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Tarih sayfalar karistirnldiginda ortaya ¢ikacagi gibi, higcbir kural ve sinir tani-
madan yonettikleri toplumlara baski uygulayan iktidar sahipleri kadar, kanunlari,
yaptiklar haksizliklara ve zuliimlere araci kilan yonetimler de son derece tehlikeli
sonuglarin ortaya ¢ikmasina neden olmuslardir. Bu noktada “Devlete ya da hukuka
itaatin sinirlar1 nereye kadar olmalidir?” sorusu yiizyillara yayilan siyasi bir sorun
olagelmistir.

Bireylerin temel hak ve 6zgiirliiklerinin devlet kudreti karsisinda korunmasini
saglamak icin ¢esitli kurumlar gelistirilmistir. Devlet kudretinin sinirlandirilmasinda
rol oynayan secimler, kati anayasalarin hazirlanmasi, kuvvetler ayriligi, yargisal
denetim, devlet bagkan1 vetosu, ¢ift meclis sistemi gibi hukuki miiesseselere ragmen
temel hak ve ozgiirliiklerin ihlal edildigi durumlarda, 6zgiiliiklerin direnme yoluyla
korunmasi sorunu ortaya cikmistir. Mesrulugunu kaybeden yonetimlerin ciplak
kuvvete dayanarak sonsuza kadar yonetilenlerin itaatini saglayabildigi simdiye ka-
dar goriilmemistir." Goniillii itaatin kaynagi olan mesrulugun dnemli 6l¢iide asindig:
bir noktadan sonra direnme bir hak olarak ortaya ¢ikmustir.” Bununla birlikte diren-
me hakkinin teorik olarak kabul edilmesi, uygulamayla ilgili pek ¢ok durumu aydin-
latmaya yetmedigi gibi onun bir kaosa doniisebilecegi endisesi her zaman var ol-
mustur. Direnmeyi bir hak olarak kabul eden metinlerde bu hakkin ne zaman ve
hangi sartlarda kullanilacagi belirtilmemistir. Direnme hakkinin detayli bir sekilde
hukuksal metinlerde yer almasi tabiatiyla s6z konusu olamaz; ¢iinkii kuvvete bagvu-
rarak direnmeye hukuksal bir yolun acilmasi, sistemin kendisini gayr1 mesru gorme-
si anlamina gelir. Bu yetersizliklerin goriilmesinin akabinde sivil itaatsizligin pratik
degeri ortaya ¢ikmistir. Temel amact vicdanen onaylanmayan hiikiimet eylemlerinin
aract olmamak, haksiz oldugu diisiiniilen hukuk kurallarinin degismesi i¢in toplum
vicdanin1 harekete gecirmek olan sivil itaatsizlik kurumu, devlet iktidara karsi
saygili olundugu kadar, tedbirli olunmasi gerektigi diisiincesinden kaynaklanmakta-
dir.

" Hacettepe Universitesi [IBF Kamu Yonetimi Boliimii.
! Miinci Kapani, Politika Bilimine Giris, 4. Baski, Istanbul, Bilgi Yayinlari, 1988, 5.50.
2 Claus Mueller, The Politics of Communication, London, Oxford University Press, 1973, s.128.
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IL SiVIL iTAATSIZLIGIN TANIMI

Siyasal iktidarin haksizlik olarak algilanan bir edimine kars1 siddete basvur-
madan ve kamuya agik olarak gerceklestirilen, siyasi-ahlaki bir motivasyondan
kaynaklanan, en azindan bir hukuk ihlalini igeren ve bunun sonuglarina hazir bu-
lunmak tutumunu tagiyan bir protesto eylemi olan sivil itaatsizlik, arada bir haksiz-
liklar yasansa da genel anlamda adil olan ve anayasas1 vatandaglarinca mesru kabul
edilen bir devlette s6z konusu olabilir.” Sivil itaatsizlik yasal protesto bicimlerine
kars1, bir hukuk normunun ¢ignenmesiyle; bencil ve olagan hukuk ihlallerine karsi
dikkate ve saygiya deger bir ahlaki-siyasi motivasyonla islenmesiyle, gizlice islenen
kriminal fiillere kars1 kamuya agik olmasiyla; klasik direnme hakki, devrim, ihtilal,
hiikiimet darbesine kars1 siddetsizligiyle, ileri siiriilebilecek samimiyetsizlik iddiala-
rina kargt edimin sonuglarina katlanmaya hazir bulunmak tutumuyla temelde ayril-
maktadir. Rawls, sivil itaatsizlik tanimini1 yonetim siyasetinin ya da yasalarin de-
gismesini isteyen, aleni, siddetsiz, vicdani fakat ayn1 zamanda siyasi olan, yasa dis1
bir eylem olarak tanimlamustir.* Sivil itaatsizlik her seyden Once bir ‘“siyasi ifade”
bicimidir.’” Demokratik hukuk devletinde, siyasi ifadeler ya sistemle biitiinlesir,
korunur, kurumsallasir, ya da sistem diginda birakilir, yasaklanir. Bu kritik ¢izgiyi
belirleyen faktor, her seyden once siyasi ifadeye yiiklenen “siddet” unsurudur. Sivil
itaatsizlik, siddet unsurunu tagimayan bir muhalefet tipi ya da siyasi ifade bigcimi
oldugu olciide sistemin icinde kalan ama yeni hukuk devleti anlayisinda birey olma-
nin ifadesi olarak dii§iini'1lmektedir.6

IIL SiVIL iTAATSIZLiGiN MESRULUGU SORUNU

Doktrinde sivil itaatsizligin mesrulugu konusunda degisik yaklagimlar mevcut-
tur. Her seyden Once mesruiyet pozitivist yaklasimda “bir islemin ya da bir olayin
olumlu nitelikteki bir hukuk normuna uygun olmas1” seklinde anlagilmaktadir; an-
cak bu tanim mesruiyet kavraminin dar anlami icermekte, dolayisiyla kavramin
igeriginin biitiin yonlerini ortaya koymamaktadir. Mesruiyet kavrami, yetkili organ-
lar tarafindan konulmus olan herhangi bir kanuna uygun olmay: ifade eden yasallik
kavramindan ayrilmaktadir; c¢iinkii hukuk kurallar1 da varliklarinin mesrulugunu
ispatlamak zorundadirlar.” Kanuna uygun olan yasaldir; hakkaniyete uygun olan
mesrudur. Kanunun herhangi bir hiikmiinii ihlal eden davranis hi¢bir zaman yasal
olamaz, ancak sartlara gore mesru olabilir. Bunun sonucu olarak mesruluk pozitif
hukuku asan bir sorundur. Yasallik, mesrulugun yalnizca karinesi sayilabilir. Sivil
itaatsizlik bu baglamda degerlendirilirse, eylemlerde yasaya aykirilik kurucu unsur
oldugundan sivil itaatsizlik hicbir zaman yasal degildir. Sivil itaatsizligin mesrulu-

* John Rawls, “ Sivil itaatsizligin Tanimi ve Hakhhg”, Kamu Vicdanina Cagri Sivil itaatsizlik, cev. Yakup
Cosar, 2. Basim, Istanbul, 2001, s.56.

* John Rawls, A Theory of Justice, Harvard University Press, 1971, s.401.

> Walter Harding, Sivil itaatsizlik, Istanbul, 1991, s.75.

® Bakir Caglar, Argumentum Ayhk Hukuk Dergisi Sempozyum Ozel Sayis1 11-12, S.36-41, Yil 3-4, Tem-
muz- Aralik 1993, s.651.

" Ender Ethem Atay, “Hukukta Mesruiyet Kavrami”, GUHFD, C.1, S.2, Aralik 1997, 5.121-122.
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gunun hukuki degil, siyasi-ahlaki planda tartigilabilecegi hususu kabul edilmistir.
Boyle bir sonuca ulagsmaya ahlakiligin, hukukiligi asan bir olgu olmasi, sivil itaat-
sizlige pozitif hukukta yer vermenin arzu edilmeyecek bir normallesme etkisine yol
acacagi, her tiirlii risk ortadan kaldirildiginda sivil itaatsizliégin ahlaki temelinin
sorgulanacagi ve dolayisiyla onun ¢agr etkisinin siliklesecegi~ gibi sebepler neden
olmustur. Sivil itaatsizligin mesrulugu, demokratik hukuk devletinde bile hukuki
diizenlemelerin ahlaken gayr1t mesru olabilecegi ihtimali tizerine oturtulmaktadir.
Hukuki mesruluk konusunda ¢aligmalar yapan Dreier’ de sivil itaatsizlik calismala-
rinin merkezinde onun hukuki degil, siyasi-ahlaki mesruluk yeteneginin bulundugu-
nu ifade etmektedir. S6z konusu yaklasimlardan hangisi kabul edilirse edilsin, bir
sivil itaatsizligin, mesrulugunu koruyabilmesi icin, protestonun agir haksizliklar
hedef almasi, bu haksizliklarin giderilmesinin yasal olanaklarinin mevcut olmamasi
veya biitiin yasal yollarin denenmis ve bunlardan bir sonu¢ alinamamig olmasi, ita-
atsizlik eyleminin diger insanlarin fiziki ve ahlaki biitiinliiklerine zarar vermemesi
ve demokratik hukuk devleti diizeni i¢inde bu protesto eylemlerinin anayasal diize-
nin igleyisini tehlikeye sokmamasi gerekmektedir.

IV. 1960 SONRASI TURKIYE’DE SiViL iTAATSIZLiK EYLEMLERI

Sivil itaatsizlik, demokrasinin kendini gelistirmesinin, bireylerin kendilerini
sorgulamalarinin bir araci, atilan adimlar iizerinde bir kez daha ciddi bicimde diigii-
niilmesinin bir imkan1 olarak goriilebilir. Totaliter rejimlerde farkli egilimlerin,
azinlik haklarinin sozii edilemez. Totaliter rejimlerde bireyden beklenebilecek ye-
gane sey, kamusal alandan ¢ekilmek olarak kabul edilmektedir. Bu da sivil itaatsiz-
lik eylemlerinin neden yalnizca demokratik rejimlerde geceklesebilecegini acikla-
maktadir.

Tiirkiye’de sivil itaatsizlik niteligindeki eylemler 6zellikle 1960’lardan itibaren
artmaya baslamigtir; bunda 1961 Anayasasinin getirdigi ozgiirliik ortaminin rolii
yadsimmamaz. Bu donemde 6zellikle 6grencilerin ve iscilerin 6nderlik ettigi boykot ve
gosteriler yayginlasmaya baglamistir. 1960’ lardan sonra ortaya ¢ikan 6grenci hare-
ketleri, rejim icinde fakat toplumsal diizene kars1 bir miicadele goriintiisiine sahiptir.
Ancak polis tedbirlerine bagvuruldugu ol¢iide 6grenciler rejime de karst ¢ikmaya
baglamiglardir. 1965-1970 yillar1 arasinda 6grenciler tarafindan yapilan 92 sessiz
yiiritylisiin 65’1, toplumsal diizen veya siyasal rejimle ilgili sorunlardan kaynaklan-
mustir. 1967-1968 yillar1 arasindaki ayaklanmalar, daha ¢ok iiniversite i¢i sorunlar
ve genel olarak egitim sistemi ile ilgilidir. Bu donemdeki 6grenci eylemlerinde sid-
det egilimi goze carpmaktadir. Ancak o6grencilerin siddet eylemlerine bagvurmalari
birden olmamus, bir tirmanma hareketi seklinde ger(;eklesmistir.10 S6z konusu 6g-
renci eylemleri sivil itaatsizligin “siddetsizlik” disgindaki tiim unsurlarimi tagimakta-

8 Jiirgen Habermas, Sivil itaatsizlik, Demokratik Hukuk Devletinin Smanmasi, cev. Hayrettin Okgesiz,
Istanbul, 1995, s.86.

? Ralf Dreier, “Dreizehn Thesenzum Zivilen Ungehorsam”, Argumentum Aylik Hukuk Dergisi Sempozyum
Ozel Sayis1 11-12, 1992, S. 36-41, Y1l 3-4, Temmuz-Aralik 1993,5.695.

19 Ahmet Taner Kislali, Ogrenci Ayaklanmalari, istanbul, 1974, s.51-55.
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dirlar. Ancak bu donemde gerceklesip, siddet icermeyen ve sivil itaatsizligin tim
unsurlarini i¢inde barindiran birgok 6grenci eylemi de bulunmaktadir. 1965-1970
yillar1 arasinda Ogrenciler tarafindan gerceklestirilen sayisi elliyi askin birgok sessiz
yiirliyiis sivil itaatsizlik 6rnegi olarak kabul edilebilir niteliktedir.

1961 Anayasasmin getirmis oldugu 6zgiirliikk ortami ve imkanlarla isciler de
ekonomik ve sendikal haklar elde etmek icin bircok eylem ve grev yapmuslardir.
Bunlarin en 6nemlisi DISK’e bagli is¢ilerin 15-16 Haziran 1970’te istanbul ve Ko-
caeli’nde yaptiklar1 eylemdir. 274 Sayili Sendikalar Yasas1 ve 275 Sayili Toplu s
Sozlesmesi’'nde 6ngoriilen ve Disk gibi bazi sendikalar1 ortadan kaldirmay: amacla-
yan degisikliklere kars1 ¢ikmak icin 50.000’e yakin iscinin sokaklara dokiilerek
yaptig1 bu eylemler esnasinda siddete basvurulmustur; bu nedenle Tiirk Is¢i smifi
tarihindeki ilk biiyiik kitle eylemi olan ayaklanma sivil itaatsizlik eylemi olarak
nitelendirilemez.""

1969 yilinin son giinlerinde gergeklesen ve sivil itaatsizligin tiim unsurlarini
tagtyan “Ogretmenler Boykotu”, s6z konusu yillarin en 6nemli hukuksal ve sosyal
olaylarindan biri olarak kabul edilmistir. Yiiz bini agkin 6gretmen, anayasadaki
ilkelere aykir1 olarak insan haysiyetine yarasir yasama kosullarindan yoksun bira-
kildiklari, laik devlet ilkesinin egitim ve Ogretim alaninda hige sayildigi, diisiince
ozgirliigiiniin reddedildigi, kamu gorevlilerinin giivenliklerinin baltalandig1 gerek-
celeriyle dort giin siiren bir boykotta bulunmuslardir. Bu boykota katilanlar hakkin-
da davalar .21(;11m1§t1r.12

1961 Anayasast’nin lilkeye getirdigi ozgiirliik ortaminin yarattigi hareketliligi
kaldiramayan Tiirk siyaseti 12 Mart 1971°de “12 Mart Rejimi” olarak adlandirilan
donemi yasamistir. Bu donemde bir¢ok yazar, sendikaci, bilim adamu, isci, ogret-
men ve 6grenci tutuklanarak ve askeri cezaevlerine konarak hala tartisilmakta olan
yargilamalar sonucunda agir cezalara ¢arptirtlmistir. 1971 ve 1973 yillarinda anaya-
sada yapilan degisikliklerle 1961 Anayasasinin getirdigi 6zgiirliik¢ii ve demokratik
diizen biiyiik ol¢iide ortadan kalkmigstir. Bu donemdeki en 6nemli degisiklikler te-
mel hak ve oOzgiirliikklere yoneliktir. Anayasanin 11. maddesi degistirilerek, 1961
Anayasasinin kabul ettigi “ozgiirliiklerin asil, sinirlandirmanin istisna” olmasi ilkesi
tersine cevrilmis, ayrica maddeye “Ozgiirliiklerin kotiiye kullanilmasini 6nleme”
amacini tagiyan yeni bir fikra eklenmistir. 1982 Anayasas: bireyin alanina daha fazla
ipotek koyma niyetini gdstermektedir. Bu nedenle de bireyin devlet ve toplum karsi-
sinda 1961 Anayasasina oranla daha az koruma gordiigii, yeni anayasada onceligin
devlete verilmek istendigi stiylenebilir.13

Cumbhuriyet Halk Partisi’nin birinci parti oldugu 1977 secimlerinden, 12 Eyliil
1980 askeri miidahalesine kadar bir¢ok koalisyon hiikiimetinin kuruldugu istikrarsiz

Yyildirim Kog, Tiirkiye’de isgi Smnifi Tarihinden Yapraklar, 7. Baski, istanbul, 1992, s. 177-181.

12 Mehmet Emin Artuk, “Sivil Itaatsizlik ve Ceza Hukuku”, Argumentum Ayhk Hukuk Dergisi Sempozy-
um Ozel Sayis1 11-12, 1992, S. 36-41, Y1l 3-4, Temmuz-Aralik 1993, s.725.

13 Biilent Tanor, Necmi Yiizbasioglu, 1982 Anayasasmna Gore Tiirk Anayasa Hukuku, Yapi Kredi
Yayinlar, 2. Baski, istanbul, 2001, s.66.
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bir donem yasanmistir. Bu donemde partiler aras1 miicadeleler iktidar boslugu
olugmasina sebep olmus ve siddet hareketleri artmistir. Siyasi fikir ayriliklarindan
kaynaklanan ve bircok kiginin zarar gordiigii bu donemdeki eylemlerin sivil itaatsiz-
lik olarak nitelendirilmesi olanaksizdir. 12 Eyliil 1980 tarihinde Tiirk Silahli Kuv-
vetleri, can ve mal giivenligini ortadan kaldiran silahli teror saldirilarinin yayginlas-
tigin1, parlamentonun gorevini yerine getiremez hale geldigini, demokratik sistemin
islemesini saglayan yollarin kapandigini ileri siirerek, iilke yonetimine el koydugunu
ilan etmistir."* 29 Haziran 1981 yilinda Milli Giivenlik Konseyi yeni anayasanin
yapimu siirecini baslatmustir. Ik taslagi hazirlanan anayasa, 7 Kasim 1982 tarihinde
halkoylamasina sunularak % 91.4 gibi yiiksek bir oranla kabul edilmistir. Bu oranin
bu denli yiliksek ¢ikmasinda halkin, bir an 6nce sivil yonetime ge¢me istegi etkili
olmustur.

1982 Anayasasi ile bireylerin temel hak ve 6zgiirliiklerinin devlet iktidar1 kar-
sisinda sinirlandirilmasi, sivil itaatsizlik eylemlerinin  hizin1 kesmistir; ancak
1990’larin basindan itibaren s6z konusu eylemler Tiirkiye’de yeniden hiz kazanma-
ya baslamistir. “3 Ocak Genel Direnisi” bu donemde ortaya ¢ikan ve izlenen siyasi-
ekonomik politikalara bir tepki niteligi tagiyan bir diger sivil itaatsizlik eylemi ola-
rak literatiire geg¢mistir. 30-31.10.1990 tarihinde Tiirk- Is Olaganiistii Baskanlar
Kurulu, basta Anayasa olmak iizere, ¢caligma hayatinm ilgilendiren yasalarla temel
hak ve ozgiirliikkleri engelleyen diger antidemokratik hiikiimlerin diizeltilmemesi,
enflasyondan kaynaklanan hayat pahaliligimin genis halk kitlelerini ezmesi, biiyiik
capli biit¢e agiklarinin, is¢i ve memur ticretlerine konan agir vergi ve fonlarla karsi-
lanmas1 yoluna gidilmesi, devlet memurlarina verilen yetersiz miktardaki zamlarla
magduriyetlerinin artirtlarak siirdiiriilmesi, laik cumhuriyet ilkesinden 6diin verici
tarzdaki diisiince ve uygulamalara kars1 ¢ikilmamasi, vergi kagaklarinin dnleneme-
mesi gibi gerekcelere dayanarak genel eylem uygulamasina oy birligiyle karar ver-
mistir.15 Tiirk Is Baskanlar Kurulu'nun almis oldugu “genel eylem” karar1, 26 Ara-
Iik 1990 tarihinde toplanan Bakanlar Kurulu tarafindan yasadisi ilan edilmistir. Bu
eylemin 6nlenmesi amaciyla Kamu Isveren Sendikalar1 Ankara 6. ve 8. Is mahke-
melerinde ihtiyati tedbir ve tespit davalar1 agmiglardir. Bagvurular mahkemelerce
dikkate alinarak ihtiyati tedbir karar1 verilmistir. Ankara Devlet Giivenlik Mahke-
mesi de s0z konusu kararin eyleme katilan herkesi baglayacagini belirtmistir.'® Bii-
tiin bunlara ragmen, memurlar, muhalefet partileri, meslek odalar1 ve diger demok-
ratik kuruluslar eylemi 3 Ocak 1991 tarihinde gerceklestirmiglerdir. Eyleme katilan-
larin ve onu organize edenlerin yeni bir sosyal diizen kurma cabalar1 olmadigindan,
eylem sisteme ickidir; eylemcilerin genel olarak sisteme degil, sistem icindeki bazi
haksizliklara itirazi bulunmaktadir. Eylem, mahkemenin ihtiyati tedbir kararina ve
Bakanlar Kurulu’nun yasadisi ilanina ragmen gerceklestirildiginden hukuka aykiri-

14 Ergun Ozbudun, Tiirk Anayasa Hukuku, 5. Baski, Ankara, Yetkin Yayinlari, s.27.

'3 Petrol Is ( Tiirkiye Petrol, Kimya, Lastik Iscileri Sendikas1), Year Book for 1990, istanbul, 5.90. Bu konuda
ayrintil bilgi icin bkz. Sevkuthan N. Karakas, Eylem Giinliigii, Zonguldak Maden Grevi ve Yiiriiyiisi,
Kasim 1990- Ocak 1991, Arastirma Roportaj, 1. Basim, Istanbul, 1992).

' Hayrettin Okgesiz, Sivil itaatsizlik, 3.Baski, Istanbul, 2001, 5.74.
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Iik unsurunu da tagimaktadir. Ayrica eylemcilerin, eylemin hukuki sonug¢larina kat-
lanmay1 goze aldiklari, eylemin siddet icermedigi ve aleni oldugu dikkate alindigin-
da; eylemin sivil itaatsizligin tiim unsurlarini ihtiva ettigi goriilmektedir.

Anayasal kapsamda korunan ifade 6zgiirligii ve basin 6zgiirliigiiniin bir kulla-
nim bicimi olarak ve bu yoniiyle demokratik toplumlarda, demokrasinin vazgegil-
mez olan ¢ok seslilik unsuru baglaminda bir mihenk tas1 olarak kabul edilebilecek
0zel radyolarin kapatilmasinin ardindan Tiirkiye capinda baslatilan ve cesitli kent-
lerde korsan yayinlarla seslerini duyuran radyolarin yapmis olduklar eylemler ile,
RTUK yasasinin izinsiz yaym yasagim 6ngoren ilgili maddesi ihlal edilmis, siddet-
sizlik, aleniyet ve eylemin yaptirimlarina katlanmak sonucunun géze alinmasi s6z
konusu eylemleri, bir sivil itaatsizlik eylemi haline getirmistir.

Oznesini bagimsiz mahkeme yargiclarinin olusturdugu bir baska sivil itaatsiz-
lik eylemi 11.04.1993 tarihinde Sakarya Adliyesi oniinde gerceklesmistir. Sakarya
Adliyesi’nde gorevli 53 savcr ve hakim ile 163 personel bazi 6zliikk haklarmin ve-
rilmedigi ve yargi reformuna iligkin yasa tasarilarinin beklemede birakildigi gerek-
cesiyle adliye binasi 6niinde protesto eyleminde bulunmuslardir'’. S6z konusu ey-
lem Tiirkiye’de diger adliye mensuplar1 ve hukukg¢ulardan destek gormiistiir. Yar-
giclar, Hazine’nin ve devlete ait tiim kuruluslarin agtig1 davalarda “davadan c¢ekil-
me” karar1 verecekleri ve tutuklama konusundaki takdir yetkilerini gevseteceklerini
ifade etmislerdir.

Demokratik rejimlerde sivil itaatsizligin esas olarak diizeltici bir fonksiyonu
vardir. Demokratik bir toplumda sivil itaatsizligin kullanilmasi bazen gizlenen ada-
letsizligin dramatize edilmesinde ve onu goz Oniine sermede topluma kalan tek care
olarak kabul edilir. S6z konusu eylemleri gerceklestiren bir azinlik, bir kararin ken-
dileri icin ne denli hayati bir 6neme sahip oldugunu, nasil bir baski olusturdugunu
cogunluga gosterme imkani bulabilir. 27 Mayis 1995 tarihinde kiiciik bir grubun
girisimiyle baglatilan ve 2000 yilinda polisin miidahalesine kadar siirdiiriilen, kamu-
oyunda “ Cumartesi Anneleri” olarak bilinen kayip yakinlarmin eylemleri de tipik
sivil itaatsizlik eylemlerindendir. Cumartesi Anneleri’'nin eyleminde ama¢ somut bir
problem olan kayiplarin bulunmasi icin degisik sinif, kiiltiir ve politik goriisten in-
sanlarla ortak bir insiyatif ve hareket olusturabilmek, bu sayede kaybolan kisilerin
akibetini 6grenebilmek olarak belirlenmigtir. Oturma eylemi seklinde baslayan bu
Orgiitlii arayis Arjantin’den 6rnek alinmigtir. 1976 askeri darbesinden sonra Arjan-
tin’de binlerce insan kaybolmus ve Arjantinli kayip anneleri 1977’ den itibaren bas-
lattiklar1 hareketlerle darbenin 9 generalini sivil yonetime gecilmesiyle yargilatmay1
basarmislardir. 1995 yilinda Arjantin Genel Kurmay Bagkani1 darbe donemindeki
kayiplardan kendilerinin mesul olduklarini ifade etmistir."®

Eylemciler, kayiplar icin kamuoyu olusturmak ve kayiplara kars1 ¢cikmak ama-
ciyla hareket etmislerdir. Talepleri sinirli oldugundan sistemin tamamina bir karsi

'7 Cumhuriyet Gazetesi, 1_2.04.1993. s.20. )
'8 Halime Karakas, “Sivil Itaatsizlik Ne Kadar Itaatsiz?”, Dogu Bat1 Dergisi, Y1l 2, Say1 5, Kasim- Aralik-
Ocak1998-1999, s.179.
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cikis soz konusu degildir. Sivil itaatsizlik eylemi, eylemcilerin bagka ¢ikar yol kal-
madigini hissettikleri anda bagvurduklart bir zorunluluk eylemi, ¢ogunluga, kamu
vicdanina yapilan bir cagridir. Eylemciler protestolarini siddet yoluyla degil, aleni
bir bicimde barisin diliyle gerceklestirmis ve eylemlerinin siyasi ve hukuki sorumlu-
luklarim iistlenmislerdir. Eylem Toplant1 ve Gosteri Yiirilyiisleri Kanunu ihlal edil-
mek suretiyle gerceklestirildiginden yasadisi nitelik kazanmigtir. Tiim diger unsur-
larla birlikte eylemin ciddi bir haksizli§a, yasama hakkinin ihlaline kars1 gercekles-
tirilmesi s6z konusu eylemin, sivil itaatsizlik eyleminin tiim niteliklerine sahip ol-
dugunu gostermektedir.

Sistemin duyarsizlastigi, yozlastigi bir siirecte adeta bir “sok” uygulamasi ola-
rak kendisini gosteren sivil itaatsizlik eylemlerinden Tiirkiye’nin uzun siire giinde-
mini olusturmus, iizerinde ¢ok konusulmus, hatta camhuriyet tarihinde en ¢ok kati-
Iim gerceklesmis olan1 “Susurluk Kazasi” olarak bilinen ve bir emniyet miidiirii, bir
milletvekili, bir kanun kacagi ve susturuculu silahlarin i¢cinde bulundugu bir otomo-
bilin kaza ge¢irmesi sonucu ortaya ¢ikan cete-devlet iliskisine halkin gosterdigi
tepki sonucunda gerceklesmistir. Devlet-mafya iligkisinin hukuk devletinin 6niinde
bir engel oldugunu diistinen degisik sosyal ve siyasal gruplar ayn1 amagta birlesmis-
tir."” 1 Subat 1997 tarihinde bireylerin girisimiyle baslatilan, “siirekli aydinlik icin
bir dakika karanlik” sloganiyla tanimlanan ve toplumun sug¢ orgiitlerini kuranlarla
onlara gorev verenlerin, yargi oniine ¢ikarilmasi gayesini iceren kampanyaya binler-
ce kisi imzalartyla destek verirken, bazi radyo ve televizyon kanallar da izleyicile-
rini, cagdas ve seffaf hukuk devleti i¢in 1s1klarimi saat 21.00 de bir dakika sondiir-
meye cagirmistir.  Isiklarin sondiiriilmesi seklinde baslayan eylem kamuoyunda
ortak bir biling yaratmus, zaman i¢inde sokaklarda tava ve tencerelerin birbirine
vurularak slogan atildigi bir eylem halini almistir. Isik sondiirmek suretiyle eylemci-
ler herhangi bir hukuk kuralimi ihlal etmemisglerdir, dolayisiyla eylem yasadisilik
unsurundan yoksundur ve katlanilacak herhangi bir ceza yaptirnmi da séz konusu
degildir. Ancak sonralar1 bazi kimselerin sokaklara dokiilmesi sonucunda Toplanti
ve Gosteri Yiiritylisleri Yasasi ihlal edilmeye baglanmistir. Boylece yasaya uygun
olarak baglayan ve ahlaki motivasyonla islenmis olan bu siyasal eylem zamanla bazi
kimselerin sokaklara ¢ikarak soz konusu yasayi ihlal etmeleri sonucunda yasaya
aykiri hale gelmis, alenilik, yaptig1 eylemin sonuclarina katlanmay1 6ngoérme, sid-
detsizlik, sisteme ickin olma ozellikleri de var oldugundan, eylem o kimseler igin
sivil itaatsizlige doniigsmiistiir.

Diger iilkelerdeki sivil itaatsizlik eylemleriyle Tiirkiye’dekiler karsilastirildi-
ginda, oznelerin farklilastigin1 gozlemlemek miimkiindiir. Avrupa ve Amerika’daki
eylemlerde mevcut olan halk destegi ve onciiliigii, Tiirkiye’de yerini “konuyla ilgili
olanlar” a birakmaktadir. Oysa, toplumun, su¢ Orgiitlerini kuranlarla onlara gorev
verenlerin, yargi oniine ¢ikarilmasi konusundaki kararliligin gosterilmeye ¢aligildigi
s0z konusu kampanyada halk duyarliligini, destegini ve Onciiliigiinii gerektigi bi-
cimde gosterebilmistir.

' Engin Cinmen, “Amag Bir Sivil Itaatsizlik Yaratmak Degildi”, Sivil itaatsizlik, Disiplinleraras1 Koloky-
um, 7-9 Kasim 1997, Uludag Universitesi Kirazliyayla Kongre ve Konferans Merkezi, Istanbul, 1999, s.10.
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Toplumda baglayici nitelikte olan kararlarin alinmasi siirecinde, bu baglayict
kararlardan etkilenecek ya da bu baglayici kararlarin uygulanmasindan potansiyel
olarak etkilenme ihtimali icinde olan tiim kesimler, birey olarak da grup olarak da,
aktif olarak da bu kararlarin alinmasindaki tartigma siirecine kendi ilgilerine, kendi
istemlerini katabilme 6zgiirliigiine sahip olabilmelidir.*® Demokratik toplum anlay1-
s1 bunu gerektirmektedir. Demokrasinin kose taglarindan biri olarak kabul edilen
sivil itaatsizlik eylemlerinden bir bagkasi gerek yapilan eylemler ve gerekse orgiit-
lenme modeliyle kamu politikalarinin tartisilabilecegini ve kamuya kars1 kitlesel bir
hareketin uzun siire vyiiriitiilebilecegini gostermistir. Oncelikle bir koylii direnisi
olarak ortaya ¢ikan zamanla kurumsallik kazanan ve “Bergama Cevre Hareketi”
olarak adin1 duyuran eylem, ¢ok uluslu bir sirket olan Eurogold’un siyaniirle altin
tiretmek ve kar elde etmek adina Bergama’ya verdigi yikici zararlarin, Bergama
koyliilerince baslatilan miicadeleyle sona erdirilme ¢abalarin sonucu olarak ger-
ceklestirilmis, soz konusu sivil itaatsizlik eylemi koyleri politik bir kamusal alan
haline getirmistir.

Uluslararas: dev sirketler i¢in heniiz gelismekte olan iilkeler arasinda yer alan
Tiirkiye iyi bir Pazar olarak kabul edilmektedir. Anayasanin 17.md.si “Herkes ya-
sama, maddi ve manevi varligint koruma ve gelistirme hakkina sahiptir...”
56.md.si “Herkes saglikli ve dengeli bir ¢cevrede yasama hakkina sahiptir. Cevreyi
gelistirmek, cevre sagligin1 korumak ve cevre kirlenmesini onlemek Devletin ve
vatandaglarin 6devidir. Devlet, herkesin hayatini, beden ve ruh saglig icinde siir-
diirmesini saglamak, insan ve madde giiciinde tasarruf ve verimi artirarak igbirligini
gerceklestirmek amaciyla saglik kuruluglarini tek elden planlayip hizmet vermesini
diizenler...” demektedir. Eurogold firmasinin siyaniir li¢ yontemiyle altin ¢ikarmasi
sonucunda Bergama halkinin yasami dogrudan ve dolayl olarak tehdit edilmistir.
S6z konusu tehdidin savusturulmasi i¢in kamuoyunun dikkatini ¢cekmek maksadiyla
Bergama koyliileri, eylemlerini kendilerini Bogaz Kopriisii’ne zincirlemek, soyun-
mak, Ramazan aymda piknik yapmak, maden sahasini isgal etmek, Avusturalya
Biiyiikelgisi’nin basin toplantisim1 otelde basmak gibi yontemlerle gerceklestirmis-
lerdir. S6z konusu eylemler, Bergama halkinin anayasadan kaynaklanan degerlerini
koruma, saglikli bir ¢cevrede yasama saikiyle gerceklestirildiginden ve mevcut siya-
sal diizeni yikmak, onun yerine yeni bir diizen kurmak gibi bir amag¢ s6z konusu
olmadigindan sisteme ickinlik unsuru gerceklesmistir. Anayasanin ilgili maddeleri
ihlal edilmek suretiyle Bergamalilar acisindan acgik ve agir haksizlik meydana gel-
mistir dolayisiyla eylemlerin ahlaki bir motivasyondan kaynaklandig: ileri siiriilebi-
lir. Alenilik, siddetsizlik ve yaptig1 eylemin sonuglarina katlanma bilinci de eylemin
diger ozelliklerindendir. Bergamalilarin, 6zellikle Bergama koyliistiniin gosterdigi
direnis ve istemler yalnizca kendi bolgelerini korumakla kalmamis, ayn1 zamanda
Tiirkiye’'nin 460 yerinde siyaniirlii li¢ yontemiyle maden ¢ikartmanin oniinii kapat-
mistir. Bergama Cevre Hareketi oncelikle bir koylii direnisi seklinde degerlendiril-

» Levent Koker, Avrupa’da Etik, Din ve Laiklik, istanbul, 1995, s.56.
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melidir. Hareketin kendine 6zgiiliigii de sivil itaatsizlik eylemlerinin odak noktasin-
da koyliilerin bulunmasindan ileri gelmektedir.

Tiirkiye’de ciddi ekolojist muhalefet 1980’lerden itibaren baslamistir. 1984-
1985 yillan arasinda Gokova’da termik santrale karsi gosterilen muhalefet bunlar-
dan biri olarak kabul edilebilir. Bu muhalefet yalnizca koyliilerinkiyle kalmamus,
bolge halki 3000 imzal bir dilekceyi ilgili kurumlara géndererek direnisi baglatmis-
tir. Cevre sorunlar1 karsisinda gosterilen bir bagka duyarlilik 6rnegi Dalyan’da ya-
sanmugtir. Soyu tiikkenmekte olan deniz kaplumbagalar ve pek ¢ok kus tiiriiniin ya-
sadig1 Dalyan’da Federal Alman Firmasi’nin 2000 yatakl turist otel yapimina bas-
lamas1 Istanbullu “Doga Korumacilar” basta olmak iizere pek cok grubu harekete
gecirmistir. Cevre Duyarliligmi Yayma Grubu, Izmir Yesiller Grubu gibi 6rgiitler
hareket baslatrmslardlr.21 Gerek Gokova, gerek Ankara’daki Giiven Parki’na oto-
park yapimina kars1 baglatilan eylemler ve gerekse Aliaga Rafinerisi’'ne iligkin pro-
testolar birer sivil itaatsizlik eylemi ve cevreci hareket olarak kabul edilebilir nite-
liktedir.

Uluslararas1 anlagmalara lobi faaliyetleri ile agirhigini koyan, taslaklar veren ve
kabul ettirebilen az sayidaki yetkin cevre orgiitlerinden birisi de “Greenpeace”dir.
Bu orgiit, cevre suglarini siddet icermeyen eylemlerle ve basin araciligiyla giindeme
getirmeyi amaglamaktadir. Bariggil eylemler, raporlar, basin agiklamalari; yetkililer-
le goriigmeleri iceren tiim calismalarin “vitrinini” olusturmaktadir.”* 23 Nisan
1993’te diinyanin en ¢ok asbest iceren transatlantigi SS USA gemisinin Tiirkiye’de
sokiilmesine karsi Istanbul Tuzla aciklarinda bir gemide; 11 Kasim 1994°te Niikleer
enerjinin tehlikelerine dikkat ¢cekmek iizere Ankara Tiirkiye Elektrik Kurumu Mer-
kez Binasi’'nda yapilan eylemler, 21 Mayis 2001°de izmit Tehlikeli ve Klinik Atik
Yakma Tesisi’'nde gergeklestirilen, Tiirkiye’nin Stockholm Kalic1 Organik Kirletici-
ler Anlagmasi’n1 imzalamasi ve atik politikasin1 kamuoyuna agiklayarak atik yakma
tesisini kapatmasi istemiyle gerceklestirilen ve 39 saat siiren eylemler ile Toplanti
ve Gosteri Yiiriiyiigleri Kanunu’nun 23. maddesini ihlal edilmistir; soz konusu ey-
lemler, bariscil yollarla, kamuya agik bicimde ve mesruiyet dayanag: giiclii olan bir
saikle yani, cevre suglarinin 6nlenmesini engellemek, insan yagamim tehdit eden
cevre sorunlarina dikkat cekmek ve ortadan kaldirmak amaciyla gergeklestirildigin-
den, gostericiler sistem karsit1 bir tavir icinde olmadiklar1 ve pozitif hukuk normunu
ihmal etmenin doguracagi yaptirimlara katlanmay1 ve siyasi sorumlulugu iistlenme-
yi goze aldiklarindan, ayrica eylemin gerceklesme sekline yonelik hedefler tespit
edildikten sonra o hedefe sadik kalmak suretiyle eyleme hesaplanabilirlik niteligi
kazandirilabilindiginden eylemler tipik anlamda sivil itaatsizlik eylemleri olarak
tanimlanabilir.

Tiirkiye’de bir bagka sivil itaatsizlik bicimi “Askerligi Reddetme” seklinde
gerceklesme ortami bulmustur. Kisinin vicdani, kiiltiirel, dini ve politik diisiince gibi

2 Oktay Ekinci, Cevreciligin ABC’si, Simavi Yaynlari, 1. Baski, Istanbul, 1_994, $.32.
2 Aksu, Basaran, “Yesille Barisik Olanlarm Orgiitii Greenpeace”, Zip Istanbul Dergisi, 87. Sayi, 15-30
Nisan 2002, s.25.
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nedenlerle askerligi reddederek her tiirlii savas ve savasin yol actig1 yikim ve tahri-
batin bir insanlik suc¢u oldugu diisiincesinden hareketle, buna ortak olmamak ve
ortak olabilecek kitleleri bu konuda duyarli hale getirmek amaciyla eylemlerini
gerceklestirmislerdir. Vicdani Redciler emir komuta zincirinin olmadigi, tahakkiim
kiiltiiriiniin ortadan kalktig1, 6zgiir bir toplum isteminden yola c¢ikarak kamuya me-
saj niteligindeki sivil itaatsizlik eylemlerinin aktorleri olmuslardir. Vicdani
Redcilerin eylemleri, Tiirkiye’de ilk Vicdani Red girisimcisi olarak tanman ve {zmir
Savas Karsitlart Dernegi’nin bagkanligim yiiriiten O. Murat Ulke’nin kendi askerlik
cagrt mektubunu basin mensuplari 6niinde yakmasi seklinde bireysel nitelikli olabi-
lecegi gibi, askerleri gotiiren ugagin kalkmasinin engellenmesi ya da silah fabrikala-
rnin iirettiklerinin nakliye edilmesinin engellenmesi gibi orgiitlii eylemler de olabi-
lir.™

Askerligi red seklinde ortaya cikan sivil itaatsizlik eylemlerinin yasaya aykiri-
ik sebepleri genelde, halki askerlikten sogutma, devletin giivenlik kuvvetlerini ale-
nen tahkir, emre itaatsizlik, emre itaatsizlikte 1srar, hile ve desiseye bagvurmaya
d.':lyanmaktadlr.24

Pek ¢ok vicdani redcinin diisiincesine yon veren bakis ag¢isi, Hans Saner’inkine
paralel olarak kabul edilebilir. Saner’e gore, hi¢bir devlet mutlak olarak iyi ve mut-
lak olarak adil olamayacag icin yurttaglarindan ancak mutlak olmayan eylemler
talep edebilir. Mutlak eylemler diizeltilmesi, geri doniisii olanaksiz eylemlerdir;
oldiirme eylemi gibi. Devlet insanlara devletleri icin 6ldiirme eylemine katilmalari
yolunda propaganda yapabilir. Ancak bunu herkes igin gecerli islem haline getire-
mez ve askerlik i¢in kazanmaya calistig1 her bireyin onayina ihtiyaci vardir. “De-
mokratik sistem i¢inde cogunlugun kabul ettigi ve devlet i¢in yasamsal énemde olan
bir yasayi1 bireysel olarak ihlal etme eyleminin mesruiyeti s6z konusu olabilir mi?”
sorusunu Hans Saner”: “En azindan yasanin bireyi mutlak sonuglari olan eylemlere
zorladig1 durumlarda boyle bir mesruiyet vardir. Yurttaslarin1 mutlak sonuglar1 olan
eylemlere zorlayamayacak olan demokratik devlet, onlar1 mutlak sonuglari olan
cezalara yani 6liime ve Omiir boyu 6zgiirlilkten yoksunluga da mahkum edemez”
seklinde cevaplamustir.

Vicdani Redciler, eylemlerini siddetten arinmis sekilde gerceklestirmekte, ey-
lemlerin duyulmasi ve yayilmasini saglamak maksadiyla medyay1 kullanarak aleni-
yeti saglamakta, bireysel ya da orgiitsel bicimde yasaya aykir1 hareket edip, bunlarin
yaptirimlarina katlanmaktadir. Mevcut siyasal diizen yerine yeni bir diizen getirme
amaci olmaksizin kendi hayatlar1 adina karar verme haklarin1 kullanma amaciyla
eylem gerceklestirdiklerinden eylemleri sisteme ickindir de. Bireyin serbestce kendi
hayat1 adina karar verme hakkinin ellerinden alindigini, devletin kendi cikarlari
dogrultusunda calistirmay1 bir 6dev olarak insanlarin 6niine koydugunu, bunun da

» Can Bagkent, Savasa Kars1 Siddetten Armms Eylem, A- Infos(tr), 8 Ocak 2002.

* Yavuz Oguz, istanbul’da Vicdani Redcilerle Soylesi, www.Savaskarsitlari.org.

% Hans Saner, “Demokrasilerde Direnme Sorumlulugu Uzerine”, Kamu Vicdanina Cagri Sivil Itaatsizlik,
Yakup Cosar, 2. Basim, 2001, Istanbul, 5.162-163.



| EUHFD, Cilt 1, Sayr 2 (2006) Peri Uran _ 141]

bir zorbalik oldugunu diisiinmekte ve agir bir haksizlifin var oldugu inanciyla ey-
lemlerini gergeklestirmektedirler.

Ulkemizde yaganan ekonomik sikintilar, farkli politik uygulamalar, 6zel sekto-
rii olumsuz bir gekilde etkilemis ve bu durum bir bagka orgiitlii sivil itaatsizlik ey-
leminin yaganmasina sebep olmustur. Saglik Bakanligi’nin yerli ilaca yaptig1 uygu-
lamalar, iilke genelinde eczacilart magdur etmis ve onlar1 “kepenk kapatma eylemi”
yapmaya mecbur birakmustir.

4 Ocak 2002’de Saglik Bakanhigy, iiretici firmalarin eczane kar hadlerinin ye-
tersizligi nedeniyle, eczacilara meslek hakki adina uyguladig1r %10 iskontoyu kal-
dirdigin1 bildirmistir. Halihazirda diisiik kar oramiyla calistiklarini, bu uygulamanin
sektore darbe vuracag: goriisiinde olan eczacilar bu haksiz uygulama karsisinda tiim
girigimlerinin sonug¢suz kaldigini bu nedenle son ¢are olarak kepenk kapatma eyle-
mini gerceklestirdiklerini dile getirmislerdir.*®

Yaptiklart eylem, TCK’nin 401>’. maddesini ihlal etmis, ayni zamanda Eczaci-
lar ve Eczaneler Hakkindaki Kanun’un cezalar bolimiinde yer alan 45. madde gere-
gince eczacilar agir para cezast yaptirimiyla karsi karsiya kalmiglardir. Eylemlerini,
medya araciligiyla duyurup, aleniligi saglamis, eylemin hukuki yaptirimlarini goze
alarak pozitif hukuk normlarini ihlal etmek suretiyle yasadisi hareket etmis, eylem-
lerini siddet kullanmaksizin gergeklestirmislerdir. Eylem tekil bir haksizligin orta-
dan kaldirilmasini saglamak maksadiyla yapildigindan sisteme ickinlik unsuru da
mevcut bulunmaktadir.

Tiirkiye’de genel manada geleneksel toplum yapisina geri doniig isteginin ve
bunun siyasal uzantisinin sembolii olarak degerlendirildiginden “bagortiisii ’niin
kamusal alanda yer almas1 Cumbhuriyet tarihi boyunca engellenmistir.28

Basortiisii yasagi ve bunun uygulamasinin hukuki dayanagi Anayasa Mahke-
mesi’nin 7.3.1989 tarih, 1989/1 E., 1989/12 K. sayil1 karandir. S6z konusu kararda,
din hiirriyetinin kullanilmasiin bir sonucu olarak bayanlarin sa¢ ve boyunlarini
ortmelerinin, bireysel hayatta dinin tezahiir bicimi oldugu icin, ozgiir diisiince ge-
reklerine, aklin ve bilimin gereklerine ters diistiigii, Anayasa’daki laiklik ilkesine ve
laik egitim kurallarina aykirt olan bagortiisiiniin takilmasinin demokratik bir hak
oldugunun savunulamayacagi, ister memur, ister is¢i hatta ister 6grenci statiisiinde
olunsun, bir kamusal faaliyetin icrasina katilan kisilerin dinsel gereklere gore giyim
kusamin belirlemesinin, laiklik ilkesiyle bagdasmayacagi, bayanlarin sa¢ ve boyun-
larin1 6rtmelerinin savunulamayacagi, korunamayacagi; ¢iinkii 6zgiirliikleri yikmak
icin ozgiirliikklerden yararlanilmasinin diistiniilemeyecegi ifadeleri yer almaktadir.

% “Yasamak ve Yasatmak igin”, TEB Haberler Dergisi, Ocak- Subat 2002, s.17.

1765 Sayili eski Tiirk Ceza Kanunu’nun 401.maddesi, “Belli bir mal veya hizmeti satmaktan kaginarak kamu
icin acil bir ihtiyacin ortaya cikmasina neden olan kisi, aln aydan iki yila kadar hapis cezasi ile
cezalandirilir.” demektedir. Ayni hiikiim 1 Haziran 2005 tarihinde yiiriirliige giren 5237 Sayili yeni Tiirk
Ceza Kanunu’nun 240. maddesinde diizenlenmistir.

 Nazife Sisman, “Basortiisii Sar1 Yildiz Mi?”, Birikim Dergisi, Say1 95, 1997, 5.92.
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Bagortiisiine getirilen yasak 1997°de biitiin iiniversiteleri kapsayacak sekilde
genisletilmistir. Inanclar1 geregi basortiisii taktigini ileri siiren ogrenciler, derslere
ve sinavlara alinmamalar1 sebebiyle magdur olduklarini iddia ederek, mevcut uygu-
lamalar ve yasal diizenlemeleri protesto etmek amaciyla imza toplamak, oturma ve
yiiriiylis eylemi yapmak, vs. suretiyle Toplant1 ve Gosteri Yiirilyiisleri Kanunu’nun
ilgili maddelerini ihlal etme yoluna gitmislerdir. S6z konusu eylemlerden bazilari;
Mimar Sinan Universitesi Fen Fakiiltesi’nde toplanan yaklasik 40 &grencinin, Ko-
caeli Universitesi’ndeki basortiilii 6grencilere destek vermek igin yaklasik 200 Kisi-
nin, Malatya Hiikiimet Meydani’nda 14 kisinin gerceklestirdigi eylemlerdir.”

Eylemcilerin protesto yontemleri hukuka aykirilik teskil etmis, eylemciler ey-
lemlerin yaptirimlaria katlanmayr goze almiglardir. Eylemler kamuoyunun algila-
yabilecegi nitelikte aleni ve siddetsiz bir sekilde yapilmistir. Ayrica kendilerini ta-
nimladiklar1 bir dinin emri olan basortiisiine yasak konulmasini bir insan hakki ihlali
olarak gordiiklerinden bu durumun kendileri agisindan agir bir haksizlik yarattigina
inanarak, eylemlerini bu haksizligin giderilmesi adina gerceklestirmislerdir. Ancak
s0z konusu eylemlerin sisteme igkin olup olmadig1 konusu oldukga tartismali bir
konudur. Bu noktada basortiisii yasagina karsi yapilan eylemlerin sivil itaatsizlik
eylemi olup olmadig1 sorunu ortaya ¢ikmaktadir.

Radikallerin sivil itaatsizligi kullanarak sempati kazanmaya calisabilecekleri
yolundaki endiseyle bazi hukukcular” iiniversitelerde okuyan basortiilii kizlarin
derslere ve smavlara alinmamasi iizerine yapmis olduklar1 protesto eylemlerinin,
rejimin temeline yonelik irticai eylemler oldugunun bu nedenle sisteme igkinlik
unsurunun var olmamasindan dolay1 eylemlerin sivil itaatsizlik niteligi tagimadigin
ifade etmektedirler.

Eylemin, mevcut siyasal diizeni yikmak ve onun yerine yeni bir diizen getir-
mek gibi bir amag tasimadigini, eylemlerin kendilerini tanimladiklar1 bir dinin emri
olan bagortiisiinii takma hakkinin elde edilmesi, yani kendilerine din 6zgiirligtintin
taninmas1 amaciyla eylemlerini gerceklestirdiklerini ileri siirenler de vardir. Bu
diisiincede olanlara gore, hangi eylemlerin koktenci, solcu, sagc1 ya da boliicii olup
olmadigina kim, nasil karar verecektir? Buna karar verecek olan eger iktidar sahip-
leriyse, bunlarin ¢ok objektif olmayacaklar1 ortadadir. Bu diisiinceyi savunanlara
gore, boyle bir yaklasimin, iktidarin haksiz edimlerine yonelik olarak yapilabilecek
her sivil itaatsizlik eylemini, devletin temellerine yonelik irticai, solcu, sagct ya da
boliicii eylemler olarak nitelendirilmesi sonucunu doguracagi agiktir. Bu goriisleri
ileri siirenler, bagortiisii yasag1 karsisinda gergeklestirilen eylemleri sivil itaatsizlik
eylemi olarak gormektedirler.

Kaboglu’nun konuyla ilgili degerlendirmesi soyledir; basortiisii takmanin 6z-
giirlik seklinde nitelenebilmesi laiklik agisindan miimkiin olabilmektedir. Oysa
Oznel olarak inancta icten oldugu varsayiminda bu bir emir olarak algilandigina

* “Tiirban igin 118 Gozalu”, Hiirriyet Gazetesi, 10 Ekim 1998. )
¥ Adnan Giiriz, Sivil itaatsizlik, Disiplinlerarasi Kolokyum, 7-9 Kasim 1997, Uludag Universitesi
Kirazliyayla Kongre ve Konferans Merkezi, Birinci Basim, istanbul, 1999, s.64.
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gore, aslinda “6zgiirliik”’ten sz agilmas1 giictiir. Bu nedenle Kaboglu’na gore sorun
gelecege yonelik ozelligiyle ortaya konuldugunda bugiin kendilerine ozgiirliikk¢ii
bakis agisiyla muamele edilen kisi ve gruplarin, hakim duruma geldiklerinde “emir”
bakis agisiyla basortiisiiz olanlara 6zgiirliik tanimayacaklart ileri siiriilebilecektir. 3

Descartes’in “ Diigtiniiyorum, 6yleyse varim” ( Cogito ergo sum) 6nermesinde
insanin var olmasiyla es anlamli kabul edilen diisiinme yetisine bagl olarak diisiin-
me, diisiindiigiinii sdyleyebilme ozgiirliigii, insan hak ve ozgiirliiklerinin 6ziidiir.
Diisiince ozgiirliigii, insanin serbestce bilgilere ulasabilmesi, edindigi diisiince ve
kanaatlerden dolay1 kinanamamas1 ve bunlar tek basina ya da bagkalariyla birlikte
dernek, toplanti, sendika gibi ¢esitli yollarla s6z, basin, resim, sinema, tiyatro yolla-
riyla serbestce aciklayabilmesi, savunabilmesi, bagkalarina aktarabilmesi ve yaya-
bilmesi anlamina gelmektedir.32 Demokratik bir sistemin olmazsa olmaz o6zelligi,
halkin yonetime katilmasi olduguna gore, halkin yonetime katilmak ve yonetimi
etkilemek icin diigiincelerini 0zgiir bir ortamda dile getirmesi gerekmektedir. Bu
baglamda diisiincelerin ozgiirce ifade edilmesini engelleyici her davranis, aym za-
manda demokratik sistemin koklesmesini ve gelismesini onleyici bir islev goriir. Bir
fikri yasaklamak, yasak¢ilarin zannettikleri gibi, genellikle fikrin aleyhine sonuglar
vermemektedir. Clinkii bir fikir yasaklanmakla, onu akilc1 yoldan elestirme ve yan-
lishigim ortaya ¢ikarma firsatlar1 da biiyiik olciide ortadan kaldirilmis, yani yasakla-
nan fikre bir avantaj, ona bir nevi dokunulmazlik kazandirilmis olunmaktadir. Bes-
belli ki yasaklanan fikrin aslinda “yanlis” oldugu kanitlanmadig1 hatta yanls olup
olmadig bilinmedigi i¢in, pek ¢ok insan onun dogru ve giiclii bir fikir oldugunu
sanmaya devam edecektir. Bu sebeple, ozellikle fikirler s6z konusu oldugunda,
yasakeilik kesinlikle zararhidir.”® Diisiince 6zgiirliigii, temel hak ve 6zgiirliikler liste-
sinde digerlerine nazaran farkli bir noktadadir. Bu farkliligin nedeni, diisiince 6zgiir-
liigiiniin bir¢ok dzgiirliik ile yakin iliskisinin bulunmas1 ve diger bircok 6zgiirliigiin
ya temelini ya da sartini teskil etmesidir.”*

Demokratik olmayan ya da bagka bir deyisle insanin, diisiinebilme ve diisiin-
digiini soyleyebilme 6zgiirliigiine yer vermeyen rejimlerde diistince, kurulu diizene
ya da resmi ideolojilere kars1 yoneltilmis en tehlikeli silah kabul edilmis, yasalarla,
yasaklarla diisiincelerin aciklanabilecegi alanin sinirlar ¢izilmistir. Giiniimiizde Batt
demokrasilerinde gelisen ortak anlayis, diigiince Ozgiirligline sinirlama getirilme-
sinden ¢ok, diisiince 6zgiirliigiiniin hukukla korunmasi ve garanti altina alinmasidir.
Tiirkiye’de sistemin bekasi ile diisiincelerin yasaklanmasi arasinda birebir iligki
kuran bir zihniyet egemen olmustur. Sistemin bilincinde veya bilincaltinda genel
olarak insan haklari, 6zel olarak da diigiince Ozgiirliigii ciddi bir tehlike kaynagi

3! ibrahim Kaboglu, Ozgiirliikler Hukuku, 4. Bask1, istanbul, 1998, 5.219.

32 Biilent Tandr, Tiirkiye’nin insan Haklar1 Sorunu, 3. Baski, BDS Yayinlari, Istanbul, 1994, s.89.

% Mustafa Erdogan, “Demokratik Toplumda ifade Ozgiirliigii: Ozgiirliikcii Bir Perspektif”, Liberal
Diisiince Dergisi, S.24, Giiz 2001, s.10.

3 Muammer Aksoy, “Tiirkiye’de Diisiince Ozgﬁrlﬁgﬁ”, Tiirkiye’de Insan Haklar1 Semineri, Ankara, 1970,
s.127.
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olarak g(jriilmiis,35 s0z konusu anlayis yillarca siirdiiriilen, Tiirkiye’de aydinlarin
0znesi oldugu bir diger sivil itaatsizlik eyleminin de ¢ikis noktas1 olmustur.

1995 yilinin Ocak aymda Yasar Kemal’in Almanya’da yaymlanan “Der
Spiegel” Dergisi’nde cikan bir makalesi, devlet tarafindan “boliicii propoganda”
olarak degerlendirilip suc¢ sayilmig ve yazar DGM’de ifade vermeye cagirilmistir.
Diinyaca iinlii bir yazarin bile diisiincelerinden dolay1 takibata ugrayabilmesi kamu-
oyunda 6ncelikle bir tepki olarak imza kampanyasi halinde kendini gostermis, daha
sonra 1080 aydinin diisiincelerinden otiirii cezaevinde bulunan ya da yargilanan
kisilerin sug sayilan yazilarimi “Diisiinceye Ozgiirliik” adli kitapta toplayip, tekrar
yaymlanmalariyla s6z konusu kampanya bir sivil itaatsizlik eylemine doniismiis-
tiir.”

Tiirkiye'nin basta gelen yazarlari, sanatgilari, gazetecileri, bilim adamlan dii-
siincenin su¢ olmaktan cikarilmasi icin yazarlari yargilanan ve bir kismi da ceza
alan makalelerden hazirlanan “Diisiinceye Ozgiirliik” adli kitabin yayincilari olarak
kendilerini ihbar etmek suretiyle TCK 162. maddesini®’ ihlal etmislerdir. Boylelikle
sivil itaatsizlik eyleminin yasadisilik unsuru gerceklesmistir. TCK m. 162’ye gore
kanunun ciiriim saydig1 nesriyati nakletmek basl basina bir ciiriim olup, faili aym
cezaya tabidir. Yani “yeni yayin” sucunun islendigi ilk yazi TCK’nin hangi madde-
sini ihlal etmisse, o maddede 6ngoriilen cezanin aynisi yaziy1 tekrar yayinlayan icin
de gecerli olacaktir. S6z konusu maddede yer alan *“ Yayinci, yazinin icerigine ka-
tilmadigini belirten bir ibare eklese bile sorumluluktan kurtulamaz.” ifadesi sugun
manevi unsuru olan “kasit” unsurunu yok saymaktadir. Dolayisiyla ilgili madde
yargiclara yorum alani birakmamaktadir.

S6z konusu aydinlarin; “Biz, asagida imzas1 bulunan yayincilar, iceriklerinden
timilyle bagimsiz olarak, katilip katilmadigimiz sorusunu dikkate almaksizin her
tirlii diisiincenin ozgiirce ifade edilebilmesini savunmak amaciyla, bu “mahkum”
sozlerin ve metinlerin kamuoyuna iletilmesine aracilik ediyoruz. Kitaplar, ifade
ozgirliigiinii kullanmanin araclarindan biridir. Bu araci kullaniyor ve “Diigiinceye
Ozgiirliik "adl kitapgig1 yaylnhyoruz.”38 ifadesi, eylemlerinin hukuki ve siyasi so-
rumlulugunu iistlendiklerinin gostergesidir.

Eylemin olusum siirecinin baglangi¢c asamasindan, yargilamalarin sonuna ka-
dar, gerek kose yazarlarinin yazilarindan gerek eylemlerini basin toplantis1 yaparak
kamuya duyurmalarindan gerekse gazete, televizyon, radyo yayinlariyla tiim gelis-
meler halkin giindemine sokulmak suretiyle eylemlerin aleniligi saglanmistir. Yil-

3 Mithat Sancar, “Devlet Aklr” Kiskacinda Hukuk Devleti, 1. Baski, istanbul, 2000, s.165.

36 Sanar Yurdatapan, Abdurrahman Dilipak, Kirmuz ve Yesil, 2. Baski, Istanbul, 2002, 5.110.

37765 Sayil Tiirk Ceza Kanunu, yerini 1 Haziran 2005 tarihinde yiiriirlige giren 5237 Sayili yeni Tiirk Ceza
Kanunu’na birakmistir. Bununla birlikte, “Diisiinceye Ozgiirliik” adli kitapgigin yayinlanmasi suretiyle eski
Tiirk Ceza Kanunu’nun 162. maddesi ihlal edilmistir. S6z konusu maddeye gore, *“ Kanunun ciiriim saydig:
nesriyati nakletmek basl basina bir ciirlim olup, faili ayni1 cezaya tabidir. Nakolunan bu gibi nesriyatin
muhteviyati tasdik olunmadigina veya ihtiyatla nakledildigine, yahut mesuliyeti bagka bir kimsenin
tamamiyla deruhte eyledigine dair bir kayit ilavesi, naklini mesuliyetten vareste kilamaz.”

38 Sanar Yurdatapan, Diisiinceye ()zgiirliik 2000, 1. Basim, Istanbul, 2000, s. 79.
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lardir siirdiiriilen eyleme baslarken hedef, yasalar1 “Diisiince ve Ifade”yi yasaklayan,
kisitlayan, baski altinda tutan maddelerden temizlemek olarak belirlenmistir, yani
sistemin tiimiine yonelik bir kars1 ¢ikis s6z konusu degildir. Devletin haksiz bir
ediminin diizeltilmesi amaciyla hareket edildiginden eylemin sisteme ickin oldugu
hususunda siiphe bulunmamaktadir.

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasast’nin 25 ve 26. maddeleri, taraf oldugu Avrupa
Insan Haklar1 Sozlesmesi’nin 9 ve 10. maddelerinde diizenlenen “diisiince ve ifade
ozgiirliigii” cogulculugun ve demokratik rejimin 6n kosuludur.” Diisiinceyi sug
sayan yasal diizenlemelerin, acik ve agir bir haksizlik oldugu eylemi gerceklestiren-
lerin birlestikleri noktalardan birisi olmustur. Diisiince Suguna Kars1 Girisim Hare-
keti’nin aktorleri, siyasi-ahlaki bir motivasyonla hareket etmis, eylemlerin olugum
siirecinden, yargilamalarin sonuna dek bireysel veya kolektif, spontane ya da orgiit-
lii, dogrudan veya dolayl hicbir siddet uygulamasi yoluna gitmeyerek, i¢inde yasa-
diklan toplumun deger tasarimlarina dayanarak kamuya ve siyasi karar organlarina
s0z konusu hareketi hayata gecirmek suretiyle cagrida bulunmuslardir. S6z konusu
sivil itaatsizlik eylemleri yabanci yazarlar ve uluslararasi kuruluslar*® tarafindan da
destek gormiistiir. 14.02.2002°’de Noam Chomsky, i¢inde muhtelif “diisiice sucu”
iceren ve hiikiim giymis yazilarin bulundugu * Diisiinceye Ozgiirliik 2001 kitabinin
yayincisi olarak kendini DGM Bagsavcilii’na ihbar etmek suretiyle diisiince sucu
oniinde engel teskil eden yasalarin kaldirilmasi amaciyla olusturulan s6z konusu
kampanyaya destek vermistir."

Fransiz Devrimi’nin Onciilerinden Voltaire’in: “Goriiglerinizin hi¢birine katil-
miyorum; ama bunlart agiklayabilme Ozgiirliigiiniiz i¢in sonuna kadar yanimizda
olacagim.” sozlerinden hareketle, Diistince Sucuna Kars1 Girisim Hareketi, farkl
siyasi kimlik mensubu kimseleri ayn1 amag¢ ve ayni eylem catisinda bir araya getir-
migtir. Farkli siyasi diigiincedeki kisiler ayn1 yasakli yazilarin yayincisi olarak s6z
konégsu mahkum sozlerin ve metinlerin kamuoyuna iletilmesinde aracilik etmisler-
dir.

V. SONUC

1961 Anayasasi’nin getirdigi ozgiirlik ortaminin bir yansimasi olarak 1960
sonras1 Tiirkiye’de sayis1 artmaya baglayan ve sivil itaatsizlik olarak nitelendirilebi-
lecek eylemlerin tiimii, demokratik devlete ulagsmanin yetersiz de olsa kose taslari-
dir. Sivil itaatsizligin haklilig1, demokratik bir hukuk devletinde dahi, yasal diizen-
lemelerin ahlaken gayr1 mesru olabilecegi ihtimalinden dogmaktadir. Hukuk devleti

% ibrahim Kaboglu, * insan Haklarimn Hukusal Yapis1 Uzerine Bir Deneme “, Ozgiirliikler Hukuku, 3.
Baski, istanbul, 1996, s. 176.

“ Diisiince Sucu’na Karsi Girisim Hareketi’ne destek veren uluslararas: kuruluslarin basinda, Uluslararast
PEN Yazarlar Birligi, Uluslararas1 Af Orgiitii, Uluslararast Yaymncilar Birligi, Uluslararast PEN “Hapisteki
Yazarlar Komitesi” gelmektedir.

*I Adnan Ekinci, “Chomsky ve Gizli Kanun”, Radikal Gazetesi, 14.02.2002.

2 Sanar Yurdatapan, Diisiinceye Ozgiirliik 2001, istanbul, Subat 2002, s.32.
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bitmis bir proje olmadig1 gibi, anayasal organlar da yozlasmaktan uzak degildir.43
Boyle bir durumda direnmek ahlaki bir zorunluluk haline gelebilir ve sivil itaatsizlik
diizeltici bir iglev gorebilir. Gerektigi gibi uygulandiginda sivil itaatsizlik kurumu
bir iilkedeki hukuk sisteminin daha adil bir bicimde islemesine ve siirekliliginin
saglanmasina hizmet eder.* Devletin mesrulugu, her tiirli faaliyetinde vatandasla-
rinin siirekli denetimine ve onayina bagli olmasindan ileri gelmektedir, fakat yasal
denetim ve hak arama yollarinin isletilmemesi ya da c¢ok yavas isletilmesi duru-
munda ileri siiriilmek istenen bir hakkin gerceklesmesinin olanaksizlagmasi karsi-
sinda bireyler ortada bulunan bir haksizliga belirli kosullarda kamuoyunun dikkatini
cekmeyi ve devleti hukuk devleti ilkesine uygun islemeye cagirmayi amaclayabilir.
Iste, sistemin duyarsizlastig1, yozlastig1 bir siirecte adeta bir “sok” uygulamasi ola-
rak da nitelendirilebilecek olan sivil itaatsizligi hastalikli demokrasinin tedavi yol-
larindan biri olarak gormek gerekmektedir. Diisiince gelenegi olarak kitlelerin her
diizenlemeyi kamuya birakmalar1 ve demokratik hukuk devleti olgusunun biitiin
kurumlariyla harekete gecirilememis olmasi gibi sebepler soz konusu eylemlerin
Tiirkiye’de yeterince varlik gosterememesine yol agmistir; bununla birlikte 6zellikle
son yillarda tilkemizde sivil itaatsizlik kurumunu bir siyasi ifade bi¢imi olarak goren
ve onu demokrasinin gelistirilmesi i¢in elverisli bir ara¢ olarak kabul eden duyarl
bireylerin sayisinin artmasi ile s6z konusu endige giderilmeye baslanmstir.

4 Jiirgen Habermas, Demokratik Hukuk Devletinin Sinanmasi, ¢ev. Hayrettin Okgesiz, Istanbul, 1995, 5.42.
* Vinit Haksar, The Right To Civil Disobedience, Osgoode Hall Law Journal, Vol.41, University of Toronto
Press, Toronto, 2003, s.408.
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