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Oz
Kiiresellesme, ekonomik, sosyal, siyasal, kiiltiirel ve dinsel politikalariyla,
yeni bir diinya diizeni olusturma iddiasin1 savunmaktadir. Kiiresellesme
tim diinyay1 etkisi altina almasina ve kiiltiirel, siyasi, sosyal ve dini
hayatin tiim yonlerini etkilemesine ragmen c¢ok farkli boyutlarda
gergeklesen giiclii bir olgudur. Kiiresellesmenin bir olgu olarak kokleri
XVIIL. ytizyildaki endiistri devrimi siirecine kadar gotiiriilebilir. Fakat
kiiresellesmenin biiyiik ol¢lide varligini hissettirmeye basladig1 donem,
XX. ylizyilin ortalaridir. Bu donemde diinya, yeni bir déneme, iletisim-
bilisim c¢agma girmis; iletisim teknolojisi devrimi (telefon) ile bilisim
teknolojisi devriminin (bilgisayar, internet, sosyal medya) kiiresellesmede
¢ok Onemli etkisi olmustur. Bilisim ve iletisim teknolojilerindeki hizli
degisim ve gelismeler adeta diinyay: kiiciik bir kdy haline getirmistir.
Kiiresellesmeyi tiim insanlik i¢in biiyiik bir avantaj olarak kabul eden
sosyal bilimciler oldugu gibi kiiresellesme siirecini kaygi verici
belirsizlikler c¢agi olarak degerlendirenlerin orani da az degildir. Bu
makalemizde kiiresellesme ve din iliskisini sosyolojik bir perspektiften ve

sosyal bilimcilerin bakis agisina gore ortaya koymaya ¢alisacagiz.

Anahtar Kelimeler: Kiiresellesme, din, postmodernizm, modernlestirme.

RELIGION IN THE PROCESS OF GLOBALIZATION
Abstract

According to some scholars, globalization advocates the claim of forming
a new world order with economic, social, political, cultural and religious
policies. Globalization is a powerful phenomenon in many different

dimensions, although it affects all aspects of cultural, political, social and
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religious life by influencing the whole world. Roots as a phenomenon of
globalization goes back to the 18th-century industrial revolution. But the
period when globalization begins to feel its greatest presence, It is the
middle of the twentieth century. In this period, the world entered into a
new era of revolution and communication-information; The revolution in
communication technology (phone) and the revolution in information
technology (computer, internet, social media) have been very important
influences on globalization. The rapid changes and developments in
information and communication technologies have almost transformed
the world into a small village. Just as there are social scientists who regard
globalization as a great advantage for all humanity, the rate of those who
consider globalization process as an age of worrying uncertainty is also
not small. In this article, we will try to reveal the relationship between
globalization and religion from a sociological point of view and from the

point of view of social scientists.

Key Words: Globalization, religion, postmodernism, modernization.

Giris
1. Kiiresellesme Nedir?

Herhangi bir konuyu tartisirken oncelikle kavramsal gerceveyi iyi tespit
etmek gerekir. Glintimiiziin en ciddi bilimsel sorunlarindan birisi kanaatimizce
kavram kargasasidir. Kiiresellesme kavrami da giiniimiizde iizerinde en ¢ok
tartisilan kavramlardan biridir. Kiiresellesme kavrami temelde sosyal bilimlerin
konusudur. Bati'da ve Islam diinyasindaki sosyal bilimcilerin cogu kiiresellesme
ile ilgili bir seyler yazmis ya da soylemistir. Kiiresellesme tabiat1 geregi sosyal,

ekonomik ve kiiltiirel evrensel bir olgu ve siiregler biitiintid{ir.

Son yillarda kiiresellesmeyi konu alan gorece genis bir literatiir gelisti.
Tartismanin biiytik bir boliimi, ilk bakista emperyalizmin hiyerarsik dogasinin bir
yonii olarak goriinen olaylarda yogunlasti: tikel merkezi kiiltiirlerin giderek artan
hegemonyasi, Amerikan degerlerinin, tiiketici mallarnin ve yasam tarzlarinin

bagka kiiltiirlere sizarak yayginlagsmasidir.!

Yirminci yiizyilin 6zellikle ikinci yarisindan itibaren sosyal, ekonomik ve
teknolojik alanda hizli ve yogun bir degisim riizgar estigi bilinmektedir. Son yirmi

yil iginde biiytik bir ivme kazanarak diinyamizi kiigiilten bu siirecten s6z ederken

1 Jonathan Friedman, “Kiiresel Sistem, Kiiresellesme ve Modernitenin Parametreleri” Postmodernizm
ve Islam der: A. Topguoglu-Y. Aktay, Ankara, 1996, s.82.
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¢ogu zaman “kiiresellesme” tabiri kullanilmaktadir. Kiiresellesme kavraminin
deyimimizle “efradin1 cami agyarmi mani” bir tanimmi yapmak miimkiin
degildir. Kiiresellesme kavrami ¢ok boyutlu bir kavramdir. Iktisadi, mali, siyasi,
hukuki boyutlar1 vardir. Her genel kavramin basina gelen kiiresellesmenin de
basina gelmistir. O kadar farkli tanimlar yapiliyor, kelimeye o kadar farkl
anlamlar yiikleniyor ki, kavram adeta anlam bunalimina giriyor.? Kiiresellesme
sozciik olarak, diinyanin biitiinlesmis tek bir pazar haline gelmesini ifade
etmektedir. Kiiresellesme, sermayenin kiiresellesmesine bagli olarak diger
alanlarinda kiiresellesmesi igin ortaya atilan, ideolojik bir yap: tasiyan yeni bir
olgu degil yeni bir terimdir. Kiiresellesme olgusunun ideolojik yonii, ulus-devlet
yapisini tehdit etmesinden kaynaklanmaktadir.®> En onemli 6zelligi sermayenin
yayginlagsmasi olan kiiresellesmenin, diinya ticaretinde bireysel girisimciligin
ulusal smir tanimamast ve diinyanin hemen her yerinde 06zgiirce faaliyette
bulunmas seklinde ifade edilmesi miimkiindiir.* Kiiresellesme, hem diinyanin
kiigtilerek yogunlasmasi, hem de bir biitiin olarak diinya bilincindeki
yogunlasmaya gonderme yapan bir terimdir.> Kiiresellesme, kiiresellestirmeyi
diisiinsel, kiiltiirel ve ekonomik baglamda yani biitiiniinde, 6znesinden bagimsiz
disiiniilemez. Kuskusuz bu 6zne tarihsel, diisiinsel ve ekonomik olarak Bati'nin,
Bati medeniyetinin kendisidir.® Kiiresellesme kavraminin tanimlari ne kadar

cesitlenirse gesitlensin, insanlarin bu kavram bakislarin iki grupta toplayabiliriz.

Birinci gruba gore, kiiresellesme tabiri insan haklarimni, liberal demokrasiyi,
piyasa ekonomisini, teknolojik gelismeyi, yoksulluk, a¢hik ve sefaletin ortadan

kaldirilmasini garanti eden bir siire¢ olarak goriiliir.

Ikinci grupsa kiiresellesmeyi, milletlerarasi sermayenin diinyamizi
yeniden fethetmesinin, diinyamizi tek bir kdy haline getirmesinin yeni siislii ismi

olarak goriilebilir.”
2. Kiiresellesmenin Kisa Tarihi

Kiiresellesmenin ortaya ¢ikisimin ¢ok eskiye dayandigi, hatta kapitalizmin
ortaya c¢ikisiyla bagladigi sOylenmektedir. Kiiresellesmenin kesin olarak

2 Mustafa Gliglii, “Kiiresellesmenin Tarihi Seyri”, Tiirkiye Giinliigii Dergisi 2006, Giiz, sayt: 86, s. 115.

3 Faruk Kocacik, “Kitle Toplumu, Kiiresellesme ve Tiirkiye” Prof. Dr. Eyiip Kemerlioglu'na Armagan,
Sivas 2000, s. 109.

4 M. Ali Kirman, “Kiiresellesme Siirecinde Dini Pazarlar” islamiyat, cilt: 8, (2005), s.101-111.

5 J. Friedman, “Kiiresel Sistem, Kiiresellesme ve Modernitenin Parametreleri” Postmodernizim ve
Islam, der. A. Topguoglu-Y. Aktay, Ankara, 1996, s. 83.

¢ Hatice Nur Erkizan, “Kiiresellesmenin Tarihsel ve Diigiinsel Temelleri Uzerine” Dogu Bat1 Dergisi,
say1.18, 2002, s. 62.

7 S. Hayri Bolay, Dini Arastirmalar, 2003, cilt: VI, s.24.
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belirginlesmesi, diger bir deyisle yeni ekonomik diizenin ortaya ¢ikisi, 1970'li
yillarin sonu ve 1980°li yillarin basinda ABD’den “muhafazakarlarin piyasa
ekonomisini kamu miidahalelerinden arindirma eylemiyle basladi. II. Diinya
Savasinin sonundan 1970°1i yillarin basina kadar diinya ekonomisinin ¢izgisi,
savag sonrasi kosullarin etkisi ile olustu. 1970li yillar gecis donemini simgeledi.
Eski diizen yeni diizenden ¢ok farkliydi. Diinya baslica iki ideolojik kampa
boliinmiistii. Bu yeni ekonomik diizenin belirginlesmesi tesadiifi bir olay degildi.
Diinyay1 etkileyen bir ekonomik kriz sonucu toplumsal, kiiltiirel siyasal
degismenin yasanmasiyla ortaya ¢ikmugtir. Sanayi devrimi sonras: ortaya ¢ikan
kapitalizmin bir asamasi olan kiiresellesmenin giiniimiizdeki durumuna bakacak
olursak; kiiresellesme giintimiizde kimi goriise gore kapitalizmin yeni bir asamasi,
yeni bir ismi ya da emperyalizmin yeni maskesi olarak canlandirilmaktadir. Sosyal
ve kiiltiirel alanda genis etkileri goriilen kiiresellesmenin asil degisimi diinya
ekonomilerinde yaptig1, geleneksel dengeleri kokiinden sarstigi goriiliiyor.
Ekonomik ve ticari alanda meydana gelen biiyiime ve genisleme, {ilkeler arasinda
onemli gelir farkliliklarmna yol agarken, gelir dagilimlarinda mevcut adaletsizlikler
ve egitsizlikler giderek artmaktadir. BM 1999 Insani Gelisim Raporuna gore,
kiiresellesen diinyada en tepedeki 358 milyarderin toplam serveti, diinya
niifusunun % 45'ini olusturan en yoksul 2,3 milyar insanin toplam gelirine esittir.
Diinya Niifusunun % 80’ini olusturan kesim servetin sadece % 22'ni elinde
bulundurmaktadir. Zengin tilkelerde yasayan %20 lik iist gelir dilimi ile alt kistm
arasindaki gelir farki, 1960’da otuz misli iken 1997’de 74 katina ¢ikmistir. BM 1997
Insani Gelisim Raporuna gore diinya niifusunun % 10’unu temsil eden azgelismis
tilkeler diinya ticaretinin % 0,3 pay almaktadir. Gelismekte olan {ilkelerin %
50’sinden fazlasi dogrudan yabanci yatirim almazken, bu yatirimlarin tigte ikisi
sekiz gelismis tilkeye gitmektedir, Kuzeyde 100 milyon insan yoksulluk sinirinin
altinda yasarken, Giineyde bir milyarin iizerinde insan temiz i¢gme suyundan
yoksun yasamakta ve 840 milyonu aglik ¢ekmekte ya da yeterince
beslenememekte. Bunlarin yaninda trilyonerlerin zenginligi 48 en az gelismis
tilkenin toplam ulusal gelirinin 1,5 katma ¢kmustir® Tim diinyada issizlik,
yoksulluk ve benzeri toplumsal sorunlarin yiikselisi ile birlikte toplumsal
esitsizligin ve adaletsizligin her alanda yiikselisi ve bu yiikselisin kurumsallagmasi
bir anlamda mesruiyet kazanmasi sonucunu dogurmaktadir. Yolsuzluk,

dolandiriciik ve yasal olmayan yollarla belli kazanimlar elde edenlere sayg:

8 Mehmet Tiirkay, “Devlet, Ulusal Kalkinma ve Kapitalizmin Dinamikleri” Iktisat Dergisi, say1: 404,
2001, s. 7-15.
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giderek artmaktadir® Bu denli yiiksek gelir adaletsizliginin en Onemli
nedenlerinden birisi kiiresellesme olsa gerektir. Global ekonomi tiim diinyay1
kendisi i¢in 6nemli bir hareket alami olarak gormektedir. Yukarida verilen
rakamlardan da anlasilacag: tizere; kiiresellesme methiyesi yapan metinler, bu
diinyada yasamayan insanlar igin ideal bir tasar1 olarak oldukga gekici ve
eglencelidir. Bu diinyada yasayan ve olup bitenlerin farkinda olan insanlar
kiiresellestiren efendilerle, kiiresellesmesi gereken koleler, beyazlar-zenciler,
gelismis olanlarla azgelismis olanlar, merkezde yer alanlarla ¢evrede kalanlar
arasindaki biiyiik geligkiyi goriir.'® Glintimiizde kiiresellesmenin bir diisiince ve
ozlem olmanin oOtesinde bir gerceklik haline gelebilmesinin baslica nedeni,
teknolojinin gelisimi sonucunda diinyanin kiigtilmesidir. Ayrica, gormek
zorundayiz ki kiiresellesme 70’li yillardan bu yana siiregelen bir bunalim iginde
yuvarlanmakta olan uluslararasi sermayenin, bu bunalimdan kurtulmak igin
bagvurdugu yollardan biridir. Ozellikle son 30 yilda devlet-toplum
yapilanmasinda piyasa sistemini temel alan bir refah anlayisina sahip Yeni
Liberalizm ise, devlet ve devletin isleyisi bakimindan klasik ve Sosyal ya da
Esitlik¢i Liberalizmden bir hayli farklilasarak toplumsal esitlik/adalet konusunda

farkli sonuglarin olusumuna gotiiren bir doneme damgasii vurmaktadir."

Bir¢ok aragtirmaci 20. ytizyilin ortalarinda 6zellikle ikinci biiytik savastan
sonra degisimin toplumsal yasamda gozle goriiliir nicel farkliliklar beraberinde
getirdigi konusunda hemfikir olmaktadir. Artik kiiresellesme kavramindan sz
edilmektedir. Ve ekonomik anlamda “global” degisim siirecinin en énemli 6gesi
diinya ekonomisinin gii¢ merkezinin Asya Pasifik iilkelerine kaymakta
oldugudur. Son 15-20 yilda diinya ekonomisinde gozlenen ana yapisal degisim,
diinya ekonomisindeki gii¢ dengesinin Atlantik'ten yani ABD'nin liderligini
yaptig1 Batili gelismis tilkelerden, dncelikle Japonya’dan baglayarak Uzakdogu'ya
dogru kaymis olmasidir.!? Giintimiizde kiiresellesme 6zellikle de ulus devletlerin
islevlerini yok etmeye yonelik, gelismis tilkelerin azgelismis iilkelere ve {igiincii
diinya {ilkeleri {izerinde somiiriiniin yeni bir ismi olarak goriilmektedir. Daha
once de agiklandigy gibi glintimiizde kiiresellesmenin diger boyutunda ise sanayi

toplumunun bitmesi ile yasamaya baglayan bilgi toplumu yer almaktadir.

° Hayriye Erbas, “Kiiresellesme ve Ulus-Devletin Asmnimi Siirecinde Toplumsal Esitlik/Adalet”,
Dogu Bati Dergisi, say1:13, 5.222.

10 Nadim Macit, Dini Arastirmalar, cilt: 6, 2003, s.90.

11 Hayriye Erbas, “Kiiresellesme ve Ulus-Devletin Asinimi Siirecinde Toplumsal Esitlik/Adalet”,
Dogu Bat1 Dergisi, say1:13, 5.219.

12 Nevzat Giildiken-G.Nair, “21.Y{izyila Déniik Sosyolojik Yaklasimlar” Sosyal Bilimler Dergisi, sayt:
19,1997, s.106.
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Kiiresellesme ile ilgili tartisma soyle gruplanabilir:

1.Kiiresellesme tarihin baslangicindan beri vardir, son yillarda

hazirlanmistir.
2 Kiiresellesme, modernlesme ve kapitalizmin gelismesiyle yasittir.

3.Kiiresellesme, sanayi Oncesi toplum, modern Gtesi toplum ve kapitalist

diizenin ¢oziilmesi ile son donemde ortaya ¢ikan yeni bir olgudur.'
3. Kiiresellesme Siirecinde Insan ve Toplum

II. Diinya savasindan sonra makro diizeyde meydana gelen toplumsal
degismelerin kiiresel degisim dinamiklerinden giderek daha ¢ok etkilendigi
tartisilmaktadir. Kitle iletisim araglarinin informatik ve teknolojik gelisimi,
uluslararas1 sosyal, politik ve ekonomik oOrgiitlenmelerin yayginlagsmasi ve
etkinliklerin artmas1 degisme stirecinde ortak degerlerin paylasimina yol agmistir.
Bununla birlikte degisme siirecinin yonii ve hizi toplumlarin sahip olduklar: dogal
ve beseri kaynaklarin, yerlesim alanlarmin nitelikleri ve ekonomik gelisim

stirecinde bulunduklar1 asamalardan farkli bicimlerde etkilenmektedir.

Gelismis ve gelismekte olan wuluslarin sahip oldugu kaynak ve
birikimlerinin farklilig1 bilgi ve teknoloji kullanma 6zellikleri ve insan kaynaginin
niteligi kiiresellesen diinyada ortak degerlerin yaratilmasinda dengesiz katilimlar
saglamaktadir.’ Bu nedenle bazi yazarlar kiiresellesme, siirecinde olusturulan
degerler transferinde gelismekte olan {ilkelerin istismarina yonelik degerler
transferinin daha yaygin isledigini ileri siirmektedirler. Baz1 yazarlar
kiiresellesmenin toplumlarin ekonomik, politik ve kiiltiirel boyutta etkilesimler
yolu ile fonksiyonel agidan biitiinlestigi ve bu nedenle toplumlar aras: farkliligin
giderek yok oldugu veya catismalarin azaldigi anlamina gelmedigini ileri
siirmektedir. Kiiresellesmenin kendi iginde hem toplumlar aras: biitiinlesmeyi
hem de farklilasmay: iceren c¢ok yonlii bir gelisme oldugunu belirtmektedir.
Uluslararast ekonomik ve politik konsorsiyumlar bu baglamda kiiltiirel
biitiinlesmede de 6nemli rol oynamaktadir. Giddens, kiiresellesmenin ancak
zaman ve mekan baglaminda agiklanabilecegini 6ne siirer. Ona gore modern ¢ag
oncesinde toplumlar zaman ve mekan agisindan birbirinden ¢ok uzatirlar.
Glintimiizde ise kiiresellesmenin, zaman ve mekansal boyutta toplumlarin

birbirlerine yakinlasmasinin sonucu oldugunu ileri siirer. Kiiresellesme ile “Ulus-

13 Kocacik, a.g. m, s.111.
4 Ercan Tatlidil, “Globallesme Siirecinde Insan Kaynaklarm Degisimi: Tiirkiye Ornegi” Prof. Dr.
Eyiip Kemerlioglu'na Armagan, Sivas 2000, s. 121-122.
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devlet” ve “ulusalcilik” gibi kavramlarin 6neminin giderek azalacagini, gelisen
kapitalist tiretim iligkisinin uluslararas: etkilesimi arttiracagini tartismaktadir.'>
Wallerstein’a gore ekonomik ve politik diizeydeki kiiresel degismeler kapitalist
diinya ekonomisinin gelismesiyle birlikte olusmustur. Bu nedenle higbir tarihsel
sistem kapitalist diinya ekonomisi kadar kendi icinde bagimli, karmasik, yaygin
ve ayrintii olmamigstir. Wallerstein'in yaklasgimina gore kapitalist diinya
ekonomisi genislemeye her zaman gereksinim duymustur. Bu nedenle son dort
yliz yilda Avrupa merkezli bir sistemden biitiin kiireyi kapsayacak bir sisteme
gecmistir. Bu siireg igerisinde merkezler tilkeler ulusal devletlerini giiglendirmis,
ekonomilerini kalkindirmis ve ulusal kiiltiirlerini de gelistirmistir. Buna karsin
cevre lilkeler ise ekonomik olarak merkez iilkelere bagimli ve geri kalmis ve ulusal
devletlerini giiglendirmede yetersiz kalmistir. Aym1 zamanda gevre {ilkeleri

merkez tilkelerin kiiltiirlerinin etkisi altina girmisgtir.'®

Bunun sonuncunda ekonomik siirecte kapitalist sermayenin genislemesine
bagli olarak diinya ¢apina yayilan kiiresellesmenin, kiiltiirel boyutu da i¢ine alarak
kapitalist diinyay:1 tek bir sistem haline getirdigi ileri siiriilmektedir. Bununla
birlikte diinya toplumlarinin etnik ve kiiltiirel farklihiklarini koruyarak
kiiresellesme siirecine katildiklar1 goriilmektedir.

Diinya toplumlarmin tarihsel gelisim deneyimlerinin farkliligs,
bulunduklar: cografyanin 6zellikleri, bolgesel ve yoresel farkliliklarmn kiiresellesme
stirecinde var olacag1 bilinmektedir. Bu farkliliklar toplumlarin birbirleri ile daha
cok etkilesim igerisine girmesini fonksiyonel anlamda biitiinlesecegi yoniinde
degisecegini ileri stirmek miimkiin degildir. Belki bu nedenle giintimiizde bazi
yazarlar yoresel ve bolgesel diizeyde var olan toplumsal farkliliklarin kiiresellesme

siirecinde birer kiiltiir mozaiginin parcalar1 olacagin ileri stirmektedirler.

Baslangictan itibaren ekonomik bir siire¢ olma o6zelligi baskin olan bu
siirecte, ekonomik faktorlerin, ekonomik kavramlarin siirekli planda oldugu,
hemen her olgunun bu kavramlarla aciklanmaya ¢alisildig1 gozlenmektedir. Bu
siirecte insanlarin, attiklar: her adimda, soyledikleri her s6zde, “Thomo economicus’
tanimina uygun olarak ekonomik diisiindiikleri ve rasyonel tercihlerde
bulunduklar1 anlasilmaktadir. Zira ekonomik oldugu kadar, son derece ¢ogulcu
bir yapiy1 temsil eden kiiresellesme siirecinde yasanan degisme ve gelismelerin

insanlarin sosyal aksiyonlarina etki ettigi kadar dini davranislarina da yansimalari

15 Ali Esgin, Anthony Giddens Sosyolojisi, Ankara, 2008, s.445-455.
16 Immanuel Wallerstein, Modern Diinya Sistemi, ¢ev. Latif Boyaci, Istanbul, 2004, cilt: I, s. 359-368;
Tathdil, a.g. m, s. 122
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s0z konusu olmustur. Anlasilan tarihin en eski donemlerinden itibaren insanlarin
dine ve ekonomiye ilgilerinin hicbir zaman azalmadig: bilinmekle birlikte, bu
ilginin, iginde bulunulan kiiresellesme siirecinde uyarilmasiyla zirveye c¢iktig:
sOylenebilir. Nitekim 1970'li yillardan itibaren tiim diinyada kiiresel bir olgu
olarak yaygilasma egilimi gosteren yeni dini hareketlerin etkisiyle dini alanda
¢ogulcu bir yapinin ortaya ¢ikmasi neticesinde dini pazarlarin kurulmasina ve dini
gruplarin ‘ticari bir firma’ gibi calisarak ‘miisteri’ ve kaynak temini igin
birbirleriyle kiyasiya miicadele etmelerine bakilirsa, kiiresel planda yasanan

gelismelerden dinin de etkilendigi sonucuna varilir.'”

Kiiresellesme dogayi, toplumlar: ve kiiltiirleri ¢ok hizli bir bicimde tahrip
etmeye basladi. Kanimca kiiresellesme insan aklinin yarattig1 yapay modellerden
biridir. Giinlimiiz insani kiiresellesmenin yikici sonuglarmi goriince, aklini
kullanarak yeni bir yapay diizen kurabilir. Insanin insana ve insanin, dogaya
egemen oldugu bir diinya degil de, insanla, insan ve insanin, dogayla barisik
oldugu yeni bir diinya diizeninin kurulmasimi arzu ediyoruz.’® Kiiresellesme
araciligr ile Avrupali olmayan toplumlar, Avrupali toplumlar tarafindan
yabancilastirildi. Yani Dogu’daki aydin ve entelektiieller daha fazla bir dogulu
gibi duymaz, bir dogulu gibi tiziiltip, bir Dogulu gibi timit beslemez oldu. Kendi
sosyal problemlerinin acisin1 duymaktan ote, kapitalist ve materyalist basar1 ve
kazancin zirvesinde olan bir Avrupalinin acilarini elemlerini, duygu ve
ihtiyacglarini diistintir. Dogu toplumlariin arzulari, yasantilari, tavirlari, diisiince,
eglence ve zevkleri, faziletleri, tapinma sekilleri biitiin iyi ve kotii davranislari
hepsi kendilerine aitti. Fakat bugiin Bati toplumlar1 kendi hayat felsefelerini,
diistince tarzlarini, arzu, fikir, zevk ve tavirlarini, yeni iiriin ve makinelerini
tiiketmek i¢in medeniyet sembolleri hi¢cbir zaman bu tip tavir, 6zlem, zevk ve
diisiince tarzlarina ayak uyduramayan bu iilkelere empoze etmeyi basardi.
Avrupa Medeniyetinin disinda Alined Popa’in deyimiyle “mozaik toplumlar”
meydana geldi.’ Etnografik evrenin, yani diinya halklarmimn kiiresellesmis
tasavvuru, genis diinyanin her noktasinda her zaman var olan karisimlarin, higbir
kidltiirtin katiksiz olmadiginin, her kiiltiirtin genis sistemdeki bagka yerlerden
gelen Ogeleri i¢inde barindirdiginin ayirdindadir. Bagka bir deyisle bu su gegiren

bir mozaiktir.® Melezlesme, bugiin diinyada hayli yayginlik kazanmuis tiirde bir

17 M. Ali Kirman, “Kiiresellesme Siirecinde Dini Pazarlar” fslamiyat, cilt: VIIL, (2005)s.102.

18 Faruk Kocacik, “Kitle Toplumu, Kiiresellesme ve Tiirkiye” Prf. Dr. Eyiip Kemerliogluna Armagan,
Sivas 2000, s.112.

19 Ali Seriati, Medeniyet ve Modernizm, ¢ev. Ahmet Yiiksek, Istanbul, 1998, s.24.

20 Jonathan Friedman, “Kiiresel Sistem, Kiiresellesme ve Modernitenin Parametreleri” Postmodernizm
ve Islam Der: A.Topguoglu-Y.Aktay, Akr.1996, s.106.
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kiilttirel stireci, hakkini vererek ve 6zl bigimde ifade etmektedir. Melezlesme
kavrami bagta birbirinden mekan olarak ayr1 bulunan, farkl tarihsel kaynaklardan
gelen, anlam ve anlamli bicimlerin yaygin bir sekilde karismas: siirecine atifta
bulunur. Melez terimi, 6zcii kiiltiir nosyonuna aktarildiginda ancak karisik

tasariminy, iki ya da daha ¢ok “saf” kiiltiirtin birbirine karismasini ifade edebilir.?!

Karisik ve her sey olan ama ayn1 zamanda hicbir sey olmayan kiiltiir
diyebiliriz. Icerisinde her seyden bir miktar olan fakat hicbir sey ifade etmeyen
mozaik(melez) bir kiiltiir diyebiliriz. Kiiresellesmenin insanlar1 ve toplumlari tek
tiplestirmesinde siliphesiz en etkili arag iletisim araglarmin fonksiyonlarindaki
artis olsa gerekir. Malum cagimiz bir iletisim cagidir. Tletisim teknolojilerinin
zirveye ulastigs, iletisim araclarinin diinyanin her noktasinda herkes tarafindan
kuralsizca, fiitursuzca kullanildigi ve mahremiyetin uluslararasi arenada
tiiketildigi bu iletisim ¢aginda sadece yasam tarzlari ve kimlikler tek tiplesmedi
ayni zamanda kisilikler de tek tiplesti ve hatta diinya kiiresel bir kimliksizlik
arenasina dogru hizla ilerlemektedir. Artik kiiresel iletisim ¢aginda geleneksel
zamanlarda oldugu gibi insanlar sabah uyandiklar1 zaman cami, kilise vb. kutsal
mekanlara dogru kutsal yolculuklar yapmiyorlar. Modern zamanlarin bireyleri
sabah kalkar kalkmaz kendilerinin diinyaya acilan penceresi olan dijital
araglarmin diigmesine basiyorlar ve tiim dini, dindigi, ahlaki, gayri ahlaki,
elektronik cemaatlerin tiim hallerini, diinyanin her halini bizzat yasamaya
calisiyor. Artik insanlar iletisim ¢aginin en giliclii programlar1 olan Facebook ve
Twitter aracilify ile sosyal yasama dahil oluyor, modern insan tiim acilarini,
hiiziinlerini, agklarmni sosyal medya araciligy ile kiiresel diinya cemaatleri ile
birebir paylastigini zannediyor. Geleneksel zamanlarda oldugu gibi insanlarla
ekmegini, asin1 paylasmiyor, kapitalizmin kendisine sagladigi imkanlarla elde
ettigi paralarla acik biife litks otellerde hazirlanan envai cesit yemeklerin
rotuslanmais albenisi yiiksek fotolarini paylasiyor. Modern zamanlarda birkag sivil
toplumuna tiye olan bireyler artik Facebook ortaminda olusturulan binlerce sanal
gruba iiye olabiliyor ve grubun diger {iyeleriyle sanal bir yasam tarzinm
doyumsuzca paylasmaya devam edebiliyor.

4. Kiiresellesme ve Din

Din ile kiiresellesme iliskisini, kiiresellesmenin iki temel olusturuculari
cercevesinde ele alinabilir. Bunlardan biri, lokal ve modern 6ncesi ekonomilerin
yerine gecen ve diinya Olgeginde yayginlasan kapitalist sistemdir. Aslinda

kapitalizmin son safhasini temsil eden kiiresel ekonomik sistem birgok toplumda,

2 J Friedman, a.g.m, s.101-102.
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dini temelli sosyal hareketler {izerinde etkili olabilmektedir. Kiiresellesmenin
diger olusturucu unsuru kitle iletisim teknolojilerindeki gelismeler, c¢esitli

toplumlarda tecriibe edilen dini hayattaki canlanmalara etki etmektedir.??

Kiiresellesmenin din tizerindeki en 6nemli etkilerinden birisi, dini kiiresel
biitiine gekerek gecmiste sahip oldugu gelenekten uzaklastirarak otantikligini
kaybettirmesidir. Kiiresel kiiltiir, bir taraftan metalarin, diger taraftan her tiirlii
deger ve inancin siiratle tiiketimini saglayarak yogunlugu giderek artan bir
sekiilerlesmeyi beraberinde getirmektedir. Kiiresellesmenin bir sonucu olan
tikketim kiiltiirti, glindelik hayatin pek ¢ok alanda sarip sarmaladigy gibi dini
hayatin pek ¢ok unsurunu da giindelik tiiketimin bir parcas1 haline getirmektedir.
Ancak burada dini hayat unsurlarmin tiiketilmesi ile kastedilen, onlarin tamamen
ortadan kalkip anlamsizlasmas: degil, tiiketim kiiltiiriintin belirleyici bir unsur
olmasiyla birlikte inanglarin deger kaybma ugramasidir. Bir 6rnek vermek
gerekirse, glintimiizde en ¢ok tiiketime sunulan meghur bir futbolcu, bir sarkici ve
bir politikac1 gibi hizla popiilerlesen figiirler, dini figiirlerin oniine gecmekte ve
insanlarin diinyalarinda daha fazla yer bulmaktadir. Bu bakimdan tiiketim
kiiltiirti insanlarin inang diinyalarinda deger kaybina neden olmakta ve din ile
iligkilerini zayiflatmaktadir. Din, toplumsal ve kiiltiirel kimlik kategorilerinin

belirlenmesinde ve korunmasinda 6nemli bir fonksiyona sahip bulunmaktadir.?

Kiiresellesme siirecini bir teori baglaminda izah eden soysal bilimcilerden
N.Luhmann ve A. Giddens’a gore kiiresellesme moderniteye esittir.?
Kiiresellesmenin tarihi bir bakima modernlesmenin tarihi ile 6zdestir. Gergekte
modernlik-kiiresellesme bir aradalig i¢inde toplumsal ve psikolojik bir kosulun
siire¢sel ve zamansal bir iiriiniinii belirtmesine ragmen kiiresellik nosyonunun
modernlik ile bir aradalig1 dolaysiz olarak agikga farkl iki tiir kosul arasindaki
iliski sorununu dogurur.?> Modernitenin kimlik mekani bizatihi gelisen kiiresel
sistemlerin bir triintidiir. Modernite kimlik terimleriyle kozmopoliten, esiksel
olmaksizin ortada ve aradadir. Pek ¢ok diinya arasinda gelip, gider, onlara katilir,
ama onlarin bir pargasi olmaz. Kozmopolitinler, sahih degildirler ve ‘modern’in
esasin1 temsil ederler. Oteki kimliklere nazaran siirekli bir degiskenlik yoluyla

kozmopolitinler yalnizca rol oynayabilirler, bagka insanlarin gercekligine yapay

2 H. Ezber Bodur, “ Kiiresellesme ve Din”, Din Sosyolojisi El Kitab1, Der: N. Akyiiz-1.Capciogly,
Grafiker Yay. Ankara, 2012, s.214.

% Thsan Capgioglu, “Kiiresellesme, Kiiltiir ve Din”, AUIFD XLIX (2008), say:: II, s. 153-183.

2 Adnan Aslan, “Kiiresellesme ve Din” Koprii Dergisi, 2002. Say1: 77.s. 124.

% Ronald Robertson, “Glokallesme:Zaman-Mekan ve Homojenlik-Hetorojenlik”, Postmodernizm ve
Islam, der. A.Topcuoglu-Y.Aktay, Ankara. 1996, s. 116.
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sekilde katilir, ama degiskenlik Otesinde kendilerine 6zgii bir gergeklikleri
yoktur.? R. Bellah, ge¢misin bir¢ok dikotomisini/ikilemini ortadan kaldiran ve
geleneksel sembolizmi reddeden kiiresellesmenin nesnesi, modern dini inceler.
Dini eylemle ilgili olarak soyle yazar “dini yapilarin, geleneksellesmis tapinma ve
adanma uygulamalarini nasil modern sartlara 6zellikli bir sekilde uyarlamalar:
dini gevrelerde giderek ilgi toplamaktadir. Diger taraftan “ benim zihnim benim
kilisemdir” ya da “ben kendi basima bir mezhebim” tiiriinde egilimler dini
orgiitlenme seviyesinde yaygmn goriilebilir. Toplumsal igerim acisindan
bakildiginda; “ Oyle goriiniiyor ki modern toplumun, kiiltiirel, kisisel ve hatta
toplumsal seviyede icerdigi 6zgiirliik biiyiik 6lgekli toplumlarda kararli bir sekilde
kurumsallagabilir mi? Sorusu ortadadir. Ne var ki anlamin ortadan kalkti1 ve
ahlaki standartlarin basarisiz oldugu bir durum insanoglunun eylemlerinin bir

alaninda yaratic1 yenilikler olusturabilmesi i¢in benzersiz bir firsat olabilir.?”

Modern insan, kendi tanri tanimaz evreninde son derece yalmiz ve
perisandir. Inancini, tabiatin ve evrenin ilk muharriki saydig {istiin zekasinida
kaybetmistir. Caresizlik iginde kendini kesfetmenin yeni yollarini aramaktadir.
Tanr1 imajina dayanan yaratilmis olma diisiincesini bu giin tamamen terk etmis
olmasma ragmen kendi yarattig1 suni hiiner aynasinda kendini seyretmeye kars:
degil. Benligini agsma bilinci ve cansiz maddenin hareketsiz diinyasi arasinda
biitiin farklilik isaretlerini goriiniirde silmeyi planlayan insan, bugiin aslinda
varliginin anlamini kegfetmek i¢in son ¢abalarini sarf ediyor. Kendi kimliginin son
kumari ile her seyi bir bahisle oldugu gibi kazanarak ya da kaybederek, caresizlik
icinde belirsiz benligine belirli bir cevap ariyor.?® Cagimizin asil temel ve hayati
tartismasi, Batinin intihar sayilabilecek, “ilerleme” ve “biiylime” efsanesinin soz
konusu edilmesi tartismasidir. Bati'nin bu biiyiime ve ilerleme ideolojisi, ilimlerle
teknikler ve hikmet arasindaki ayrimla belirdigi gibi insani, agkinlik ve cemaat gibi
gercek insani boyutlardan koparan bir ferdiyetciligin yiiceltilmesiyle de temayiiz
etmistir.* ‘Modern Zaman’ da herhangi bir bag ve sorumluluktan azade, duygu,
arzu, heyecan ve ihtiyaglariyla bas basa bir adami canlandirir. Bir insan olarak
sevgilisini sever, ebeveynine hiirmet, arkadaslarina sempati besler bagkalariyla
oturup konusma ihtiyact hisseder ve hayatin gesitli safthalarinda gesitli sekilde
farkli 6zlemler ve tepkiler ortaya kor vs... Bu adam, artik kendisini arzulari,

ihtiyaclari, zayifligi, mantig, anilar1 ve faziletleri olan bir insan olarak algilamaz.

% Jonathan Friedman, a.g.e., s. 95-96.

27 R. Cipriani, Din Sosyolojisi, gev. Ali Coskun, Istanbul, 2011, s. 275.

S, Perviz Manzur, “Diisiinen Cihaz: Yapay Zeka”, Insan ve Teknoloji, cev: T.Kilig, Ist. 1992, 5.83.
»  Roger Garaudy, Islam’in Vadettikleri, Istanbul. 1995, s. 15.
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Biitiin bunlar hep yok olmus, Marcuse’in deyimiyle “tek boyutlu insan” veya
Renoue Genno'un soyleyisiyle “degeri diismiis adam” haline gelmistir. Fakat
Shondel, tiiketim ugruna iireten ve iiretim ugruna tiiketen biri olarak, ona “daire

adam” der. 3

Modern diinya goriisiinde sembolik gerceklik tabakasi, geleneksel dini
tasavvurlarin yaninda, biiyliyen miktarda “dini” ve “din karsit1” tasavvurlari
ierir. Modern diinya goriisiiniin i¢ formu daha esnektir. Oyle ki mantiki olarak
birbirine karsit tasavvurlar ve tasavvur alanlar1 tamamen birbirlerinin yaninda
varliklarini korurlar. Igsel olarak heterojen olan diinya goriisii, az-¢ok esit haklara
sahip bireylere mevcut diinya goriisii ile ilgili “siiflandirma”dan birini sunma
roliinii oynar.®! Din, ¢cagdas Bat1 toplulugunda hem etkili hem de karmagik bir
olaydir. Amerika ile Avrupa arasindaki dinin toplumsal durumuyla ilgili 6nemli
farklara ragmen, Atlantigin her iki yakasinda gercek budur. Amerika’da din,
kamu yasayisinda etkili bir yer tutmakta ve tamamaiyla iradi bir zeminde, kendi
teskilatlanmis cemaatlarinda niifusun yaridan fazlasinin sekli bagliligini devam
ettirmektedir. Avrupa’da bir takim {ilkelerde hukuki kuruluslarin c¢esitli
kademelerinde varligini stirdiirmesine karsilik, teskilatlanmis dine halkin istiraki
Atlantik Okyanusunun o6te yanindaki kitlelerin belirgin dindarligmin oldukca
gerisinde kalir, bununla birlikte, bu geride kalis, iki biiyiik Hristiyan inancindan
biri ya da her ikisiyle 6zdegslesen siyasi partilerin en giizel 6rnegini verdigi,
teskilatlanmus dinin siyasi tistiinliigiince telafi edilmektedir. Hem Avrupa’da hem
de Amerika’da din, komiinist diinyaya kars: biitiintiyle ideolojik vaziyet almada
onemli bir rol oynar. * Kiiresellesme ve din konusunda ¢alismas: bulunan R. Falk
ve Robertson kiiresellesmenin dinsel boyutunun oldugunu, dinin kiiresel bir aktor
olarak kamusal alanda oncii bir konumda oldugunu ifade eder. Her iki sosyal
bilimcinin de ittifak ettigi nokta, insanligin karamsar bir stirecten, kimlik ve anlam
arayist siirecinden geg¢mesi ve dinin kiiresel bir aktdr konumuyla mevcut

sorunlarda ve 6zellikle yeni diizen arayislarinda “alternatif” olma 6zelligidir.3

A. Kurt'a gore kiiresellesme siireciyle birlikte dinin 6neminin daha da
arttig1 soylenebilir. Dinin insanlar1 ¢ok daha biiyiik Olglide bir araya getirme ve

30 Ali Seriati, Medeniyet ve Modernizm, ¢ev. Ahmet Yiiksek, Istanbul, 1998, s.17-18.

3 Thomas Luckmann, “Modern Toplumda Din ve Insan” ¢ev: M. Emin Koktas, D.E.ULLF. Dergisi,
cilt. V, s.433.

%2 P.Berger-T. Luckmann, “Bilgi Sosyolojisi ve Din Sosyolojisi”, cev: M. Rami Ayas, A.U.LF.Dergisi,
cilt: XXX, s.375.

3  Mustafa Arslan, “Yeni Toplum, Yeni Dinsellikler: Kiiresellesme Siirecinde Dinin Gelisen Soft
Power Etkisi” Turqut Ozal Uluslararast Ekonomi ve Siyaset Kongresi — II, Kiiresel Degisim ve
Demokratiklesme, 19-20 Nisan 2012.
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sosyal baglar yaratma kapasitesi, bu siirecte onun giiciinii artirmistir. Bir lisan, bir
ideoloji ve bir diinya goriisii olarak din, daginik da olsa, genis alana yayilarak
hedeflerine ulasmaya c¢alismaktadir. Bilisim ¢agi, uluslararasi mesafelere

ulasmada dini hareketlere simdiye kadar goriilmemis imkanlar saglamaktadir.3

Niyazi Usta’ya gore kiiresellesme siirecinin etkilerinin bagka alanlara
kiyasla en son sigrayacagl ve en yavas olacagi alanin din oldugu goriilmektedir.
Ciunki din; teknolojiye, siyasete, ekonomiye, hukuka, egitime, yOnetime ve
benzerlerine gore en soyut ve uzun yillar inanilma bicimiyle pekistirilmis bir
fenomendir. Din alternatif yaklasimlara nispeten direngli olup; kendisiyle
mukayese edilenle birlikte degerlendirildiginde c¢ok net ve belirginlesen bir
goriintii elde etmek zordur. Ancak hemen; her ne olursa olsun neticede din,
kendisine inanan fertlerin eliyle dinamikler biitiintidiir. Dolayisiyla din ile

kiiresellesmenin irtibat kurmasi kaginilmazdir.®

Hasan Onat’a gore “Dinin, 20. asrin ortalarindan itibaren yeniden ytiikselen
bir deger haline gelmesi de kiiresellesmenin sonuglarindan birisidir. Kiiresellesme
ile din arasinda ¢ift yonlii bir iliski vardir: Kiiresellesme, bir asit gibi dinde ve bir
biitiin olarak geleneklerde, derin ¢oziilmelere yol agmistir. Agsir1 sekiilerlesme,
modernitenin, bilim ve teknolojinin destegi ile dinin etki alanin1 iyice daraltmistir.
Bu durum, giiven bunalim1 ve anlam arayisinin da katkilariyla din alaninda hem
rasyonel arayislari, hem de irrasyonel kagislar1 hizlandirmigtir. Din alaninda
agilma ve ige kapanma diyebilecegimiz bir siireg yasanmaktadir. ice kapanma
egilimleri, tarikat ve cemaat yapilanmalarinda goriilmektedir. Agilma, dine,
bilimsel ve felsefi donanimla yaklasma seklinde ortaya ¢ikmaktadir. Kiiresellesme,
dinin alaninin daraltirken, etkinligini artirmis; dine ilginin yogunlasmasina sebep
olmustur. Asir1 bireysellesmeden, kiiresel sorunlardan bunalan akilli birey, anlam
arayisina cevap, sorunlara kalici ¢oziim bulabilmek timidiyle, dikkatini din
alanina yoneltmek ihtiyaci hissetmigtir. Dine yonelis de kiiresel bir boyut
tasimaktadir. Diger taraftan, din de, kiiresellesmeye direnerek, onun asiriliklarini
one cikararak, etkinligini gostermektedir.”3

Falk’a gore din, kiiresellesmenin hakim motifleri ve onun icatlariyla ¢ok

yakindan irtibath olan teknolojiler tarafindan agikca tehdit edilmektedir.?”

3 Abdurrahman Kurt, Din Sosyolojisi, Istanbul: Sentez Yaynlari, 2015, s. 266.

% Niyazi Usta, “Kiiresellesme ve Din”, Ana Basliklariyla Din Sosyolojisi, Ankara, 2012, s. 380.

3%  Hasan Onat, “Kiiresellesme Uzerine” Gazi Universitesi Corum Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2002/1, s.
40-41.

¥ Richard, Falk, , “Kiiresellesme ve Din, Insani Kiiresel Yénetisim”, cev. H. Tuncay Basoglu, Kiire
Yay, Istanbul, 2003, s. 77.
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Kiiresellesme siirecinde dini ve toplumsal degerler, kiiresellesme stirecinin
getirdigi kiiltlirel degisime direnmekte, kiiresellesme siireci ise iirettigi yeni
degerlerle karsilk vermekte, iirettigi degerleri yayginlastirmakta bir anlamda
kendi degerlerini  “kiiresellestirmeye” c¢alismaktadir. Dini ve toplumsal
degerlerden farkli olarak kiiresellesme siireci, iirettigi degerlerle dini ve toplumsal
degerlerde degisme, kiiltiirel pratiklerde farklilasma ve bir yasam tarzi telkin
etmektedir.® Ote yandan kiiresel kitle kiiltiiriine paralel bir bigimde artan
hiperaktif tiiketim, imajlarin meta olarak sunumu, yasanan asir1 hizli ve degisken
hayat tarz1 tiim dinleri gercek hayatla bir rekabet icine sokmakta; yasanan hayatla
inanilan ideallerin aras1 giin gectikge daha da acgilmaktadir. Bu rekabet ve geligki
Islam i¢in oldugu kadar Hristiyanlik, Yahudilik, Hinduizm, Budizm vb. dinler i¢in
de gecerlidir. Kiiresel tiiketimin biitiin toplumsal alani kusattig1 bir diinyada
dinlerin metalasmasiyla ve biiyiik dinlerin erozyonu artan bir trend iginde hizla
devam etmektedir. Hayata yon verme ve toplumsal formlar iginde kendine yer
bulma konusunda ciddi sikintilarla kars: karsiya kalan dinler, giderek kisinin bir
i¢ meselesi haline gelmekte ve kisi i¢in ger¢ek anlamini kaybederek sembolik bir
anlam ve deger tasimaya baslamaktadir. Hayatin asir1 metalagsmas: ve kat1 bir
bi¢cimde sekiilerlesmesi, giinliik hayat formlarmin, dini inanglarla bir rekabet ve
celiski dogurarak dinsel Inanclarin dogasimi etkilemesine yol a¢gmaktadir.®® Bu
durum, dinlerin kendilerini "evrensel bir hayat tarzi1" olarak sunmalarinin 6niinde
de ciddi bir engel olusturmaktadir. Ancak kiiltiirel heterojenlikle homojenligin bir
arada ve paradoksal bir bigimde yasandig1 bu siireg, cagdas diinyada geleneksel,
yerel olanin ya da dini kiiltiirlerin 6nemini biitiiniiyle kaybettigi anlamina

gelmemektedir.

Ayni zamanda Kiiresellesme siirecinde belli bash dinler, misyonlarini
baska kiiltiirlere tasimak {izere kiiresellesmenin tiim imkanlarindan rasyonel
tarzda yaralanmaktadirlar. Adeta kiiresel dini marketler haline gelen Sovyet
mirasgis1 olan tiilkeler, Evanjelik, Advenist ve Yahova Sahidi gibi Hristiyan
gruplar, Tiirkiye’den bazi tarikat ve cemaatler, Pakistan’dan Teblig cemaati
tiyeleri ve ¢ok etkili gortinmeseler de Arap iilkelerinden gelen Vehhabiler igin

dinlerinin mesajlarini iletmeye uygun alanlar goriintimiindedir.*!

3 Abdullah Ozbolat, “Degerleri Kiiresellesme siirecinde Degerlendirmek” Kiiltiir ve Din, Adana,
2014.s. 147.

% Bk, Saban Erdig, “Tiirkiye’de Siyasal Toplumsallasma ve Siyasal Katilim Ziyaret Fenomeni
Ornegi”, Cumhuriyet llahiyat Dergisi, 2016, cilt: XX, Sy.2. $5.73-100.

4 Capgloglu, a.g.m, s. 182-183.

4 Kurt, a.g.e, s. 278.
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Dini geleneklerde goriilen yenilik¢i, modernist ve postmodernist yaklasim
ve gelismelerin motivasyon kaynaklarindan biri, stiphesiz kiiresellesme
siirecidir.#? Potmodernite, pozitif bilimlerin kesinliklerinden genellestirilmis bir
belirsizlige, determinizmden rolativizme gegisi ifade ettigi kadar, gegmisin
cemaat nostaljisi ile de dine doniisii de ifade eder.#* Modernlik bir unutma
¢abasidir: Tanr1'y, kainati, ruhu ve vicdani unutma. Postmodernlik ise, tam hafiza
yitimi durumudur. Artik muhafaza edilecek ve muhafaza edilmeye deger hicbir
sey yoktur. Tek gerceklik “anything goes”(her sey miibah) mottosuyla 6zetlenen
ve ifade edilen ve ucu kaginilmaz olarak nihilizme kadar varan izafi gercekliktir.
Biiyiik anlatilar, biiyiik hikayeler bitmistir, herkesin kendi hikayesini yasayabilme
zamanudir. Yasanacak hayat, kisinin kendini, diinyay, esyay1, kainat1 ve Tanr1'y1
kesfedebilecegi tiirden niteliksel bir kendi hikayesini kurmaya imkan taniyan bir
hayat degildir. Postmodern diinya, tekrarlanabilir kliselerle ortiilen, tarih
duygusundan ve tutarliliktan yoksun, yapay, kurmaca, ayartici bir diinyadir. #
Postmodern toplumun kesmekesinde insanlar arasinda bir ortak duygu ve alg1
tesis edecek kadar tutunma sansinin bulunmamasindan dolayi, bir dine,
soruldugunda inanildig1 sdylense bile bunun ciddi bir karsilig1 bulunmamaktadir.
Anlagilan o ki, Madonna veya M. Jackson, iiretilen ve hizla popiilerlesen figiirler
olarak, ayrica dinsel diinyanin figiirlerinden daha fazla giincellesip her an her
yerde karsimiza c¢iktik¢a, dinin biiyiistiniin bozulmasinda bir ateist fikir
dalgasindan daha fazla etkili olmaktadir. Ayni sekilde giindelik hayatin
orgiitlenmesinde teknolojinin mutlak belirleyici rolii, dinin sekiilerlestirilmesinde

en gliclii etkiye sahiptir.®

Postmodernizm, ortagagin miti olan Hristiyanlik Ogretisinin yerini
modernizm de bilim ve teknolojiye biraktigini iddia eder. Bu yeni mitin dayandig1
temel ise bilgidir. Bilginin tiretimi, tiiketimi, kullanimi ve kontrolii toplumsal

yasam pratiklerini etkilerken 6zne ve nesnenin konumlarmi degistirmektedir.4

Postmodernizm  ikinci sekiilerlesme c¢ag1 ve diinyevi olanin

dinsellestirilmesi, dolayisiyla din-dig1 kutsalliklarin {iretilmesi durumudur.*” Her

42 Bodur, a.g.m, s. 214.

#  Neset Toku, “Medine Vesikas1” Postmodern Bir Sivil Toplum Projesi Olabilir mi?, Bilgi Ve Hikmet
Dergisi 1994/6, s. 169.

4 Yusuf Kaplan, “Antikite’den Postmodernite’ye Tanrisiz Arazi’den Insansiz Arazi’ye Paganizmin
Sertiveni” Diigiinen Siyaset Dergisi , say1. 21, s. 165.

45 Postmodernizm ve Islam (Giris) der: A.Topguoglu-Y.Aktay, Ankara.1996, s. 21.

4 Aylin Gorgiin Baran, “Postmodernizmin Ozne Ve Akil Kavramlarina Yonelettigi Elestirilere
Elestirel Bakis” Diisiinen Siyaset Dergisi, say1: 21, s. 129.

4 Yusuf Kaplan, a.g.m,s.163.
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ne kadar Modern siireglerde kutsal, metafizik diizlemden koparilip sekiiler
kaliplar iginde formatlandiysa da Post/modern bir diinyada sekiiler-ama-kutsal
bir paradoksluk ile yeniden kaliplanir. Veya su sekilde ifade etmek miimkiin olsa
gerek: Kutsali tarih digina siirgiin eden Modern siiregler, kendi sekiiler kutsallarini
inga ettikten sonra bunlar1 Post/modern bir fltilukta tekrar sekiiler-ama-kutsal
ucubelige dondiirdii. Modern siireglerde 6nce pargalanan ontolojiye esgiidiimlii
olarak profanlag/tiril/an kutsallar, kutsiyet veya mukaddesler, Post/modern
durumda ve tarihsel kiplikte sekiiler-ama- kutsal formlarda tarihe yeniden

dondiiriilmeye ¢alisilmaktadir.*

Postmodernizmin, 6zellikle postmodern/kat1 baglamsalc1 epitemolojinin

geleneksel din anlayisini yiktig1 agikca goriilmektedir.

Postmodern diinya, “gercek” olan ile “benzetmenin” birbirine girdigi, ama
daha ¢ok benzetimsel olanin gergek olan1 unutturdugu, dolayisiyla gergek olandan
daha gercek gibi kendini kabul ettirdigi bir durumu ifade eder. Postmodernitenin
kendini bu sekilde insas1, hakikatin “eski” bir sureti saydig1 din ve dinin kalbi olan
inang icinde gecerlidir. Bugiinkii diinyada “gercek” bir dini veya inancini mu
yasityoruz, yoksa eski olani1 “benzetimsel” bir yolla yeniden mi dinliyoruz?*
Postmodern diislince acaba din agisindan ne anlam ifade etmektedir?
Postmodernizm, bir din disiiniiriiniin benimseyebilecegi ve savunabilecegi bir

perspektif sunmakta midir?

Dinin kendine 6zgii ve gecerli bir gercekligi, rasyonalitesi oldugu ve baska
bir yapiya indirgenemeyecegi iddias1 yaninda postmodernizmin din adimna ifade
edebilecegi bir baska anlam, kanaatimizce, dinde modern diisiincenin eserlerini
yikmaya yardim etmek olabilir. Din kendine 6zgiidiir, biriciktir ve biricikligini
kendi ozgilinliiglinden, otantikliginden, kendi asil koklerinden alir, kisacasi
vahiyden ve vahye dayali gelenekten alir. O zaman, mademki evrensel bir
rasyonellik yoktur, dinde modern diistincenin aklinin hitkiim siirmesi niyedir?
Dolayisiyla dini inanglara rasyonel kanitlamalarla bir gegerlilik ve dogruluk pay1
kazandirmaya c¢alisanlarin gayretleri de yersizdir. Dahasi, dini modern
diistincenin kaliplarina ve yasam bigimine sokmaya ¢alismanin da bir anlami

yoktur.

# Sevket Yavuz, (2007). Modern Oncesi Alemden Post/Modern Bir Koye Evriliste Kutsal’in
Arkeolojisine Yeniden Bakis, Milel ve Nihal, 4 (1), 129.

4 Abdullatif Tiizer, “Postmodernizmin Din Adma Diisiindiirdiikleri” Diisiinen Siyaset Dergisi, Sy.
21,s.192.

50 Ali Yasar Saribay, “Dinin Postmodernlesmesi” Diisiinen Siyaset Dergisi , Sayz. 21, s. 177-178.
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Postmodernizmin din adina ifade edebilecegi bir baska anlam, nesnellige
kars1 6znelligin, akla kars1 tutkunun zaferi olabilir. Her seyden 6nce din, tiim 6znel
eklentilerden uzak, nedensel diizenliliklerin tespit edilebilecegi, bilimsel bir
nesnelligin insa edilebilecegi bir alan degildir. Din inananlardan aklin gerektirdigi
tarafsizligl, nesnelligi ve kuskuculugu atmasmi ve kendisine toptan giiven

icerisinde baglanmasini ister.>!
Sonug

Dini geleneklerde goriilen yenilikci, modernist ve postmodernist yaklagim
ve gelismelerin motivasyon kaynaklarindan biri, siiphesiz kiiresellesme stirecidir
diyebiliriz. Modern diinya gortistinde sembolik gerceklik tabakasi, geleneksel dini
tasavvurlarin yaninda, biiyliyen miktarda “dini” ve “din karsiti” tasavvurlar
ierir. Modern diinya goriisiiniin i¢ formu daha esnektir. Oyle ki mantiki olarak
birbirine karsit tasavvurlar ve tasavvur alanlari tamamen birbirlerinin yaninda
varliklarini korurular. Igsel olarak heterojen olan diinya goriisii, az-cok esit
haklara sahip bireylere mevcut diinya gortisii ile ilgili “smiflandirma”dan birini

sunma roliinii oynar.

Kiiresellesme olgusu tiim diinyada oldugu gibi bizde de cilgin bir siireg
icerisinde yasanmaktadir. Kiiresellesme sadece ekonomik ve sosyal hayat: etkisi
altina almamustir. Siiphesiz kiiresellesmenin en giiglii etkisi ekonomi ve iletisim ile
birlikte sosyal ve kiiltiirel hayatta gerceklesmektedir. Kanaatimizce
kiiresellesmenin degistirici ve doniistiiriicii etkisi toplumsal ve kiiltiirel degerler
alaninda hissedilmektedir. Kiiresellesmenin bu giiclii etkisinin dini alanda
yasanmamasi miimkiin degildir. Diinyada var olan tiim topluluklar ve sahip
olduklar1 inanglar kiiresellesme siirecinin etkisini tiim sicakligiyla hissetmis ve
yasamaktadir. Kiiresel kitle kiiltiirtine paralel bir bicimde artan hiper aktif
tiiketim, imajlarin meta olarak sunumu, yasanan asir1 hizli ve degisken hayat tarz
tiim dinleri gercek hayatla bir rekabet igine sokmakta; yasanan hayatla inanilan
ideallerin arasi giin gectikge daha da acilmaktadir. Bu rekabet ve celiski Islam icin
oldugu kadar Hristiyanlik, Yahudilik, Hinduizm, Budizm vb. dinler igin de
gecerlidir. Kiiresel tiiketimin biitiin toplumsal alan1 kusattig bir diinyada dinlerin
metalasmasiyla ve biiyiik dinlerin erozyonu artan bir trend iginde hizla devam

etmektedir.

51 Abdullatif Tiizer, “Postmodernizmin Din Admna Diistindiirdiikleri” Diisiinen Siyaset Dergisi, Say1.
21, s. 188-190.
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