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“Bugiin hala tiniversite ve lise diplomasi olmadan da son derece iyi bir felsefeci,
tarihgi, dilbilimci, hukuk¢u ya da her ne ise olunabilecegine inanirim. 2
Stefan Zweig

Oldukga radikal bir yazi bashigi olmasi dolayisiyla bu calismayr okuyacak
akademisyen, hakim, savci, avukat ve tiim diger tim hukukg¢ularin en azindan
yaziyl kaleme alan kisinin hukuk bilgisini kiiciimsememeleri temennisinde
bulunarak yazima baslamak istiyorum. Formel hukuk egitimine ve bu egitim
sonunda kazanilmis bir diplomaya sahip olmadigimdan resmi hiiviyeti olan bir
“hukuk¢u” degilim. Ancak yaklasik 30 yildan daha uzun bir zaman diliminde
kurallar ve kurumlar (rules and institutions) lizerine c¢aligmalar yapan bir
aragtirmactyim. lyi bir hukukgu olmak igin formel hukuk egitiminin ve pozitif
hukuk alanindaki tecriibenin yeterli olmayacagina inanirim. Hukuk felsefesi, hukuk
doktrini ve normatif hukuk alaninda kendisini yetistirmis bir kisi hukuk fakiiltesi

* Bu ¢alismada bilimsel aragtirma ve yayin etigi ilkelerine uyulmustur.

! Sorumlu Yazar: ccan.aktan@deu.edu.tr

Atif (APA): Aktan, C. C., (2024), ADALETIN GOZU KORDUR! Yiiksek Mahkeme Yargi¢larini
“Gozii Kapali” (Veil of Ignorance) Kurayla Segsek Olmaz mi? Hukuk ve iktisat Arastirmalari

Dergisi, 16 (1): 143-154.

2 Zweig, S. 2019. Diiniin Diinyas1, (cev. G. Wilhelm), Ankara: Iletisim. S. 106.
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diplomasina sahip bir yargigtan ya da avukattan ¢ok daha derin bir hukuk bilgisine
sahip olabilir.?

Adalet ve yargida kura usuliiniin uygulanmasi konusunda tek bir makalenin dahi
kaleme alinmamis oldugu bir iilkede yasityoruz. Bu bakimdan tiim eksikliklerine
ragmen ¢alismamizin bu iilkenin adalet ve yargi sisteminin iyilestirilmesine katkilar
saglayacagina goniilden inantyorum.

Justitia ve Themis: Gozii Bagh / Gozii Kapah

“Themis tanrisal yasadr. (...) Bir elinde kilig, diger elinde terazi vardir ve gozleri
kapalidir. Themis'in Roma mitolojisindeki karsilig1 Justitia'dwr. Justitia'min sol
elindeki terazi adaleti ve bunun dengeli bir sekilde dagitil masini, sag elindeki iki
Ucu keskin kili¢ ise adaletin verdigi cezalarin giiciinii ve caydwriciligini temsil
etmektedir. Gozlerindeki bag ise tarafsizligi simgeler. ‘Adaletin gézii kordiir’
soziiniin buradan geldigi diisiiniilmektedir. ™

Franz Kafka

Roma mitolojisinde adalet tanricas1 Justitia gozleri bir goz bagi ile baglanmis
vaziyette resmedilir. Yunan mitolojisinde adalet ve diizen tanrigast Themis ise
gozleri kapali dik bir durus sergiler. Tarafsiz, yansiz ve bagimsiz karar vermeyi
sembollerle anlatan Justitia ve Themis bugiin tiim diinyada adalet, yargi ve hukukun
sembolii olarak kabul edilir.

Adalet ve yargiy1 anlatmaya ¢alisan tiim alegorilerde kilig, terazi ve goz bagi (ya da
g6zilin kapali olmasi) olmazsa olmaz unsurlar olarak dikkat ¢ekicidir. Bu yazinin
konusu agisindan ise goz bagiyla ya da gozlerin kapali olarak adaletin dagitilmasi

adalet ve yarginin “farafsiziigini”, “yansiziigin1” ve “bagimsiz” karar vermeyi
ifade etmesi acisindan kiymete degerdir.

% Nice kendi kendini yetistirmis olan bilim insanlari, mimarlar, tarihgiler, edebiyatgilar, felsefeciler,
sosyologlar, iktisatcilar ve hatta hukukgular vardir ki bu insanlar (bunlara “autodidacts”lar diyelim)
resmi bir diplomaya sahip olanlardan ¢ok daha kiymetli eserler birakarak hayata veda etmislerdir.

* Kafka, K. 2021. Dava, (cev. G. Sert), Istanbul. T. Is Bankas1 Yayinlar1, s.139.
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Gormezlik Perdesi / Bilgisizlik Perdesi
(Veil of Ignorance)

"Adalet ilkeleri bir bilgisizlik perdesinin ardinda segilmelidir."
“The principles of justice are chosen behind a veil of ignorance.”
John Rawls

John Rawls hukuk teorisi ve hukuk felsefesinin anitsal eserlerinden birisi olarak
kabul edilen Bir Adalet Teorisi (A Theory of Justice) adli kitabina “adalet sosyal
kurumlarin ilk erdemidir” (justice is the first virtue of social institutions) ifadesi ile
baslar. Rawls eger gercek bir adalet araniyorsa hukuk kurallarinin ya da normlarinin
hicbir kimsenin gelecekte hangi konumda olacagini bilemeyecegi “gozii kapalt”
bir pozisyonda olusturulmasi gerektigine inanir. Rawls’un hukuk felsefesinde
“orijinal konum” (original position) adaletin temel ilkeleri hakkindaki
muhakememizde benimsenecek olan adil ve tarafsiz bir bakis agis1 olacak sekilde
tasarlanmistir.’ Orijinal konumun Rawls’un ifadesiyle anlami sudur: “adalet
ilkeleri bir bilgisizlik perdesinin ardinda segilmelidir.”

Rawls’un “bilgisizlik perdesi” ya da “cehalet ortiisii” olarak ifade edilen goriigiinii
biz kendi deger yargillarimizi ve yorumlarimizi da ilave ederek su sekilde
aciklayabiliriz. Teorik olarak adil bir toplumsal diizen yaratilmasi i¢in iyi egitim
gérmiis ve en azindan toplumsal algi agisindan ahlakli ve erdemli bireylerden
olusan bir iist epistokratik/etik kurul ileriki donemlerde kendilerinin de konumlarin
belirleyecek bir karar alma siirecine dahil olduklarinda adeta bir “bilgisizlik
perdesi” gerisinde “gézii kapali” olarak sosyal sozlesmenin ana ilkelerini ve
haklarin dagitimina dair normlar1 belirleyebilmek i¢in ¢aba gosterebilirler. Bu
epistokratik kurul {yeleri normal yurttaglardan tamamen ayni konumda
olacaklarindan karar alirken kendi konumlarini iyilestirecek ya da kendi
konumlarindan daha kétii bir duruma diismelerini saglayacak bir kaygi tasimadan
ideal bir ortamda karar alma siirecine dahil olacaklardir. Bu kisilerin “tarafsizligi”
ve “yansizligr” bireyler arasinda adaletin saglanmasi i¢in yarar saglayabilecek bir
temel ilkedir. John Rawls, bu sekilde bir bakis agisiyla diisliniirsek adaletin dogru
bir sekilde tecelli edebilecegini savunmaktadir.

5 Rawls, I. 2009. “A Theory of Justice”, MA: Boston. Harvard University Press.s.11.

® Freeman, S. 2019. "Original Position", The Stanford Encyclopedia of Philosophy (Summer 2019
Edition), Edward N. Zalta (ed.), URL =
<https://plato.stanford.edu/archives/sum2019/entries/original-position/>.
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Esekarilari ignelerini Kime Batiracaklarim Bilirlerse Adalet Olmaz!

“Olur sey degil! Ne korkung baghliktir bu, Belli bir yere, suna buna!”
“Hadi canim sende! Usagisin sen Efendisiyim dedigin adamlarin.””
Aristofanes

MO 446-386 yillar1 arasinda yasamis eski Yunan komedya yazarlarinin en énemli
temsilcilerinden biri olan Aristofanes (Aristophanes) Esek Arilart (MO 422) adim
verdigi hiciv ve yergi dolu eserinde Antik Atina’daki adalet ve yargi sistemini ¢gok
agir bir dille elestirir ve alay eder. Aristofanes eserinde yargi yetkisine sahip olan
jiiri tiyelerini kocaman igneleri olan esek arilarina benzeterek bir analoji yapar.* O
donemde yargiclik gorevi igin segilen jiiri iiyeleri kararlarin1 balmumu tabletler
lizerine sivri bir kalemle yazdiklar i¢in Aristophanes, o kalemleri esekarilarinin
ignelerine benzetir. Aristophanes’in komedyasinda esek arilar1 keyfi, agir ve haksiz
cezalar veren, para karsiliginda adaleti satan, tarafsiz ve bagimsiz olmayan
liyakatsiz kisilerdir.

Eger yargiclar siyasi giicii elinde bulunduran yasama ve yliriitme organi tarafindan
secilir ve atanirsa onlarin dogru, adil, tarafsiz, yansiz ve bagimsiz karar vermeleri
miimkiin olabilir mi? Normlar hiyerarsisinin en iizerinde anayasanin hiikiimlerini
korumak, gozetmek ve uygulamakla gorevli Anayasa Mahkemesi’nin baskan ve
tiyeleri siyasi giicii elinde bulunduran ve genis yetkilerle donatilmis bir
Cumhurbagskan1 ya da Bagbakan tarafindan atanirsa bu yiiksek mahkemede yargic
olarak gorev yapan liyeler yanlis kararlar alan ve uygulayan, anayasay1 ve yasalari
hice sayan ve c¢igneyen yiriitme organinin basindaki lideri korkmadan
yargilayabilir mi? Esek arilarmin iktidardaki kisileri muaf tutarak aci veren
ignelerini sadece ve sadece siradan yurttaglara ve siyasi iktidara muhalif olan
kisilere batirmasi kabul edilebilir mi?

" Aristofanes, 1966. Esek Arilari: Yargiglar, (¢ev. S. Eyiiboglu), Istanbul: Remzi Kitabevi.
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Yiiksek Mahkeme Yargiclarim1 Kurayla Se¢sek Olmaz mi?

“Cudwdin mi? Kizdirmaya gelmez moruklari.
Esek arilart gibi saldwrirlar adama.

Sipsivri sisleri var ki¢larinda

Bagira bagira, hoplaya ziplaya

Usiistir tistiine sokarlar seni.”

Aristophanes

Toplumsal diizenin tesis edilmesi, adalet ve hakkaniyetin korunmasi igin bekgilik
yapacak olan yargiglar acaba hangi usul ve yontemle secilmelidir? Acaba ignelerini
yansiz ve tarafsiz kullanmalari i¢in esek arilarini ehlilestirerek, onlar yine igneleri
olan bal arilarina doniistiirmek miimkiin olabilir mi?

Eger Anayasa Mahkemesi iiyelerinin se¢imi sadece devlet bagkani ya da
cumhurbagkani’nin takdirine birakilmissa bu sistemin adi “otokrasi”dir. Otokrasi
nihayetinde bir tek kisinin keyfl giic ve yetki kullanimina izin veren otoriter ve
totaliter bir rejim anlamina gelir. Bir tek kisi millet iradesini temsil eden mesru gii¢
ve yetki makami olarak kabul edilerek ona anayasal demokrasinin koruyucusu olan
Anayasa Mahkemesi tiyelerini segme ve atama yetkisi devredilebilir mi?

Eger Anayasa Mahkemesi iiyelerinin se¢imi tiim yargi organlarindaki ya da yiiksek
mahkemelerdeki hakimlerin se¢imine birakilmigsa bu sistemin adi “demokrasi” ya
da “demokratik se¢im”dir. Demokrasinin en dnemli eksikligi “irrasyonalite”dir.
[lave olarak demokrasilerde taraf tutma, ittifak (log-rolling), hiziplesme, ideolojik
bagliliklar, partizan egilimler ve saire her zaman sdzkonusu olabilir. Eger Anayasa
Mahkemesi ve diger yiiksek mahkemelere iiye se¢imi tamamen hakimlere
birakilirsa bu kulaga oldukca hos gelen “demokrasi” uygulamasi pratikte genel
milletvekilleri segimleri ve yerel secimlerdeki partizan ve hiziplesme egilimlerine
benzer sonuglar ortaya cikarir. Yargiclar ideolojik saplantilari, partizan baglantilar
vs. gercevesinde hareket ederek yargi sistemini yozlastirabilirler.

Eger Anayasa Mahkemesi iiyelerinin se¢imi yasama organina birakilirsa orada da
kacinilmaz olarak yargmin siyasallasma tehlikesi ortaya ¢ikabilir. Yiiksek
mahkemelerde gorev yapacak olan hakimlerin se¢ilmesi ve atanmasinin ¢ift meclise

8 Aristofanes, 1966. Esek Arilari: Yargiclar, (¢ev. S. Eyiiboglu), Istanbul: Remzi Kitabevi. s.25.
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birakilmasi veya yasama ve yiirlitme organi arasinda paylastirilmasi da yargida
bagimsizlik ve tarafsizlik ve ayni1 zamanda yargida liyakat ilkelerini zedeleyebilir.

Oysa kura ile rastgele se¢im usuliinde her yargi¢ “the veil of ignorance” ilkesine
bagli kalinarak onceden belirlenmis nesnel yeterlilik Olciitlerine (epistemik,
aksiyolojik ve meritokratik kistaslar) uygun bir kimlige sahipse yiiksek
mahkemelere liye olmak ic¢in aday olabilir ve adaylik havuzunda yer almak igin
basvuruda bulunabilir. Kisisel yeterlilikler, sosyal ve iletisim yeterlilikleri,
profesyonel yeterlilikler, diiriistliik ve etik degerlere baglilik vs. kismen 6Sl¢iilebilir
degerlere donistiiriilebilir. Bir baska ifadeyle “yeterlilik belgesi” ya da “yeterlilik
sertifikasi1” olan adaylar liyakat havuzuna basvurma hakkina sahip olurlar. Altini
onemle cizerek belirtelim ki, sadece bir kisa paragrafta 6zetledigimiz kura usuliiniin
Onyargilardan uzak bir sekilde ele alinmasi ve degerlendirilmesi gerekir.

Antik Atina’da Kurayla Rastgele Secim Usulii Uygulamasi

“Yargi¢ ¢ektigi palamutu hademeye gostererek parmakliktan iceri girer. Hademe
her yargica ¢ektigi palamutun tizerindeki harfin bildirdigi mahkemenin boyasinda
boyanmug bir sopa verir. Bu, yargicin kurada kendisine ¢ikan mahkemeden bagka
bir mahkemeye girmemesi i¢indir. Baska bir mahkemeye girerse bu sopasinin
boyasindan anlasilir. Her mahkemenin giris kapisinin s6ge basligi baska bir renge
boyanmistir.””®

Aristoteles

2500 yi1l oncesinde Antik Atina’da ve daha sonra Roma, Venedik ve Florensa
Cumhuriyetleri’'nde adalet ve yargi hizmetlerinde hakimlerin ve jiiri iiyelerinin
seciminde kura ile rastgele se¢im sisteminin (“sortisyon ”) uygulandigini biliyoruz.
Antik Yunan, Roma ve Venedik Cumhuriyetleri’nde belirli bir kamusal géreve ya
da makama secilen kisi o gorevde/makamda ancak belirli bir siire kalabilirdi. Gérev
stiresinin sinirlt olmasi ve ayni makamda gorev degisimi anlamina gelen bu
uygulama giiniimiizde “rotasyon” olarak adlandirilmaktadir. Sortisyon ve rotasyon
sistemlerinin uygulanmasinin ana gayesi kamu gorevlilerinin bir makamda uzun
siire kalarak gii¢ ve yetkilerini istismar etmelerinin engellenmesi; ayni zamanda
kayirma ve kollama yerine her vatandasin kamusal makamlarda bulunabilmesine
imkan saglanmasidr.*

° Aristoteles, 2020. Atinalilarin Devleti, (A. Cokona), Istanbul: T. Is bankas1 Yayin1.s.79.
10 Bkz. Aktan, C.C. 2022. “Adalet Ve Yargida Liyakat Ve Bagimsizlik i¢in Episto-Kleros Sistemi:
Yiiksek Mahkemelerde Baskan ve Uyelerin Gorevlendirilmesinde Kura Ile Rastgele Secim
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MO 6. yiizyilda antik Atina’da en yiiksek mahkeme, yeminli yargiclarin (heliast ya
da dikastes) davalara baktigi heliaia idi. 5. yiizyildan itibaren bu yargi organi
dikasteria olarak varhigini siirdiirmiistiir. Dikasteria yargiglari, Kleistenes’in
olusturdugu her 10 kabileden 600 kisi olacak sekilde, goniillii olarak gorev almak
isteyen 30 yas ve istii erkek vatandaslar arasindan, yilda bir defa kura ile segilirdi.
Mahkemeleri doldurmak igin rastgele kura yontemi kullanilmasi segim
prosediirlerini zaman iginde daha sofistike bir hale getirmistir. Ilk asamada
adaylarin isimlerini y1llik hazirlanan mahkeme listelerine yazdirmalari gerekiyordu
ki bu listeler 5. ylizyilda 6000 kisi ile sinirliydi. Davalarin goriildiigii giinlerde de
adaylar mahkemenin oniine giderler ve yine kuraya katilarak o giin yapilacak
durugmada yargiclik yapip yapamayacaklarini d6grenirlerdi. Atinalilar, sortisyonun
hizli ve fiilen giivenilir sonuglar vermesini kolaylastirmak adina, her bir vatandasin
isimlerinin yazili oldugu tastan plakalar1 (pinakia) siyah ve beyaz renkte toplarin
rastgele sectigi veya reddettigi bir sistemle ¢alisan kléroteria adli makineler ve
pinakion adi verilen bronz jetonlar gelistirmislerdi. Kleroterion, Antik Atina’da
Boule, bir¢ok devlet dairesi, nomothetai ve mahkeme jiirilerine temsilci olarak
vatandaslar1 segcmek ic¢in kullanilan bir randomizasyon cihaziydi. Vatandaslarin
tabletlerdeki isimleri kleroterion cihazindaki yuvalara yerlestirildi. Yukaridan
asagiya birakilan toplar sayesinde vatandaslar tesadiifen segilmis olurdu.'*

Antik Atina’da yargi sisteminde uygulanan Kleroterion sisteminin kurgusunu ve
isleyisini kisaca su sekilde 6zetleyebiliriz. Se¢im yapilacak giin jiiri aday1 kuradan
sorumlu olan ve kleroterion’un basinda bekleyen yargicin karsisina gikar.
Kleroterion’un oniinde her on kabile i¢in on ayr1 sepet bulunur. Jiiri aday1, mensubu
oldugu kabilenin ismi yazili olan sepete pinakion’u koyar. Yargi¢c her sepetteki
pinakialar’1 alir ve birinci kabileden baslayarak sirasiyla hepsini kleroterion daki
deliklere dikey bi¢imde yerlestirir. Makinanin yan kisminda ise, en tepesinde bir
huni ve en alt kisminda bir kol bulunan derin bronz bir boru vardir. Yargi¢ huninin
icine beyaz ve siyah renklerde misketler koyar ve bunlar borudan agagi dogru inerek
rastgele dizilirler. Asagidaki kolun dondiiriilmesiyle tek bir misket diiser. Eger
misket beyaz renkte ise, pinakialar ilk yatay sirada dizili olan on vatandas (her
kabileden bir kisi yapiyor) o giin jiiri iiyesi olarak meclise ve mahkemelere giderler.

Usuliiniin Uygulanmas1 Onerisi”, iginde: C.C.Aktan ve A.Ekinci, Lex Rex, Ankara: Seckin
Yayinlari.

1 Kleroterion uygualmasi konusunda bkz. Aktan, C. C., & Yay, S. 2021. “Kleroterion: Antik
Yunan’da Kayirmacilik ve Kollamacilig1 Onlemeye Yonelik Bir Sortisyon-Rotasyon Uygulamast”,
Organizasyon Ve Yonetim Bilimleri Dergisi, 13(1), 1-19.

149



HUKUK ve iIKTISAT ARASTIRMALARI DERGISI
Cilt: 16 No: 1 Yil: 2024 ISSN: 2146-0817 (Online)

Eger misket siyah renkte ise pinakialari 0 Sirada dizili olanlar o giin i¢in mecliste
veya mahkemelerde gorev alamazlar. Bu prosediir meclis ve mahkemeler tamamen
dolana, yani her beyaz misket ile her kabileden on jiiri iiyesi secilene kadar devam
eder.'?

Sonsoz

“(...) se¢im gorevi askerlik gorevi gibi ozel yetenekler isteyen yerlere, kura ise,
yvargt gorevi gibi yalniz sagduyuya, dogruluga ve diiriistliige bagli yerlere adam
bulmak bakimindan elverislidir.”*

Jean-Jacques Rousseau

Ana meselemiz adalet ve yargi sistemini siyasi iktidarin baski ve miidahalelerinden
koruyacak tarafsiz ve bagimsiz bir hukuk diizeni tesis etmek degil midir?
llgilendigimiz ve cevap aradigimiz husus meslegine her yoniiyle layik olan bilgi,
maharet, kifayet, ehliyet, yetenek sahibi hukukgular1 hakimlik meslegine se¢gmek
ve atamak degil midir?

Higbir devlet ya da hiikimet baskani irrasyonel millet iradesini kutsayarak ve
yiicelterek Anayasa Mahkemesi ya da diger yiiksek mahkemelere baskan ve tiyeler
secme hakkinin mesru makami ya da temsilcisi oldugunu sdyleyemez. Ayni sekilde
ne yasama organi ne de yliriitme organ1 mesruiyet iddiasinda bulunarak ve konuyu
millet iradesine baglayarak Anayasa Mahkemesi’ne iiye atama hakkina sahip
olamaz ve olmamalidir.

Anayasa Mahkemesi gibi bir kurumun iiyelerinin se¢iminin bir tek kisinin
keyfiyetine birakilmayacaginin dogrulugunu her kiymetli akil ve mantik fazla
zorlanmadan kabul edebilir.

Peki, yiiksek mahkemelere iiye atama yetkisi yasama organi ya da ylirlitme
organina birakilabilir mi, ya da bu yetki bu iki kurum arasinda paylastirilabilir mi?
Kanaatimce ne parlamento ne de yiiriitme organi yiliksek mahkemelerin tek bir
iyesinin bile atanmasinda s6z ve yetki sahibi olmamalidir.

12 Bkz. Aktan, C. C. & Fettahoglu-Hallier, M. 2021. “Devlet Idaresinde Temsilcilerin ve
Yoneticilerin Seg¢ilmesi ve/veya Atanmasinda Kura Sistemi (Rastgele Secim): Antik Atina
Tecriibesi”. Sosyal ve Beseri Bilimler Dergisi, 13 (1).

13 Rousseau, J. J. 1999. Toplum Sozlesmesi Ya da Siyasal Tiize Uzerine, 2. Baski, (gev: A.
Erenulug). Istanbul: Oteki Yayinevi.s.106.
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Geriye kimi {ilkelerde uygulama alan1 bulmus olan bir baska yontem kalmaktadir:
Yiiksek mahkemelere iiye atama yetkisini yasama ve yiiriitme organi disinda
“miistakil” bir kuruma birakmak. Bu usul de bize gore dogru bir yontem degildir.
Hakimler Yiiksek Divani, Yargiglar Konseyi, Hakimler ve Savcilar Kurulu ya da
bagka bir adla anayasal bir kurul olusturmak ve bu kurula, konseye ya da divana
yiiksek mahkemelere iiye segcme ya da atama yetkisini vermek yargi bagimsizliina
ve yargida liyakat ilkelerinin ger¢eklesmesine hizmet etmez. Yiiksek mahkemelere
liyakat sahibi hakimler ararken bu defa bu kurul ya da divana iiye atamasi meselesi
ile problem ikiye katlanmis olur.

Anayasa Mahkemesi basta olmak iizere tiim yiiksek mahkemelere iiye atamasinda
kura yonteminin uygulanmasinin dogru olduguna inaniyorum. Kura usulii yargi
bagimsizlig1 ve yargida liyakat ilkesini gerceklestirmenin en uygun yontemidir.

Kura ile rastgele se¢im usuliiniin (sortisyon) basarisi i¢in bu usuliin iki tamamlayici
ilke ile birlikte dizayn edilmesi gerekir. Birincisi, epistokrasi/meritokrasi ilkesidir.
Bir yiiksek mahkemede yargig olarak gérev yapabilmek igin “bilmezlik perdesi’nin
(veil of ignorance) gerisinde belirlenecek olan objektif ve dl¢iilebilir yiiksek liyakat
ilkelerine haiz olmak gerekir. Yiiksek liyakat yliksek mahkeme yargict olmanin 6n
kosuludur.

Kura ile rastgele secim wusuliinlin (sortisyon) ikinci tamamlayict ilkesi ise
rotasyondur. Rotasyon (rotation) bir yiiksek mahkeme yargicinin ayn1 makamda
belirli bir siire gorev yapma gilivencesi ve ayni zamanda yargicin kura ile secildigi
makamda daimi ya da ¢ok uzun siire kalmayarak giiclinli istismar etmesinin
engellenmesi i¢in 6nem tasiyan bir ilkedir.

Sonsoz olarak sunlar1 sOyleyerek calismamizi sona erdirelim. Adaletin ve o adaleti
dagitacak olan Themis’lerin ve Justitia’larin gézii kor olsun! Kulag: da sagir olsun!
Adaletin gozii kor olsun ki, hi¢ kimseye ayricalik yapmasin, siyasetin etkisinde ve
baskisinda kalmayarak tarafsiz ve yansiz karar versin. Adaletin gozii bagli olsun ki,
renk ayrimi yapmasin. Adaletin kulagi sagir olsun ki, yargi iizerinde hakimiyet
saglamaya yonelik mesajlar veren iyiliksever despotun sézlerini duymasin!

Gozi kor, kulag: sagir, ayagi topal adalet, adalet midir? Elbette degildir! Adalet
zalimlerin zulmiinii; mazlumlarin ve masumlarin ise maruz kaldiklar1 haksizliklar
gormeli, adalet diye haykiran insanlarin seslerini duymalidir. Bunun olabilmesi i¢in
adaletin herseyden Once siyasetten bagimsiz ve tarafsiz olmasi gerekir. “Adalet

151



HUKUK ve iIKTISAT ARASTIRMALARI DERGISI
Cilt: 16 No: 1 Yil: 2024 ISSN: 2146-0817 (Online)

Tanrigas1”nin elinde tuttugu kilicin siyasi otoritenin elinde olmamasi; kilicin
hukuka ve adalete boyun egmesi gereklidir. Adaletin adalet olmasi i¢in ylireginde
ahlak ve vicdan yasalari olan bilgi ve erdem ile yogrulmus yargiclar olmalidir. Gozii
kapali ya da gbzbagi ile baglh yargiglarin gozlerinin agilmamasi i¢in anayasanin
“baglayicilik” kural asla ve asla gozardi edilmemelidir! Kendi gbzbagini1 agarak
tarafli davranmak isteyen yargiglari anayasanin zincirlerine siki sikiya baglamadan
adalet adalet olmaz, adalet yerini bulmaz!

Ben diyorum ki, adaletin gozii kor olsun!

Ben diyorum ki, yargiclarin kulaklari balmumu ile tikali olsun!

Ben diyorum ki, yargiglarin se¢imi ve atanmasi “kura usulii” ad1 verilen kalin bir
iple anayasaya siki sikiya bagli olsun...

Gozleri kor olan o bilge adamin Odesa destaninda yazdiklar1 anayasamizin temeli
olsun...*

Adaletin ve yargiclarin gozleri Homeros unki gibi gibi koér olsun!

Adalet, hakkaniyet, merhamet i¢in adaletin ve yargiclarin gézleri Horus’un gozleri
gibi daima acik olsun!

Iyiliksever despot ve onun usaklari olan Seth’ler Horus’un goziinii oymaya
caligabilirler; o yiizden, nasil ki Horus goéziinii babas1 Osiris’e teslim etmisse ben
de diyorum ki, hukukun bekgisi olan hukukgular da gozlerini anayasanin tarafsiz ve
bagimsiz giiciine teslim etsinler... Gozlerini anayasal baglilik ilkesinin korunmasi
i¢in dort agsinlar. ..

Durma orada yiirii, arkadaslarinin da tika kulaklarini,

tatly balmumuyla tika ki, onlarin sesini dinlemesinler,
istersen dinle sen, ama baglasinlar ayakta seni,

hizli geminin iginde iplerle baglasinlar

kollarindan bacaklarindan orta direge,

ondan sonra dinle Sirenleri doya doya.

Ama dostlarina yalvarir da, dersen ki ne olur iplerimi ¢oziin,
baglasinlar onlar senin baglarini bir kat daha siki.

Odysseia (Homeros)

14 Bkz. Aktan, C.C. 2022. Anayasal Destan. ResearchGate Preprint.
https://www.researchgate.net/publication/360795990 Anayasal Destan
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