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Oz

Bu c¢aligmada, kesisimsellik kavrami baglaminda “engelli yashlar” kavrami tizerinde
durulmaktadir. Engelliler ve yagllar gerek akademik arastirmalarda gerekse kamusal
politikalarda dezavantajli gruplar olarak genellikle iki ayr1 kategori olarak ele alinmaktadir.
Mevcut ¢aligmanin amaci, kesisimsel bir kategori olarak engelli yashlik kavramini kuramsal
a¢idan tartismak ve engelli yaslilarin neden “yalnizca engelli” veya “yalnizca yaglh” gruplardan
ayr1 bir sekilde ele alinmasi gerektigini gostermeye c¢aligmaktir. Bu dogrultuda gerekli
literatiir taranmig ve daha sonra yaghlarin ve engellilerin genel olarak karsilastiklari sorunlar
degerlendirilmistir. Daha sonra ise bu sorunlarin kesisim noktasi olarak engelli yashlarin
sorunlari ele alinmistir. Yiiriitillen tartisma sonucunda, Tiirkiyede engelli yashlarin akademik
calismalarin ve politikalarin daha fazla odaginda olmasi gerektigi sonucuna varilmistir. Oyle
ki, diinyada engelli yaghlar nispeten daha gortiniir haldeyken Tiirkiyede bu durum heniiz
giindeme gelmemis gibi durmaktadir. Bu ¢aligmayla dezavantajli bir toplumsal grup olan
engelli yaglilarin hem akademide hem de toplumsal tartismalarda daha goriinir kilinilacagina,
boylelikle sorunlarmmin ¢oziimlerine daha kapsayict bir bakis acisiyla bakilabilecegine
inanilmaktadur.
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“DISABLED ELDERLY" IN THE
CONTEXT OF THE CONCEPT OF
INTERSECTIONALITY

Abstract

This study focuses on the concept of “disabled elderly” in the context of intersectionality.
Disabled and elderly people are usually treated as two separate categories as disadvantaged
groups both in academic research and in public policies. The present study aims to discuss
the concept of disabled elderly as an intersectional category from a theoretical perspective
and to show why disabled elderly should be treated separately from “only disabled” or “only
elderly” groups. For this purpose, the relevant literature was reviewed and then the problems
faced by the elderly and the disabled in general were evaluated. Then, the problems of the
disabled elderly were discussed as the intersection point of these problems. As a result of the
discussion, it was concluded that the disabled elderly in Tiirkiye should be the focus of more
academic studies and public policies. While the disabled elderly are relatively more visible in
the world, this does not appear to be the case in Tiirkiye. It is believed that with this study, the
disabled elderly, a disadvantaged social group, will be made more visible both in academia and
in social debates so that the solutions to their problems can be looked at from a more inclusive
perspective.

Key Words: Disabled elderly, the disabled, the elderly, intersectionality
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GIRIS

Diinya niifusu her gecen giin yaslanmaktadir. Bunun baslica sebepleri
arasinda artan uzun Omiirliiliik, azalan dogurganlik oranlar1 ve hélihazirda
kalabalik bir grup olan “baby boomer” kusaginin yaslanmasi gosterilebilir.
Oyle ki, artik diinyanin birgok yerinde insanlar énceki dénemlere kiyasla
¢ok daha uzun yasiyor, aileler daha az ¢ocuk sahibi olmay1 veya hi¢ ¢ocuk
diinyaya getirmemeyi tercih ediyor ve Ikinci Diinya Savagindan sonra dogan
kusak yaslaniyor ve tiim bunlar orantisal olarak diinyadaki yash niifusu
artirtyor (World Health Organization, 2024a). Yash niifusun hi¢ olmadig:
kadar fazla oldugu bir diinyada yeni sorunlarla karsilasmak da daha olas:
bir hale gelmektedir. Ornegin, tibbi bakis acisindan, daha fazla yagh niifus
beraberinde isitme kaybi, katarakt ve bunama gibi yasla birlikte ortaya
¢ikabilen rahatsizliklar: da getirecek, bu da iilkelerin saglik sistemlerine daha
fazla yiik bindirecektir. Hak temelli bir bakis agis1 ise insanlarin hastaliklar1 igin
erisilebilir saglik sistemleri ve bunun i¢in uygun toplumsal organizasyonun
saglanmasini gerekli kilmaktadir. Dolayisiyla, mesele hem bireysel olarak
yaslilar1 hem de daha genis 6l¢ekte toplumlari ilgilendirmektedir.

Sayis1 her gegen giin artan bir diger olgu da engelliliktir. Diinya Saglik
Orgiitiniin (World Health Organization, 2024b) agiklamasina gore, engellilik
insan olmanin bir parcasidir ve neredeyse herkes hayatinin bir déneminde
gecici ya da kalic1 olarak engellilik deneyimi yasayacaktir. Bununla birlikte,
tahmini olarak 1,3 milyar insan, ki bu kiiresel niifusun yaklasik %16’sina
tekabiil etmektedir, su anda 6nemli 6l¢iide engellilik yasamaktadir. Bu sayi,
kismen niifusun yaslanmasi ve bulasici olmayan hastaliklarin yayginlhigindaki
artiga paralel olarak artmaktadir (World Health Organization, 2024b).

Dezavantajli gruplardan olan yaslilarin ve engellilerin sayilarinin artmasi
sosyal bilimcilerin dikkatinden kagmamuis, her iki grup da yasadiklar
magduriyetler, toplumsal hayata wuyum, erisilebilirlik, genel yasam
memnuniyeti gibi cesitli bakis acilarindan incelenmistir (Lloyd-Sherlock,
2004; Dunn, 2014). Diger yandan, yapilan ¢alismalarin genel olarak yaslilar:
ve engellileri ayr1 ayr1 ele aldiklar1 goriilmektedir. Oysa ki yukarida Diinya
Saglik Orgiiti'nden alinan bilgi dogrultusunda deginildigi iizere, engellilik
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ve yaslilik girift durumlardir ve dolayisiyla da bir arada ele alinmalar1 daha
saglikli tespit ve analizler yapilmasinin yolunu agabilir.

Mevcut ¢aligmada temelleri feminist felsefede atilmis ancak zaman i¢inde
kadin ¢alismalari alaninin disinda da tartisilmaya baglanmis olan kesisimsellik
kavrami {izerinden engelli yashlar kuramsal agidan incelenecektir. Bununla
amaglanan, engelliligin ve yasliligin kesistigi yerde olusan ve yalnizca engelli
ya da yalnizca yasli olma durumunda gézlemlenen magduriyetlerden ¢ok daha
fazlasina isaret eden sorunlara dikkat ¢ekmek {izere kavramsal bir kategori
sunmaktir. Bu dogrultuda c¢aliymada ilk olarak engelli yaslilik kavramina
yonelik ulusal ve uluslararasi literatiiriin elestirel bir degerlendirmesi
sunulmugstur. Daha sonra yaslilik kavrami ve engellilik kavrami i¢in yapilan
farkli tanimlamalara ve yashi gruplarin ve engelli gruplarin toplumsal
varliklarinda yasadiklar1 baslica sorunlara yer verilmistir. Sonraki boliimde
ise kesisimsellik kavraminin tarih¢esinden baslayarak kesisimsel bir kategori
olan engelli yashlara odaklanilmistir. Sonug boliimiinde ¢alismanin engelli
yashlara dikkat ¢ekme amaci tekrar vurgulanmis ve ilerideki ¢aligmalara
yonlendirmelerde bulunulmustur.

ULUSAL VE ULUSLARARASI LITERATURDE ENGELLI
YASLILARIN YERI

Literatiir taranirken yaslilik ve engellilik literatiirii ayr1 ayr1 ele alinmustir.
Bu iki literatiirii birlestiren ve dolayisiyla “engelli yaglilar1” ele alan kaynaklarin
oldukea sinirli oldugu anlagilmistir. Yapilan ¢alismalarin bityiik ¢ogunlugu
bir kavram olarak engelli yashlara deginmekten ¢ok, engelli yaslilar1 belirli
baglamlarda ele almigtir. Ornegin, Jaya Kumar'in 1996 yilinda yaptigi calismasi
Hindistanda engelli yashlarin durumunu analiz etmistir. 2000 yilinda
Cambridgede yapilan Bound ve Waidmann tarafindan yiiriitiillen ¢aligma ise
Amerika Birlesik Devletlerinde engelli yashilarin azalan istthdam oranlarini ele
almigtir. Puustinen vd. (2012) Finlandiyada yasayan zihinsel engelli yaslilarin
biligsel gerilemelerini uzamsal bir ¢alisma modeli iizerinden incelemislerdir.
You vd. (2023) ise orta ve ileri yash engellilerin depresyon seyrini Cin 6rnegi
tizerinde ele almislardir. Genel bir degerlendirme yapildiginda, dogrudan
engelli yashilarin sosyal durumlarini ele alan literatiiriin yeterince olugsmadigi,
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mevcut ¢aligmalarin ise agirlikli olarak Anglosakson iilkelerde yogunlastig: ve
saglik alanina odaklandig: sdylenebilir.

28.04.2024 tarihinde engelli yashilar tizerine Tirkiyedeki literatiir
taranmigtir.  Yiiksekogretim Kurulu Bagkanligi Tez Merkezinde “engelli
yash” sozciikleriyle “Aranacak Alan: Tez Adr’, “Izin Durumu: Timii”, “Tez
Tiirii: Timd” ayarlariyla yapilan taramada biri bilgisayar miihendisligi, digeri
sosyal hizmetler bolimiinde olmak {tizere iki yiiksek lisans tezi ve hemsirelik
alaninda bir doktora tezi ¢ikmaktadir. Ayni ayarlar kullanilarak “yasli engelli”
sozciikleriyle yapilan taramada ise ekonomi alaninda yazilmis bir doktora tezi
¢ikmaktadir. S6z konusu tezlerden en eskisi 2020 yilinda hazirlanmistir.

Academia.edu sitesinde “engelli yashi” sozciikleriyle yapilan taramada
ise yedi tanesi tekrar eden on ii¢ sonu¢ ¢ikmistir. Yedi tekrardan besi bir
calismanin tekrari, ikisi ise diger bir ¢aligmanin tekrari geklinde ortaya
¢ikmigtir. Tarama “yash engelli” anahtar sozctikleriyle yapildiginda da ayni
caligmalar listelenmis, yine iki ayr1 ¢aligmanin tekrar ettigi gortlmistiir.

Google Akademik ve ResearchGate {izerinden yapilan taramalarda ise daha
fazla sonucun listelendigi ancak ¢alismalarin biyiik boliimiiniin dogrudan
engelli yaslilara odaklanmadig, yiliksek sayida galigmanin listelenmesinin
altinda yatan temel sebebin “yasli” sozctigiiniin engellilikle ilgili caligmalarda,
“engelli” sozctgiiniin de yaghilikla ilgili ¢alismalarda kullanilmasi oldugu
anlagilmigtir.

Yapilan literatiir taramasi gostermektedir ki Tiirkiyede “engelli yasl”
kesisimselligine odaklanan yeterince c¢alisma bulunmamaktadir. Tarama
sonrast ¢ikan ¢aligmalar detaylica incelendiginde ise “engelli yash”
kavramsallagtirmasindan ziyade, “yasli ve engelli” seklinde yashlarin ve
engellilerin ayr1 gruplar olarak ele alindig1 ancak bu durumda da iki grubun da
dezavantajlarinin ayni veya ¢ok benzer oldugu 6n kabuliiyle hareket edildigi
gorilmistir.

Yabanc literatiirde ise “elderly with disability/disabilities” veya “disabled
elderly/elders” anahtar soézciikleriyle yapilan taramalar sonucunda genellikle
tip, psikoloji ve sosyal hizmet alanlarinda yapilan ¢aligmalara rastlanmistir.
Aragtirmalarda disiplinlere gore farklilik gostermekle birlikte, sosyal bilimler
alaninda daha gok anket ve gériisme teknikleriyle veri toplandigi anlagilmigtir.
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Aragtirilan konulardan bazilar1 evde yasayan yashlarda engellilik ve bakima
muhta¢ olma (Akhtar, vd., 1973), yaslilarda engellilik egilimleri ve gelecege
yonelik ¢ikarimlar (Waidmann ve Liu, 2000), yash niifusta engellilik ve hayatta
kalma arasindaki degisen iliski (Lamarca vd., 2003) ve engelli yaslilara yonelik
aile i¢i siddettir (Lalanda Frazao vd., 2014).

Engelliligin ve yashligin kesisiminde uluslararast literatiirde 6n plana ¢ikan
diger bir tema da yas ayrimcilig1 (ageism) ve engelli ayrimcilig1 (ableism)
tizerinden yapilan degerlendirmelerdir. Bu ¢alismalarin tip etigi gibi alanlarda
yuritildigi gorilmektedir. Ornegin, Langmann ve Wefel (2023, s. 1) basarili
yaslanma kavraminin elestirel bir okumasini yapmiglar ve bu kavramin
engelli yashlar icin kesisimsel sonuglarinin tam olarak arastirilmadigina
deginmislerdir. Ayni aragtirmacilar demans gibi ozellikle ileri yaslarda
goriilen rahatsizliklarin teshisinde ve tedavisinde gozlemlenen yas ayrimcilig
ve engelli ayrimciliginin basarili yaglanma tartigmalarinda genellikle goz ard
edildigine de deginmislerdir.

YASLILIK KAVRAMI VE YASLILARIN TOPLUMSAL YASAMDA
KARSILASTIKLARI BASLICA SORUNLAR

Nifusun yaglanmasi, dogurganlik oranlarinin diigmesi ve yasam
beklentisinin yiikselmesi nedeniyle bir niifusun medyan yasinin artmasidir.
Giiniimiizde ¢ogu iilkede yasam beklentisi yiikselmekte ve niifus
yaslanmaktadir; bu egilimler ilk olarak gelismis iilkelerde ortaya ¢ikmustir
ancak artik neredeyse tiim gelismekte olan iilkelerde goriilmektedir. Birlesmis
Milletler’in 1950-2050 yillar1 arasini kapsayan raporuna (United Nations,
2002) gore, mevcut yash niifusun insanlik tarihinin en yiiksek seviyesinde
oldugu ve bu oranin her gegen giin katlanarak artacag: sdylenebilir. Niifusun
yaslanmast, iggiicii ve finans piyasalar1 dahil olmak tizere toplumun neredeyse
tiim sektorleri tizerinde etkileri olan; konut, ulasim, sosyal koruma gibi mal
ve hizmetlere olan talebin yani sira aile yapilar1 ve kusaklar arasi baglari
da icerecek sekilde 21. yiizyilin en 6nemli sosyal doniisiimlerinden biridir
(United Nations, 2024a). S6z konusu doniisiimle birlikte saglik harcamalarina
olan yatirimlarin artacagini sdylemek giiclii bir iddia olmayacaktir. Oyle
ki, yaglanma Amerika Birlesik Devletlerindeki saglik harcamalarindaki
artisin sebeplerinden biri olarak goriilmistiir (Herwartz ve Theilen, 2010,
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s. 965; Dieleman vd., 2017, s. 1669; Keehan vd., 2017, s. 3). Benzer sekilde,
Avrupa iilkelerinde yaslanan niifusun saglik harcamalarindaki artigin temel
sebeplerinden biri oldugu 6ne siiriilmiistiir (Prieto ve Lago-Pefas, 2012, s. 21;
Lopreite ve Mauro, 2017, s. 664). Yash niifus ve saglik harcamalarina yapilan
yatirim arasindaki dogru orantinin Cin gibi biiyiik niifus oranlarina sahip
tilkeler ve Pakistan gibi gelir seviyesi diisiik iilkeler i¢in de gegerli oldugunu
soylemek miimkiindiir (Shakoor vd., 2021). Dahasi, 2018 yilinda Bel¢ikada
ve 2023 yilinda Fransada gerceklesen sokak protestolarinin altinda yatan
bir neden vardi: artirilmak istenen emeklilik yasi. Bu istegin altinda yatan
sebeplerden birisi ise niifusun daha uzun yasamasiyds; yapilan reformla sosyal
devletin omuzlarindaki “yash” ytikii azaltilabilecekti.

Yashiligin toplumsal yasam tiizerindeki etkilerine verilebilecek &rnekler
¢ogaltilabilir ancak daha once yaglhilikla ilgili kavramlar1 dogru anlamak
gerekmektedir. Libertini (2021, s. 257) yaslanma (aging/ageing) kavraminin
iki sekilde tanimlanabilecegini ifade etmektedir. ilk tanim, yasla birlikte
biyolojik fonksiyonlardaki gerilemeye vurgu yapmaktayken ikinci tanim,
yasla birlikte 6liim oranlarindaki artiga dikkat cekmektedir. Ote yandan, bu
iki tanimin kesistigi noktalar bulunmaktadir. Oyle ki, dogal yagsam alanlarinda
biyolojik fonksiyonlardaki gerileme Darwinci anlamda hayatta kalmaya
olan uygunlugun azalmasi, yani 6liim oranindaki artisin bir gostergesidir.
Yaslanma ve yaslilik kavramlar: arasinda kesin bir ayrim olmamakla birlikte,
yaslanmanin (yukaridaki tanimlardan da anlagilabilecegi gibi) daha ¢ok
biyolojik siireclere isaret ederken yashligin sosyo-kiiltiirel dinamikleri de
icerdigini soylemek miimkiindir. Yaghlikla ilgili bir diger kavram olan
ihtiyarlik ise genellikle yaslilikla ayni anlama gelecek sekilde kullanilirken
bu kavramin pejoratif ¢agrisimlarinin bulundugu baglamlar da s6z konusu
olabilmektedir. Kavramlarin Ingilizce literatiirdeki karsiliklarina bakildiginda,
yash icin genellikle “the elderly, elder, aged, senior” ifadelerinin kullanildig:
ancak Tiirk¢eye “daha yasli bireyler” seklinde ¢evrilebilecek “older individuals®
ifadesinin de kavrama bir gorecelik katmak iizere tercih edildigi not edilmelidir.
Boyle bir yaklasimdan hareketle, herkesin dogumundan itibaren yas almakta
oldugu ancak yasli kategorisindeki bireylerin “daha ¢ok” yas aldigini sdylemek
miimkiindiir.
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Duyara (2008, s. 13) gore, yaslilik s6z konusu oldugunda toplumsal
iligkilerin ve yapilarin diginda kalan soyut ve nesnel bir yaghliktan
bahsedilemez. Bununla birlikte, kimlerin yash olarak degerlendirilebilecegini
gostermek iizere ortaya atilmis birtakim siiflandirmalarin varligindan soz
edilebilir. Ornegin, Birlesmis Milletler 65 yas ve tistii bireyleri yash (older)
olarak nitelendirmektedir (United Nations, 2024b). Diger yandan, Wiles
(1987, s. 24) eski olmasina ragmen hala giincelligini koruyan ¢alismasinda
yaptig1 tartigmada baz1 insanlarin 50 yasinda “yasl” olacaklarini, bazilarinin
ise bu tanimlamayi Olene kadar kabul etmeyeceklerini sdylemektedir.
Bununla birlikte, emekliligin yaslilik tanimlamasinda 6nemli bir yere sahip
oldugunu ancak bir tiir anakronizm olusturdugunu éne siirmektedir. Oyle
ki, 65 yasinda emekli olmalar1 gerektigi soylenen erkekler bu yasta “yash”
olarak degerlendirilirlerken ortalama olarak erkeklerden daha uzun yasayan
kadinlarin 60 yasinda emekli olmalar1 gerektigi sdylenmektedir. Wiles bu
argiimandan hareketle, kadinlarin erkeklerden daha ileri bir yasta emekli
olmalarinin veya her iki cinsiyetin de, 60, 65 veya 70, fark etmeksizin ayni
yasta emekli olmasinin daha gercekgi oldugunu 6ne siirmektedir. Wiles'n tiim
bu tartigmadan sonra yashiligin sosyal olarak insa edildigini ve dogas: geregi
goreceli oldugunu ifade etmektedir.

Yashiligin sosyal boyutu, ileri yastaki bireylerin toplumsal yagsamda
beraberinde getirdigi bazi sorunlar1 da ortaya ¢ikarmaktadir. Yaghlarin en sik
kargilastig1 zorluklar arasinda sunlar siralanabilir:

«Sosyal izolasyon: Bireyin sosyal olarak aidiyet duygusundan yoksun
oldugu, bagkalariyla iliski kurmadigi, az sayida sosyal temaslarinin oldugu ve
tatmin edici ve kaliteli iligkilerin eksikligini yasadig1 bir durumdur (Nicholson,
2009, s. 1346). Saglik durumlari kotiilesip arkadaglar: ve esleri oldiikee,
yaslilarin sosyal izolasyonla karsilasma riski artmaktadir. Sosyal izolasyonun
sonuglari, 6zellikle halihazirda saglik sorunlarina yatkin olan bireyler i¢in
tehlikeli olabilir. Bu kavram yalnizlik ve ileri yas depresyonu gibi olgular: da
beraberinde getirebilir. Yaslilikta sosyal destegin bireyin yasam doyumu ve
toplum i¢inde kendisini kabul edisi tizerindeki yapici etkisi diistintildiigiinde
bunun eksikliginin tam tersi sekilde yikici etkilerinin oldugu daha iyi
anlagilacaktir (S1g1n, 2016, s. 94).
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«Yas ayrimciligi: Diinya Saglik Orgiiti’ne gore (World Health Organization,
2024c) yas ayrimciligl, yasa bagh olarak bagkalarina veya kendine yonelik
kalipyargilar1 (nasil distindiglimiiz), Onyargilar1 (nasil hissettigimiz)
ve ayrimciligl (nasil davrandigimiz) ifade etmektedir. Yas ayrimcilig
¢ocukluktan itibaren biitiin yasam ¢izgisini etkilemekle birlikte, bu ayrimcilik
tiiriine en ¢ok maruz kalan gruplardan birinin yaglilar oldugunu séylemek
mimkiindiir. Yas ayrimciligiyla yash bireyin bir etkinlige yasindan dolay:
katilmasinin istenmemesi gibi mikro sosyal boyutlarda karsilasilabilecegi
gibi, yas haddinden emeklilik 6rneginde oldugu gibi kurumsal yas ayrimcilig
stire¢lerinden de bahsedilebilir.

sBaskalarina bagimli olma durumu: Yasl bireyler fizyolojik islevlerinin
zayiflamasi sonucu bagkalarina muhta¢ duruma diisebilmektedir. Bununla
birlikte, ¢ocuklarin ve/ya yakin akrabalarin yasl bireye bakim vermemesi gibi
baglantili sorunlar da ortaya ¢ikabilir. Makro 6l¢ekte sosyal devlet politikas:
olarak yasli bakim evleri bu gibi durumlarda 6nem kazanmaktadir.

«Yash ihmali: Bilerek veya bilmeyerek yasli bireyi temel ihtiyaglardan
mahrum birakma durumuna verilen addir. Yagl ihmali, yaglhlikta bagkalarina
bagimli olma durumuyla birlikte ortaya ¢ikabilen bir siiregtir.

«Yash istismari: lleri yastaki “bireyin saglik ya da iyilik halini tehdit
eden ya da [bireye] zarar veren herhangi bir davranistir” (Arpaci ve Bakur,
2017, s. 693). Yash istismarinin, yash ihmalinin bir ileri boyutu oldugunu
soylemek miimkiindiir. Genel itibariyle Yash istismar: fiziksel, psikolojik,
cinsel ve ekonomik istismar gibi farkli sekillerde ortaya cikabilmektedir. Aile
i¢i yasl istismari, yaslinin ailesi veya arkadaslar tarafindan gergeklestirilirken
kurumsal yagh istismari, yashlara bakmakla gorevli tesis ve kurumlarda
calisanlar tarafindan gerceklestirilir.

«Finansal yetersizlik: Finansal anlamda yetersiz olmak yaslilarin temel
ihtiyaglarin1 yeterince karsilayamamalarina sebep olabilmektedir. Emekli
maaginin azlig1 gibi bu durumlar bu agidan sikea tartisilmaktadir.

«Barinma sorunu: Genel olarak finansal yetersizlige bagl olarak ortaya
¢tkan barinma sorunu, yash deneyiminde kalitesiz barinma veya evsizlik gibi
sonuglar dogurabilmektedir.
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«Sosyal hizmet ve imkdnlara erisim zorlugu: Yash bireyler gerekli
durumlarda devlet kurumlar: ve daha ¢ok kentsel mekénda saglanan saglik,
bakim, destek ve giiglendirme hizmetleri gibi imkanlara erismekte zorluk
cekebilmektedir.

ENGELLILIK KAVRAMI VE ENGELLILERIN TOPLUMSAL YASAMDA
KARSILASTIKLARI BASLICA SORUNLAR

Engellilik (disability) kavrami: Cambridge Dictionary (Cambridge
Dictionary, 2024) tarafindan “bir kisinin diger insanlarin yaptig1 bazi seyleri
yapmasini zorlagtiran ve genellikle kalici olan veya uzun siire devam eden
bir hastalik, yaralanma veya durum” seklinde tanimlanmistir. Kahraman
Giiloglu (2022, s. 292) engellilik kavramiyla ilgili kavramsal bir tartisma
yurittigii calismasinda engellilik kavraminin 6ziirliiliik, sakatlik ve yeti yitimi
gibi ilgili baz1 kavramlarla siklikla karistirildigini belirterek bu karisikligin
nedenlerinden birinin Ingilizceden Tiirkgeye yapilan farkli geviriler oldugunu
soylemis ve “oziirlilik” i¢in “handicap’, “yeti yitimi” igin de “impairment”
kargiliklarinin yerinde oldugunu ifade etmistir. Yine engellilik kavraminin
etimolojisine bakilacak olursa, “ability” s6zciigiiniin kabiliyet, yetenek, beceri,
yapabilme yetisi gibi anlamlara geldigi; “dis-“ olumsuzluk 6n ekiyle ise soz
konusu yapabilme durumunun ortadan kaldirildigi anlasiimaktadir. Yapabilme
durumunun ortadan kalkmasi ya da diger bir ifadeyle engellilik durumunun
ortaya ¢tkmastyla birlikte, kisi bireysel olarak birtakim zorluklar yasayabilecegi
gibi sosyal acidan da zorluk yasayabilir. Engellilik bu yaniyla {ilkelerin
yasalarinda yer edinmis, Bakanliklarin ¢aligma alanlarini sekillendirmis,
gesitli sivil toplum kuruluslarinin ortaya ¢ikmasina neden olmus sosyal bir
meseledir. Oyle ki, Stiker (1999, s. 14) Foucault’ya referansla sosyal ve kiiltiirel
ingalarin disinda kalan engelliligin ve engellinin olmadig1 gibi toplumsal
referans ve insalarin disinda kalan engellilige yonelik bir tutum gelistirmenin
de miimkiin olmadigini 6ne stirmektedir. Bunun yani sira, bireysel, tibbi bakis
acisindan yapisal, sosyal bakis agisina gecis, insanlarin bedenlerinden ziyade
toplum tarafindan engelli olarak goriildiigii “tibbi modelden” “sosyal modele”
gecis olarak tanimlanmigtir (Oliver, 1990). Bu baglamda, genel engellilik algis
“kimi yetilerini yerine getiremeyen bir bedenin” Gtesine gegerek “toplum
tarafindan alimlanan bir dezavantajlilik durumu” halini almigtir.
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Diger yandan, engellilik olgusu kendi igerisinde ¢esitli sorunlar
barindirmaktadir. Jaegar ve Bowmana (2005, s. x) gore, engellilikle ilgili
tartismalarin ¢ogunda tutarli bir “6tekilik” s6z konusudur. Engellilige ¢ogu
zaman gesitlilik, erisim, saglik, aile ve ekonomi gibi konularin birbiriyle iliskili
bir kiimesi olarak degil, @i¢iincii sahis bakis agisiyla sosyal bir sorun veya
bir aragtirma konusu olarak yaklasilmaktadir. Engelli bireyler bugiine kadar
var olmus her insan kiltiiriiniin bir parcast olmustur ancak tarihsel siirecte
hicbir toplumsal yapilanma engelli bireylerin fiziksel, biligsel ve duygusal
farkliliklarini insanlik héalinin dogal bir parcasi olarak ele almamistir. Engelli
bireyler, engel durumlarindan bagimsiz olarak bireysel ve sosyal siireclerle
miicadele etme, ayrimcilikla karsilasma ve toplumun diger kesimleri
tarafindan normal kabul edilenden daha farkli yasamay1 6grenme konusunda
ortak deneyimlere sahiptir.

Engellilik durumu zihinsel engelli, isitme engelli, gorme engelli, ortopedik
engelli, dil ve konusma engelli, ruhsal ve duygusal hastalig1 olanlar, siiregen
hastalig1 olanlar, dikkat eksikligi ve hiperaktivite bozuklugu olanlar gibi
farkli alt dallara ayrildig: i¢in farkli engel durumu olanlarin sosyal hayatta
farkli sorunlarla yiizlestiklerini sdylemek miimkiindiir. Ancak ozellikle
gelismemis ve gelismekte olan iilkelerde yasayan engellilerin en sik karsilastig
bazi ortak problemler asagidaki basliklar altinda toplanabilir (World Health
Organization, 2011; Drishti, 2024):

«Saglik: Dogum esnasinda ortaya ¢ikan tibbi sorunlar, annelik kosullari,
yetersiz beslenme, kazalar ve yaralanmalardan kaynaklananlar da dahil
olmak iizere ¢ogu engellilik durumu 6nlenebilir ancak saglik hizmeti veren
kurum ve kuruluslarin altyap: eksikligi ve saglik calisanlarinin farkli engel
tiirlerine farkli yaklagimlar sergilemesi yoniinde yeterli egitimi almamis
olmasi saglik sektoriinde engellilerin karsilastiklar: temel problemler olarak
degerlendirilebilir. Bunun yani sira, saglik tesislerine ulagim da engelli bireyler
i¢in bir sorun olabilmektedir.

«Egitim: Hafif ve orta derecede engelli cocuklarin egitim siireglerine dahil
edilmesi biiylik bir zorluk olmaya devam etmektedir. Bu agidan kapsayici
egitim altyapt ve programlarinin gelistirilmesi onem arz etmektedir. Ozel
egitim veren okullarda da ulagim, alaninda egitim almis 6gretmenlerin varlig
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ve engel durumu bulunanlara yénelik olarak hazirlanmis egitim materyalleri
gibi konularda sorunlar ortaya ¢ikabilmektedir.

eIstihdam: Biiyiik ¢ogunlugu isgiicii piyasasina katki saglayabilecek
durumda olmalarina ragmen engelli bireylerin istihdaminin yeterli diizeyde
olmadig1 gorilmektedir. Burada yine bir tiir kapsayicilik probleminden
bahsetmek miimkiindiir. Bu durum 6zel sektorde kendisini kamu sektoriine
kiyasla daha fazla gostermektedir. Istihdam sorunuyla paralel olarak finansal
yetersizlik ve bunun sonucunda da barinma sorunu gibi hayat kalitesini
olumsuz etkileyen siirecler ortaya ¢ikabilir.

oErisilebilirlik: Binalara, ulasima ve hizmetlere erisim engelliler icin hala
¢ozillememis sorunlardan bir tanesidir. Dijital ¢agda bircok islemin dijital
yollarla yapildig1 da disiintldigiinde, daha 6nce sadece fiziksel olarak
engellilerin karsisina ¢ikan bariyerlerin glinimiizde dijital bir bi¢ime de
biirtinerek yaganilan sorunlari artirdig1 séylenebilir.

«Sosyal dislanma: Engelli bireylere karsi gelistirilen olumsuz tutum,
davranig ve algilarin sonucunda bu bireylerin aile, toplum ve isgiicii
piyasasinda aktif rol almalarinin oniine gegilmektedir. S6z konusu tutum,
davranis ve algilar bagkalarindan gelebilecegi gibi engelli bireyin kendisinden
de kaynaklanabilir. Engelliligin bircok toplumda bir damga olarak goriilmesi
bu sorunu tetiklemektedir. Bu baglamda, engelli bireyler engelli olduklarini
gizleme egilimi gosterebilmektedir.

eAyrimcilik: Sosyal dislanmayla baglantili olarak engellilere yonelik
ayrimcilik da gesitli baglamlarda ortaya ¢ikabilmektedir. Engelli tuvaletleri
gibi 6zel kullanim alanlar1 veya toplu tasimada oOncelikli oturaklar gibi
uygulamalar engelli bireylerin kendileri tarafindan olumsuz degerlendirilebilir.
Daha mikro boyutlarda ise engelli bireylere acima duygusuyla yapabilecegi
isleri yaptirmamak veya onlar1 digerlerinin katildig1 herhangi bir etkinlige
katmamak gibi 6rnekler verilebilir.

«Engelli ihmali ve istismari: Dezavantajli ve ¢ogu zaman bakima muhtag
olan engellilerin bakimlarinin ihmali veya cinsel, fiziksel ve duygusal agidan
istismar1 da 6nemli bir sorundur.
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Diinya Saglik Orgiitii (World Health Organization, 2024b) engelliligi
insan olmanin bir parcasi olarak nitelendirmekte ve hemen hemen herkesin
hayatinin bir noktasinda gegici veya kalici olarak engellilik yasayacagini
belirtmektedir. Dahasi, yine Orgiite gore, diinya niifusunun tahmini olarak
%16s1 ciddi bir engellilik durumu yasamaktadir ve bu say1, kismen niifusun
yaslanmasi ve bulasici olmayan hastaliklarin yayginligindaki artis nedeniyle
artmaktadir. Burada dikkat cekilmesi gereken nokta, diinya niifusunun
yaslanmasiyla birlikte artis gosteren engelli oranindaki artistir. Kesisimsellik
kavraminin bu noktada yardimeci olabilecegi diisiiniilmektedir.

YASLILIGIN VE ENGELLILIGIN KESISTIGI NOKTA: ENGELLI
YASLILAR

Kesisimsellik kavrami en genel ifadesiyle gruplarin ve bireylerin sosyal ve
politik kimlikleri sonucu ortaya ¢ikan ayrimcilik ve ayricaliklar: incelemek
tizere kullanilabilecek sosyolojik bir ¢erceveyi ifade etmektedir. Cinsiyet, cinsel
kimlik, etnisite, sosyal sinif, dil, din, egitim seviyesi, yasanilan veya dogulan
cografibolge, engel durumu, yas, boy, kilo, genel fiziksel goriiniim gibi birbiriyle
kesisebilen, ortiisebilen ve ¢akisabilen gesitli faktorler gruplarin ve bireylerin
gliclenmelerinde de, bask: altina alinmalarinda da rol oynayabilir. Amerika
Birlesik Devletlerinde siyahlar ve kadinlar tizerinden yiiriitiilen tartismalar
kesisimsellik kavramina giizel bir o6rnek olmanin Otesinde, kavramin
dogusundaki motivasyonlar1 da gézler 6niine sermektedir. 1870 yilinda kabul
edilen Amerika Birlesik Devletleri Anayasas1 On Besinci Degisikligiyle (15th
Amendment) siyah erkekler beyaz kadinlardan daha dnce oy hakkina sahip
olmuslardir. 1920 yilinda kabul edilen Amerika Birlesik Devletleri Anayasasi
On Dokuzuncu Degisikligiyle (19th Amendment) birlikte ise birinci dalga
feminizmin temel hedefi olan kadinlara oy hakkinin verilmesi gerceklesmistir.
Ancak hangi kadinlara? Oyle ki, siyah kadinlar ve diger beyaz olmayan
kadinlar 1965 Oy Hakk: Yasas: (Voting Rights Act of 1965) yiiriirlige girene
kadar oy verebilmek i¢in beklemek durumunda kalmislardir. Tkinci dalga
feminizmin bitimine dogru tartisilmaya baslanan ve tiglincii dalgada daha
kapsamli ve (farkli cinsel kimlikleri de igerecek sekilde) daha fazla kategoriyi
icerecek sekilde genisleyen kesisimsellik kavrami boyle bir diisiinsel zeminde
ortaya ¢ikmistir. Donemin feminist diisiincesine gore, beyaz kadini, sirf kadin
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oldugu igin bir kez ezen ataerkil toplumsal diizen, siyah kadin1 hem kadin
oldugu i¢in hem de beyaz irktan olmadig: icin ezmektedir. Bu baglamda,
etnisite ve cinsiyetin sentezi, birlikte kurulusu veya etkilesimi sonucu ortaya
¢ikan bir kesisimselligin baskisindan s6z edilebilir.

Kesisimselligin “intersectionality” seklinde kavramsal dogusu ve literatiire
kazandirilmasi, kendisi de siyah bir kadin olan Amerikali sivil hak savunucusu
ve Elestirel Irk Kuraminin 6nemli isimlerinden Kimberlé¢ Williams Crenshaw
tarafindan 1989 yilinda gergeklestirilmistir (Cooper, 2015, s. 385). Crenshaw
1991 yilinda kavramsal tartismasini biiytiterek kesisimselligin kapsamini da
genisletmistir (Carastathis, 2016, s. 1). Kesisimsellik kavrami1 hem olumlu
hem de olumsuz ¢agrisimlar yapabilmektedir ancak giiniimiiz sosyal bilimler
literatiiriinde bu kavram daha ¢ok baskilarin katmerlenmesine atifta bulunmak
tizere kullanilmaktadir. Bu baglamda, kesisimsellik birden fazla tekilestirilmis
veya marjinallestirilmis kategoriye giren gruplarin ve bireylerin arastirilmasi
yoluyla ezilenlerin sesini duyurmaya c¢alisir. Zaman iginde kesisimsellik
kavrami birden fazla demografik kategoriyi, bireysel iktidar ve grup iktidariyla
ilgili konular1 ve daha biiyiik sosyal sistemleri icerecek sekilde genislemistir
(Brown vd., 2016; Carbado vd., 2013; Cohen, 2021, s. 1). Sonug itibariyle,
etnisitenin cinsiyetle kesismesi iizerine temellenen kesisimsellik kavrami,
héala biyiik ol¢iide feminist literatiirden beslense de, giiniimiizde sadece
kadin kimliginin siyah kimligine eklemlenmesi iizerinden ele alinmamaya
baslanmigtir.

Kavramin evrildigi noktay1 daha agik bir sekilde gostermek tizere bazi
ornekler verilebilir. Connell''n Erkeklikler Kuraminda 6ne siirdiigli marjinal
erkeklik kavramsallagtirmasi bir kesisimsellik 6rnegi olarak ele alinabilir.
Engelli ve siyah bir erkek ornegi distiniildiigiinde bu erkegin bir erillik
tezahiiri olan fiziksel gili¢ sergileme eylemini gerceklestirdiginde ataerkil
diizenden hegemonik erkekler kadar faydalanamadiklari anlasilacaktir
(S181n ve Canatan, 2018, s. 169). Engelli ve siyah erkek fiziksel gii¢ gosterisi
araciligryla toplumsal cinsiyet hiyerarsisinde yiikselirken etnik ve engel
durumu nedeniyle hegemonik erkek seviyesine yiikselemez. Engel durumu
tiziksel giictin “istenilen diizeyde” ortaya c¢ikmasini engelleyebilecegi
gibi siyah olmak da ortaya ¢ikan fiziksel giiciin “mesru” bir amag¢ ugruna
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kullanilmayacagini diisiindiirebilir. Bunun karsisina engel durumu olmayan
beyaz bir erkegi koydugumuzda ise karsimiza ataerkil sistemden biiyiik fayda
saglayan hegemonik erkeklik kavrami ¢ikmaktadir. Hegemonik erkek fiziksel
glic sergilediginde toplum nezdinde onaylanabilir, dahasi takdir gorebilir;
marjinal erkek ise sergiledigi fiziksel gii¢ nedeniyle kinanip yargilanabilir.
Daha somut bir 6rnek vermek gerekirse, Amerika Birlesik Devletlerinde
gete savaglarina katilan siyah erkekler fiziksel giiglerini kotii amaglarla
kullandiklar1 disiincesiyle kinanmaktayken benzer bir durumda beyaz
erkekler (ten renkleri nedeniyle damgalanmadiklari, 6tekilestirilmedikleri ve
marjinallestirilmedikleri i¢in) ayn1 muameleye maruz kalmayabilirler. Bunun
disinda, kesisimsellik kavramiyla a¢iklanabilecek birkag 6rnek asagidaki gibi
olabilir:

«Egitim ve cografi bolge: Kirsal bolgelerden veya yetersiz kaynaklara sahip
topluluklardan gelen kisiler, kentsel veya daha varlikli bolgelerden gelen
kisilere kiyasla kaliteli egitim ve istihdam firsatlarina sinirli erisime sahip
olabilirler,

«Millet ve dil: Ulkelerindeki baskin dilden farkli bir dil konusan go¢menler
veya Otekilestirilmis topluluklardan gelen bireyler, kaynaklara ve firsatlara
erisimlerini sinirlayan dil bariyerleriyle karsilasabilirler,

«Yas ve din: Dini azinlik gruplarina mensup yash bireyler, ayrimcilik ve
sosyal diglanma ile baglantili farkli zorluklarla karsilasabilir. Yasl bireye farkli
bir dini inanca sahip olmas1 nedeniyle rahatsiz edici miidahalede bulunmak
daha kolay olabilir,

oFiziksel goriiniim ve sosyal statii: Toplumun giizellik standartlarina
uymayan bireyler ayrimcilik ve 6nyargiya maruz kalabilir; bu durum, ayni
zamanda marjinallestirilmis bir sosyal veya ekonomik arka plana sahiplerse
daha da kétiilesebilir.

Toplumsal kaynaklara ulagmakta en ¢ok zorluk ¢eken toplumsal gruplar
arasinda yer alan engelliler ve yashlar da kesisimsellik kavrami iizerinden
incelenmeye ihtiya¢ duyan bir alani olusturmaktadir.

Her seyden once, engellilerin ve yaslilarin toplum icerisinde karsilastiklar:
sorunlara bakildiginda bunlarin biiyiik béliimiiniin ortak sorunlar oldugu
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goriilmektedir. Oyle ki, sosyal izolasyon/diglanma ve ayrimcilik, bakima
muhtag olma, ihmal ve/ya istismar edilme, finansal yetersizlik ve buna bagh
olarak ortaya ¢ikan barinma sorunu ile sosyal hizmet ve imkanlara erisimde
yasanan sikintilar her iki dezavantajli grubun da yasadigi sorunlar arasindadir.
Bu durum kesisimsellik ¢ercevesinde diistiniildiigiinde engelli yash bireyin
biitiin bu sorunlardan katlanarak artan bir sekilde etkilenecegi anlagilmaktadir.
Ornek vermek gerekirse, engelli yaglinin kendini savunma yetisinin engeli
bulunmayan bir yasli bireyden daha fazla olacagi i¢in ihmal veya istismara daha
acik olabilecegi soylenebilir. Ayn1 drnege tersten bakilacak olursa, engeline
ragmen kendini savunabilen bir birey yaslandiginda yetilerinin zayiflamasiyla
birlikte daha diistik direng gosterebilir. Ayni sekilde, sosyal hizmet ve imkanlara
ulagsmak engelli yashlar i¢in yalnizca engelli veya yalnizca yasl olanlara kiyasla
daha zor olabilir. Herhangi bir engeli bulunmayan yash bir bireyin bankadan
para ¢ekmesinde veya market aligverisini yapmasinda karsisina ¢ikmayan
sorunlar engelli yaslinin ancak yardim alarak halledebilecegi siiregler haline
gelebilir. Banka islemleri ve market aligverisi gibi 6rnekler 6zellikle fiziksel
yeterlilik gerektirmektedir. Diger taraftan, dijital bir islem yapmak da engelli
yaghlara katmanli bir sorun sunabilir. Ornegin, dil ve konusma engelli yash
bir birey telefonunda kendi yapamadig: bir islem i¢in torunundan yardim
istemek durumunda kalabilir. Yashilig1 dolayisiyla yapamadigi islemi, torununa
aktarmasi engelinden dolay1 zor olacaktr.

Dahasi, herhangi bir engel durumu bulunmayan yash bireye ailesi bakim
vermeyi tercih edebilir ancak engelli yash bakimi daha zor oldugu gerekeesiyle
yash bakim evine verilebilir. S6z konusu engel dogustan gelen bir durum
olabilecegi gibi zaman igerisinde de ortaya ¢ikmis olabilir. Insanlar teknolojik
gelismelerle birlikte daha ileri yaslara kadar yasayacagi icin genel niifus
icerisinde engelli oran1 artacaktir (Lee, 2003, s. 185) ancak engelli yashlar
s6z konusu oldugunda iki ayr1 dezavantajli grubun yasadig1 sorunlarin bir
kesisiminden soz edildigi i¢in bu kategorideki insanlar ayr1 bir ¢aliyma alanina
ihtiya¢ duymaktadir. Engelli yashlar gerek bireysel gerekse sosyal varliklarini
iki dezavantajlilik tizerinden inga etmektedirler. Diinya Saglik Orgiitii boylesi
bir siireci tanidigini ortaya koymustur. Oyle ki, 2011 yilinda engelliler {izerine
hazirladiklar1 “World Report on Disability” baslikli ¢aligmalarinda demografik
kategori olarak iki gruba odaklanmislardir: (yine dezavantajli bir grup olan)
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gocuklar ve yashlar. Engelliligin yaslilikla veya yashiligin engellilikle kesistigi
nokta bu anlamda sosyolojik agidan 6nemli bir sorun olarak literatiirde
belirmeye baglamistir. Ancak daha 6nce de belirtildigi gibi, engelli yashlarin
ayr1 bir kategori olarak yeterince incelenmedigi goriilmektedir. Ornek vermek
gerekirse, bircok saha arastirmasi engellileri ve yashlar1 dezavantajli iki ayr1
grup olarak (“engelliler ve yaslilar”) incelemistir ancak bu ikisinin kesistigi
durumlar yeterince 6n plana ¢ikamamistir. Bu ¢alismalardan bazilari i¢in bkz.
Tissue, 1977; Bruen vd., 2003; LoGiudice vd., 2012.

Tiirkiyede ise gerek akademide gerekse biirokraside bu yaklagim yeterince
goriiniirliik kazanmamugtir. Basit bir 6rnek vermek gerekirse, T.C. Aile ve
Sosyal Hizmetler Bakanlig1 biinyesindeki Engelli ve Yash Hizmetleri Genel
Midirlagiiniin  teskilat semas: incelendiginde Yash Bakim Hizmetleri
Daire Bagkanlig1 ve Engelli Bakim Hizmetleri Daire Bagkanlig1 olmak tizere
iki ayr1 Daire Bagskanliginin bulundugu goriilmektedir. S6z konusu Daire
Bagkanliklarinin gorevlerine bakildiginda bu gorevlerin iki gruptan birine
(yash veya engelli) yonelik olacak sekilde ifade edildigi anlagilmaktadir.
Buradaki mesele, biirokrasinin engelli yaslilar1 gormiiyor olmasi degil, aksine
hélihazirda verilmekte olan hizmetlerin ve yiritiilen ¢aligmalarin, toplumsal
bir grup olarak engelli yaslilari; yalnizca yash veya yalnizca engelli bireyler
kadar goriiniir kilamiyor olusudur. Ote yandan, Huzurevleri ile Huzurevi
Yasli Bakim ve Rehabilitasyon Merkezleri Yonetmeliginin 72. Maddesinde
agagidaki ifade yer almaktadir:

Zaman icerisinde bedensel ve zihinsel yeteneklerini degisik derecelerde
yitirerek rehabilitasyona, siirekli ve 6zel bakima gereksinim duyar hale
gelenlere ve evlerinde iken bu duruma gelip, aile yaninda bakimi giiglesenlere,
her huzurevi biinyesinde tesis edilmesi zorunlu olan 6zel bakim béliimlerinde
ve Stirekli Bakim ve Rehabilitasyon Merkezlerinde hizmet verilir. Bu béliimlere
60 yas ve lizerinde, ruh saglig: yerinde, bulasic1 bir hastaligi bulunmayan,
yataga bagimly, felcli, bedensel, gérme ve isitme 6ziirlii, demansl yaglilar kabul
edilir (Mevzuat, 2001).

S6z konusu Maddede bedensel, gorme ve isitme engelli yaslilarin 6zellikle
vurgulandigi ve uygulamanin kapsayici olacak sekilde agikea ifade edildigi
goriilmektedir. Dolayisiyla, bu ¢alismanin da dikkat cekmeyi amagladig tizere
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boylesi bir yaklasim Ornek olarak alinabilir. Engelli yashlarin sorunlarina
kesisimsellik penceresinden bakmanin bu gorece goz ardi edilmis toplumsal
grup icin son derece 6nemli oldugu ve biirokrasinin akademiyle birlikte
hareket ederek bu sorunu agsmasinin daha saglikli bir toplum olusturmak
adina uygun olacag sdylenebilir.

Tiirkiye Istatistik Kurumu (2022; 2023) verilerine gore, 2023 yili itibariyle
sayillar1 8 milyon 722 bin 806 olan yashlarin 2022 yilinda hayatlarini
kaybetmelerindeki ilk {i¢ neden sirasiyla dolagim sistemi hastaliklar1 (%39,1),
solunum sistemi hastaliklar1 (%15,5) ve iyi huylu ve kotii huylu timérlerdir
(%12,7). Endokrin, beslenme ve metabolizmayla ilgili hastaliklar (%5,0), sinir
sistemi ve duyu organlar1 hastaliklar1 (%3,9) ve Alzheimer hastalig1 (%3,2)
da hatir1 sayilir bir orana tekabiil edecek sekilde 6liimle sonuglanmaktadir.
Bu durum tersten okunacak olursa, yashlar salt yagliliktan ziyade bir
rahatsizliktan, engel durumundan veya saglik durumundaki bir bozukluktan
dolay1 hayatlarini kaybetmektedirler. Gerontoloji literatiiriinde de yogun bir
sekilde tartisilan aktif yaslanma gibi siireglerle bir arada diistiniildiigiinde
yashilarin engel durumunun ayrica tartisilmay:r gerekli kildig1 yinelenebilir.
Kesisimsellik, birbirinin i¢ine ge¢mis ve biri digerini “yutmus” gibi goriinen
durumlarin anlagilmasinda biiyiik 6nem tagimaktadir. Engelli yashilarin
boylesi bir yaklasimla gz ontinde bulundurulmas: da Tiirkiyenin yaslanan
toplumsal yapist icin 6nemlidir.

SONUC

Kliselesmis de olsa “her saglikli birey bir engelli adayidir” ifadesi her gecen
glin biraz daha gecerli olmaktadir. Bunun altinda yatan temel sebeplerden
biri de teknolojik gelismelerle niifusun artik daha uzun siire yasayabilmesi,
diger bir ifadeyle niifusun yaslanmasidir. Dolayisiyla da engellilik ve yashlik
durumlar:1 daha dnce hi¢ olmadig1 kadar bir arada varlik gostermektedir. Bu
calisma da tizerine yeterince diisiilmemis bir toplumsal kategori olan engelli
yaslilar1 hem akademisyenlerin hem de politika yapicilarin dikkatine sunmay1
hedeflemistir. Bu baglamda engelli bireylerin ve yash bireylerin sorunlarinin
kesistigi noktalar ana hatlariyla ¢ikarilmaya ¢alisilmistir. Kesisimsellik kavrami
“yalnizca engelli” veya “yalnizca yasli” olan bireylerin Tiirk toplumundaki
“elden ayaktan diismek” ifadesi aslinda bir agidan engellikle yashligin
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kesistigi durumlari agiklamak i¢in kullanilmaktadir. Ote yandan, diinyadaki
yaklasimin aksine Tiirkiyede engelliligin ve yashiligin salt ayr1 kategoriler
olarak degerlendirildigi goriilmektedir.

Yash ayrimciligi ve engelli ayrimciligi toplumsal yasamda birbiri igine
gecmis sekilde ortaya ¢ikmakta ve engelli yash bireyler tarafindan bir
arada tecriibe edilmektedir. Yapisal veya kurumsal yasl ayrimciligi olarak
tanimlanabilecek evrensel bir anlayis, yaslilari toplumsal yasamin disina
itmekte, dahasi bu siire¢ “normal” olarak ele alinmaktadir. Bunun nedeni,
yaslilara yonelik olarak olusmus normlarin ve uygulamalarin tarihsel siireg
icerisinde ortaya ¢ikarak ritiiel halini almas1 ve degistirilmesi zor bir yapiya
biiriinmesidir. Benzer bir siire¢ bedenin veya zihnin bazi 6zelliklerinin kaliteli
bir yasam i¢in gerekli oldugu goriisiinden dogan engelli ayrimciliginda da
s6z konusudur. Toplumun “engelli bireyin bedensel veya zihinsel birtakim
ozelliklerden yoksun oldugu” kalip yargisal yaklasimi yapisal bir meseledir.
Hem yasli ayrimciligi hem de engelli ayrimcilig1 dogal olmaktan ziyade, sosyal
olarak inga edilen siire¢ ve sonuglardir.

Mahler (2021, s. 11), yaslanmanin biyolojik siirecinin engellilik olasiliginin
artmasini igerdigini kabul etmekle birlikte, hastaligin tedaviyi gerektiren
tibbi bir durum yerine yasliligin bir belirtisi olarak goriilmesinin, yashlarin
onleyici tarama, cerrahi tedavi, rehabilitasyon hizmetleri ve organ nakli gibi
uygun saglik hizmetlerinden dislanmasina yol a¢tig1 yoniindeki endiselerini
dile getirmistir. Bu bakimdan engelli yasl bireylerin ayr1 bir kategori olarak
ele alinmalar1 bu sosyal insa siirecini daha iyi anlamay1 miimkiin kilacak ve
yapisokiimcii bir yaklasgimla hem engelli bireylerin hem de yasl bireylerin
sorunlarinin daha iyi anlagilmasinda 6nemli bir rol oynayacaktir.

Mevcut aragtirmaci engellilerin ve yaslilarin iki ayr1 sosyal grup olarak
ele alinmasimnin mutlak bir sorun oldugunu disiinmemekte ancak bu
gruplarin kesisen problem noktalarinin “yalnizca engelli” veya “yalnizca
yasli” yaklasimindan daha farkli bir yaklagim gerektirdigine dikkat ¢ekmek
istemektedir. Bu baglamda mevcut ¢alismanin “engelli yash” kavramim
glindeme getirerek literatiirdeki bir acig1 kapatacagina ve kesisimselligi daha
¢ok goz oniinde bulunduran sosyal politikalar benimsenmesine yonelik bir
katki saglayacagina inanilmaktadir. Boylelikle sosyolojiden sosyal hizmete,
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psikolojiden hemsirelige varan birgok disiplin ve alanda aragtirmalarin
artacagl ve engelli yasli grubun sorunlarinin, bir ¢arpan etkisi gosteren
kesisimsellik kavrami tizerinden okunarak bu sorunlara daha kapsayici
¢oztimler iiretilebilecegi diisiiniilmektedir. Oyle ki, engelli yashlarin sorunlari
i¢in ortaya konulacak ¢6ziim Onerileri kimi durumlarda engellilik boyutuna
agirlik vermeyi, kimi durumlarda yaghlik boyutuna agirlik vermeyi, kimi
durumlarda ise i¢ i¢e ge¢mis sorunlariyla bu grubu ayr1 bir kategori olarak ele
almay1 gerektirebilir.

Bu calisma, sayilar1 diinyada her gegen giin artacak bir sosyal grup olan
engelli yashlara dikkat ¢ekme amaciyla tasarlanmistir. Yiiriitillen tartigma
gerek ulusal gerekse uluslararasi literatiirde bu sosyal grubun iizerinde héla
yeterince durulmadig gériilmektedir. Bu ¢alisma engelli yaghlar: 6nemli bir
aragtirma konusu olarak teorik agidan tartismistir ancak sahadan toplanacak
veriler 15181nda daha derinlemesine analizler yapilabilir ve yapilmalidir. Sosyal
politikalarin da engelli yash bireyleri ayr1 bir kategori olarak degerlendirerek
daha kapsayici bir yonelimle hazirlanmasinin uygun olacag diisiiniilmektedir.
Yapisal sorunlarin bireysel ¢cabalarla ortadan kaldirilamayacag diisiincesinden
hareketle yasa yapicilarin engelli yashilara ayrica egilmesi gerektigi
vurgulanmalidir. Sorun vyapisal olmakla birlikte heniiz tam anlamiyla
kroniklesmis degildir. Bu agidan bu ¢aligma bir tiir “dikkat ¢agrisi” olarak
degerlendirilebilir.
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