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OZET

Sorumluluk sigortasi, genel sigorta sisteminin bir parcasi olup, sigorta eltti-
reni, yaptigi islerden dolayt tigiincii kigilere verebilecekleri zararlar nedeniyle
odemekle yiikiimlii olacaklar: tazminat riskini giivence altina alwr. Sorumluluk
sigortalart ve genel hiikiimleri Eski Tiirk Ticaret Kanunu 'ndan farkli olarak
Yeni Tiirk Ticaret Kanunu ayri bir baslik altinda diizenlenmistir. Bununla bir-
likte farkli kanunlarla diizenlenmis olan ¢esitli sorumluluk sigortalart bulun-
maktadir. Bunlardan biri de Ozel Giivenlik Hizmetleri Kanunu 'nun 21. madde-
sinde diizenlenmis bulunan Ozel Giivenlik Zorunlu Sorumluluk Sigortasidr.
Ozel Giivenlik Zorunlu Sorumluluk Sigortas: genel sartlart Hazine Miistesarlig
tarafindan diizenlenmistir.

Anahtar Sozcitkler: Sigorta, sorumluluk sigortasi, ozel giivenlik.
ABSTRACT

Liability insurance is a part of the general insurance system that protects
the insured from the risk of indemnity claims coming from the third persons,
which are occured while discharging the duties. Contrary to the old Turkish
Commercial Code, liability insurance is regulated with its general terms and
conditions by the new Turkish Commercial Code under a saperate heading.
However there are several types of liability insurances that are regulated under
different codes. One of these liability insurences is Private Security Compulsory
Liability Insurance which is regulated with article 21 of Private Security Servi-
ce Code. The principles of Private Security Compulsory Liability Insurance are
determined by the Treasury.
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GIRIS

6762 sayilh Eski Tiirk Ticaret Kanunu'nda sorumluluk sigortalariyla ilgili
ozel hikimler dagmik sekilde diizenlenmistir. Yangin dolayisiyla sorumluluk
sigortas1 1309/1310, hirsizlik sebebiyle sorumluluk sigortasi 1320, kaza nedeniyle
sorumluluk sigortasi 1335. maddede diizenlenmistir. Rizikonun ger¢eklesmesine
dair Ticaret Kanunu'nun 1292/1 ile 1336/2 hiikiimleri de zorunlu sorumluluk
sigortalarinda uygulama alan1 bulmaktadir. Eski Tiirk Ticaret Kanunu'nu viiriir-
likkten kaldiran 6102 sayili Yeni Tiirk Ticaret Kanunu ise sorumluluk sigortalarim
ayr1 bir baglik altinda diizenledigi gibi, bu sigortalara dair genel hitkiimlere de yer
vermigtir. Ticaret Kanunu'nda yer alan genel hikkiimler diginda baska kanunlarla
diizenlenmis zorunlu sorumluluk sigortalari da bulunmaktadir. Bununla birlikte,
sorumluluk sigortalarindaki hitkiimler yetersiz oldugundan uygulamada bu eksik-
lik ilgili genel sartlarla giderilmeye galisilmaktadir.

Inceleme konumuz olan 6zel giivenlik zorunlu mali sorumluluk sigortasimna
temel teskil eden, 5188 sayili Ozel Giivenlik Hizmetleri Kanunu 10.06.2004
tarthinde TBMM’de kabul edilmis ve Cumhurbagkaninca onaylanarak 26 Hazi-
ran 2004 tarih ve 25504 sayili Resmi Gazetede yaymlanarak yiriirliige girmis-
tir. Amlan yasanin uygulama yonetmeligi ise 07.10.2004 tarih, 25606 sayil
Resmi Gazete’de yayilanmistir.

Ozel Giivenlik Hizmetlerine Dair Kanun temel olarak 6zel giivenlik hizmeti-
nin kapsamini, bir bagka deyisle 6zel giivenlik hizmetlerinden yararlanabilecek,
ozel hukuk gercek ve tiizel kisileri ile kamu tiizel kisilerinin bu hizmetlerden fay-
dalanmalar1 ve bunun ne sekilde olacagna iligkin diizenlemelere yer vermistir

Ozel Giivenlik Hizmetlerine Dair Kanun, 6zel hukuk kisilerince ve 6zel giiven-
lik sirketleri tarafindan istihdam edilen 6zel giivenlik gérevlilerinin Gigiincii kisilere
verecekleri zararlardan kaynaklanan sorumluluklariyla ilgili olarak 21. maddesinde
ozel giivenlik zorunlu mali sorumluluk sigortasini diizenlenmis bulunmaktadir.

Ozel giivenlik zorunlu mali sorumluluk sigortas ile ilgili incelememiz sira-
sinda Ozel Giivenlik Kanunu kapsaminda getirilen 6zel giivenlik zorunlu mali
sorumluluk sigortast genel sartlarindaki diizenlemeler ve Ticaret Kanunu nun
sorumluluk sigortalari ile ilgili genel hiikiimleri g6z 6niinde bulundurulacaktir.

I. 0ZEL GUVENLIK ZORUNLU MALi SORUMLULUK
SIGORTASINA DAIR KANUNIi DUZENLEME

Guniimiizde giivenlik énemli bir ihtiyag haline gelmis ve kamu tarafindan
karsilanan giivenlik hizmetlerinin 6zel sektor tarafindan da desteklenmesi ve bu
gergevede bitiinlesmig bir sistemin olusturulmasi ihtiyact 6zellikle ticari hayatta
siklikla dile getirilir olmustur’.

Sarikaya, B.: “Ozel Giivenlik Hizmetleri”, A&G Biilteni, s.21 (www.izto.org.tr, 03.04.2013)
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Ozellikle 1990’11 yillarda 6nemli élgiide gelisme saglayan hizmet sektorii
bu ihtiyacin giderilmesine yonelik olarak iyi bir yapilanma gostermistir. Bityiik
magazalar, bankalar, i merkezleri, fabrikalar gibi igyerlerinin siiriikkledigi bu
hizmet, giderek carsilarin giivenlik ihtiyacinin karsilanmas1 boyutuna varmigtir’,

Bu gelisim icinde ortaya cikan ihtiyag ve tilkemizin Avrupa Birligi ile biitiin-
lesme cabalar 6zel giivenlik hizmetlerinin yeniden yapilandirilmasi gerekliligini
giindeme getirmistir’. Bu gercevede ilk olarak Ozel Giivenlik Hizmetleri Meslek
Standard1 olusturulmus, uzun bir hazirhk déneminden sonra da 5188 sayili Ozel
Guvenlik Hizmetleri Kanunu 10.06.2004 tarihinde TBMM’de kabul edilmis ve
Cumhurbagkaninca onaylanarak 26 Haziran 2004 tarith ve 25504 sayili Resmi
Gazete’de yaymlanarak yirarlige girmistir. Anilan yasanm uygulama Yoénetme-
ligi ise 07.10.2004 tarih, 25606 sayili Resmi Gazete’de yayimlanmistir.

Ozel Giivenlik Hizmetlerine Dair Kanun temel olarak 6zel giivenlik hizme-
tinin kapsamini, bir bagka deyisle 6zel giivenlik hizmetlerinden yararlanabile-
cek, 6zel hukuk gergek ve tiizel kisileri ile kamu tiizel kisilerinin bu hizmetler-
den faydalanmalar1 ve bunun ne sekilde olacagina iliskin diizenlemelere yer
vermistir'. Kanun ayrica ézel gitvenlik sirketlerinin nasil kurulacagini, bu sirket-
lerle galisacak kisi veya sirketlerin veya kamu kurumlarinin ne gibi 6zelliklere
sahip olmalan gerektigini, 6zel giivenlikten yararlanma kogullarmi, 6zel giiven-
lik hizmetinin sinirlarmi ve 6zel giivenlik hizmetinden kaynaklanan sorumlu-
luklart ayrintili olarak diizenlemis bulunmaktadir®.

Kanuna gore, 6zel giivenlik hizmetlerinden kaynaklanan sorumluluklar iki
sekilde gerceklesebilmektedir. Bunlardan ilki 6zel giivenlik sirketlerinin veya
bireysel olarak 6zel giivenlik personelinin, gorevlerini yerine getirirken yaralan-
mast, sakatlanmasi durumunda 6zel gitvenlik hizmetinden yararlanan kigiye yiik-
lenen sorumluluktur. 5188 sayili Kanun'un 15. maddesi uyarinca kanunda yazih
gorevleri yerine getirirken yaralanan, sakatlanan 6zel giivenlik gorevlilerine veya
olen 6zel guvenlik gorevlisinin kanuni mirasgilarma, is sézlesmesinde veya toplu
is s6zlesmesinde belirlenen miktar ve esaslar gergevesinde tazminat 6denir.

Ozel giivenlik hizmetinden yararlanan kisiler agisindan diizenlenmis diger
bir sorumluluk hali ise, 6zel hukuk kisilerince ve 6zel giivenlik sirketleri tara-
findan istihdam edilen 6zel giivenlik gorevlilerinin tigiincii kigilere verecekleri
zararlardan kaynaklanan sorumluluklanyla ilgilidir. Bu durum ise, 5188 sayil
Kanun'un 21. maddesinde Ozel Giivenlik Mali Sorumluluk Sigortasi bashgi
altinda diizenlenmis bulunmaktadir. Ozel Giivenlik Mali Sorumluluk Sigortasi

Sartkaya, s.21.

Sartkaya, s.21.

4 Karan, N.: “Ozel Giivenlik”, Legal Hukuk Dergisi, S.50, Istanbul 2007, 5.429
Konuyla ilgili detayl1 bilgi i¢in bkz. Karan, s. 427 — 441; Sartkaya, s.21-27.
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baghgini tagiyan 21. maddeye gore, 6zel hukuk tizel kisileri ve 6zel giivenlik
sirketleri, istihdam ettikleri 6zel giivenlik gorevlilerinin {igiincii kigilere vere-
cekleri zararlarm tazmini amaciyla 6zel giivenlik mali sorumluluk sigortasi
yaptirmak zorundadir. Ozel giivenlik mali sorumluluk sigortasma iliskin esas ve
usuller Hazine Mistesarliginca belirlenir.

1. Ozel Giivenlik Zorunlu Mali Sorumluluk Sigortas:

Hazine Miistesarhig: tarafindan, 6zel giivenlik mali sorumluluk sigortasinin
uygulanmasina iliskin usul ve esaslari igeren Ozel Giivenlik Mali Sorumluluk
Sigortast Genel Sartlart 26.02.2005 tarihinde 25739 nolu Resmi Gazete'de ya-
yimlanmigtir. Daha sonra 11 Subat 2006 tarihinde Resmi Gazetede yayimlanan
26077 sayili Baz1 Sigortalarda Degisiklik Yapilmasina Dair Genel Sart'm 7.
maddesi ile bashk, Ozel Giivenlik Zorunlu Mali Sorumluluk Sigortas1 Genel
Sartlart olarak degistirilmistir.

S6z konusu diizenleme, 6zel giivenlik zorunlu mali sorumluluk sigortasina
dair yapacagimiz acgiklamalarda temel metin olarak ele almacak ve Genel Sart-
lar’da yer alan hikimler zorunlu sorumluluk sigortalarmin esaslari gergevesin-
de incelenmeye galigilacaktir.

A. Sigortanin Kapsam

a. Ozel Giivenlik Zorunlu Mali Sorumluluk Sigortasimin Taraflart

Ozel Giivenlik Hizmetlerine Dair Kanun’un 21. maddesinde diizenlenmis
olan 6zel givenlik zorunlu mali sorumluluk sigortasimin kapsami ve sigorta
policesinde diizenlenmesini gereken sorumluluk halleri ile bu sorumlulugu do-
guran sartlar, 6zel giivenlik zorunlu mali sorumluluk sigortasi genel sartlarinda
ayrmtili olarak ele alinmig bulunmaktadir.

Buna gore Kanun'un 21. maddesine paralel olarak, genel sartlarin, sigorta-
nin konusu baglhigini tagiyan A.1. maddesinde, “Sigortact, sigorta ettiren tara-
findan 5188 sayili Ozel Giivenlik Hizmetlerine Dair Kanuna istinaden istihdam
ettikleri ozel giivenlik goreviilerinin, ozel giivenlik hizmetine dair mevzuat ger-
cevesindeki gorevlerini yerine getirmeleri sirasinda iigiincii sahislara verecek-
leri zararlar, sigorta poligesinde belirtilen tutara kadar teminat altina
alir. "denmektedir.

Sigorta Genel Sartlart'nin A.1. ve A.2. maddelerine gore is bu sigorta s6z-
lesmesinin taraflari, sigortaci sifatiyla sigorta sirketi ve sigorta ettiren sifatiyla
da 6zel giivenlik gorevlilerini istthdam eden 6zel hukuk kisileri ve 6zel giivenlik
sirketleridir. Burada 6zel hukuk kisileri ile kastedilenin 6zel hukuk gergek ve
tizel kisileri olduguna siiphe etmemek gerekir. Kanunun ve Genel Sartlar’m
lafzindan kamu hukuku tiizel kisilerinin bu sigorta kapsaminda sigorta ettiren
stfatina sahip olamayacaklar anlami ¢ikmaktadir.
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aa- Sigorta Kapsammda Diizenlenen Sorumlulugun Niteligi ve Sorumlulugu
Ortadan Kaldiran Haller

Ozel giivenlik zorunlu mali sorumluluk sigortast kapsamimda diizenlenen
sorumluluk ise, Kanun’un 21. maddesinde ve Genel Sartlar’m A.1. maddesinde
belirtildigi iizere, 6zel giivenlik elemanlarnin 6zel giivenlik mevzuati ¢erceve-
sinde yerine getirdikleri gorevler sirasinda igiincii kisilere verecekleri zararlar
dolayisiyla, sigorta ettiren sifatiyla 6zel giivenlik gorevlilerini istihdam eden
ozel hukuk kisileri ve 6zel giivenlik sirketleri nezdinde olusan sorumluluktur.

Burada sigorta ettiren bakimindan kusursuz bir sorumluluk halinden kay-
naklanacak zararm sigorta ettirilmesi s6z konusudur. Bu sigorta ¢esidinde so-
rumluluk, sigorta ettirenin kendi fiillinden kaynaklanmamakta, istihdam ettigi
yani yaninda ¢alistirdig1 kisinin fiili neticesinde ortaya ¢ikan ve sigorta ettirene
izafe edilen bir sorumluluk olmaktadir.

Bununla birlikte, ne kanundaki diizenlemede ne de genel sartlarda sigorta kap-
saminda diizenlenen sorumlulugun niteliginin kusursuz sorumluluk oldugu agik¢a
ortaya konmug degildir. Biz buradaki sorumlulugun niteligini ancak genel sartlarmn
“sorumlulugu kaldiran ve azaltan haller” baghg altinda diizenlenmis olan A 4.
maddesinden ¢ikartabilmekteyiz. Genel sartlarda yapilmis olan bu diizenleme genel
kurallara aykirilik arz eder mahiyettedir. Zira sorumlulugun niteliginin, 6zellikle de
hukukumuzda tamamen istisnai nitelikte olan kusursuz sorumluluk halinin, sorum-
lulugu ortadan kaldiran haller baghg: altinda ve dolayh olarak degil fakat ayn bir
maddede higbir kuskuya yer vermeyecek agiklikla diizenlenmesi gerekirdi.

Inceledigimiz sigorta cesidindeki sorumluluk hali Tirk Borglar Kanu-
nu'nun 66. maddesi anlamimda adam caligtiranin sorumlulugu haline benzetile-
bilecektir. Tiirk Borglar Kanunu nun 66. maddesinde bilindigi iizere adam ¢alis-
tiran yaninda g¢alisanlarin kendilerine verilen iglerin yapilmasi sirasinda tgiincii
kisilere verdikleri zararlardan sorumlu olmaktadir. Bir baska deyisle higbir ku-
suru olmamasina karsin zarar goren tigiincii kisiler adam calistirana bagvurarak
zararlarmin tazminini talep edebilmektedirler®. Ugiincii kisilerin zararlarini
adam caligtirandan talep edebilmeleri demek, adam galistiranin pasifinde artigin
meydana gelmesi demektir.

Iste 6zel giivenlik zorunlu mali sorumluluk sigortasi ile sigorta ettirenin ya-
ni giivenlik elemanlarini istthdam edenlerin, giivenlik elemanlarinin davraniglar
neticesinde tciincii kisilere verecekleri zararlar dolayisiyla maruz kalacaklari ve
pasiflerinde artisa neden olacak olan tazminat taleplerini sigorta policesinde
belirtilen tutara kadar teminat altina almaktadirlar. Boylece kendi pasiflerindeki
artigin da 6niine gegebilmektedirler.

Oguzman, K/Oz, T: Borglar Hukuku Genel Hikiimler, Cilt-2, Istanbul 2013, s.135 vd.;
Hatemi, H./Gokyayla, E.: Borglar Hukuku Genel Béliim, Istanbul 2011, s.143 vd.
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Yukarida da belirttigimiz tzere Gigincii kisilerin tazminat talebine maruz
kalmanm iktisadi neticelerine karst korunmak isteyen kisi, kanun koyucu tarafin-
dan sorumluluk sigortasini akdetmeye yoneltilir. Sorumluluk sigortalarmdaki
amag, sigorta ettirenin bu sifatla ti¢iincii bir sahsa vermis oldugu zararlardan do-
gan tazminat taleplerinden korumak, bu taleplere sigortactyr muhatap kilmaktir’.
Ozel giivenlik zorunlu mali sorumluluk sigortasi ile bu koruma istihdam eden
ozel hukuk kisileri ve giivenlik sirketleri bakimindan saglanmaya caligilmaktadir.

Genel sartlarin A 4. maddesinde ise sigorta ettirenin (adam galistiran) sorum-
lulugunu kaldiran ve azaltan hallerin neler oldugu belirtilmis bulunmaktadir. A 4.
maddeye gore sigorta ettirenin iki halde sorumlulugu ortadan kalkmaktadir.

Birincisi, sigorta ettiren kendisinin veya eylemlerinden sorumlu tutuldugu
gorevlilerin kusuru bulunmaksizin zararin meydana gelmemesi igin hal ve sart-
larm gerektirdigi biitiin dikkat ve 6zeni gosterdigini ispat ederse sorumluluktan
kurtulacaktir.

Genel Sartlar’im A.4. maddesinin bu ciimlesi elestirilebilir mahiyettedir.
Cumlede, “sigorta ettirenin kendisinin veya eylemlerinden sorumiu tutuldugu
gorevlilerin kusuru bulunmaksizin” denilmektedir. Oysa hem Ozel Giivenlik
Kanunu’nun 21. maddesinde hem de Genel Sartlar’m A.1. maddesinde sigorta
ettirenin kendi kusurundan dogan sorumluluklarmdan degil fakat istihdam ettigi
kisilerin kusurlarmdan dogan sorumluluklarmdan bahsedilmektedir.

Yukarida da belirttigimiz tizere sigorta ettiren bakimindan kusursuz bir so-
rumluluk hali vardir. Dolayisiyla burada sigorta ettirenin kendisinin kusuru
bulunup bulunmamasinin sigorta kapsaminda diizenlenen sorumluluk bakimin-
dan bir 6neminin olmamasi gerekir. Sigorta ettiren kendi kusurlart neticesinde
verdigi zararlardan ise ayrica genel hitkiimler geregi sorumlu olacaktir.

Genel Sartlar’m A 4. maddesinin bu ifadesi, teminat disi kalan haller baghgi-
ni tagtyan A.5. maddesinin (¢) bendine de aykirilik teskil etmektedir. A.5. madde-
sinin ilgili bendinde, zarara sebebiyet veren bir olay sonucunda, saglanan &zel
giivenlik hizmetinin eksik veya yetersiz oldugu iddiasiyla sigorta ettirene yonelti-
lebilecek zarar ve ziyan taleplerinin sigortada belirtilen teminatin diginda kalacagi
belirtilmektedir. S6z konusu madde bendinde sigorta ettirenin yani istihdam ede-
nin kendi kusurundan kaynaklanan bir sorumluluk teminat dis1 birakilmaktadir.
Dolayisiyla A.4. maddesindeki ifadenin hem kanunla hem de genel sarlardaki
diger hitkiimlerle ¢eliski igerisinde oldugunun kabul edilmesi yerinde olacaktir.

Ceker, M.: 6102 Sayil1 Turk Ticaret Kanunu’na Gore Sigorta Hukuku, Adana 2012, s.251;
Kender, R.: “Mesuliyet Sigortastmn Mahiyeti ve Tiirleri”, Teori ve Uygulama Acisindan Me-
suliyet Sigortalar1, Sigorta Hukuku Tiirk Dernegi, Istanbul 1977, s.3; Tasdelen, N: “Mali Me-
suliyet Sigortalannda Rizikonmumn Gergeklesmesi Halinde Thbar Yiikiimliiliigi”, Prof. Dr. Hii-
seyin Hatemi’ye Armagan, S.6, Istanbul 2000, 5.479.
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Sigorta ettirenin sorumlulugunu ortadan kaldiran birinci halde iki sartin bir ara-
da bulunmasi gerektiginden bahsedilebilecektir. Ik sart, sigorta ettirenin eylemlerin-
den sorumlu tutuldugu 6zel gitvenlik gorevlilerinin kusurlarmin bulunmamasidir. Bir
baska deyisle ézel giivenlik gorevlileri tamamen kusursuz olmalidir. Ozel giivenlik
gorevlilerinin kusursuzluguna eklenen diger sart ise sigorta ettirenin, zararm meyda-
na gelmemesi igin hal ve sartlarm gerektirdigi biitiin dikkat ve 6zeni géstermis olma-
sidir. Dolayisiyla 6zel giivenlik gorevlileri tamamen kusursuz iseler ve sigorta ettiren
(adam caligtiran) zararm meydana gelmemesi igin hal ve sartlarm gerektirdigi biitiin
dikkat ve 6zeni gostermis ise, sigorta ettiren sorumlu olmayacaktir.

Sigorta ettirenin sorumlulugunu ortadan kaldiran ikinci sart ise, sigorta etti-
renin biitiin dikkat ve 6zeni gostermis olsa bile zarara sebebiyet veren olayin
meydana gelmesini engelleyemeyecegini ispat etmesi durumudur. Bir bagka
deyisle zarar1 meydana getiren olay ile sigorta ettirenin istithdam ettigi giivenlik
gorevlisinin kusuru arasinda illiyet bagi tamamen ortadan kalkmig olmalidir.
A 4. madde bu hallere, miicbir sebebi, zarar gérenin veya baska bir tigiincii kisi-
nin agir kusurunu 6rmek olarak gostermis bulunmaktadir.

Sigorta ettirenin sorumlulugunu azaltan hal olarak ise Genel Sartlar’m
A.4/2. maddesinde zarara sebebiyet veren olaym meydana gelmesinde zarar
gorenin kusurunun varligi gosterilmistir. A 4. maddenin birinci ve ikinci fikrala-
n birlikte ele alindiginda zarar gérenin kusurunun agir olmast durumunda sigor-
ta ettirenin sorumlulugunun tamamen ortadan kalkacagim, hafif olmasi1 duru-
munda ise bunun sadece bir indirime sebep olacagmi soylemek muiimkiindiir.
Ancak kusurun hangi hallerde agir ve hangi hallerde hafif olacagi somut olayin
ozelliklerine gore tespit edilebilecek bir konu olmalidir.

Genel Sartlar’m A.1/2. maddesinde sigorta ettiren, sigorta konusu olaylar ne-
ticesinde kendisine yoneltilebilecek haksiz taleplere karsi da savunmasini temin
eder denilmektedir. Genel sartlarm bu hitkmii ile tam olarak hangi durumlar kas-
tettigini anlayabilmek miimkiin degildir. Zira tigiincii kisiler zaten ancak kanunun
kendilerine verdigi hakki, yine kanunda belirtilen smirlar dahilinde kullanarak
sigorta ettirene basvurabilmektedirler. Sigorta ettirenin hangi hallerde sorumlu
olacagi bellidir. Bu hallerin diginda sorumlu olmasi s6z konusu olmayacaktir.
Ugiincii kisilerin de sigorta ettirene kanun tarafindan yiiklenen sorumluluk halleri
disinda bir nedenle bagvurmalari zaten haksiz olarak nitelendirilecek ve reddedi-
lecektir. Dolayisiyla bunun igin ayrica haksiz taleplere karst da savunmasmi temin
eder denilmesinin bir anlami bulunmadig diisiincesindeyiz.

aaa- Sigorta Kapsamindaki Teminatlar — Sigorta Kapsami Diginda Tutulan Teminatlar

Kanun koyucu, sigorta poligesinde sigorta ettirenin sorumlulugunun tigiincii
kisilere verilen hangi zararlan teminat altina almasi gerektigini Genel Sartlar’m
A.3. maddesinde ve hangi hallerin bu teminat disinda kalacaklarim da A.S5.
maddesinde ayrintili olarak diizenlemis bulunmaktadir.
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Buna gore, zarar gérenin oliimii halinde destekten yoksun kalma tazminati,
sakat kalmasi halinde sakatlanma tazminati, tedavi giderleri i¢in yapilan masraf-
lar, maddi zararlardan dogan tazminat talepleri sigorta teminatinda sayilan za-
rarlar olmaktadir.

Oliim halinde, zarara sebebiyet veren olaym zarar gorenin derhal veya olay
tarihinden itibaren iki sene i¢inde Sliimiine neden olmasi halinde, hak sahibinin
destekten yoksun kalma tazminatim1 karsilar. Madde metninde belirtilen hak
sahibi kavrami ile zarara sebebiyet veren olay sonucu Olenlerin desteginden
yoksun kalanlar ifade edilmektedir.

Sakatlik teminatinda ise, zarara sebebiyet veren olayin zarar gérenin derhal
veya olay tarihinden itibaren iki sene iginde gegici veya sirekli bir bigimde
sakatlanmasina neden olmas1 halinde, tibbi tedavinin sona ermesi ve sakatligin
kesin olarak tespiti sonucunda saptanan sakatlanma tazminatini karsilar.

Tedavi giderleri teminati, zarara sebebiyet veren olay sonucunda zarar go-
renlerin; ilk yardim, muayene, kontrol veya yaralanmadan étiirii hastane veya
benzeri diger tedavi merkezlerindeki ayakta veya yatakta tedavi giderleri ile
tedavinin gerektirdigi diger giderleri kapsar.

Maddi zarar teminati, zarara sebebiyet veren olay nedeniyle zarar gérenle-
rin taginir ve tasmmaz malvarliklarma gelebilecek zararlar kapsar.

Bununla birlikte Genel Sartlar’in A.5. maddesinde hangi hallerin teminat
dis1 birakilacag: da detayli olarak sayilmig bulunmaktadir. Buna gore;

a) Sigorta ettirenin ugradig1 zarar ve ziyana iligkin talepler,

b) Sigorta ettirene bir hizmet veya vekalet iligkisiyle bagli kimseler ile si-
gorta ettirenin eginin, usul ve firuunun, kendisine evlat edinme iligkisi ile bagl
olanlarin ve birlikte yasadig1 kardesleri tarafindan 6ne siiriilecek zarar ve ziyan
talepleri,

¢) Zarara sebebiyet veren bir olay sonucunda, saglanan 6zel giivenlik hizmeti-
nin eksik veva yetersiz oldugu iddiasiyla 6zel giivenlik gorevlilerinin mesleki so-
rumluluklar nedeniyle sigorta ettirene yoneltilebilecek zarar ve ziyan talepleri,

d) Ozel giivenlik gorevlilerinin yetkilerini gorevli olmadig1 siire iginde
ve/veya gorev alaninin diginda kullanmalar nedeniyle sigorta ettirene yoneltile-
bilecek zarar ve ziyan talepleri,

¢) Sigorta ettirene, savas, her tiirli savas olaylar, istila, yabanci diigman
hareketi, carpigma (savas ilan edilmis olsun olmasm), i¢ savas, ihtilal, isyan,
ayaklanma, 3713 sayili Terorle Miicadele Kanununda tanimlanan terérist ey-
lemler ve bu eylemlerden dogan sabotajlar ile bunlarin gerektirdigi askeri ve
inzibati hareketler sonucu yoneltilebilecek zarar talepleri,
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f) Ozel giivenlik gorevlilerinin 5442 sayili 11 Idaresi Kanunu uyarinca miil-
ki idare amiri ve genel kolluk amirinin sevk ve idaresi altmda bulunmalan esna-
sida bu kisilerin kusurlu ve/veya yetkisini agan emirlerinin yerine getirilmesi
nedeniyle ugranabilecek zarar ve ziyana iligkin talepler,

g) Sigorta ettirenin 6zel giivenlik gorevlilerine karsi yoneltecegi zarar ve
ziyan talepleri,

h) Sigorta ettirene dolayl zararlar nedeniyle yoneltilebilecek talepler,

1) Sigorta ettirene, herhangi bir niikleer yakit olay: ile bu yakitin yanmast
sonucu olusacak niikleer atiklar veya buna atfedilebilecek nedenlerden &tiri
iyonlayict radyasyon veya radyoaktivite bulagmalart sonucu yoéneltilebilecek
zarar ve ziyan talepleri,

j) Kanunda belirtilen gerekli izin, egitim ve ruhsat1 bulunmayan kisi ve ku-
ruluslar tarafindan verilmis olan 6zel giivenlik hizmeti sonucu ileri siiriilebile-
cek tazminat talepleri,

k) Ozel giivenlik mevzuat1 dahilinde koruma gerektirecek bir durumda, sug
teskil edecek bir zarara sebebiyet veren olayin faili tarafindan ugranilan zarar-
lar.

I) Manevi tazminat talepleri teminat diginda kalacaktir.

B. Riziko Kavram ve Thbar Miikellefiyeti

Bilindigi iizere sigorta sézlesmesi, sigorta ettirene prim 6deme, sigortaciya
riziko tagima borcu yiikleyen karsilikli iki tarafli bir s6zlesmedir®. Riziko veya
tehlike tagima, sigortacinin sigorta sézlesmesinden dogan ana edimini tegkil
eder’.

Riziko, genel olarak ilerde gerceklesmesi muhtemel ve zarar veya bagkaca
uygun olmayan bir hal ve ihtiya¢ doguran bir olay olarak tanimlanmaktadir™.
Sorumluluk sigortalart bakimindan ise riziko, genel tanima paralel olarak, sigor-
ta ettiren —iigiincti sahislara karst sorumlulugunu doguracak olaylar sonucunda-
malvarliginin pasif kisminda meydana gelmesi muhtemel bir artmaya karsi ken-
disini gitvence altina aldigindan riziko da, sigorta ettirenin malvarliginin pasif
kisminda meydana gelecek artig ihtimalinin mevcudiyetidir'.

Ceker; 5.59; Kender, R.: Tiirkiye’de Hususi Sigorta Hukuku, Istanbul 2011, 5.290.
° (eker; s.78; Kender, Sigorta Hukuku, 5.290.
' Ceker, s.2; Kender, Sigorta Hukuku, 5.290.
""" Bozer, A.: Sigorta Hukuku, Ankara 2004, s.122.



136 Yrd. Dog. Dr. Elvin BATMAZ SILAHTAROGLU ERUHFD, C. VIII, S. 1, (2013)

Sorumluluk sigortalarinda genel olarak zarar1 doguracak olaylar bastan be-
lirlenemediginden, sigorta genel sartlaninda zarari olusturan rizikolan teker
teker saymak yerine, hangi olaylarin riziko olarak kabul edilmediginin sayilma-
styla yetinilmektedir®.

Sigorta, rizikonun gerceklesmesiyle ortaya ¢ikan durumlar icin himaye
fonksiyonuna sahip oldugundan; riziko sigorta sézlesmesinin esaslt bir unsuru-
dur. Rizikonun gergeklestigi zaman, zamanasiminin baglangig¢ tarihini, riziko-
nun gergeklesmesini miiteakip yapilan ihbar miikellefiyetinin tabii oldugu siire-
nin baglangicin1 ve sigorta siresinin son buldugu tarihi saptamak hususunda
énemli rol oynar”. Bu nedenle rizikonun, sigorta sézlesmesinde agik bir sekilde
tayin edilmesinde fayda vardir. Aksi halde yapilan sézlesme gegersiz olarak
kabul edilecektir®.

Riziko kavramini ve énemini bu sekilde agikladiktan sonra, sigorta ettirenin
thbar miikellefiyeti konusuna deginmekte fayda goriiyoruz. Sigorta ettirenin
thbar miikellefiyeti ii¢ asamada incelenebilecektir. Bunlar, sigorta sozlesmesi
yapilirkenki ihbar miikellefiyeti veya sozlesme oncesi ihbar mikellefiyeti, si-
gorta sézlesmesi siiresinde thbar mikellefiyeti ve riziko gergeklestikten sonraki
ihbar miikellefiyeti olarak sayilabilecektir'.

Ihbar miikellefiyeti bakimmdan var olan bu ii¢ asama, sorumluluk sigortalart
bakimindan ve 6zellikle inceleme konumuz olan 6zel giivenlik zorunlu mali sorum-
luluk sigortalart bakimindan da gegerlidir. Konunun detayina girmeden 6nce 6zel
gitvenlik zorunlu mali mesuliyet sigortasi bakimindan hem baslangigtaki ihbar yii-
kiimliliigii hem de sozlesme sirasindaki ihbar yitkiimliligiine dair diizenlemenin
elestirilebilir mahiyette bir diizenleme oldugunu belirtmekte fayda gérmekteyiz.

Zira 6zel givenlik kavrami sadece mahiyeti itibariyle degil ve fakat kapsami,
konusu, sartlar1 bakimindan da 6zel diizenlemelere, izinlere tabi kilinng olan bir
konudur. Ozel giivenlik hizmetinin verilmesi ve ézel giivenlik elemanlarin yet-
kileri adeta kamusal bir gii¢ olan polis giiciiniin kullanilmasina benzer sekilde
ortaya ¢iktigindan, bu yetkiler ile bu yetkilerin kullanimlarmin nasil ve ne sekilde
olacag, kimler tarafindan bu yetkilerin hangi izinlere bagl olarak ve ne oranda
kullanilabilecegi 5188 sayili kanunda ayrintili olarak diizenlenmis bulunmaktadir.

Kanun tarafindan yapilmis olan bu denli ayrmntili diizenlemeler karsisinda, 6z¢l
giivenlik zorunlu mali sorumluluk sigorta sézlesmeleri bakimindan, ne s6zlesmenin

Bozer, s.122.

Bozer, s.122.

" Bozer, 122; Kender, Sigorta Hukuku, 292.
' Tasdelen, s.470.

' Tasdelen, 5.460.
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tarafi olan 6zel giivenlik sirketini istihdam eden 6zel hukuk kisileri ve 6zel giivenlik
sirketleriagisindan saklanabilir bir riziko ne de sigorta sirketi bakimindan sézlesme
oncesinde varligindan haberdar olunamayacak bir riziko s6z konusu olmamaktadir.
Dolayisiyla burada genel hikiimlere paralel olarak s6zlesme oncesi ihbar miikelle-
fiyeti kurumuna yer verilmesi fuzuli ve hatta vanls bir diizenlemedir.

Sigorta sozlegsmesi siiresi igerisinde ihbar miikellefiyeti konusu bakimindan
da, benzer elestirilerde bulunulabilir. Ozel Giivenlik Kanunu'nda yapilan dii-
zenlemeler karsisinda, sigorta sézlesmesi sirasinda 6zel giivenlik hizmeti veren
sahislar bakimindan rizikonun agirlagsmasi s6z konusu olmamaktadir. Zira daha
en bagindan zaten sorumluluk sigortasi verilecek 6zel giivenlik hizmetlerinin
her tiirii dikkate alinarak yapilmaktadir. Ozel Giivenlik Kanunu’ndaki ayrintili
diizenleme karsisinda, sigorta sirketi de sigorta ettiren de karsilikli olarak bu
rizikolan bilmektedirler ve biitiin bu rizikolar sigorta ettirilmektedir.

Ayrica burada sunu da belirtmekte fayda goriyoruz, 6zel giivenlik elemanlart
ister bil fiil gorev yapsinlar ister yapmasmlar, 6zel giivenlik elemani olarak calig-
maya bagladiklar1 andan itibaren kanun geregi sigorta ettirilmek durumundadirlar.
Bu durum bile s6z konusu sigorta ¢esidi bakimmdan rizikonun agirlagmasi veya
hafiflemesi kavramlarindan bahsedilemeyecegini ortaya koyar niteliktedir.

Ozel giivenlik zorunlu mali sorumluluk sigortalar1 Genel Sartnamesi B.2.
maddesinde sigorta ettirenin riziko ger¢eklesmesi halinde beyan yikimlilagi,
C.2. maddesinde sigorta ettirenin sézlesme vapilirkenki beyan yikimliligi ve
C.3. maddesinde de sigorta ettirenin sigorta siiresi igerisindeki beyan yiikiimlii-
liginii diizenlemistir.

Biz Genel Sartlar’da yapilan siralamadan farkli olarak incelemelerimiz si-
rasinda Tirk Ticaret Kanunu'nun ilgili maddelerinde 6ngériilen siralamay1 ta-
kip etmeyi tercih edecegiz. Bu anlamda &ncelikli olarak sigorta ettirenin s6z-
lesme yapildig: siradaki beyan yiikiimliiliigii, daha sonra sigorta ettirenin sigorta
suresi igerisindeki beyan yikimliligi ve son olarak da riziko gergeklestikten
sonraki beyan yukiumliligi ele alinacaktir.

a- Sigorta Ettirenin Sigorta Sozlesmesi Yapilmast Asamasindaki Ihbar/Beyan
Miikellefiyeti

Turk Ticaret Kanunu'ndaki bu temel diizenleme yani baslangictaki ihbar
yikimliligi, inceleme konumuz olan 6zel giivenlik zorunlu mali sorumluluk
sigortast Genel Sartlari’nda da benzer sekilde ele alinmig bulunmaktadir.

Tiirk Ticaret Kanunu'nun 1435. maddesine gore sigorta ettiren sdzlesmenin
yapilmasi sirasinda bildigi veya bilmesi gereken tiim 6énemli hususlar sigortaci-
ya bildirmekle yitkiimliidiir.
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Tirk Ticaret Kanununun 1435. maddesi, sézlesmenin kurulusundaki ihbar
yiikiimliiliigiinii emredici bir sekilde diizenlemistir (TTK. 1452)". Bu diizenleme
ile sigorta ettiren, sigorta sozlesmesi yapilirken rizikonun ve prim miktarlarinin en
dogru bigimde tespit edilebilmesi i¢in 6nemli hususlan sigortaciya bildirmekle
yikiimli kilmmaktadir. Burada sigortaciya bildirilmesi gereken hususlar, sigorta-
cmin bilmesi halinde, sézlesmeyi yapmamasini veya degisik sartlarla yapmasini
gerektiren bilgilerdir (TTK. 1435). Bu hususlar rizikoyu kiymetlendiren faktor-
lerdir. Bu tiirden bilgiler prim tespiti disinda, soézlesmenin 6zel sartlarinin belir-
lenmesinde de énemli rol oynamaktadir™. Sigorta ettirenin sézlesme éncesi ihbar
miikellefiyetini yerine getirmemesi durumunda sigortacit durumu 6grendigi andan
itibaren 15 giin i¢inde sézlesmeden cayabilir veya aym siire iginde prim farki
isteyebilir (TTK. 1439, TTK. 1440/2). Istenilen prim farkmin on giin igerisinde
kabul edilmemesi halinde, sézlesmeden cayilmig kabul edilir (TTK. 1439).

Sigorta sozlesmeleri bakimindan genel sartlarda yapilan diizenleme Tirk
Ticaret Kanunu'na paralel olmakla birlikte, 6zellikle ihbar/beyan kilfetinin
yerine getirilmemesi durumunda uygulanacak yaptirnmlar ve hak diisiiriicii siire-
ler bakimindan Ticaret Kanunu’'ndaki diizenlemeye nazaran daha farkli bir dii-
zenleme yapildigindan bahsetmek gerekir.

Genel Sartlar’da ise beyan yikimlilugine dair temel kural zikredildikten
sonra, Ticaret Kanunu'nun ilgili maddesinden tamamen farkh sekilde, sigorta
ettirenin beyaninin gercege aykirt veya eksik olmasi halinde, sigortacinin sézles-
meyi daha agir sartlarla yapmasini gerektirecek durumlarda, sigortacinin durumu
ogrendigi andan itibaren 8 gin i¢inde prim farkinin édenmesi hususunu sigorta
cttirene ihtar edecegi, sigorta ettirenin, ihtarn teblig tarihini izleyen sekiz giin
icinde talep olunan prim farkim1 6demez veya 6demeyecegini bildirir ise sozles-
menin feshedilmis sayilacag belirtilmektedir. S6z konusu iki diizenleme arasinda
agikga gorilecegi tizere hak diigimi siireleri bakimindan farkliliklar vardir. Genel
Sartlar’da Ticaret Kanunu'ndan daha kisa hak diigiimi siirelerine yer verilmistir.

Ticaret Kanunu nun koruyucu hitkiimler baghgm tagiyan 1452. maddesi,
Ticaret Kanunu'nun sigortaya iliskin hangi hiikiimlerinin emredici nitelikte
oldugunu ve bu hiitkiimlere uyulmamasi durumunda hangi tiir yaptirimlarin uy-
gulanacagini diizenlemektedir. Buna gore 1452. maddede sayilan bazi hitkiimle-
re uyulmamasi sigorta sézlegsmesinin tamaminin gegersiz olmasina, bazi hitkkiim-
lere uyulmamasi sézlesmenin degil sadece kanuna aykiri olan kismm gegersiz
olmasina, diger bazi hitkiimlerin ise sigorta ettiren, sigortali ve lehtar aleyhine
olmadig: siirece gegerli olmasina yol agacaktir”.

7T asdelen, s.462.
BT asdelen, s.462.
Y Ceker, 5.72-73.
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Dolayisiyla sozlegsmenin baslangicindaki ihbar yitkkimliligine uyul-
mamasinin sonuglarini diizenleyen 1439. madde hitkmiinden farkli diizenle-
meler ancak sigorta ettirenin aleyhine olmadig siirece gegerli kabul edile-
cektir. Genel Sartlar’la Ticaret Kanunu’'ndan daha kisa hak dasimi sireleri-
nin belirlenmis olmasi sigorta ettiren Iehine bir diizenleme olarak kabul edi-
lemeyeceginden genel sartlarin bu maddesinin gegerli olarak kabul edilme-
mesi gerektigi, onun yerine Kanun'daki siirelerin uygulanmasi gerektigi
distincesindeyiz.

Bir diger farklilik ise s6zlegsmenin sona ermesi noktasinda cayma ve fesih
kavramlart bakimindan ortaya ¢ikmaktadir. Kanun, sézlegsmenin baglangicinda-
ki ihbar yikiimliliginiin yerine getirilmemesini bir cayma nedeni olarak dii-
zenlerken genel sartlarda bu durum bir fesih sebebi olarak diizenlenmektedir.
Bilindigi tizere cayma hakkinmn kullamlmasi durumunda sézlesme bagimdan
itibaren gecersiz olarak kabul edilecek fesih hakkinin kullanilmasi durumunda
ise sozlesme feshedildigi andan itibaren ortadan kalkmis sayilacaktir”. Bu du-
rumda her ikisinin sonuglar da birbirinden farkli olacaktir. Genel Sartlar’daki
bu farkliliklarm Kanun’a uygun hale getirilmesinde fayda vardir.

Genel Sartlar’m sigorta ettirenin soézlesme yapilirken beyan yikimlaligi
baslhigini tasiyan C.2. maddesi sigorta cttirenin beyan yitkiimlialaguni, “Sigorta
ettiren, sozlesme yapilirken gercek durumu bildigi takdirde, sigortacinin soz-
lesmeyi yapmamasini veya daha agir sartlarla yapmasin gerektirven biitiin hu-
suslari sigortactya bildirmeye mecburdur” demek suretiyle diizenlemektedir.

Yukarida da belirttigimiz tizere ilgili maddeye gore sigorta ettirenin bu
hitkme aykiri davranmast durumunda sigortacinin sézlesmeyi feshetme hakki
bulunmaktadir. S6zlegmenin feshi durumunda, feshin hitkiim ifade edecegi tari-
he kadar gegen siirenin primi giin esast iizerinden hesap edilecek ve fazlasi si-
gorta ettirene geri verilecektir.

Sigorta ettiren, s6zlesme yapilirken soruldugu halde kasten susmus veya bi-
lerek noksan ya da gergege aykirt beyanlarda bulunmugsa, bir bagka deyisle
kotiniyetli ise, gergegi tam olarak bilmeyen sigortact herhangi bir ihtarda bu-
lunmaksizin ve siire vermeksizin sézlesmeyi derhal feshedebilir.

Fesih halinde sigortact primin tamamina hak kazanir. Sigortaci gergegi 68-
rendigi tarihten itibaren bir ay icinde fesih hakkini kullanmadig takdirde ise bu
hakki diiger. Bu siire, vani bir aylik siire iginde riziko ger¢eklesmisse, sigortaci
tazminati hak sahibine 6der. Sigortaci, bu durumda 6dedigi miktar kadar sigorta
ettirene riicu etme hakkina sahip olacaktir.

" Kender, Sigorta Hukuku, 5.250.
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Gergege aykir beyan hali, tazminat1 gerektiren olayin meydana gelmesin-
den sonra 6grenilmisse, sigortaci, bu zararmdan dolay1 ¢denmis ve 6denecek
tazminatmn;

a) Gergege aykirt beyanin kasten yapilmis olmasi halinde tamama igin,

b) Kasit olmamasi halinde, édenecek tazminat miktari ile, bu tazminatin
alinan primin alinmasi gereken prime orani ile ¢arpilmasi sonucu ortaya cikan
miktar arasindaki fark i¢in sigorta ettirene riicu edebilir.

aa- Sigorta Ettirenin Sigorta Sézlesmesi Siiresi Iicinde Thbar/Beyan Miikellefiyeti

Ticaret Kanunu nun sézlesme siiresi iginde ihbar yikimliligini dizenle-
yen 1444, maddesine gore, sigorta ettiren sézlesmenin yapilmasmdan sonra
sigortacinin izni olmadan rizikoyu veya mevcut durumu agirlagtirarak tazminat
tutarmin artmasin etkileyici davranig ve iglemlerde bulunamaz.

Sigorta sozlesmesi, taraflar arasinda devaml bir iligkiyi meydana getirmek-
tedir, ancak zaman igerisinde s6zlesmenin konusuyla ilgili baz1 sartlar degisebi-
lir'. Ozellikle rizikonun agirlasmasi yoéniinden bazi degisiklikler zorunlu hal
alabilir”. Ticaret Kanunu’nun 1444. maddesinin devaminda sigorta ettirenin,
kendisinin veya bir bagkasmin, rizikonun ger¢eklesme ihtimalini arttirici veya
mevcut durumu agirlastirict iglemlerde bulunmast durumunda veyahut sézlesme
yapilirken agikc¢a riziko agirlasmasi olarak kabul edilmis hususlardan birinin
gergeklesmesi durumunda derhal; bu igslemlerin bilgisi diginda yapilmig olmasi
durumunda ise 6grendigi tarihten itibaren 10 giin igerisinde durumun sigortaci-
va bildirmesi gerektigini belirtmektedir. Kanunun amaci, sézlesme yapilirken
dikkate alinan riziko ile buna gore tespit edilen prim arasmdaki dengenin bo-
zulmasidan dolayi, bu haliyle sigorta sézlesmesini devam ettirip ettirmeme
noktasinda sigortaciya diisiinme ve karar verme imkani tammaktir™.

Sigorta ettirenin sozlesme sirasindaki ihbar miikellefiyeti ile ilgili olarak
ozel giivenlik zorunlu mali sorumluluk sigortasi genel sartlarinda da Ticaret
Kanunu’nda yapmis oldugu diizenlemeye esdeger —hak diisimi stiresi farklidir-
bir diizenleme bulunmaktadir. Genel sartlarin C.3. maddesinde, “Sigorta etfi-
ren, sozlesmeden sonra rizikoyu agirlastirict mahiyette meydana gelecek degi-
siklikleri, durumu 6grenir 6grenmez en geg sekiz giin icinde sigortaciya ihbarla
vitkiimliidiir. ” demek suretiyle, sigorta ettirene rizikonun agirlagsmasi durumun-
da bunu sigortaciya bildirme yikiimliliugi yiklemis bulunmaktadir. Genel sart-
larda yer alan bu hitkiim Ticaret Kanunu’ndan ayn bir diizenleme getirmekle

' Tagdelen, 5.465.
2 Bozer, 5.80; Tasdelen, s.465.
* Tagdelen, s.465.
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birlikte nisbeten sigorta ettirenin lehine gibi gérimmektedir. Zira 1444. madde
ile sigorta ettirenin beyan yitkiimliligii daha ayrintili ve kesin ¢izgilerle ortaya
konmug bulunmaktadir.

C.3. maddenin devaminda sigorta ettirenin, sézlesme stresi igerisinde rizi-
konun agirlagtigini sigortaciya ihbar etmesi tizerine, sigortaci durumu 6grendigi
andan itibaren sekiz giin icinde prim farkinin 6denmesi hususunu sigorta ettire-
ne ihtar edecektir. Sigorta ettiren, ihtarm teblig tarihini takip eden sekiz giin
icinde talep olunan prim farkin1 6demez veya 6¢demeyecegini bildirirse sozles-
me feshedilmis olur. Prim farkinin siiresinde istenilmemesi halinde fesih hakki
diiser.

Sézlesme stresi igerisinde sigorta ettirenin ihbar mikellefiyetini yerine ge-
tirilmesi durumunda sigortacinin ne gibi haklara sahip olacagi da Ticaret Kanu-
nu'nun 1445, maddesinde daha farkli diizenlenmis ve sigortaciya bu durumda
bir ay icinde so6zlesmeyi feshetme veya primin arttirilmasini talep etme hakki
taninmugtir. Prim arttirma talebinin 10 giin igerisinde sigorta ettiren tarafindan
kabul edilmemesi durumunda s6zlesme feshedilmis sayilacaktir.

S6z konusu degisikliklere iligkin ihbar yikiimliligiinin yerine getirilme-
sinden 6nce meydana gelen olaylardan dolay1 6denmis veya édenecek tazminat-
lar i¢in degisikligin bildirilmemis olmasi durumunda ise kanun koyucu sézles-
me Oncesi ihbar mikellefiyeti hitkiimlerine yollama yapmis bulunmaktadir.
Buna gére bildirimin yapilmamasi kasitli degilse, sigortaci, 6denecek tazminat
miktan ile, bu tazminatin alinan primin almmasi gereken prime orani ile ¢ar-
pilmas1 sonucu ortaya ¢ikan miktar arasmdaki fark icin sigorta ettirene riicu
edebilir. Gergege aykirt beyanin kasten yapilmig olmasi halinde ise sigortact
sigorta ettirene bu miktarm tamami i¢in riicu edebilecektir.

Genel Sartlar’da, rizikonun hafiflesmesi durumunda taraflarm yikiimlilik-
lerinin ne olacagina dair de diizenleme yapilmis bulunmaktadir. Buna gére si-
gorta stresi iginde meydana gelen degisikliklerin rizikoyu hafifletici nitelikte
oldugu ve bunun daha az prim alinmasi gerektirdigi anlagilirsa, bu degisikligin
yapildigi tarihten sézlesmenin sona ermesine kadar gegecek siire i¢in giin esasi-
na gore hesaplanacak prim farki sigorta ettirene geri verilecektir. Genel Sart-
lar’daki bu hikiim Ticaret Kanunu ile paralellik arz etmektedir (TTK.1433).

aaa- Rizikonun Gergeklesmesi Halinde Sigorta Ettirenin Ihbar/Beyan Miikellefiyeti

Rizikonun gerg¢eklesmesi halindeki ihbar yukimliligi, diger ihbarlardan
mabhiyet itibariyle ayrilmaktadir™. Bir yazar tarafindan bu ayrimin nedeni su
sekilde agiklanmaktadir™:

*oT asdelen, s.472.
BT asdelen, s.472.
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“Diger iki ihbarda amac prim ile riziko arasinda dengeyi saglamaktir. Bura-
da ise amag, sigortacmin hasari tespit etmesini saglamak ve gerektiginde zararin
azaltilmast veya artmasini onleyecek tedbirleri alma imkanina kavugsturmaktir.
Ayrica yapilacak ihbar ile sigortaci, sigorta ettirene karsi ileri siirecegi def ileri,
maddi delillerini elde etmesi saglanabilir. Hatta rizikonun, sigorta ettirenin kusu-
rundan ileri gelip gelmedigine iliskin deliller bile bu kisa siirede toplanabilir.”

Ihbar siiresi, yukarida belirtildigi gibi, sigorta ettirenin rizikonun gergekles-
tigini 6grenmesiyle baglar. Dolayisiyla rizikonun gerceklesmesi an1 degil; sigor-
ta ettirenin rizikonun gergeklestigini 6grendigi an 6nem arz eder, zira rizikonun
gergeklesmesiyle sigorta ettirenin durumu 6grenmesi arasinda bir sire gegmis
olabilir®.

Bilindigi iizere 6762 sayili Eski Ticaret Kanunu'nda sorumluluk sigortalarn
ayri bir baglik halinde diizenlenmemisti. Genel bir diizenleme yapmak yerine
6762 sayili Kanun 6zel bazi sorumluluk sigortasi hallerini diizenlemekle yetin-
mis, diger sorumluluk sigortalarn ise farkli kanunlarla diizenlenmistir. Oysa
6102 sayili Yeni Tirk Ticaret Kanunu sorumluluk sigortalarmi 1473-1485.
maddelerinde ayr bir baglik halinde diizenlemis ve bu sigortalara iliskin genel
hitkkiimlere yer vermistir.

Rizikonun gergeklesmesi halinde, sigorta ettirenin ihbar yikimlilagi, Ti-
caret Kanunu'nun sorumluluk sigortalarm diizenledigi kisimda ayrica diizen-
lenmigtir. Bildirim yiikiimlaligi baghgimm tagiyan 1475. maddesine gore sigor-
tact sorumlulugunu gerektirecek olaylari 10 giin iginde sigortaciya bildirmek
durumundadir. 1475/2. maddeye gore sigorta ettiren ayrica kendisine yoneltilen
istemi de derhal sigortaciya bildirmek durumundadir.

Mali sorumluluk sigortalarmda sorumlulugu doguran sebebin gergeklesme-
sinden tazminat talebinin ileri siiriilmesine hatta magdura tazminatin 6denmesi-
ne kadar uzun ya da kisa bir siire geger”’. Bu ¢esit sigortalarda rizikonun gergek-
lestigi zamani tespit etmek, hem rizikonun gergeklesmesi halindeki ihbar yii-
kiimliilligiiniin bagli oldugu siirenin baglangici acisindan hem de rizikonun ger-
¢eklestigi anm bu zaman araligi igerisindeki yerinin belirlenmesi, sigorta hima-
yesinin zaman yoniinden sinirinin tespiti agisindan énem arz eder™.

Sorumluluk sigortalan bir zarar ve pasif sigortasi olarak nitelendirildiginden,
bu tiir sigortalarda rizikodan bahsedebilmek, sigorta ettirenin malvarligmin pasif
kisminda bir artigin olmasma baghdir”. 6762 sayili Eski Ticaret Kanunu’nun

" Tagdelen, 5.478.

7 Senocak, K.: Mesleki Sorumluluk Sigortast, Ankara 2000, s.78.
» Senocak, s.78.

Kender, Mesuliyet Sigortasi, s.9-10.
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yirirlikkte oldugu dénemde, sorumluluk sigortalari bakimindan rizikonun gergek-
lesme anmin tespiti konusunda doktrinde ¢esitli fikirler 6ne siirillmiistiir®.

Bir goriige gore, sigorta ettirenin sorumlulugunu gerektiren olaym vukuu
bulmasiyla riziko gergeklesir. Bu gorisiin, mali sorumluluk sigortalari agisindan
uygun olmadigi belirtilerek, olaym meydana gelmesiyle, sigorta ettirenin mal-
varliginda bir azalma meydana gelmedigi dolayisiyla da sigorta ettirenin tazmi-
nat 6deyip 6demeyecegi belli olmadigr sdylenerek elestirilmistir.

Diger bir goriise gore, sigorta ettiren rizikonun gergeklestigini 6grenince ri-
ziko gerg¢eklesmis sayilir. Bu goris de isabetli bulunmamistir. Zira sigorta etti-
renin bir tazminat 6deyip 6demeyecegi belli degildir. Dolayisiyla malvarliginda
bir azalmanin varligindan bahsetmek miimkiin olmadigindan sigortaciyi iigiincii
kisiyle muhatap kilmak dogru degildir’.

Baska bir goriise gore ise, riziko, sulh veya sigorta tazminatinin 6denmesini
gerektiren hitkmiin kesinlesmesiyle gergeklesmektedir.

Diger bir goriis de yaygin riziko gorusiudiir. Bu goriise gore riziko, sorum-
luluga yol agan davranis ile sigorta ettirenin talepte bulunmasi am arasindaki
siirecteki durumdur®.

Doktrinde savunulan diger bir goriis ise®, sorumluluk sigortalarinda rizikonun
gergeklestigi zamanm tespiti igin; bu hususta agik hitkkiim bulundurmayan 6762
sayili Kanun’un1292. maddesinden vararlanilabilecegine isaret etmektedir. Yazara
gore, sigortacinin, sigorta ettirenin savunmasmi yapmak zorunda oldugu hallerde
sigorta ettirenin tebligat iizerine davayr 6grendigi tarih; sigorta ettireni savunmak
zorunda olmadigi durumlarda da sigorta ettirenin, tazminat ¢demeye mahkum
olugunu gosteren ilami 6grendigi tarih; dava agilmamis ise veya agilmig ancak
dava sonucunu beklemeden sigorta ettiren 6demede bulunmussa bu tarih; tgiinci
kisiye dogrudan dogruya dava hakkmi veren sorumluluk sigortalarmda, magdurun,
rizikonun gerceklestigini 6grendigi tarih rizikonun gergeklesme zamam olarak
kabul edilmelidir. Yargitay’in da benzer yonde kararlar1 bulunmaktadir®.

Bir baska goriige gore ise, zarara maruz kalanin, sigorta ettirene tazminat ta-
lebinde bulunmasiyla riziko gergeklesmis sayilir”. Bu goriis digerlerinden daha
isabetlidir, ¢iinkii sorumluluk sigortasi, mahiyeti itibariyle zarar sigortalarinin
pasif kisminda yer almaktadir. Yani sigorta himayesi, sigorta ettirenin malvarligi-
nin pasif kismmda meydana gelecek bir artist karsilamaya yoneliktir. Sigorta

% Doktrindeki goriisler igin bkz. Bozer, s.123; Senocak, s.78 vd.; Tasdelen, s.478 vd.
' Bozer, 5123, Tasdelen, s.478 vd.

2 Samim Unan’in goriisii icin bkz. Tasdelen, s.478 vd.

3 Aym yonde goriis i¢in bkz. Bozer, 5.123-124.

** Kararlar igin bkz. Tasdelen, s.482.

¥ Kender, Mesuliyet Sigortast., s.9; Ayni yénde Tasdelen, s.480.
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ettirenin bir zarar olmadikga, sigortacinin tazmin borcu dogmaz. Malvarliginda
bir azalmanm olabilmesi i¢in, zarar géren tiglincii sahsin tazminat talebinde bu-
lunmasi gerekir. Sigorta ettirene karsi, zarara ugrayan talepte bulunmadikga sigor-
ta ettirenin malvarhig1 agisindan zararin varligindan bahsedilemez™.

Sorumluluk sigortalarmm amaci, yukanda belirtildigi gibi, sigorta ettireni bu
sifatiyla tigtincii kisiye verdigi zararlara karg1 tazminat talebinden korumak ve sigor-
tactyr tigiincii kisiyle muhatap kilmaktir. Oyle ise zarar gorenin tazminat talebine
kars1, sigorta ettiren sigorta himayesinden faydalanmakta; sigorta ettirenin malvar-
liginda ortaya ¢ikan azalmayi sigortaci iizerine almaktadir’. Zira, sigorta ettirenin
malvarliginda meydana gelen azalma, zarar gérenin tazminat talep etmesiyle olusur.
Oyleyse rizikonun, zarara ugrayanm, sigorta ettirene karsi tazminat talebinde bu-
lunmasiyla gergeklestigini kabul etmek diger goriislere nazaran daha isabetlidir™®.

Bununla birlikte Ticaret Kanunu’nun 1475. maddesinde yer alan hiikiim bu
tartismalara bir son vermekte ve ihbar yikiimliliginiin baglangi¢ tarihi olarak
sigortalimin sorumlulugunu gerektirecek olayin meydana gelmesini yeterli gor-
mektedir. Sigortaliya yoneltilecek tazminat talepleri ise ayrica bir bildirim ko-
nusu olarak karsimiza ¢ikmaktadir (TTK. 1475/2).

Ozel giivenlik zorunlu mali mesuliyet sigortast bakiminda rizikonun ger-
¢eklesmesi halinde sigorta ettirenin ihbar miikellefiyetinin ne oldugu, genel
sartlarin B.2. maddesinde ayritili bigimde diizenlenmis bulunmaktadir.

B.2. maddeye gore sigorta ettiren sorumlulugunu gerektiren bir olayi, haberi
oldugu andan itibaren 5 giin igerisinde sigortaciya ihbar etmek mecburiyetindedir.
Genel Sartlar’m lafzindan da agikc¢a anlasilabilecegi tizere, burada da ihbar mii-
kellefiyetinin baglangi¢ ani olarak ne zarar gérenin talep ani ne de olayin vuku
buldugu an degil ancak sorumlulugu gerektirecek olayin 6grenildigi andir.

B.2. madde sigorta ettirenin ihbar yukimliligini koymus olmakla birlikte, bu
yikiimliiligi yerine getirmemesi durumunda ne yapilacagma dair bir diizenlemeye
yer vermemis bulunmaktadir. Bu durumda konuyla ilgili olarak 1475. maddenin
atfiyla Ticaret Kanunu 'nun genel olarak sigorta sézlesmesinde rizikonun meydana
gelmesi halindeki ihbar yiikiimliliigini diizenleyen 1446. maddesinin uygulanmasi
gerckmektedir. Buna gore rizikonun gergeklestigine iligkin bildirimin yapilmamasi
veya ge¢ yapilmasi halinde, bu durum 6denecek tazminatta veya bedelde artisa
neden olmugsa, kusurun agirhigma goére tazminattan veya bedelden indirim yapila-
caktir. Bununla birlikte sigortacinin rizikonun gergeklestigini daha 6nce fiilen 63-
renmesi halinde bu hiikiim uygulanmayacaktir. Burada fiilen 6grenme kavramn ile

% Kender, Mesuliyet Sigortast., s.9; Tasdelen, s.480.

7 Tagdelen, s.480.
*® Kender, Mesuliyet Sigortasi, s.9; Tasdelen, s.480.
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sigorta ettiren rizikonun gergeklestigini sigortaciya ihbar etmese dahi sigortacinin
bu durumdar haberdar olmus olmasi olarak anlamak gerekir.

C. Zarar Gorenin Dava Haklka

Sorumluluk sigortalar1 bakimindan zarar goren kisi genel olarak sigorta
sézlesmesine taraf olmayan yani sigorta sézlesmesine yabanci olan kisidir®.
Zira sigorta sozlesmesi yukarida da belirttigimiz tizere sigortaci ile sigorta etti-
ren arasinda yapilan bir sézlesmedir ve bu sézlesme ile sigorta ettirenin istih-
dam ettigi kisilerin, ticiincii kisilere (zarar géren veya hak sahibi) verdigi zarar-
lar sigorta kapsamina almmaktadir.

Ozel giivenlik zorunlu mali sorumluluk sigortasi genel sartlarinm, tammlar bagh-
g1 tasiyan A.2. maddesinde zarar géren, zarara sebebiyet veren olay sonucu Slen,
yaralanan, sakatlanan veya maddi zarara ugrayan tigiincii kisi olarak tamimlanmakta-
dir. Hak sahibi ise zarara sebebiyet veren olay sonucu 6lenlerin desteginden yoksun
kalan kigileri ifade etmek tizere kullamlmaktadir. Genel sartlarm A.3.1. maddesinde
oliim teminat1 baghg altinda yapilan diizenlemeden konumuz bakimindan hak sahibi
kavramindan ne anlagilmasi gerektigi ortaya konulmus bulunmaktadir.

Zarar gorenin veya hak sahibinin dava hakki ise, genel sartlarin zarar gérenin
bagvuru hakki ve bagvuru siiresi bagligini tagiyan B.1. maddesinde zarar go-
ren/hak sahibi poligede 6ngoériilen teminat sinirlan iginde sigortaciya dogrudan
talepte bulunabilir. 6762 sayili Eski Ticaret Kanununun yiriirlilkkte oldugu do-
nemde vangn sigortasi ile ilgili olarak dogrudan dava hakki taninmaktaydi. 6102
sayili Yeni Ticaret Kanunu, sorumluluk sigortalan ile ilgili olarak dogrudan dava
hakk: baghgm tasiyan 1478. maddesinde zarar gérenin, ugradigi zararin sigorta
bedeline kadar olan kismi i¢in tazminini, sigorta sézlesmesi igi gegerli zamanagi-
mi siiresi iginde kalmak sartiyla, dogrudan sigortacidan isteyebilecegini belirt-
mektedir. Boylece Genel Sartlar’da bu yonde bir hitkkiim bulunmasaydi dahi 1478.
maddeden hareketle zarar géren dogrudan dava hakkina sahip olacakti.

B.1. maddesinin devaminda sigortacinin, zarar géren/hak sahibiyle temasa
gecerek anlagsma hakkina sahip oldugu ancak, sigortacinin yazili izni olmadikga,
sigorta ettiren tazminat talebini kismen veya tamamen kabule yetkili olmadigi
gibi zarar goren/hak sahibine herhangi bir tazminat 6demesinde bulunamayaca-
&1 da hitkme baglanmig bulunmaktadir.

D. Tazminatin Kapsam ve Sigortacimn Halefiyeti

Sorumluluk sigortasi bir zarar sigortasi niteliginde oldugunda tigiincii sahisla-
nn maruz kaldig1 gergek zararlarin giderilmesini amaglamaktadir®. Bu tiir sigorta

3 Bozer, s.125.

40 Bozer, s.125.
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poligelerinde gosterilen miktarlarin sigortacinin sorumlu oldugu azami miktarlar
oldugu savunulmaktadir'. Yine sorumluluk sigortalari bakimindan en énemli 6zel-
liklerden birinin de, sigortacinin, {igiincii kisinin ugradigi ger¢ek zararm yani sira
tigiincil sahsin agtig1 dava ve icra takibi masraflarim da karsilayacak olmasidir®.

Sigortaci, B.2 boliimiindeki belgelerin eksiksiz olarak kendisine iletildigi ta-
rihten itibaren sekiz i ginii iginde, poligedeki teminat tutarlar dahilinde tazminati
Oder. Tazminatin bu siire i¢inde hakli bir neden olmaksizin édenmemesi halinde,
sigortact temerriide diigmils olur ve 6denmemis tazminat tutarma yasal temerrit
faizi uygulanir. Temerriit faizi teminat sinirlart iginde yapilmig 6deme sayilmaz.

Bu sigortayla ilgili olarak zarar géren/hak sahibi tarafindan dava ag¢ilmasi ha-
linde, sigorta poligesinde yazili sinirlara kadar davanin takip ve idaresi sigortaciya
ait olup, sigorta ettiren, sigortacinin gosterecegi avukata gereken vekaletnameyi
vermek zorundadir. Sigortaci dava masraflan ile avukatlik ticretlerini 6der. Su
kadar ki, hitkmolunan tazminatin sigorta bedelinden fazla olmasi halinde, sigorta-
c1 bu masraflan sigorta bedelinin tazminata oram dahilinde 6éder. Bu durumda geri
kalan miktar bakimindan sigorta ettirenin 6deme yapmasi gerekecektir.

Zarar goren/hak sahiplerinin tazminat alacaklarmin birden ¢ok kisiyi kap-
samast halinde, sigorta sézlesmesinde belirtilen teminat tutarmdan fazla ise,
zarar goren/hak sahiplerinden her birine 6denecek tazminat tutari, teminat tuta-
rinin tazminat alacaklar toplamina olan oranina gére indirime tabi tutulur.

Birden ¢ok kisinin zarar gérdugi hallerde, bagka tazminat taleplerinin bu-
lundugunu bilmeksizin, zarar géren/hak sahiplerinden birine veya bir kagina,
yukarida belirtilen indirime gore kendilerine diigmesi gerekenden fazla 6deme-
de bulunan iyi niyetli sigortaci, yaptig1 édeme g¢ercevesinde diger zarar go-
ren/hak sahiplerine karst da borcundan kurtulmus olur.

Genel sartlarm B.5. maddesinde ise sigortacinin halefiyeti diizenlenmis bu-
lunmaktadir. Buna gore sigortaci 6dedigi tazminat miktarinca hukuken sigorta
ettiren yerine geger. Bunun anlamu sigortacinin, zarar géren/hak sahibine karst
sigorta ettirenin 6ne siirebilecegi her tirlii defiyi ileri siirebilmesidir.

E. Zamanasim

Zamanagimi genel sartlarin C.7. maddesinde diizenlenmistir. Buna gore,
meydana gelen zararlarm tazminine iligkin talepler, zarar géren/hak sahibinin,
zarar ve tazminat yiikiimliisiinii 6grendigi tarihten baglayarak iki yil ve herhalde
zarara sebebiyet veren olay giiniinden baglayarak on yil iginde zamanagimina
ugrar. Dava, cezayr gerektiren bir fiilden olusmussa ve Tiirk Ceza Kanunu’nda

“ Bozer, s.125.

2 Bozer, s.125.
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bu fiil i¢in daha uzun bir zamanasimi siiresi 6ngériilmekte ise tazminat davasin-
da bu zamanasimi dikkate alinir.

Sorumluluk sigortalar1 bakimidan Ticaret Kanunu nun 1482. madde hiik-
mii sorumluluk sigortalarinda sigortaciya yoneltilecek tazminat istemlerinin
sigorta konusu olaydan itibaren on yil oldugunu diizenlemektedir. Dikkat edilir-
se Ticaret Kanunu'nun bu maddesi sadece sigortaciya yoneltilecek tazminat
taleplerinden bahsetmektedir. Dolayisiyla genel sartlarda yer alan zarar go-
ren/hak sahibinin, zarar ve tazminat yiikiimliisiinii 6grendigi tarihten baglayarak
iki yil i¢inde dava agabilmesi ile ilgili hak diigimi stresi aslinda zarar go-
ren/hak sahibi acisindan simirlandirma getirdiginden sigortali aleyhine bir di-
zenleme teskil edecektir. Bu durumda Ticaret Kanunu nun 1452. maddesinin 2.
fikras1 geregince genel sartlardaki hitkmiin yerine Ticaret Kanununun 1482.
maddesindeki 10 yillik zamanagimi siiresinin uygulanmasi gerekir.

SONUC

Zorunlu sigorta ihdas edilmesi ihtiyact 6zellikle mali mesuliyet sigortalar
agisindan bag gostermis ve kanun koyucu birgok konuda zorunlu mali mesuliyet
sigortast ihdas etmistir. Kanun koyucu bu miidahalesinin sebebini, genel olarak
rizikoya maruz bulunan kigilerin korunmasi, milli servetin korunmasi, sosyal
gitvenlik ve sosyal fayda gerekliliklerine baglamustir.

Sorumluluk sigortalarindaki hitkiimler yetersiz oldugundan uygulamada bu
cksiklik ilgili genel sartlarla giderilmeye calisilmaktadir. Bununla birlikte genel
sartlarla getirilen diizenlemelerin bazilarn bir yandan zorunlu sorumluluk sigor-
talarnin temel 6zelliklerine aykirt ve onlarla tezat olusturmakta bir yandan da
Ticaret Kanunu’nun emredici hitkkiimlerine aykirn olmaktadirlar.

Ozel giivenlik mali mesuliyet sigortas: bakimindan da Genel Sartlar’da yer
alan diizenleme elestirilebilir mahiyette bir diizenlemedir. Burada genel diizen-
lemelerden farkli sekilde bir diizenleme yapilmasi gerckmektedir. Zira 6zel
giivenlik kavrami sadece mahiyeti itibariyle degil ve fakat kapsami, konusu,
sartlar1 bakimindan da 6zel diizenlemelere, izinlere tabi kilinmig olan bir konu-
dur. Ozel giivenlik hizmetinin verilmesi ve 6zel giivenlik elemanlarinin yetkileri
adeta kamusal bir gii¢ olan polis giiciiniin kullanilmasma benzer sekilde ortaya
ciktigindan, bu yetkiler ile bu yetkilerin kullanimlarnin nasil ve ne sekilde ola-
cag1, kimler tarafindan bu yetkilerin hangi izinlere bagli olarak ve ne oranda
kullanilabilecegi 5188 sayili kanunda ayrmtili olarak diizenlenmis bulunmakta-
dir. Dolayisiyla 5188 sayili Kanun tarafindan yapilmis olan bu denli ayrintilt
diizenlemeler kargisinda, 6zel giivenlik mali mesuliyet sigortala sézlesmeleri
bakimindan, Genel Sartlar’da yapilan diizenlemeler ciddi bir takim yanligliklar
ve eksiklikler icermektedir. Bu anlamda 6zel giivenlik mali mesuliyet sigortasi
genel sartlarmin 5188 sayili Kanun’un 6zellikleri g6z 6niinde bulundurularak
hazirlanmasi gerektigi diisiincesindeyiz.
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