KAMBIYO SENETLERiNE MAHSUS HACIZ YOLU ILE
TAKIPTE CEKE ILISKIN SORUNLAR
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Alacagi kambiyo senedine miistenit olan alacakli kambiyo senetlerine mah-
sus haciz yolu ile takip yapabilir. Senet mutlaka kambiyo senedi olmall ve alacak
kambiyo hukuku miinasebetinden dogmalidir. Kambiyo senetleri bono police ve
cektir. Takip alacaklinin bir takip talebiyle yetkili icra dairesine bagvurusu ile
baslar. Takip talebini alan icra miidiirii gerekli incelemeleri yaptikian sonra
borgluya bir 6deme emri gonderir. Bor¢lu ddeme emrine siiresinde ve geregi gibi
kars1 koymazsa takip kesinlesir. Kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile takip-
te goriilen ceke iliskin sorunlar ve ozel durumlar cesitlilik arz etmektedir. Cekte
zamanagimi stiresinin kisa olmasi, gek fotokopisi ile takip yapilmasi, cekin takibe
konmasinda yetkili icra dairesi, ¢ekin takibinde protesto evrakimin takip talebine
eklenmesi, gekte vade tarihi bulunmamast ve ileri tarihli ¢ek uygulamasi bunlar-
dan bazilaridr. Calismamizda bu hususlar incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile takip, cek,
yetkili icra dairesi, zamanasim, ileri tarihli gek.

ABSTRACT

The creditor, whose credit based on a bill of exchange, is authorized to
initiate executive proceeding peculiar to bills of exchange. Creditor should hold
a bill of exchange and credit should be based on a foreign exchange action.
Bills of exchange are bond, policy and check. Proceeding begins with the
receiving of proceeding request form by the competent execution office. The
execution officer, who receives the proceeding request form, makes the
necessary examination sand consigns a commandment to debtor. If debtor does
not oppose to the commandment appropriately in due time, proceeding becomes
definite. There are a lot of different issues concerning check in executive
proceeding peculiar to bills of exchange. Short period of limitation in check,
initiation to the proceeding with the copy of check, competent execution office
in the proceeding of check, attachment of the notice of protest to the proceeding
request form, absence of fixed time in check and post-dated check are the main
examples. These issues are going to be examined in our article.

KeyWords: Executive proceeding peculiar to bills of exchange, check,
competent execution office, period of limitation, post-dated check.
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GIRIS

Tiirk Hukuku'nda kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile takip, mehaz-
dan farkli olarak, ayrica diizenlenmistir'. Alacagi kambiyo senedine miistenit olan
alacakli kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile takip yapabilir’. Senet mutlaka
kambiyo senedi olmali ve alacak kambiyo hukuku miinasebetinden dogmalidir’.
Kambiyo senetleri bono police ve ¢ektir'. Kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu
da bir 6zel ilamsiz icra yoludur’. Cek alacaklis1 genel haciz yolu ile takip de ya-
pabilir ve bu durum kambiyo senedinin hamiline sagladigi haklara halel getir-
mez’. Kambiyo senedine bagh alacak rehinle temin edilmis olsa bile; alacakli
oncelikle rehnin paraya ¢evrilmesi yolu ile takipte bulunmadan, dogruca kambiyo
senetlerine mahsus takip yapabilir’. Ancak alacakli kambiyo senetlerine mahsus
yolu tercih etmisse bunu takip talebinde belirtmelidir®. Kambiyo senetlerine 6zgii

' YILDIRIM Mehmet Kamil / DEREN YILDIRIM Nevhis, Icra Hukuku, 5. Bast, Istanbul,
Beta Yayinevi, 2012, s. 275.

> KURU Baki / ARSLAN Ramazan / YILMAZ Ejder, Icra ve Iflas Hukuku, 27. Basi, Ankara,
Yetkin Yayinevi, 2013, s. 357, PEKCANITEZ Hakan / ATALAY Oguz / SUNGURTEKIN
OZK AN Meral / OZEKES Muhammet, Icra ve Iflas Hukuku, 9. Basi, Ankara, Yetkin Yayi-
nevi, 2011, s. 358; MUSUL Timugin, “Kambiyo Senetlerine Dayanan Haciz Yolu ile Takip”,
Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi, 1974, C. VII, S. 3, s. 606, (Batider 1974); *... takip konusu
alacagin dayanagim teskil eden belgenin kiymetli evrak olmasi yeterli olmayip, kambiyo se-
netlerinden biri olmast sarttir.”, MUSUL Timugin, Icra ve Iflas Hukuku C. IL, 5. Basi, Ankara,
Adalet Yayinevi, 2013, s. 988, (Kitap).

* KURU / ARSLAN / YILMAZ, s. 357; MUSUL, Batider 1974, s. 607; “Kambiyo senedinin
arkasinda “Teminat senedidir, arsa payr satist gerceklesmezse tahsile verilecektir” yazilan
mevcuttur. Bu durumda senedin tahsili sarta baglanms olup, miicerret borg ikrarim igerme-
mektedir...Bu senede dayanilarak kambiyo senetlerine mahsus takip yapilamaz.”, Yarg. 12.
HD, E. 16010, K. 224, T. 21.1.1997, (ERIS Gonen, Acgiklamah — Igtihath Uygulamal Cek
Hukuku, 5. Basi, Ankara, Seckin Yayincilik, 2004, s. 484); “Cek bir 6deme vasitast olup, ku-
ral olarak mevcut bir borcun tediyesi amaciyla verildigi kabul edilir. ... ¢ekin hatir ¢eki ya da
teminat amacryla verilen bir ¢ek oldugu yolundaki iddianin davaci tarafindan yazili delille ka-
mtlanmasi gerekir.”, KENDIGELEN Abuzer, Cek Hukuku, 4. Basi, Istanbul, Arikan Yayine-
vi, 2007, s. 39; Cekin kayitsiz sartsiz belirli bir paramn havale emrine iliskin bulunmas: husu-
sunda bkz. UYAR Talih, “Icra Hukukunda Cekin Gegerlilik Kosullan”, Legal Hukuk Dergisi,
Kasim 2007, S. 59, s. 3521, (LHD).

4 PULASLI Hasan, Kiymetli Evrak Hukukunun Esaslan, 2. Basi, Ankara, Adalet Yayinevi,
2012, s. 103-111; “Kambiyo senetlerine nitelikli adi senet demek yanlis olmaz. Zira diger adi
senetlerden farkl olarak bir senedin kambiyo senedi sayilabilmesi, kanunda sayilan unsurlari
tam olarak igermesine baglidir. Ancak kambiyo senetlerinin diizenlenmesi i¢in resmi bir ma-
kama ihtiya¢ duyulmadigindan, bunlar resmi senet degildir.”, bkz. PEKCANITEZ / ATALAY
/ SUNGURTEKIN OZKAN / OZEKES, s. 357.

> KURU/ARSLAN/YILMAZ, s. 357.

§ REISOGLU Seza, Cek Hukuku, 1. Basi, Ankara, Cem Ofset, 2011, s. 335.

7 KURU / ARSLAN / YILMAZ, s. 354; PEKCANITEZ / ATALAY / SUNGURTEKIN OZ-
KAN / OZEKES, s. 358; “Alacakliya hangi takip yoluna bagvuracagl hususunda se¢im hakka
tamnmistir.”, bkz. MUSUL, Batider 1974, s. 606; MUSUL, Kitap, s. 989.

¥ MUSUL, Batider 1974, s. 606.
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yolla baglatilan icra takibinin yeniden harg verilmeksizin, ayni dosya tizerinden,
genel haciz yolu ile takibe déniistiiriilmesi ise miimkiin degildir’.

Kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu genel haciz yolu ile takibe paralel ge-
kilde diizenlenmis olup, takibin safhalar1 aynidir'®. Yalmz iki takip yolu arasinda
ilk iki sathada, yani takip talebi ile 6deme emri ve kesinlesmesi safhalarinda cok
onemli farklar vardir. Bunlardan en 6nemlisi de kambiyo senetlerine mahsus takip
yoluna 6zgii diizenlenmis olan sikayet yoludur''. Bu yolun varligi, bor¢lunun genel
hiikkiimlere gore 6zel sikayet yoluna bagvurma hakkim ortadan kaldirmaz'. Neti-
cede yazimizda bu takip yolunun genel haciz yolundan farkli olan kisimlan ince-
lenmisg olup, 6deme emrinin cebri icra belgesi halini almasindan sonraki takip saf-
halarini olusturan haciz, paraya ¢evirme ve paralarin paylastirilmasi agamalarmda
ayni usul takip edildiginden, bunlar inceleme kapsami diginda birakilmustir.

Kambiyo senetlerine mahsus takip yollari, haciz ve iflas yolu olmak tizere
ikiye ayrilir”. Alacagi kambiyo senedine miistenit olan alacakli, kambiyo sene-
dinin borglusu iflasa tabi kisilerdense, kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu-
nun yaninda, kambiyo senetlerine mahsus iflas yolu ile takibe de bagvurabilir'.
Cekin takibine iligkin sorunlara daha ¢ok haciz yolu ile takipte rastlandigindan,
yazimizda kambiyo senetlerine mahsus iflas yolu ile takip incelenmeyecektir.

Kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile takipte gériilen ¢geke iligkin sorunlar
ve 6zel durumlar cesitlilik arz etmektedir. Cekte zamanagimi stiresinin kisa olmast,
¢ek fotokopisi ile takip yapilmasi, ¢ekin takibe konmasida yetkili icra dairesi, ge-
kin takibinde protesto evrakinin takip talebine eklenmesi, alacagm kambiyo hukuku
miinasebetinden dogmasi gerekliligi, ¢cekte vade tarithi bulunmamasi ve ileri tarihli
¢ek uygulamasi bunlardan bazilandir. Yazimzda takip talebi ve 6deme emri agama-
lart yukarida bahsedilen durumlar 1s18mda anlatilacak; ardindan, takibin kesinles-
mesi hususuna iligkin olarak sikayet ve itiraz mekanizmalarn incelenecektir.

I. TAKIiP TALEBI

Takip alacaklinin bir takip talebiyle yetkili icra dairesine bagvurusu ile baslar®.
Takip talebi IIK m. 58 diizenlemesindeki kayitlari igermelidir'®. Takip talebini,

’  REISOGLU, s. 335; Yarg. 12. HD, E. 10230, K. 10290, T. 12.9.1994,(ERIS, s. 475).

' KURU / ARSLAN / YILMAZ, s. 357; PEKCANITEZ / ATALAY / SUNGURTEKIN OZ-
KAN/OZEKES, s. 359.

"' KURU / ARSLAN / YILMAZ, s. 357; PEKCANITEZ / ATALAY / SUNGURTEKIN OZz-
KAN/OZEKES, s. 359.

2 PEKCANITEZ / ATALAY / SUNGURTEKIN OZK AN / OZEKES, s. 375.
KURU Baki, Icra ve Iflas Hukuku, 2. Basi, Istanbul, Tiirkmen Kitabevi, 2006, s. 642.
4 KURU/ARSLAN/ YILMAZ, s. 485; MUSUL, Batider 1974, s. 616.

15 MUSUL, Kitap, s. 1003; PEKCANITEZ / ATALAY / SUNGURTEKIN OZKAN / OZEKES,
s. 360.
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kambiyo senedini ve varsa protesto evrakini alan icra midiiri, takip talebinin kanu-
ni unsurlarnm meveut olup olmadigimin yanmda, bu takip yoluna 6zgii olarak, IIK
m. 168 uyarinca; senedin kambiyo senedi olup olmadigini, alacaklinin takibe bag-
vurma hakkimm bulunup bulunmadigini, senet vadesinin gelip gelmedigini de
re’sen incelemelidir'”. Icra memurunun senedin kambiyo senedi vasfina iliskin hata-
l1 uygulamasi ileride icra mahkemesi tarafindan éniine dosya bagka bir konu dolayi-
styla geldiginde, yine re’sen incelenecek ve gerekiyorsa takip iptal edilebilecektir'.

A. Kambiyo liskisinin Taraflar:

1. Alacakh

Kambiyo senedinin alacaklisi, o senedin yetkili hamilidir. Kambiyo senedi ciro
edilmemisse senedin lehtart; ciro edilmigse kendi hakk: miiteselsil ve birbirine bagh
cirolardan anlagilan son hamil; kendisinin 6nceki senet borglularma karst yaptig
takipte, senet bedelini 6demis olan ciranta; lehine aval vermis oldugu kisiye ve ona
karg1 kambiyo senedi geregince sorumlu olan kisilere karst vaptigi takipte, senet
bedelini 6demis olan avalist yetkili hamildir®. Sayet takip agan yetkili hamil degilse
ve icra midiirii buna ragmen 6deme emri géndermigse, borglu bes giin iginde icra
mahkemesine sikayet yolu ile bagvurarak takibin iptalini saglayabilir®.

Alacakli ancak elinde bir kambiyo senedi varsa ve alacagi kambiyo iligkisin-
den dogmussa kambiyo senctlerine mahsus takip yoluna basvurabilir. Bu durum-
da ¢ek bedelini 6demis olan muhatap kesideciye karsi bu 6zel takip yoluna bagvu-
ramaz. Zira ¢ek bedelini 6demis olan muhatabin kesideciye karsi miiracaat hakki
dogrudan dogruya ¢ek ile ilgili olmayip, karsilik (provizyon) ile ilgili iliskiye
dayanmaktadir’'. Muhatap banka higbir sekilde kambiyo iliskisine dahil olamaz”.

2. Bor¢clu

Kambiyo senedinin borglusu poligede kabul eden muhatap, kesideci, ciran-
talar, avalistler, araya girme suretiyle kabul edenler ve bunlarin yetkisiz temsil-
cileri; bonoda kesideci, cirantalar, avalistler ve bunlarm yetkisiz temsilcileri;
cekte de kesideci, cirantalar, avalistler ve bunlarm yetkisiz temsilcileridir®.

' KURU/ARSLAN/ YILMAZ, s. 358; MUSUL, Kitap, s. 1003; ERIS, s. 556, 557.

7 PEKCANITEZ / ATALAY / SUNGURTEKIN OZKAN / OZEKES, s. 363; YILDIRIM /
DERENYILDIRIM, s. 275, 276; MUSUL, Kitap, s. 1003, 1004.

¥ YILDIRIM / DERENYILDIRIM, s. 275.

¥ MUSUL, Kitap, s. 992, 993; KURU / ARSLAN / YILMAZ, s. 358.
¥ KURU, s. 649.

*' MUSUL, Batider 1974, s. 607.

“Kanmun koyucu muhatabimn higbir bigimde kambiyo iligkisine girmesini istememis ve bu
anlamda kabul beyanim yasakladif: gibi, giderek ¢ek i¢in muhatabimn aval vermesini ya da ge-
kin muhatap tarafindan ciro edilmesini de gegersiz saymustir.”, KENDIGELEN, s. 36.

» MUSUL, Kitap, s. 999, 1000; KURU / ARSLAN / YILMAZ, s. 358.
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Borglu sifati bulunmayana takip agilmast halinde bu kisi bes giin iginde icra
mahkemesine sikayet yolu ile bagvurarak takibin iptalini talep edebilir™.

Muhatap bankanin ¢ek bedelinin bloke edilmis oldugunu beyan ettigi du-
rumda, ¢ek hamilinin bankanin édeme yapmamasi halinde bankay1 takip edip
edemeyecegi tartisma konusudur. Musul bu durumda bankanin blokaj bildirimi-
ne gore verilecek iki farkli cevap oldugunu ifade etmektedir. Sayet bankanin
bildirimi yalnizca teyit manasindaysa banka takip edilemez; ancak bankanin
bildirimi ¢ekin bedeli blokedir ve kanuni ibraz giniinde 6denecektir seklinde
anlasilabiliyorsa, banka kambiyo iligkisi bakimindan bir borg altina girmemekle
beraber, garanti beyani ile bir borg altina girer ve genel haciz yolu veya iflas
yolu ile takip edilebilir”. Reisoglu ise bloke kaydimi yalnizca teyit manasinda
degerlendirip, bankay1 ¢ek hamiline karsi kambiyo borglusu haline getirmedigi
hususuna deginmis; ¢ek gecersiz olsa veya ibraz siiresinden sonra ibraz edilse
dahi bankanin 6deme yiikiimliiliigii anlamina da gelmedigini belirtmigtir®.

Cek hamili stresinde ibraz edilen ¢ek bedelini 6demeden imtina eden mu-
hatap bankaya karsi; muhatap banka ile kesideci arasinda bir ¢ek anlagmasi
bulunsa ve ¢ekin ibrazi aminda bankada karsiligi olsa bile kambiyo senetlerine
mabhsus takip yapamaz, ancak genel haciz yolu ile takip yapabilir”.

CekK m.2 ile muhatap bankalar i¢in 6zel bir sorumluluk éngérillmiistiir. Bu-
na gore bankalar ¢ek hesabi actirmak isteyenin yasakli olup olmadiginin arasti-
rilmasinda ve bu kisilerin ekonomik ve sosyal durumlarmm tespitinde gerekli
basiret ve dzeni gostermekle yikiimlidiirler™. Bu diizenleme ile naylon gek he-
saplarinin 6niine gecilmek ve ¢ekin bir dolandiricilik aract olarak kullanilmasi
onlenmek istenmistir. Yasakl kisilerle ¢ek anlagmasi yaparak veya hayali ya da
sahte kisilere ¢ek hesabi agarak ¢ek defteri veren bankalarm, hamillerin ugrayaca-
&1 zaran tazmin edecekleri; ve hatta hamilin bankanm gerekli 6zeni gostermedigi-
ni kanitlamasi halinde, bankanin ¢ek bedelinin tiimiinii dahi 6demek zorunda
kalacag1 doktrinde de Yargitay tarafindan da benimseniyordu®. Ancak Reisoglu
garantili gekler diginda muhatap bankanin CekK m.2 hitkmiine dayanilarak higbir
sekilde karsiliksiz ¢ikan bedelin tamamindan sorumlu tutulamayacagini savun-
maktadir; ¢iinkii lehtar ¢ek yapragi hangi bankann olursa olsun, neticede keside-

* KURU, s. 650.

¥ MUSUL, Kitap, s. 1000; MUSUL, Batider 1974, s. 609.
¥ REISOGLU, s. 154.

7 KURU, s. 650.

*® KENDIGELEN, s. 58, 59, REiSQGLU, s. 112, 117; OY Osman / DOGAN Esin, Ticaret
Kanunu — Cek Kanunu — Icra ve Iflas Kanunu ve Ceza Kanunu Kapsanminda Cek, 1. Basy, Is-
tanbul, Beta Yayinevi, 2011, s. 40.

»  KENDIGELEN, s. 59.
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ciye ve onun ddeme giiciine giivenecektir”. Kesideci ¢ek yapragi iizerine istedigi
meblag1 vazabilecekken, bankanin ¢ek defteri verirken iyi diigiinmesi ve kargilik-
siz ¢ek miktarindan yiikiimlii olmasi sonucuna varilamaz’.

Yargitay CekK m.2 uyarmca muhatap bankalarm sorumlulugunu kabul et-
mekle birlikte, bankalarm sorumluluguna gidilmeden 6nce diger ¢ek borglularina
kars1 tiim takip yollarmu titkketmis olma sartini igtihat ederek hitkmiin uygulanma-
st bityiik 6lgiide zorlastirmustir”. Yargitay birgok kararinda ézen yitkiimliiliigii-
ne aykirt davranan muhatap bankanm sorumluluguna gidilebilmesi i¢in; agikga,
kesideci basta olmak tizere, ¢ekte imzasi bulunan tiim ciranta, avalist, vb. sorum-
lular hakkinda icra takibine gidilmesi ve bu takipler i¢in aciz vesikast alinmig
olunmasi sartini aramaktadir”. Ancak asil borglulara karg1 yapilan tiim yasal giri-
simlerin sonugsuz kalmasi ve neticede geklerin bedelinin tahsil edilememis olma-
s1 halinde, muhatap bankanin sorumlulugundan s6z edilebilecektir™.

Baslangigta 6zen yikiamliligine aykirt davranan bankanin kusurunu, kesi-
decinin ekonomik ve sosyal durumunu arastirmadan ¢eki alan lehtarm kusuruna
gore daha agir géren Yargitay, zamanla kusur oranlarmi muhatap Iehine esitle-
mis ve hatta ek sahsi ve ayni teminatlar alinmamasi gibi lehtar aleyhine yeni
kusur kalemleri kabul etmeye baslamistir”. Yargitay’in bu tutumu doktrinde
elestirilmistir. Bankanin 6zen borcunun bir iktidar borcu oldugu, gerekli 6zenin
bir kisminin ¢ek hamillerine diigecegi hesabi ile harcket edemeyecegi ve anilan
iktidar borcuna aykiri davranmasi halinde miiterafik kusur gerekgesine dayana-
mamasi gerektigi savunulmaktadir™.

B. Yetkili icra Dairesi

Kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile takipte yetkiye iligkin 6zel bir
diizenleme bulunmadigindan, takip konusu senette yetkili daire gosterilmemis-
se, IIK m.50 hitkmii uygulanacaktir. IIK hitkmii ile HMK m. 6 hiikmiindeki

¥ REISOGLU, s. 114.
3 REISOGLU, s. 115.

*  KENDIGELEN, s. 60.

* REISOGLU, s. 114; “Ote yandan, yine Dairemiz’in kéklesmis inanglarina gore, davacimn

diger ¢ekte imzasi bulunan sorumlular hakkinda tiim hukuki yollan tiiketmis olmasi zorunlu
olup ...icra takiplerinin adres tahkiki safhasinda oldugu anlasiimakta, takiplerin tamamen se-
meresiz kaldigindan sz etmek miimkiin degildir...”, Yarg. 11. HD, E. 3999, K. 5855, T.
22.09.1998, (KENDIGELEN, s. 62).

* REISOGLU, s. 114, 116, 117, Yarg. 19. HD, E. 6584, K. 2158, T. 19.03.1993,
(KENDIGELEN, s. 61).

* KENDIGELEN, s, 60, 61, Yarg 19. HD, E. 1992/6584, K. 1993/2158, T
19.03.1993,(REISOGLU, s. 113, 114).

% KENDIGELEN, s. 63.
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genel yetki kuralna yapilan atif geregi kesidecinin ikametgahi icra dairesi; 11K
aym hitkmii ayrica akdin yapildig: icra dairesini de yetkilendirdiginden, keside
yeri icra dairesi yetkili dairelerdendir”.

Keside yeri gosterilmemis olan ¢ek, TTK m. 781 tamamlayici hitkmii uya-
rinca diizenleyenin adi yaninda yazili olan yerde diizenlenmis sayilir’®. Bu du-
rumda yetkili icra dairesi de aymi yerdir.

Kambiyo senetleri sézlesme iliskisi dogurmasalar da, kural olarak bir s6z-
lesmeye bagli sekilde diizenlendiklerinden; HMK m. 10 hikkmii uyarinca séz-
lesmeden dogan davalardaki yetki kurali da uygulanir”. Bu durumda sézlesme-
nin ifa yeri icra dairesi de yetkilidir.

Diger bir yetkili daire de 6deme yeri icra dairesidir®. TTK m. 781 uyarinca
o6deme yeri yoksa muhatabin ticaret unvaninin yaninda gosterilen yer, birden
fazla yer gosteriliyorsa ilk yer, bunlar da yoksa muhatabin merkezinin bulundu-
gu yer ddeme yeri sayilir*',

7 MUSUL, Batider 1974, s. 617; DELIDUMAN Seyithan / NARBAY Safak, “Kambiyo Senet-
lerinden Ceke Dayanarak Yapilan Kambiyo Senetlerine Mahsus Haciz Yoluyla Takipte Yet-
kili Icra Daireleri”, Prof. Dr. Hayri Domanic’e 80. Yas Giinii Armagamni, 1. Basi, Istanbul, Be-
ta Yayinlari, 2001, C. 1, s. 630, 631, (Domani¢’e 80. Yas Giinii Armagant).

MUSUL, Kitap, s. 1014, 1017; “Keside yeri ¢ekin alternatif unsurlarindandir. Cekte belirtil-
memigse TTK yedek hitkmii devreye girer. Yine keside yeri tespit edilemezse belge ¢ek nite-
ligini haiz degildir. Boylesi belgeler havale hitkmiindedir.”, KENDIGELEN, s. 92; PULASLI,
s. 257-260; .. keside yerinin yazilmanus olmasi nedeniyle ¢ek nitelifinde bulunmadif bel-
genin incelenmesinden anlasiimaktadir. S6z konusu belgedeki kesideci imzas1 da davali tara-
findan inkar edilmemistir. O halde béyle bir havale belgesi yazili delil baglangici olarak kabul
edilerek...”, Yarg. 11. HD, E. 6661, K. 1984 / 7481, T. 26.11.1984.

DELIDUMAN / NARBAY, Domanig’e 80. Yas Giinii Armagani, s. 629; KURU, s. 646.
DELIDUMAN / NARBAY, Domani¢’e 80. Yas Giinii Armagan, s. 632.

“Odeme yeri ¢ekin alternatif unsurlarindandir,”, KENDIGELEN, s. 83; PULASLI, s. 260; “Cek
hamillerinin korunmasi ve ¢ek kullanimm hakkindaki esaslarnt da kapsamak tizere, 3167 sayili
Kanun 19.03.1985 tarihinde kabul edilmis ve 3.04.1985 tarihinde yaymlanarak yiirtirliige girmis-
ti. 2003 tarihinde 4814 sayih Cek Kanunu ile yapilan degisiklik ile m. 3 hitkmiiniin aldif1 son
hal tarigma yaratnusti. Madde ¢ekin zorunlu unsurlan agisindan ne getirivordu? Yasalasan me-
tin ¢ek karnelerinin her yapragina isleyen hesabm bulundugu sube adimn, kesidecinin hesap
numarasimn ve vergi kimlik numarasimn yazilmasim diizenliyor ve vergi kimlik numarasimn
yazilmamasi halinde ¢eki gecersiz kiliyordu.”, Aynntili bilgi igin bkz. YILDIZ Siikrii, “4814
Sayili Cek Kanununun Cekin Zorunlu Unsurlarina Etkisi ve Ortaya Cikabilecek Baz1 Sorunlar”,
http:/www.e-akademi.org/makaleler/syildizl-htm, parag. 10, 11, bkz. MOROGLU FErdogan,
Makaleler IT, 1. Basi, Istanbul, Ankan Yaymevi, 2006, s. 115-118, (Makaleler); “6273 sayih Ya-
sa ile degisik 5941 sayili Cek Kanumu’'nda da bu unsurlar sayillnus olmakla birlikte, higbiri zo-
runlu tutulmamstir.”, PULASLI s. 255-257; “4814 sayil1 Yasa ile yapilan degisiklik neticesinde
banka ve 6zel finans kurumlanmn bastirdiklan geklerde ne 6deme yeri igin ayn bir yer bulun-
makta ne de ¢ek metni igerisinde ayrica bir 6deme yeri yazilmaktaydi. Bu nedenle 6deme yeri
kavramindan dogrudan ticaret unvamnda gosterilen yeri anlamak yerinde olacaktir. Reisoglu da
O0deme yeri icra dairesinden hi¢ bahsetmeyip, muhatap banka subesinin bulundugu yerdeki icra
dairesini yetkili olarak gostererek benzer bir goriis ileri stirmektedir.”, bkz. DELIDUMAN /
NARBAY, Domanig’e 80. Yas Giinii Armagani, s. 635.
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Ceke dayanan takiplerde hesabin agildigi muhatap banka subesinin bulun-
dugu yer icra dairesi de yetkilidir”. Yargitay ¢ekin keside yeri yahut muhatap
bankanin bulundugu ver ya da kesidecinin ikamet ettigi yer icra midirligiinde
icra takibi yapilabilir gériisiindedir®.

Ogretinin ve yargisal ictihatlarm aksine, Deliduman ve Narbay tarafindan, ge-
kin bir kredi degil bir 6deme aract olmast ve paraya esdeger bir kiymetli evrak nite-
ligi tagimasmdan hareketle, hamilin ikametgahi icra dairesinin de yetkili olmasi
gerektigi goriigii savunulmaktadir®. Kuru ise kambiyo senetlerinden dogan alacak-
lar aranacak alacaklardan oldugundan, alacaklmin kendi ikametgahinda takip ya-
pamayaca@im savunur®. Biz de ayn1 gerekgelerle bu goriise katiliyoruz.

Icra dairesi yetkisizligini resen nazara alamayacagmdan, borghu yetki itirazm IIK
m. 168/ f. I/b.5 uyarinca bes giin iginde icra mahkemesine bildirmeye mecburdur.

C. Takip Talebine Eklenecek Belgeler

1. Senet Ash

Kambiyo senetlerine 6zgii haciz yolu ile takipte, genel haciz yolundan fark-
I1 olarak, alacakli kambiyo senedinin aslin1 ve borglu sayist kadar onayli 6rne-
gini de takip talebine eklemek zorundadir”’. Kambiyo senetleri kiymetli evrak
niteliginde olup, senedin hem icraya konmasi hem de alacakli elinde kalarak
tedaviil etmekte devam etmesi tasavvur olunamayacagindan; senedin aslmin
yerine fotokopisinin verilmesi dahi kabul edilmemektedir®. Senet aslinin ibrazi
bir yandan icra memurunun buna bakarak segilen takip yolunun yerinde olup
olmadiginin tespitine, diger yandan bor¢lunun itiraz siiresi icinde senet aslina
bakarak yaziy1 ve imzay1 incelemek suretiyle itirazinin basarih olup olamayaca-
gim kararlastirmasina yardimci olacaktir”. Ancak takip konusu bir ¢ekse ve
bankaya ibraz edildiginde ¢ekin bir kismi ¢denmisse, banka ¢ekin aslini ken-
dinde saklayarak 6n ve arka yiiziiniin onayli fotokopisini ¢ek hamiline verir®.
CekK m. 3 uyarinca bu fotokopiye dayanarak takip yapilabilir®'.

“ REISOGLU, s. 335; MUSUL, Kitap, s. 1014.

“ Yarg. 12. HD, E. 8936, K. 9032, T. 04.07.1994, (REISOGLU, s. 336).

“  DELIDUMAN / NARBAY, Domani¢’e 80. Yas Giinii Armagani, s. 637-641; Benzer goriis
icin bkz. OY / DOGAN, s. 82.

¥ KURU, s. 646.

% KURU, s. 659; DELIDUMAN / NARBAY, Domani¢’e 80. Yas Giinii Armagan, s. 630.

Y7 KURU / ARSLAN / YILMAZ, s. 359; PEKCANITEZ / ATALAY / SUNGURTEKIN OZ-
KAN / OZEKES, s. 362; MUSUL, Kitap, s. 1007, 1009.

“®  MUSUL, Batider 1974, s. 612.

* MUSUL, Kitap, s. 1007, YILDIRIM / DERENYILDIRIM, s. 276.

% PEKCANITEZ / ATALAY / SUNGURTEKIN OZKAN / OZEKES, s. 362; KURU /
ARSLAN / YILMAZ, s. 359.

' PEKCANITEZ / ATALAY / SUNGURTEKIN OZKAN / OZEKES, s. 362; KURU /
ARSLAN / YILMAZ, s. 361; OY / DOGAN, s. 75.
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Kambiyo senedinin takip alacaklisinin alacaklisi tarafindan ihtiyaten haczetti-
rildigi durumda, senedin takip talebine eklenmesinin gerekip gerekmedigi hususun-
da IIK m. 167/ f. II diizenlemesinde agiklik yoktur. Musul Kanun’un lafzindan degil
ruhundan hareket edilmesi gereginden yola gikarak takibe engel bir durum olmadigi
sonucuna varmaktadir”. Kanun’un amacimin takibe konmus bir senedin tedaviil
kabiliyetini engellemek oldugunu diigiiniirsek aym kanaate varmak miimkiindiir.
Ancak takip borglusunun senedi inceleyerek gerekli itiraz ve sikayetlerini yapabil-
mesi hususunda dezavantajli bir konuma diisecegi de unutulmamalidir. Kambiyo
senedi zayi olmussa, Yargitay, lIK m. 167 uyarinca, senedin eklenmesinin zorunlu
olmasi sebebiyle, mahkemeden alinacak iptal kararna dayanarak kambiyo senetle-
rine mahsus takip yoluna bagvurulamayacagi goriisiindedir™.

Alacakli kambiyo senedinin aslini icra dairesine vermemigse, borglu genel
sikayet yoluna bagvurarak icra mahkemesinden yedi giin iginde 6deme emrinin
iptalini talep edebilir™.

2. Protesto Evralka

Protestonun takip talebine eklenmesinin zorunlu olup olmadigi hususu ¢e-
sitli ihtimallere gore degismektedir. Cek agisindan durum TTK m. 720 ile dii-
zenlenmigtir. Buna gore ¢eki bir takas odasina ibraz etmemis ya da ettigi halde
¢ek tizerine bir beyan yazdiramamis olan yetkili ¢gek hamili 6dememe protestosu
cekerek bunu takip talebine eklemek zorundadir™. Cekin iizerinde ibraz edildigi
halde 6denmedigini gosteren, muhatap banka tarafindan yazilmig tarihli bir
beyan varsa ya da bir takas odasinin ayni sekildeki beyani varsa, ayrica protes-
toya gerek yoktur®. Cekte ddemeden imtina keyfiyeti takibe girisebilmek igin
mutlaka énceden tespit ettirilmelidir.

2 MUSUL, Batider 1974, s. 610.

¥ Yarg 12. HD, E. 2316, K. 2709, T. 14.3.1997, (MUSUL, Kitap, s. 1008); Benzer goriiste bkz.
OY /DOGAN, s.75.

* PEKCANITEZ / ATALAY / SUNGURTEKIN OZKAN / OZEKES, s. 362; KURU /
ARSLAN/ YILMAZ, s. 359; “Kambiyo senedinin ash olmadig halde icra memuru takip ta-
lebini kabul etmisse, bu durumun zamanasimu {izerindeki etkisi tarismahidir. Gerek Kuru ge-
rekse Postacioglu bu durumun kambiyo senedine mahsus yola basvurulmasina izin vermeye-
cegini ve netice de kambiyo senetlerine iliskin zamanasimmm da kesmeyecegini savunsalar da;
Kuru farkli olarak buradaki bagvurunun genel haciz yolu ile takip seklinde degerlendirilmesi
gerektigini savunmaktadir.”, MUSUL, Batider 1974, s. 612, 613.

% KURU / ARSLAN / YILMAZ, s. 361; IMREGUN Oguz, Bilirkisi Raporlar1 1990, 1. Basi,
Istanbul, Filiz Kitabevi, 2001, s. 118, (Bilirkisi 1990); MUSUL, Kitap, s. 1010.

% KURU/ ARSLAN/ YILMAZ, s. 361; “Yargitay TTK m. 796 ile diizenlenen ¢ekin muhataba
ibrazi kuralim dar yorumlamakta olup, 6rmegin muhatabr Pamukbank Beyoglu Subesi olan
¢ekin Akbank Kusadasi Subesine ibrazim gegerli saymamis ve siiresi iginde ibraz edilmedigi
i¢in cekten cayildigina hilkmetmistir.”, POSTACIOGLU Ilhan, Makaleler ve Karar inceleme-
leri, 1. Basy, Istanbul, Vedat Kitapgihk, 2011, s. 1037; MUSUL, Kitap, s. 1011.
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II. ODEME EMRI

Takip talebini alan icra mudiri gerekli incelemeleri yaptiktan sonra borgluya
bir 6deme emri gonderir. Buradaki 6deme emrinin igerigi Ozellikle takibe karst
konmas1 yollarmdaki stireler bakimmdan genel haciz yolu ile takiptekinden oldukga
farklidir. Odeme emri takip talebindeki kimlik, adres, meblag gibi hususlarmn yanm-
da; borcun on giin icinde 6denmesi ihtarmi, senet kambiyo senedi niteliginde degilse
borglunun icra mahkemesine bes giin iginde sikayet etmesi gerektigi ihtarini, imzaya
itiraz ihtarmi, borca itiraz ihtarmi, mal beyamnda bulunma ihtann, igerir”.

Bor¢lu 6deme emrine siiresinde ve geregi gibi karst koymazsa takip kesin-
lesir. Borglunun borcu édemek i¢in 6deme emrinin tebliginden itibaren on giin-
luk siiresi bulundugundan, bes giinlik itiraz ve sikayet siiresi dolar dolmaz taki-
be devam edilemez®™. Borcun édenmemesi ve mal beyaninda bulunulmamasi
durumunda takibe devam edilerek borglunun mallart haczedilir ve sonra da satig
ve paralarin paylastirilmas: asamalan gergeklestirilir™.

Cekte zamanagimi siiresinin haciz ve satig isteme sirelerine gore kisa olu-
su; takibe konmus bir ¢ekten dogmus alacagin, heniiz haciz ya da satis istenme-
den zamanagimina ugramasindan hareketle, takibin iptalinin talep edilebilip
edilemeyecegi sorununu giindeme getiriyordu. Birinci goriisii savunanlar haciz
ve satig isteme siirelerinin uzun olmasinin ¢ekin zamanasimina ugramasini en-
gellemeyecegini soylerlerken, ikinci goriisii savunanlar ise bir hak igin takibe
bagvurulmakla birlikte artik takip hukukuna iligkin diizenlemelerin maddi hu-
kuka iistim oldugu ifade etmekteydiler”. Ancak Cek Kanunu'nda degisiklik
yapan 31.01.2012 tarih ve 6273 sayili Yasa m. 8 hitkkmii ile zamanagim1 siireleri
alt1 aydan ii¢ yila gikarilarak bu husustaki sorunlar da giderilmis oldu®.

Odeme emrine kars1 koymak igin itiraz ve sikayet yollarma basvurulabilir.

A. Sikayet
1. Odeme Emrine Karsi Ozel Sikayet (m. 170/a; m. 168/£.1/b.3): Senedin
Kambiyo Vasfina ve Takip Hakkina Iligkin Sikayet

[IK m. 170/a uyarmnca borglu, alacakhnin dayandigi senedin kambiyo senedi
olmadigi veya alacaklinin takip yapmaya hakkmm bulunmadigina iligkin iddiasini

¥ MUSUL, Kitap, s. 1029, 1030; PEKCANITEZ / ATALAY / SUNGURTEKIN OZKAN /
OZEKES, s. 365; KURU / ARSLAN / YILMAZ, s. 362; ERIS, s. 553, 554; YILDIRIM /
DEREN YILDIRIM, s. 276, 277.

8 MUSUL, Kitap, s. 1031. PEKCANITEZ / ATALAY / SUNGURTEKIN OZKAN / OZEKES,
s. 377.

¥ KURU/ ARSLAN / YILMAZ, s. 362, 363.
% PEKCANITEZ / ATALAY / SUNGURTEKIN OZK AN / OZEKES, s. 360.
' PULASLL S. 307-309.
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sikayet yolu ile bes giin iginde icra mahkemesine iletmelidir”. Senedin zilyetligini
devralmamus olan alacaklinin, takip hukuku uyarmca takip hakkma sahip bulundu-
gundan séz edilemez®. Icra mahkemesinin kendisine intikal eden bagka sikayetlerin
varh@ halinde bu hususlan kendiliginden nazara alma yetkisi de vardir™. Sikayet
kendiliginden takibi durdurmaz, ancak mahkeme takibin durmasina karar verebilir®.

Senet metninin, 6rnegin keside tarihinin degisik zamanlarda borgludan bas-
ka sahislar tarafindan yazilmis olmasi senedin kambiyo vasfina halel getirmez;
zira 6nemli olan kanuni unsurlarm senet kesideci tarafindan lehtara verilirken
tam olmasidir®. Takip kesinlestikten sonra borg¢lunun genel sikayet yoluna bas-
vurmasiyla dosyanin icra mahkemesi éniine gelmesi halinde, IIK m. 170/a
hitkmiindeki hususlarin varlig: fark edilirse, takibin iptalinin miimkiin olamaya-
cag1 kabul edilmektedir®.

Gegersiz bir ¢eke dayanilarak kambiyo senetlerine mahsus takip yapilamaz.
Esasen TTK ile sayilan zorunlu unsurlar tagimayan bir ¢ek sadece havale hiik-
miinde oldugundan, muhatap tarafindan 6denmemesi halinde, senedin protesto
edilerek kesidecinin borg altina sokulmasi miimkiin olmadigindan, ne banka ne
de kesideci aleyhine bir bor¢ dogacagindan, icra takibinden de bir sonug alina-
mayacaktir®. Boyle bir ¢eke dayamlarak 6deme emri génderilmisse siiresinde
sikayet yoluna bagvurularak takibin iptali saglanabilecektir.

2. Genel Sikayet Yolu: Vadeye ve Senet Ashmn Verilmemesine Iliskin Sikayet

Bu sikayetin konusunu da m. 170/a disinda kalan 6zel sikayet sebepleri
olustursa da siire itibariyle sikayete iliskin genel hitkiimler gegerlidir. Icra mii-
diiriiniin senedin vadesinin gelip gelmedigi ve senedin aslinin takip talebine
cklenip eklenmedigi hususlarinda yanilmasi halinde gikayet siiresi icra mahke-
mesine yonelik olarak yedi giindiir®.

2 MUSUL, Kitap, s. 1033, 1034; PEKCANITEZ / ATALAY / SUNGURTEKN OZKAN /
OZEKES, s. 375; KURU / ARSLAN / YILMAZ, s. 367, OY / DOGAN, s. 79; ERIS, 5. 667.

“Somut olayda senede dayali alacagin bir kismu noter senedi ile takip alacaklilarina haricen
devredilmis olup, senet alacaklilara teslim edilmemistir. ... Bu durumda alacaklilarin kambi-
yo senedine mahsus takip yapmalar usulstizdiir.”, Yarg. 12. HD, E. 19808, K. 21475, T.
22.10.2002, (KENDIGELEN, s. 33).

* PEKCANITEZ / ATALAY / SUNGURTEKIN OZKAN / OZEKES, s. 376, KURU /
ARSLAN/YILMAZ, s. 367, 368; YILDIRIM / DEREN YILDIRIM, s. 277.

® PEKCANITEZ / ATALAY / SUNGURTEKIN OZKAN / OZEKES, s. 376, KURU /
ARSLAN/ YILMAZ, s. 367.

MUSUL, Kitap, s. 1035; MUSUL, Batider 1974, s. 621; PULASLL s. 274.
7 MUSUL, Batider 1974, s. 624; KURU / ARSLAN / YILMAZ, s. 368.
% REISOGLU. s. 79, 80.

* PEKCANITEZ / ATALAY / SUNGURTEKIN OZKAN / OZEKES, s. 377, MUSUL, Kitap,
s. 1037.
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Cekte vade yoktur, ciinkii ¢ek goriildiigiinde 6denir™. Ancak ileri tarihli ¢ek
kurumu uygulamamizda ¢ok uzun zamandir bagvurulan bir yoldur. Boylelikle
aslinda bir 6deme vasitasi olan ¢eke uygulamada bono fonksiyonu gordiiriil-
mektedir’. 1985 tarihli ve 3167 sayih Cek Yasasi’ndan beri bu uygulamanin
oniine gecilmeye calisildiysa da ozellikle TK m. 707/ £1I (TTK m. 795/£11)
hitkma ile ortiili olarak ¢ekin bu sekilde keside edilmesine izin verildigi de
soylenmektedir™. Zira diizenlenme giinii olarak gosterilen giinden énce d¢demek
i¢in ibraz olunan ¢ek ibraz giinii 6denir. Fikradan agikca anlagildig tizere, kesi-
de tarihi olarak ileri bir tarih konulabilecek; ancak bu ileri tarih ¢ekin hemen
ibraz edilerek 6denmesini engellemeyecektir”™.

5941 sayili CekK gegici m. 1/f.V hitkmii uyarinca ileri tarihli ¢eklerle il-
gili diizenleme 1.1.2012 tarihinden itibaren gegerli olacaktir™. 5941 sayili
CekK m.3/ £.VIII hitkmii ile artik ileri tarihli ¢ek uygulamasinin kanuni zemin
kazandig1 séylenebilir”. Hitkme gore ¢ek iizerindeki keside tarihinden 6nce
ibraz edildiginde, kismen veya tamamen 6denmemis olsa bile, takip yapila-
maz’”. Takip yapamayan hamil ¢eki yasal siiresinde yeniden bankaya ibraz
edecektir”.

Yeni durumun takip hukuku uygulamasi bakimindan bir¢cok sorun yarata-
cagindan endigse edilmektedir. Yeni dizenleme karsisinda aslinda olmamast
gerektigi halde her nasilsa ileri tarihli ¢cek bankaya ibraz edilmis ve ¢dememe
sebebi yazilmigsa, icra midiri bu talebi kabul etmemelidir. Ancak kabul edil-
migse kendisine 6deme emri gonderilen borglu, ya ¢ekte alacaklinm takip hakki
bulunmadigindan dolay: bes giin iginde sikayet yolu ile icra mahkemesine bas-
vurur va da vadenin dolmadig iddiasiyla siiresi 7 giin olan sikayet yolunu tercih
eder™.

" IMREGUN Oguz, Bilirkisi Raporlar1 1996, 1. Basi, Istanbul, Filiz Kitabevi, 2002, s. 199,
(Bilirkisi 1996).

I REISOGLU, s. 145.

” KENDIGELEN, s. 198; PULASLL s. 316; “TTK m. 796/f11I diizenlemesi ile ileri tarihli
ceklerde ibraz siirelerinin, ¢ekte vazili olan keside tarihinin ertesi giinii baslar hitkmii getirile-
rek bu husus aydilatilnustir.”; Ibraz tarihinin hesaplanmasinin keside tarihinden baslamasi-
mn yerinde oldugu hususunda bkz. IMREGUN, Bilirkisi 1990, s. 400, 401; PULASLI, s. 287.

" REISOGLU, s. 144.
™ REISOGLU. s. 146; OY/ DOGAN, s. 53.
PEKCANITEZ / ATALAY / SUNGURTEKIN OZK AN / OZEKES, s. 363.

* REISOGLU, s. 145, 146; OY / DOGAN, s. 55, PEKCANITEZ / ATALAY /
SUNGURTEKIN OZKAN / OZEKES, s. 363.

7 OY/DOGAN, s. 55.
® PEKCANITEZ / ATALAY / SUNGURTEKIN OZK AN / OZEKES, s. 364.
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B. itiraz

1. imzaya itiraz

Imzaya itiraz borglunun senet metni altindaki imzay: inkar etmesidir”.
Borglu bu konudaki itirazin1 bes giin iginde bir dilekge ile ayrica ve agikga icra
mahkemesine bildirmelidir®. Imza itiraz1 satistan baska takip islemlerini dur-
durmaz®. Fakat icra mahkemesi durugsmadan 6nce yapacagi incelemede borglu-
nun dilekgesinden va da ibraz ettigi belgelerden edindigi kanaate gore; borglu-
nun itirazini ciddi bulursa, itirazla ilgili karara kadar takibin gegici olarak dur-
durulmasina karar verebilir®”. Tedbir niteliginde olan bu karar dosya iizerinden
verilecek olup, alacakliya tebligine gerek yoktur®.

Mahkeme itirazin kabuliine karar verirse takip durur, fakat alacaklinin ge-
nel hitkiimlere gore dava agma hakki saklidir®. Alacakli, senedi takibe koymak-
ta koéti niyetli veya agir kusurlu bulundugu takdirde, alacagin yiizde yirmisin-
den asag1 olmamak tizere tazminata ve alacagin yiizde onu oraninda para ceza-
sina mahkum olur®. Sayet bor¢lunun itirazi reddedilirse, icra mahkemesince
takibin durdurulmasina karar verilmigse, takibe kalinan yerden devam olunur ve
bor¢lu alacagn yiizde yirmisinden az olmamak iizere icra inkar tazminatina ve
alacagin yiizde onu oraninda para cezasmna mahkum edilir®. Bunun iizerine
borglu menfi tespit ve istirdat davasi agabilir®’.

2. Borca itiraz

Imzaya itirazin disindaki diger tiim itirazlar borca itirazdir™®. Bu yol 6rnegin
borcun mevcut olmadigy, itfa edildigi, zamanagimina ugradigi gibi savunmalarin
yaninda; yetki itirazin1 da kapsar®. Borca itiraz da haczi durdurmaz, ancak satisi

™ MUSUL, Kitap, s. 1066; ERIS, s. 639, 640.

* KURU / ARSLAN / YILMAZ, s. 363; PEKCANITEZ / ATALAY / SUNGURTEKIN OZ-
KAN/OZEKES, s. 368; MUSUL, Kitap, s. 1066.

*' PEKCANITEZ / ATALAY / SUNGURTEKIN OZKAN / OZEKES, s. 366; KURU /
ARSLAN/ YILMAZ, s. 363.

% YILDIRIM /DEREN YILDIRIM, s, 278.
% YILDIRIM / DEREN YILDIRIM, s. 278; MUSUL, Kitap, s. 1066.

* KURU / ARSLAN / YILMAZ, s. 364; PEKCANITEZ / ATALAY / SUNGURTEKIN OZ-
KAN/OZEKES, s. 369.

¥ MUSUL, Kitap, s. 1071; PEKCANITEZ / ATALAY / SUNGURTEKIN OZKAN / OZEKES,
s. 369, KURU / ARSLAN / YILMAZ, s. 364.

% KURU/ARSLAN / YILMAZ, s. 364; MUSUL, Kitap, s. 1072.

¥ PEKCANITEZ / ATALAY / SUNGURTEKIN OZK AN / OZEKES, s. 370.
% ERIS, s. 586.

¥  YILDIRIM / DEREN YILDIRIM, s. 279; MUSUL, Kitap, s. 1052.
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engeller. Bor¢lunun haczi énleyebilmesi i¢in, icra mahkemesinden itirazin ka-
bul edildigine iligkin bir karar getirmesi gerekir™.

Borglu senetteki borca yonelik itirazint bes giin iginde icra mahkemesine
bildirmelidir”. Borglu borglu olmadigini veya borcun itfa edildigini ya da erte-
lendigini, ancak resmi veya imzasi alacakli tarafindan ikrar edilmis bir belgeye
dayanarak ispat edebilir”. Icra mahkemesi bor¢lunun borca itiraz sebeplerini
durusmal: olarak inceler®”.

Bor¢lunun sundugu belge altindaki imzay1 alacakli inkar ederse mahkeme
imza incelemesi yapar”. Neticede imzanm alacakliya ait olduguna kanaat geti-
rirse bor¢lunun itirazimin kabuliine karar verir ve alacakliy1 alacagm yiizde onu
oraninda para cezasina mahkum eder”.

Borcun itfas1 vakiasimin énceki hamillerden biri ile borglu arasinda gegctigi-
ni varsayarsak; acaba bu durumun takibe girigen hamile karsi bir def’i olarak
ileri siriilmesi mimkin midiar? Bu bir sahsi def’1 oldugundan bahsedildigi
sekilde ileri stirilmesi miimkiin degildir; ayrica takibi durdurmanin tek yolu
borca itirazin yukarida agiklanan belgelerle ispatidir®.

Borglunun itirazinin mahkeme tarafindan esasa iliskin nedenlerle kabul
edilmesi halinde kotii niyeti veya agir kusuru bulunan alacakli, takip konusu
alacagin yiizde yirmisinden az olmamak tizere; itiraz reddedilmis ve takip gegici
olarak 6nceden durdurulmusg ise borclu, diger tarafin istegi iizerine alacagin
yiizde yirmisinden az olmamak iizere tazminata mahkum edilirler”.

Borglunun itiraz1 reddedilirse, bu karar aleyhine temyize gidilebilir; ancak
temyiz icra muamelelerini durdurmaz”®. Borg¢lunun temyiz basvurusunda bulu-
nabilmek i¢in teminat gostermesine gerek yoktur; ancak icrayr durdurabilmek
i¢in teminat gostermek zorundadir™.

*  YILDIRIM / DEREN YILDIRIM, s, 279.

' KURU/ ARSLAN / YILMAZ, s. 365; MUSUL, Kitap, s. 1051; PEKCANITEZ / ATALAY /
SUNGURTEKIN OZKAN / OZEKES, s. 371.

” MUSUL, Kitap, s. 1059; PEKCANITEZ / ATALAY / SUNGURTEKIN OZKAN / OZEKES,
s. 372, KURU / ARSLAN / YILMAZ, s. 366.

% MUSUL, Kitap, s. 1059; YILDIRIM / DEREN YILDIRIM, s. 279.

*  YILDIRIM / DEREN YILDIRIM, s. 280.

% PEKCANITEZ / ATALAY / SUNGURTEKIN OZK AN / OZEKES, s. 373.
% MUSUL, Batider 1974, s. 626-628.

7 KURU / ARSLAN / YILMAZ, s. 366; MUSUL, Kitap, s. 1060, 1065.

% YILDIRIM / DEREN YILDIRIM, s. 281.

*  YILDIRIM / DEREN YILDIRIM, s. 281.
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SONUC

Kambiyo senetlerine mahsus olarak 6zel bir takip yolu diizenlenmis olma-
smin temel hedefi, takip hukukunu ticari hayatm hizli akisima uydurabilmektir.
Bu nedenle kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile takipte, genel haciz yolu
ile takibe nazaran, takibin daha kolay ve ¢abuk ilerlemesini saglayan hitkkiimlere
yer verilmistir. Bu baglamda, kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile takipte,
genel haciz yolu ile takipten farkli olarak, siireler daha kisa tutulmustur ve itiraz
kural olarak takibi durdurmaz. Kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile taki-
be 6zel olarak, kisa stireli (bes giinliik) sikayet yolunun kabul edilmesinin teme-
linde de ayni saik yatmaktadir.

Kambiyo senedinin diizenlenmesi ile kural olarak eski borg iligkisi sona
ermez; ancak temel iligkiden bagimsiz ayn bir kambiyo iligkisi ortaya ¢ikar. Bu
durum kambiyo senetlerinin soyutlugu ilkesinin bir sonucudur. Bu durumda
temel iligki kambiyo senedinin incelenmesiyle anlagilmaz. Kambiyo senetleri-
nin soyutlugu ilkesinin temelinde de; taraflarin temel iliskiden dogan savunma
sebeplerini ileri siirerek kambiyo iligkisini ortadan kaldirmalarimi engellemek,
kambiyo senetlerinin tedaviil kabiliyetini korumak ve netice de yine ticari haya-
tin giivenli ve hizh bir sekilde devam etmesini saglamak yatmaktadir. Diger
taraftan, kambiyo senetlerinin siki sekil sartlarina sahip olmalarmin da ayr ta-
kip hukuku kurallarinin kabuliinii gerektirdiginin altmi ¢izmek gerekir.

Kambiyo senetlerinden g¢eke iligkin olarak; ¢ekin unsurlar, ispati, ileri tarihli
¢ek, vb. bircok alanda sorun ¢ikabilmektedir. CekK mevcut diizenlemesi karsisinda
ileri tarihli ¢ekin takip hukuku agisindan ¢ok sorun yaratacagi soylenmektedir. Bu
sorunlarin temelinde ¢ekin tiim diinyada 6deme aract olarak kullanilmasina ragmen
iilkemizde kredi araci olarak kullanilmasi yatmaktadir. Neticede uygulamanmizda
¢ok uzun zamandir bagvurulan bir yol olan ileri tarihli ¢ek kurumunun terk edilme-
sinin gii¢ oldugunu diiginmek ve belki maddi hukukta oldugu gibi takip hukukunda
da bu durumu gézeten diizenlemelere de yer vermek yerinde olabilir.

KISALTMALAR

b. : bend

Batider : Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi
Bkz. : Bakiniz

C. : Cilt

CekK  : Cek Kanunmu

E. : Esas

f. : Fikra
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HD : Hukuk Dairesi

HMK  : Hukuk Muhakemekeri Kanunu
IBF  : iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi
IiK : Icra ve Iflas Kanunu

K. : Karar

LHD : Legal Hukuk Dergisi

m. : madde

MU : Marmara Universitesi

Parag. : Paragraf

S. : Say1

S. : sayfa

T. : Tarih

TK : Eski Ticaret Kanunu

TTK : Tiirk Ticaret Kanunu

vb. : ve benzeri

Yarg. : Yargitay
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