CEBIR SUCU
(TCK m.108)

Doc¢. Dr. Ozlem Yenerer CAKMUT"

I. GIRIS
Cebir sugu TCK m.108°de; “(1) Bir seyi yapmasi veya yapmamasi ya da
kendisinin yapmasina miisaade etmesi icin bir kigiye karsi cebir kullanilmasi

halinde, kasten yaralama sugundan verilecek ceza tigte birinden yarisia kadar
artirdarak hitkmolunur.” bigiminde diizenlenmistir.

I1. ESKi VE YENI YASANIN KARSILASTIRILMASI

5237 Sayili Turk Ceza Yasast m.108°de diizenlenmis bulunan cebir sugu-
nun karsilig1 765 Sayili Tiirk Ceza Yasast m.188’de diizenlenmisti.

765 Sayili TCK’da cebir ve sartli tehdit sugu birlikte diizenlenmigken 5237
sayili TCK’da tehdit suguna m.106°da ayrica yer verilmigtir. Ayrica 765 sayilt
miilga Yasa’'da cebir sonucu istenene ulagilmigsa bu durum agirlatict hal tegkil
ederken, benzer hikkiim 5237 sayil Yasa’ya alimmamigstir'. Yine 765 sayili
TCK’da fiilin silahla, failin kendisini taninmayacak hale sokarak ya da birkag
kisi tarafindan birlikte islenmesi hali agirlastirict neden olarak belirlenirken, bu
haller 5237 sayili TCK ya alinmamigtir®.

Cebir sugunun islenmesi sonucunda tiizel kisi yvararina haksiz menfaat sag-
lanmis ise tiizel kisi hakkinda giivenlik tedbirine hitkkmolunacagi diizenlemesine
5237 sayil1 TCK’da yer verilmisken boyle bir hal 765 sayili TCK da bulunma-
maktadir’.

5237 Sayili TCK’da diizenlenmis cebir sugunun cezast da 765 sayili
TCK’da yer alan cebir sugundan farkli belirlenmistir.

Ozyegin Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukuku Anabilim Dalt
Ogretim Uyesi.

' M. E. Artuk/A. Gokce/A. C. Yenidiinya, TCK Serhi, Ozel Hiikiimler, Madde 76-131, 3. Cilt,
Ankara 2009, 2800-2801.

2 0. Yasar/H. T. Gokcan/M. Artug, Yorumlu-Uygulamali Tiirk Ceza Kanunu, I (Madde 86-
146), Ankara 2010, 3602-3603.

*  Yasar/Gokcan/Artug, Yorumlu-Uygulamali Tirk Ceza Kanunu, 111, 3603.
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IT11. SUCLA KORUNAN HUKUKI DEGER

Cebir sugu ile korunan hukuksal deger, bireylerin kendi istek ve iradeleri
ile karar alabilme ve almig bulunduklar karar dogrultusunda harcket edebilme
ozgurlugudiir. Ayrica kiginin vicut bitiinlig de korunan hukuki deger olarak
ortaya ¢gikmaktadir®.

IV. SUCUN KONUSU

Cebir sugunun konusu bireyin irade dzgiirliigidiir’.

V. SUCUN FAILI

Cebir sucunun faili herkes olabilir. Ancak fail kamu gorevlisi ise zorlama ile
cikar elde etmisse irtikap sugu (TCK m.250) olusacaktir®. Ayrica gorevi geregi
elinde bulundurdugu arag ve geregleri sugun islenmesinde kullanmigsa bu durum-
da hakkinda TCK m.266 hitkkmii’ geregince cezanin artirimina gidilecektir.

VI. SUCUN MAGDURU

Cebir sugunun magduru bakimindan bir 6zellik s6z konusu degildir. Madde
diizenlemesinde “kisi” den s6z edildigi i¢in herkes magdur olabilir.

Su¢ kamu gorevlisine karst gérevini yapmasini engellemek maksadiyla is-
lenecek olursa bu durumda TCK m.265°de diizenlenmis bulunan gérevi yaptir-
mamak i¢in direnme® sugu séz konusu olacaktir.

* N. Toroslu, Ceza Hukuku Ozel Kistm, Ankara 2012, 72; Yasar/Gokcan/Artug, Yorumlu-
Uygulamali Tirk Ceza Kanunu, III, 3604; A. Parlar/M. Hatipoglu, 5237 Sayili Turk Ceza
Kanunu Yorumu, 1. Cilt, (Madde 1-140), Ankara 2007, 895; I. Uziilmez, Yeni Tiirk Ceza Ka-
nunu’nun Hiirriyete Kars: Islenen Suglar Sistemi Cergevesinde Tehdit, Santaj ve Cebir Kul-
lanma Suglar, Ankara 2007, 168.

5 N. Toroslu, Ceza Hukuku, Ozel Kisim, Ankara 2012, 72.

& V. 0. Ozbel/M. N. Kanbur/K. Dogan/P. Bacaksiz/I. Tepe, Tiitk Ceza Hukuku Ozel Hiikiim-
ler, Ankara 2010, 383.

Kamu gorevine ait ara¢ ve geregleri sugta kullanma, Madde 266 — “(1) Gorevi geregi olarak
elinde bulundurdugu arag ve geregleri bir sugun islenmesi sirasinda kullanan kamu gorevlisi
hakkinda, ilgili sucun tammnda kamu gorevlisi sifati esasen goz oniinde bulundurulmamis

2

ise, verilecek ceza iigte biri oraninda artirtlr.”.
Gorevi yaptirmamak icin direnme, Madde 265 — “(1) Kamu goreviisine karst gorevini yap-
masu engellemek amaciyla, cebir veya tehdit kullanan kisi, alti aydan ii¢ yila kadar hapis
cezast ile cezalandirilir. / (2) Sugun yargi gorevi yapan kisilere karsi islenmesi halinde, iki
yildan dort yila kadar hapis cezasma hitkmolunur. / (3) Sugun, kisinin kendisini tarmunmayacak
bir hale koymast suretiyle veya birden fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi halinde, verile-
cek ceza iigte biri oranminda artirtlir. / (4) Sugun, silahla ya da var olan veya var sayilan sug
orgiitlerinin olusturduklar: korkutucu giicten yararlanilarak islenmesi halinde, yukaridaki fik-
ralara gore verilecek ceza yart oramnda artirtlr. / (5) Bu sugun islenmesi sirasinda kasten
yaralama sugunun neticesi sebebivle agirlasmis hallerinin gergeklesmesi durumunda, ayrica
kasten yaralama suguna iliskin hiikiimler wygulamr.”
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Yas1 veya akil hastaligi nedeniyle temyiz kudretine sahip olmayanlar da
cebir sugunun magduru olabilirler’.

Tiizel kigilerin cebir sugunda magdur olmalar ise, sug kisi 6zgirligiine
kars1 suglardan oldugundan, mimkin degildir. Bu durumda da sug tiizel kiginin
calisanlari, diger bir ifade ile gergek kisilerdir™.

VII. SUCUN UNSURLARI

1. Maddi Unsur

Cebir, kelime anlami itibanyla zor, zorlayig demektir. Cebir kullanmak bir
igi yaptirmak i¢in zora bagvurmak anlamina gelir''. Hukuki bakimdan ise cebir,
bir kimsenin digerinin 6zgiir bigimde irade olusturmasi ve/veya bu bigimde
hareket etmesini engellemeye elverigli sekilde yogun ve etkin gii¢ kullanmasi ya
da farkli fiziki etkide bulunulmasi olarak anlagilmaktadir'?. Gii¢ herhangi bir
teknik aragla yaratilabilecektir. Ayrica hipnotizma veya uyusturucu madde kul-
lanilmak da cebir kullanma sayilacaktir. Nitekim TCK m.148/3°de cebir karine-
sine yer verilmig ve “Magdurun, herhangi bir vasita ile kendisini bilmeyecek ve
savunamayacak hale getirilmesi de, yagma sugunda cebir sayilir” denilmistir.
Uygulanan cebrin bigimi 6nemli olmadigindan serbest hareketli sugtur”®. Bu
acgiklama bizi magdurun karsi koymasimi giiglestiren, direncini ortadan kaldiran
her etkinin cebir sayilmasini kabule gétirir". Gerekge’de “Latince karsilign ““vis
compulsiva” olan cebir, kisiye karsi fiziki gii¢ kullanmak suretiyle, onun veya
bir tigilincii kiginin iradesi ve davraniglan tizerinde zecri bir etki meydana geti-
rilmesidir” denilmis"® ve cebrin mutlak surette fiziki gii¢ kullanilarak olusabile-
cegi belirtilmigtir's.

®  Toroslu, Ceza Hukuku, (?zel Kisim, 73; Yasar/Gokcan/Artug, Yorumlu-Uygulamah Turk
Ceza Kanunu, III, 3604; Ozbek/Kanbur/Dogan/Bacaksiz/Tepe, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hii-
kiimler, 383

10 Toroslu, Ceza Hukuku, Ozel Kisim, 73; Yasar/Gokcan/Artug, Yorumlu-Uygulamali Tiirk
Ceza Kanunu, III, 3605.

U Tiirkee Sozliik, 1 (A-K), Tiirk Dil Kurumu, Ankara 1983, 204.

" D. TezcawM. R. Erdem/M. Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Ankara 2012, 386; E.
Cihan, Cebir Kullanma Curmii (TCK. m.188), Istanbul 1978, 8; A. Gokcen, “Hiirriyete Karst
Suglar”, www.ceza-bb.adalet.gov.tr/makale/117.doc, 16.02.2014, saat.20.30.

B Ozbek/Kanbur/Dogan/Bacaksiz/Tepe, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 383; Cebir suu-
nun serbest hareketli bir su¢ olmadig1 goriisii icin bak. Tezcan/Erdem/Onok, Teorik ve Pratik
Ceza Ozel Hukuku, 386.

1 Tezcan/Erdem/Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 386-387.

15 N. Centel/H. Zafer/Q. Cakmut, Gerekceli-Karsilagtirmali-Tablolu Yeni Tiirk Ceza Kanunu ve
Ilgili Mevzuat, Istanbul 2005, 194.

16 Ozbek/Kanbur/Dogan/Bacaksiz/Tepe, Tiitk Ceza Hukuku Ozel Hitkiimler, 383.
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Cebir, varolan direnci ortadan kaldirmaya veya ileride belirebilecek direnci
kirmaya yonelik olabilir. Zorlama bedene yonelik olmalidir, ancak bedensel
temas kosul degildir".

Cebir istenilen sart1 yerine getirmesi beklenen kisiye yonelik olabilecegi
gibi, yakinlik duyulan tigiincii bir kisiye kars1 da olabilir'®.

Cebir, etkin ve belli bir yogunluga ulagmis, objektif olarak elverigli olmali-
dir”. Diger bir ifade ile magdurun iradesini zorlamaya elverigli bir gii¢, cebir
sugunun olusumuna viicut verebilecektir. Ote yandan esya iizerinde gii¢ kulla-
nim1 da cebir sugunun meydana gelmesine yol agabilir?.

2. Hukuka Aykirilik Unsuru

Sugun olugmasi, eylemin hukuka aykir olmasma baglidir. Sugun unsuru olan
hukuka aykirilig1 ortadan kaldiran ve TCK m.24 ve devaminda yer almig bulunan
hukuka uygunluk nedenleri, tiim suglar agisindan sézkonusu olan genel nitelikteki
hitkiimlerdir. Bu nedenlerden birinin varligi halinde, fiil su¢ olmaktan ¢ikar ve
fiili igleyen cezalandinlmaz. Dolayisiyla, cebir sucu bakimindan, somut olayda,
herhangi bir hukuka uygunluk nedeninin varligini gosterecek olgularla karsilagi-
lirsa, fail cezalandirilmaz. Ciinkii, bir fiilin cezalandirilmasi, onun tim hukuk
diizeni ile ¢eligki halinde bulunmasima baglhdir. Bu ¢eliski ve ¢atismay1 ortadan
kaldiran, hukuken gegerli, yazili veya yazili olmayan herhangi bir nedenin varligt,
sucun olugsmasini ve fiili isleyenin cezalandirlmasmi engeller®.

7" Tezcan/Erdem/Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 387.
8 Tezcan/Erdem/Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 387.

¥ Ozbek/Kanbur/Dogan/Bacaksiz/Tepe, Tiitk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 383; Uzilmez,
Tehdit, Santaj ve Cebir Kullanma Suglan, 178.

2 Tezcan/Erdem/Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 387; D. Soyaslan, Ceza Hukuku
Ozel Hiikiimler, Ankara 2005, 218. Esya tizerinde gii¢ kullanimrmin cebir sayilmayacag gorii-
st icin bak. A. Parlar/M. Hatipoglu, 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, 1. Cilt, (Madde
1-140), Ankara 2007, 896.

1 N. Centel/H. Zafer/O. Cakmut, Tiirk Ceza Hukukuna Giris, istanbul 2006, 280 vd.; S.
Donmezer/S. Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, Genel Kisim II, Istanbul 1997, k.
n0.680 vd.; J. Wessels/W. Beulke, Strafrecht Allgemeiner Teil, Heidelberg 1999, 88 vd.; M.
E. Artuk/A. Gokcen/A. C. Yenidiinya, 5237 Sayili Yeni TCK.’ya Gore Hazirlannus Ceza Hu-
kuku Genel Hiikiimler I, Ankara 2006, 479 vd.; A. Onder, Ceza Hukuku Genel Hiikimler, II-
IO, fistanbul 1992, 145 vd.; K. Igel/F. Sokullu-Akmcyi. Ozgeng/A. Soéziier/F. S.
Mahmutoghy/Y. Unver, igel Sug Teorisi, 2, Istanbul 2000, 93 vd.; K. igel/A. H. Evik, Igel Ce-
za Hukuku Genel Hiikiimler, 2, Istanbul (tarihsiz), 83 vd.; T. Demirbas, Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, Ankara 2006, 248 vd.; B. Oztiirk/M. R. Erdem, Oztiirk Uy gulamali Ceza Hukuku
ve Emniyet Tedbirleri Hukuku, Ankara 2005, 133 vd.; D. Soyaslan, Ceza Hukuku Genel Hii-
ktimler, Ankara 2005, 193 vd.; T. Katoglu, Ceza Hukukunda Hukuka Aykinlik, Ankara 2003,
19 vd.; I. Ozgeng, Tiitk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara 2006, 254 vd.; H. Hakeri,
Yeni Tiirk Ceza Hukukunun Temel Kavramlar, Ankara 2005, 122 vd.; V. O. Ozbek/P. Ba-
caks1z/K. Dogan, Ceza Hukuku Bilgisi Genel Hiikiimler, Ankara 2006, 142-143.
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Dolayisiyla yukanda belirttigimiz esaslar 1s18inda TCK m.108’de yer alan
cebir sugunun olusumu igin cebrin hukuka aykirt bir nedenle kullanilmas: ge-
reklidir. Hakkin icrasi hukuka uygunluk nedeni kapsaminda zilyetligin korun-
mast amaciyla bir kimseye karst hal ve durumun gerektirdigi 6lgude cebir kul-
lanilmigsa veya yasal savunma ya da zorda kalma halinde cebre bagvurulmussa
bu durumda TCK m.108 kapsaminda cebir sugunun olustugundan séz etmek
miimkiin olmayacaktir®.

3. Kusurluluk

Cebir sugu, kasten islenebilen bir suctur; genel kast bu sug igin yeterlidir®. Su-
gun taksirle islenmesi mimkiin degildir. Faildeki saikin 6nemi yoktur. Ayrica sugun
terér amaciyla bir terér Srgitiiniin faaliveti ¢ergevesinde iglenmesi durumunda da
sug terdr sugu sayilacak ve sorumlularin cezasi da artinlacaktir (TMK m 4a, m.5).

VIIL SUC VE CEZAYA ETKIi EDEN NEDENLER

1. Sucu Agirlastiran Nedenler (Sugun Nitelikli Halleri)

Cebir sugunun iglenmesi durumunda fail hakkinda cezasinin agirlagtirilma-
sm1 6ngdren 6zel bir diizenlemeye yer verilmemistir. Sadece cebir sucu nede-
niyle faile verilecek cezanm kasten yaralama sugundan verilecek cezanm arti-
rlmas1 suretiyle tespit edilecegi belirtilmistir. Cezanm tespiti bakimindan kas-
ten yaralama sugunun nitelikli hallerinin dikkate alinip alinmayacagi madde
diizenlemesinde agikliga kavusturulmamigtir. Kanaatimizce bu bigimde yapilan
bir génderme kasten yaralama sugunun tamamina yapilmig sayilmalidir. Dolay1-
styla cebir sucunun iglenmesi durumunda kasten yaralama sugunun agir halleri-
nin meydana gelmesi iizerine verilecek ceza, nitelikli hallerin uygulanmasi so-
nucu belirlenecek cezanin artirilmasi suretiyle tespit edilecektir™.

2. Sucu Hafifleten Nedenler

Cebir sugunun islenmesi halinde fail hakkinda cezasinin hafifletilmesini
ongoren 6zel bir diizenleme bulunmamaktadir. Genel hitkiimler arasmda yer
verilen ve tiim suglar igin gegerli olan genel hafifletici nedenler bu sugta da
gecerli olacaktir.

** Yagar/Gokcan/Artug, Yorumlu-Uygulamali Tirk Ceza Kanunu, III, 3607; Toroslu, Ceza
Hukuku, Ozel Kisum, 75.

B Toroslu, Ceza Hukuku, Ozel Kistm, 74; Cihan, Cebir Kullanma Ciirmii, 144-145, Sugun
olusumu igin 6zel kast gereklidir goriisii igin bak. Ozbek/Kanbur/Dogan/Bacaksiz/Tepe, Tiirk
Ceza Hukuku Ozel Hikiimler, 384-385; Soyaslan, Ceza Hukuku, Ozel Hikiimler, 219; S.
Donay, Tiirk Ceza Kanunu Serhi, Istanbul 2007, 174.

% Tezcan/Erdem/Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 391; Uziilmez, Tehdit, Santaj ve
Cebir Kullanma Suglan, 174.
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IX. SUCUN OZEL GORUNUS SEKILLERI

1. Tesebbiis

Cebir sugu salt harcket sugudur. Ciinkii magdur bir sey yapmaya veya
yapmamaya va da failin yapmasina izin vermeye zorlanmaktadir. Bu zorlama-
nin gerceklestigi anda fiil tamamlanmaktadir. Failin amacina ulagmis olmasi
onemli degildir”®. Dolayisiyla su¢ ancak icra hareketleri boliinebiliyorsa teseb-
biise elveriglidir®.

2. Ictima

Fail tarafindan belli bir magdura kars1 bir seyi yapmast veya yapmamasi ya
da failin yapmasina izin vermesi i¢in farkli zamanlarda gii¢c kullanilmasi duru-
munda zincirleme sug¢ hiikkiimlerinin uygulanmasi miimkiin olacaktir (TCK
m.43). Birden fazla magdura kars1 tek bir fiille gii¢ kullanilmas: durumunda da
zincirleme sug s6z konusu olur?.

TCK m.108°de diizenlenmis bulunan cebir sucu genel ve tamamlayici bir
sug tipidir. Bu nedenle bir bagka sugun unsuru veya agirlastirict nedeni oldu-
gunda bilesik (murekkep) su¢ s6z konusu olacagindan ayrica cebir sugunun
uygulanmasi s6z konusu olmayacaktir®,

Cebir sugu kamu gorevlisine karsi gorevini engellemek amaciyla gergekles-
tirilirse bu durumda fail hakkinda TCK m.265°de yer alan gbrevi yaptirmamak
i¢in direnme sug olusacaktir.

3. Istirak

Cebir sugu, istirak bakimindan bir 6zellik tagimamaktadir. Suca istirake
iligkin hitkiimler ¢ergevesinde degerlendirme yapilacaktir (TCK m.37-39)%.

X. YAPTIRIM

Cebir sucunu igleyen failin cezas1 TCK m.108’e gore, kasten yaralama su-
gundan verilecek ceza tigte birinden yarisina kadar artinilarak belirlenecektir. Bu
durumda cebir sucu bakimindan TCK m.86-87’ye gore esas alinacak cezalar
artirilacak ve fail hakkinda hitkkmolunacaktir. Goriildigi tizere yasakoyucu ce-

2 Ozbek/Kanbur/Dogan/Bacaksiz/Tepe, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 385.

% Tezcan/Erdem/Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 390; E. Sen, Yeni Tirk Ceza
Kanmunu Yorumu, Cilt I, (m.1-140), Istanbul 20006, 435.

2 Yasar/Gokcan/Artug, Yorumlu-Uygulamali Tirk Ceza Kanunu, 111, 3608.
% Yagar/Gokcan/Artug, Yorumlu-Uygulamali Tirk Ceza Kanunu, 111, 3608.
¥ Yasar/Gokcan/Artug, Yorumlu-Uygulamali Tirk Ceza Kanunu, 111, 3608.
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zay1 madde metninde agikga belirtmek yerine kasten yaralama suguna génderme
yapmis ve fakat bu suga iligkin cezanin da artirilmasi gerektigini belirtmistir.
Kanaatimizce bu durum yasa yapma teknigi bakimmdan dogru degildir®.

Cebir sugu kasitli bir su¢ oldugundan mahkumiyet halinde failin belli hak-
lann kullanmaktan yoksun birakilmasi s6z konusu olacaktir. Bu yoksunluklar
kiginin mahkim oldugu hapis cezasinm infazi tamamlanmcaya kadar siirer
(TCK m.53/1-2)".

Sug nedeniyle hapis cezasina mahkumiyete halinde verilen cezanm infazi-
nin ertelenmesi kosullan varsa s6z konusu olabilir (TCK m.51). Ote yandan
verilecek hitkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi da yasal kosullar olusmus ise
mimkiindir (CMK m.231).

XI. ZAMANASIMI

Cebir su¢unun dava zamanasimi siiresi, TCK m.86-87°de diizenlenmis bu-
lunan kasten yaralama suguna iligkin verilecek cezalara gore belirlenecektir. Bu
durumda zamanasimi siireleri sugun islendigi tarihten itibaren bazi haller baki-
mindan sekiz yil (TCK m.66/1-¢), dava zamanagimin kesen nedenlerin gergek-
lesmesi durumunda en fazla oniki yil (TCK m.67/4); baz1 haller bakimindan ise
on beg yil (TCK m.66/1-d), dava zamanagimini kesen sebeplerin gergeklesmesi
durumunda en fazla yirmi iki y1l alt1 ay (TCK m.67/4) olarak ortaya ¢ikacaktir.

Sugun islendigi sirada fail, oniki yagini doldurmus olup da heniiz onbes ya-
sin1 doldurmamisg ise bu strelerin yarisi, onbes yagini doldurmus olup da heniiz
onsekiz yagimi doldurmamisg ise bu siirelerin digte ikisinin gegmesi zamanagimi-
nin dolmasi i¢in yeterli sayilacaktir (TCK m.66).

XII. MUHAKEMEYE iLISKIN KURALLAR

Cebir sugu, adli makamlarca re’sen takip edilen suglardandir. Sugun takibi
herhangi bir muhakeme sartina baglanmamistir. Sugu yargilamakla gérevli
mahkeme, TCK m.86-87°de diizenlenmis bulunan kasten yaralama suglarmi

3 Aym yonde bak. Tezcan/Erdem/Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 384.

1 Spzkonusu hak yoksunluklan sunlardir: 1) Sirekli, sireli veya gegici bir kamu gorevinin

istlenilmesinden; bu kapsamda, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi iiyeliginden veya Devlet, il,
belediye, kéy veya bunlarin denetim ve gézetimi altinda bulunan kurum ve kuruluslarca veri-
len, atamaya veya secime tabi biitiin memutiyet ve hizmetlerde istihdam edilmekten yoksun
kalma, 2) secme ve se¢ilme ehliyetinden ve diger siyasi haklan kullanmaktan yoksun kalma,
3) velayet hakkindan; vesayet veya kayyimliga ait bir hizmette bulunmaktan yoksun kalma, 4)
vakif, dernek, sendika, sirket, kooperatif ve siyasi parti tiizel kisiliklerinin yoneticisi veya de-
net¢isi olmaktan yoksun kalma, 5) bir kamu kurumunun veya kamu kurumu niteligindeki
meslek kurulusunun iznine tabi bir meslek veya sanati, kendi sorumlulugu altinda serbest
meslek erbabi veya tacir olarak icra etmekten yoksun kalma.



228 Dog. Dr. Ozlem Yenerer CARMUT ERUHFD, C. VIII, S. 2, (2013)

yargilamakla goérevli mahkemeler olarak sulh, asliye veya agir ceza mahkemele-
ridir’”>. Gorevli mahkemenin belirlenmesi bakimindan kasten yaralama suguna
iligkin hikiimlerde yer alan cezalarin st sinirt dikkate alinarak degerlendirme
yapilacaktir’.

XIII. SONUC

Tiirk Ceza Yasast m.108 de cebir sugu diizenlenmistir. Cebir sugu genel ve
tamamlayict bir sug tipi olarak Yasa’da yer alan bir¢ok sugun iglenmesinde
karsimiza ¢ikmaktadir. Fail, magdurun bir seyi yapmasini, yapmamasini veya
kendisinin yapmasina izin verilmesini saglamak icin bedene yonelik zorlayict
gii¢ kullanmaktadir. Kisinin serbest¢e hareket etme 6zgiirliiginii elinden alan bu
nitelikteki bir davranis modelinin cezalandirilmasi toplumsal yasamin dizen
iginde devami i¢in kagimilmazdir. Insanlar nasil hareket edeceklerini serbest
iradeleri ile belirler ve segerler, aksi bir zorlama hukukla bagdasmaz ve cezayi
gerektirir. Miilga Ceza Yasasi'nda oldugu gibi 5237 sayili Tirk Ceza Yasa-
st’'nda da farkli olsa da cebir sucunun diizenlenmesi ve yaptirnima tabi kilinmast
yerindedir.

2 26.09.2004 Giin ve 5235 sayilt Adli Yargr ilk Derece Mahkemeleri ile Bélge Adliye Mahke-
melerinin Kurulus, Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanun m. 10, m.11 ve m.12 (RG
07.10.2004, No.25606).

. 26.09.2004 Giin ve 5235 sayilt Adli Yargr ilk Derece Mahkemeleri ile Bélge Adliye Mahke-
melerinin Kurulus, Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanun m. 14 (RG 07.10.2004, No.25606).





