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Siyaset cezasi devlet bagkanina tanimmus olan agir cezalandirma yetkisini veya agir cezalari
ifade eden bir terimdir. islam ceza hukukunun mesruiyet acisindan en tartigmali
konularindan birisini teskil eden siyaset cezasinin ser’iligi gerek tarihsel siireg icerisinde
gerekse de modern dénemde iizerinde durulan 6nemli konularin baginda gelmektedir. Bu
cezanin seriattan bir sapma oldugunu iddia edenler oldugu gibi ser? oldugunu sdyleyen
hukukgular da bulunmaktadir. Bu makale siyaset cezasinin ilk olarak hangi mubhitte
ciktigina, kavramsallasma siirecine ve onu doguran sebeplere odaklanmaktadir. Bunu
yaparken s6z konusu cezanin klasik eserlerde izi siiriilmiis ve recm cezast ile birlikte celde
cezasimn veya celde cezasi ile birlikte siirglin cezasin verilecegini sdyleyen rivayet,
miirted kadinin 6ldiiriilmesini ifade eden rivayet ve uygulamalar, kefen soyucuya el kesme
cezasimn verilecegine dair rivayet ile iskence yasagina aykiri rivayetler gibi bazi 6rnek
meseleler {izerinden bu cezanin teorik temellendirmesi yapilmistir. Bu terime ilk olarak
Orta Asya Hanefilerinden Eb{i Zeyd ed-Deb{isi’nin (1. 430/1039) eserlerinde rastlanir. Aym
dénemin Bagdat Hanefilerinden Cessas (61. 370/981), Kudiri (81. 428/1037) ve Natifi'nin (51.
446/1054) eserlerinde boyle bir kavrama rastlanilmamasi, bunu ilk defa Orta-Asya-iran
bolgesindeki Hanefilerin gelistirmis oldugunu sdylemeyi miimkiin kilmaktadir. Her ne
kadar aym dénem Bagdat Hanefilerinde devlet baskanina taninmis olan bir yetkiden
bahsedilse de isimlendirme Bagdat bdlgesi fakihleri tarafindan yapilmamistir. Debisi ve
sonrasinda Semsii'l-eimme Serahsi (5. 483/1090) tarafindan kullanilan siyaset cezasinda
one gikan esas unsur, Hanefi mezhebinin genel had ve tazir teorisine uymayan; ancak Hz.
Peygamber ve sahabilerden rivayet edilen bazi agir cezalarla ilgili haberlerin te'vilinin
siyaset adiyla mezhep icerisinde kabul edilebilir bir hale getirilmesidir. Byle bir te'ville hem
sahih yolla gelen haber kabul edilmis oluyor, hem de mezhebin had ve tazir teorisine
herhangi bir halel getirilmemis oluyordu.
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islam Ceza Hukuku; Had; Ta'zlr; Siyaset; Te'vil
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One Cikanlar

e Hanefl mezhebinde siyaset cezasinin isim babaligini Orta-Asya Hanefileri yapmistir.

o Hanefilerde siyaset cezasinin ilk kullanim amaci hadislerin te’vili baglaminda olmustur.

e Devlet baskanina taninmis olaganiistii yetkiyi ifade etmek i¢in had ve ta'zirden farkli
olarak siyaset ismiyle bir ceza verilmistir.

e Hanefiler bu cezay: kendi had ve ta’zr teorilerinin sahih oldugu takdirde hadislerle
catismasi durumunda kullanmuglardir.
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Abstract

The term 'political punishment’ is employed to denote authority to impose extreme
penalties upon the head of state. The shar'l nature of political punishment, which
constitutes one of the most controversial issues of Islamic criminal law in terms of
legitimacy, is one of the most important issues emphasized both in the historical process
and in the modern period. It is asserted by certain jurists that this punishment constitutes
a deviation from the Shari'ah. Conversely, it is argued by other jurists that this punishment
is in accordance with the Shari'ah. The present article focuses on the context in which the
phenomenon of political punishment first emerged, the conceptualization process, thereof,
and the reasons that gave rise to it. In this study, the theoretical underpinnings of this
punishment have been traced back to classical Works. The theoretical basis of this
punishment has been established through various sample issues, such as the narration
stating that the punishment of jaldah will be given together with the punishment of stoning
or exile together with the punishment of ‘flogging punishment’ (jaldah), the narrations and
practices expressing the killing of the apostate woman, the narration that the punishment
of cutting off the hand will be given to the shroud robber, and the narrations contrary to
the prohibition of torture. This term is first encountered in the works of Abii Zayd al-Dabiisi
(d. 430/1039), a Central Asian Hanafi. The absence of such a concept in the works of al-Jassas
(d. 370/981), al-Qudari (d. 428/1037) and al-Natifi (d. 446/1054), who were among the
Baghdad Hanafis of the same period, makes it possible to say that the Hanafis in the Central-
Asian-Iranian region developed it for the first time. Despite the Baghdad Hanafis of the
same period mentioning a power granted to the head of state, this naming was not made
by the jurists of the Baghdad region. The primary component of political punishment,
utilised by al-Dabiisi and subsequently by Shams al-Aimme al-Sarakhsi (d. 483/1090),
entailed the interpretation of news pertaining to certain severe punishments. These were
narrated from the Prophet and the Companions and did not conform to the prevailing had
and ta'zir theory of the Hanafi madhhab, which was deemed acceptable within the sect
under the guise of politics. Consequently, the report was accepted as authentic, while the
had and ta'zir theory of the sect remained unadulterated.

Keywords
Islamic Criminal Law; Had; Ta'zir; Siyasa; Interpratation
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Highlights

o The appellation Central-Asian Hanafls was the namesake of the political punishment in
the Hanafis madhhab.

e The initial implementation of political punishment whitin Hanafis occurred within the
framework of the exegesis of hadiths.

e In order to articulate the extraordinary authority that granted to the head of state, a
penalty known as siyasa (political punishment) was established, in contrast to hadith

and ta'zir.

o The Hanafis used this punishment when their theories of hadith and ta'zir conflicted
with the hadiths, if they were authentic.
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Giris

Hz. Peygamber veya sahabilerden gelen rivayetlerle -sahih olmasi durumunda- amel
edilecegi hususu, islam hukukgularinin ortak kanaatini yansitir. Ancak bu rivayetlerin
tearuzu, rivayetlerin kiyas, islam hukukunun genel ilkeleri veyahut da Kur’an ayetlerinin
zahiri ile ¢atismasi durumunda hangisinin alinacagi tartigmalidir. islam hukuk tarihinde
rivayeti 6nceleyen hukukgular oldugu gibi kiyasi, genel ilkeleri ve Kur'dn'm zahirini
onceleyen hukukcular da bulunmaktadir. Bu ihtilaf neticesinde baz rivayetler, kurucu
imamlar tarafindan olusturulan teorilere aykirilik teskil etmektedir. Bu durumda s6z
konusu rivayetin bir sekilde te’vil edilmesi gerekecektir. Glinkii ilgili rivayet orada durdugu
miiddetge teoriye zarar vermesi muhtemel olup bu da, mezhebin yerlesik kuralinin hatali
olmas1 sonucunu doguracaktir. Bu itibarla mezhepler, rivayetler arasi ¢atismada veya
rivayetlerin, kiyas ve Kur'dn'in zahirine aykir1 olmas: gibi bir durumda baz &lgiitler
belirleyerek séz konusu rivayetleri te’vil etmeye calisirlar. Ornegin bir rivayet, Kur'an'mn
zahirine bir eklemede bulunuyorsa Hanefiler, Kur’dn'mn zihirini alip Siinnet nassimi ona
gore te'vil eder. Bu te'vil, ilgili rivayetin nesh’i olabilecegi gibi, rivayetin kemal’e
hamledilmesi seklinde de olabilir." Benzer bir durum rivayetler arasinda da goriiliir.
Birbiriyle ¢atisan rivayetlerde genelde iki durum karsimiza cikar; oncelikle rivayetler
arasinda miimkiin ise cem’ yapilir, eger cem’ miimkiin degilse rivayetlerden tarihsel olarak
once varid olanin neshedildigi (menstih oldugu) seklinde yorumlanir.

Ceza hukuku alaninda bir baska te'vilin daha Hanefl ve baz1 $afil cevrelerde ortaya
ciktigimt sGylemek miimkiindiir. Buna gore mezhebin ana kabiiliine, yerlesik kuralina,
mezhep imami veya kurucu imamlar tarafindan tercih edilen gériise aykir1 bir rivayet
aktarildiginda ve bu rivayete karsi mezhebin miidellel eserlerinde aksi rivayetler
bulundugunda, mezhep icerisinde yapilan ilk islem, s6z konusu aykir: rivayetin -rivayetin
isnadinda zayiflik varsa- zayif oldugunun ifade edilmesidir. Sayet rivayet bununla birlikte
baska mezheplerce sahih olarak kabul edilmisse bu durumda -ikinci yorum yéntemi olarak-
rivayetin neshedildigi séylenir. Neshinin kabul edilmeme ihtimaline binaen son ¢are olarak
s6z konusu durumun devlet baskanina taninmus bir yetki gercevesinde degerlendirilecegi;
baska bir ifade ile Hz. Peygamber veya Hiilefa-i Rasidin’in bunu imamet tasarrufu ile yaptig
ifade edilir. Zira s6z konusu durumun imamet tasarrufu ile yapilmasi ile fetva tasarrufu ile
yapilmasi arasindaki temel fark, imamet tasarrufu ile yapilmis olan eylemler, maslahata
mebni olup genel-gecer degildir. Zamana, mekana ve kisiye gore degiskenlik gosterir. Oysa
fetva cihetiyle yapilan tarsarrufta degisimin boyutu oldukca sinirlidir. Fetva tasarrufu
miictehidin ugras alaniyken, imamet tasarrufu siyasi erkin ugras alanidir.

Hanefilerin, mezhebin yerlesik kuralina aykir1 rivayetleri son care olarak devlet
baskarinin tasarrufu ile takyit etmeleri, mezhebin ta‘zir ve had teorisine aykirihigin dniine
gecilmesine vesile olmustur. Béylelikle hem mezhebin temel ilkeleri korunmus, hem de sz

! Ornegin Hanefilere gére, “Fatihasiz namaz olmaz” rivayeti, dhad haber oldugu icin “Artik Kur'dn’dan kolayiniza

geleni okuyun” (el-Miizzemmil 73/20) ayetinin um{imunu nesh edemez. Ancak hadisin sahih olmasi da Hanefiler
agisindan sorun teskil etmektedir. Onlar bu rivayeti, “Namaz caiz olmaz” seklinde degil, “Namaz tam (kemal)
manastyla olmaz” seklinde anlayarak, Fatiha’y1 namazin riiknii olarak kabul etmemistir. bk. Kudrd, et-Tecrid,

thk. Muhammed Ahmed Sirac-Ali Cum4 Muhammed (K&hire: Daru’s-Selam, 2006), 1/488; KAsan, Beddiii’s-sandi’
fi tertibi’s-serdi’ (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-{lmiyye, 1986), 1/205.

Eskiyeni eISSN: 2636-8536



706 « Siyasa as a Method of Interpretation: The Emergence of Political Punusihment (Siyasa)

konusu rivayet kabul edilerek mezhep-disi c¢evrelerin, mezhebe yonelik tazyiki
engellenmistir.

iste bu calismada, Hanefi mezhebinde séz konusu rivayetlerin siyaset adiyla anilincaya
kadar gecen siireg, ilk eserlerden itibaren takip edilecek; akabinde siyaset adiyla meshur
olmus bu uygulama 6rneklerini, hicri besinci ylizyil hukukcular: ve bilhassa Debisi ile
Serahsi gibi Orta-Asya Hanefl miielliflerinin eserleri iizerinden degerlendilecektir. Sunu da
soylemek gerekir ki, asagida verilen her bir 6rnekte, siire¢ ayni sekilde cereyan etmemistir.
Bazi uygulamalarin siyaset olarak adlandirilmas, hicri altinc1 yiizyil bulurken bazilari hicri
besinci belki de hicri dordiincii yiizyih bulabilmektedir. Yine mezhep igerisinde bazi
uygulamalar/rivayetler, besinci ve altinci yiizyila kadar dogrudan reddedilirken bazilari bu
yiizyillarla birlikte kabul edilmeye baslanmustir.

Siyaset ile ilgili tilkemizde pek ¢ok ¢alisma olmasina ragmen, siyasetin ne zaman ortaya
ciktigr ilk olarak kimler tarafindan kullanildigi, kavramin terimlesme siireci ve siyaset
cezasimn ortaya cikis amact gibi pek ¢ok konu yapilan bu calismalarda ya cevapsiz
birakilmis ya da ¢ok az deginilmistir.” Konuya dair Yunus Apaydin'in Tiirkiye Diyanet Vakfi
Ansiklopedisi i¢in kaleme aldig1 Siyaset-i seri’iyye maddesi 6nemli bir eksikligi gidermekle
birlikte siydset cezasini Cengiz yasalariyla iliskilendirmesi kanaatimizce hatali olmustur.
Ayrica bizim bu calismamz, siyasetin ilk ortaya ¢ikis sekli/amaci hakkinda degerlendirme
yapmasi/bilgi vermesi agisindan sdz konusu calismadan farklilasmaktadir.® Apaydin'in
calismasinda da hakli olarak degindigi tizere bazi hadislerin Hanefiler tarafindan siyaset
olarak yorumlandigi seklindeki degerlendirmesi* dogru olmakla birlikte eksiktir. Zira
Hanefileri boyle bir yoruma sevkeden sey hadisin zahiri ile kurucu imamlardan tevariis
eden had-ta’zir teorisinin catismasidir.

Siyaset veya siydset-i ser’iyye’ olarak nitelendirilen bu cezalar, akademik ve ilmi
cevrelerde her zaman giincelligini koruyan ve iizerinde ¢okga tartigilan cezalardandir.
Tarihsel siire¢ boyunca hatta giiniimiizde bu cezalarin mesruiyetine yonelik lehte ve
aleyhte pekcok eser ve akademik yayin yapilmis ve halen yapilmaktadir. Tim bu
tartismalarda siyAset cezasinin nasil ve ne sekilde ortaya c¢iktiginin belirlenmemesi, bu
cezalarin mesruiyetine dair yapilan degerlendirmelerin eksik ve bazen hatali olmasina
sebebiyet vermistir. Dolayisiyla bu ¢alisma alandaki boslugu bir nebze de olsa doldurma ve
sonraki ¢aligmalara bir 6rnek olusturma amaciyla kaleme alinmustr.

Siyaset cezasimn Hanefl muhitinde ilk ortaya ¢ikisi Maveratinnehr bélgesinde olmustur.
Gorebildigimiz kadariyla -sayet hali hazirda tahkik edilmis Muhtelifiir-rivdye isimli eser

Bernard Lewis, “Siyaset”, cev. Cengiz Kallek, Biilten Bilim ve Sanat Vakfi Dergisi, (Kasim 1990), 3-8; Adnan Kosum,
“islam Hukukunda Siyaset-i Ser’iyye Kavrami”, islam Hukuku Arastirmalari Dergisi 16/3 (2003), 350-358.

> Yunus Apaydin, “Siyaset-i ser'iyye”, TDV Islam Andiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2009), 37/299-304.
Apaydin, “Siyaset-i ser'iyye”, 37/302.

Agir cezalandirmay ifade etmek icin Hanefi cevreler tarafindan kullanilan “siyaset” cezasinin ne zaman
“siyaset-i ser”iyye” ye evrildigi tam olarak bilinmese de ibn Kayyim el-Cevziyye'nin naklettigi bilgi sayet
dogruysa bu kullarum ilk defa anne baba tarafindan Hanefi mezhebine mensup olan ve kendisi Hanbeli
mezhebine intisap eden ibn Akil olmustur. “Siyaset’e, “ser’iyye” vasfinin ibn Akil tarafindan eklenmesi
Hanbelilikteki naslara baglilikla ilskilendirilebilir. Sonraki siirecte ibn Teymiyye ve grencisi ibn Kayyim el-
Cevziyye tarafindan bu terkip devam ettirilmis, hatta 10. Yiizy1l sonrasi Hanefiler dahi bu terkibi bu adla
kullanmaya baslamislardir. Genis bilgi i¢cin bk. Abdulmuid Aykul, islam Ceza Hukukunda Tézir: Sug ve Ceza Belirleme
Siyaseti (Istanbul: Hikmetevi, 2022), 334-341.
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Ebirl-Leys es-Semerkandi’ye (6. 373/983) ait degilse- bunu ilk defa bu adla kullanan, Orta
Asya Hanefilerinden Eb{i Zeyd ed-Debdist (61. 430/1039) olmustur.® Bu itibarla bu ¢calismada
bu kavrami bu anlmada ilk kullanan kimse olarak Semerkandi degil, Debisi'yi
gosterilecektir.

1. Had Kavrami

Devlet baskanina tanimmis olagantiistii cezay: ifade etmek i¢in kullanilan siyasetin,
tarihsel siireg icerisinde gecirmis oldugu evrimi anlayabilmek icin ta'zir ve had kavramlari
ve mahiyetlerinin bilinmesi gerekmektedir. Zira Hanefi doktrininde siyasetin ta’zir ve had
teorisinin bir istisnasini teskil etmesi ve bir te’vil ydntemi olmasi agisindan bdyle bir 6n
bilgiye gereksinim duyulmaktadir.

Had, s6zliik anlamu itibariyle engellemek ve birbirine karsimamas: igin iki seyin arasim
ayirmak anlamlarina gelir.” Ceza hukukunda ise had, cezas1 $ari* tarafindan belirlenmis
suglar i¢in kullanilir. Bir sugun had kapsamina dahil edilebilmesi i¢in 6ncelikle sug teskil
eden fiilin, masiyet/giinah/su¢ oldugunu belirten Kur’an veya Siinnet nassina ve ilgili sugun
cezasimn da yine $ari’ tarafindan belirlenmesine ihtiya¢ duyulur. Ayrica sz konusu sug ve
cezanin, mahiyet ve keyfiyeti konusunda sahabilerin icmasi da, sugun had kapsaminda
degerlendirilebilmesinin bir diger sartim teskil eder.? Bu itibarla mezkur sartlardan birinin
eksik olmasi, sucu ta'zire donustiirmektedir. Bundan dolay1 Hanefiler, livataya uygulanacak
cezanin keyfiyeti hususunda sahabilerin ihtilafi sebebiyle livata sugunu, had kapsaminda
telakki etmez.’

Hanefiler had cezalar1 igin baska bir ilke daha vazeder. Onlara gore had cezasi gerektiren
suglar, Sari* tarafindan belirlendiginden (Hz. Peygamberden sonra) baska bir sucun had
kapsaminda degerlendirilmesine imkan yoktur. Dolayisiyla kiyas ve &had haber gibi
yontemlerle bir sug, had kapsamina dahil edilemez. Zira miktar bildiren hiikiimler taabbudi

Eser, Muhakkik Abdurrahman b. Miibarek el-Ferec tarafindan Ebii’'l-Leys es-Semerkand{’ye nispet edilmektedir.
bk. Ebir'l-Leys es-Semerkandi, Muhtelefii -rivdye, thk. Abdurrahman b. Miibarek Ferec (Riyad: Mektebetii'r-Riisd,
2005), 1/34. Ancak konu hakkinda Yiiksek lisans calismasi hazirlayan Hiiseyin Saglam bu kitabin Semerkandf’ye
nispetini zayif bulmaktadir. bk. Hiiseyin Saglam, Hanefi Fikhinda Hildfiyyat ve Nesefi'nin Bilinmeyen Bir Hilafiyyat
Eseri Tenkitli Nesir ve Ceviri (Istanbul: Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019),
11. Miirteza Bedir ise pek ¢ok Hanefl miiellifinin Muhtelifiir-rivdye ismiyle eser kaleme aldigim Ebii’l-Leys es-
Semerkandi’nin de bu adla bir eserinin oldugu ancak el-Ferec tarafindan tahkikli nesri yapilan eserin hicri 530
yilinda vefat etmis olan Hanefl alim Ebii’l-Feth el-Usmendi’ye (1. 552/1157) ait oldugunu sdyleyerek, yapilan
tahkikte muhakkikin eseri yanlis kisiye nispet ettigini soylemektedir. bk. Miirteza Bedir, “Muhtelefii'r-riviye ve
iliskili Baz1 Eserlerin Niishalarina Dair Bir inceleme”, Tahkik Islami limler Arastirma ve Nesir Dergisi 4/1 (Haziran
2021), 1-31. Dolayisiyla biz bu makalede s6z konusu eserin Usmend?’ye ait oldugunu kabul ederek calismamiz
hazirladik. Ancak tahkik edilen eser Semerkand’ye nispet edilerek yaymnlandigi icin dipnotlarda yine
Semerkand! ismini kullanacagz.

7 ismail b. Hammad el-Cevhert, Tdciil-luga, nsr. Atdr Ahmed Abdiilgaftir (Beyrut: Dari’l-ilm 1i'l-Melyin, 1987),
“had”, 2/462; ibn Faris, Miicmeliil-luga, nsr. Sultan Zitheyr Abdulmuhsin (Beyrut: Miiessesetii'r-Riséle, 1406),
“had”, 210; Mutarrizi, el-Mugrib f1 tertibi'l-mu’rib (b.y.: DAri’l-Kitabi'l-Arabf, ts.), “had”, 106.

Tartigmalar icin bk. Abdulmuid Aykul, islam Ceza Hukukunda Tazir: Sug ve Ceza Belirleme Siyaseti, 70-77.

Aykul, Islam Ceza Hukukunda Tézir: Sug ve Ceza Belirleme Siyaseti, 70-77. Benzer bir durum Safiiler tarafindan icki
cezasi i¢in de sdylenmistir. Onlara gore de icki icene had cezasi olarak kirk celde uygulanur. Zira sahabiler
arasinda seksen celde uygulandig vaki ise de bu icm4 halini almadigindan tazir kapsaminda degerlendirilir. bk.
Aykul, Islam Ceza Hukukunda Tazir: Sug ve Ceza Belirleme Siyaseti, 73-74; ImAmii’l-Haremeyn el-Ciiveyn, Nihdyetii'l-
matlab fi dirdyeti’l-mezheb (Beyrut: Darii’l-MinhAc, 2007), 17/332; Gazzali, Sif’w’l-galil fi beydni’s-sibh ve'l-muhil ve
mesdlikw’t-talil, thk. Hamd1 el-Kebisi (Bagdat: Matba‘atuw’l-irsad, 1971), 217.
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oldugu i¢in bu alanda kiyasa mahal yoktur.'® Ayrica s6z konusu yontemlerle elde edilen
hiikiimler kesin degil, zan bildirirler. Oysa bir su¢un had kapsaminda degerlendirilmesi veya
ilgili su¢ igin belirlenen cezadan baska bir cezanin verilmesi, ancak kesin bilgi ifade eden
(stibutu kat’i) yontemlerle olabilir. Ahad haber ve kiyas gibi zann? yollarla, had cezasina
ekleme yapilamayacag gibi; belirlenen ceza azaltilamaz da. Ciinkii dhad haber ya da kiyas
zan barindirdig1 igin siiphenin meydana gelmesine sebep olur. Stiphe ise ilgili nas geregi had
ve kisas cezalarmin diistiriilmesine neden olur. Zira béyle bir degisiklik Kur’an nassimn
neshi anlamina gelecektir. Kur'dn nassi ise -Hanefilere gore- kendi dengiyle ancak
neshedilebilir. Ayeti, ancak bagka bir ayet veya miitevatir siinnet neshedebilir; dhad
haberler ile kiyas yontemiyle elde edilen hitkmiin béyle bir giicti yoktur.™

Goriildiigii tizere Hanefilerde had cezalarina hakim olan ana ilkelerin en énemlileri, had
cezas1 gerektiren suglarda kiyasa basvurulup yeni bir had cezasi gerektiren su¢ ihdas
edilemeyecegi ve dhad haberlerle Kur'an ayetine ziyadede bulunularak had cezalarinda
herhangi bir artma ve eksiltme yapilamayacagidir. Bu iki ilke, ileride Hz. Peygamber veya
sahabilerden gelen rivayetlerin, siyaset adiyla anilmasina yol acacaktir. ileride konu
teferruath incelecenecegi icin burada bu kadarr ile iktifa ediyoruz.

2. Ta'zir Kavram
Kelime olarak engellemek, alikoymak ve giigclendirmek anlamlarinda'? es sesli bir s6zciik

olan ta'zirin terim anlami, Hanefi eserlerinin pek ¢ogunda “et-te’dib diine’l-had/ %su\

Lo 9> (haddin asagisinda/disinda olmak tizere uygulanan ceza) seklinde tanimlanir.” Bu

tanim, daha ¢ok celde ve dayak cezasi agisindan ele alinmis ve ona gore degerlendirmeler
yapimustir.** Sarf’ tarafindan belirlenmemis olan tiim cezalarin ta’zir kapsaminda oldugu
ifade edilirken ta'zirin had cezalarindan az olmasi da, ta'zir cezalariin temel ilkesi olarak
zikredilir. Bundan dolay1 Hanefl eserlerinin hemen hemen hepsinde, ta'zirin hadde ulasip
ulagsamayacag seklinde bir konu bashgi agilir ve ta'zirde (celde agisindan) azami miktar
tartismasina girilir. Dolayisiyla Hanefl tazir teorisine hakim temel ilke, ta'zr cezalarimin
had cezalarina ulasmamasi ve miktar ve keyfiyetinin siyasi otoriteyi temsil eden imam
tarafindan belirlenmesidir. Miktar ve keyfiyetinin siyasi otoriteye havale edilmesi, ta'zir
cezasinin had cezalari gibi standart olamayacagina, durum ve sartlara; sugun failine, sugtan
zarar gorene ve suga gore degiskenlik arzedecegine isaret etmektedir.

10 Cessas, el-Fusil fil-usil (Kuveyt: Vizaretii'l-Evkaf ve’s-Sufini’l-islamiyye, 1994), 4/105; Abdulaziz el-Buhard,
Kesfiil-esrdr serhu Usiili'l-Pezdevi (Beyrut: Darii'l-Kiitiibi'l-ilmiyye, t.s.), 3/304-305; Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahavi,
thk. ismetullah inayetullah Muhammed - Said Bektas (Beyrut: Daru’l-Besairi’l-islamiyye/Daru’s-Sirc, 2010),
6/175.

1 semsii'l-eimme es-Serahsi, Usiilii’s-Serahst, thk. Ebu’l Vef el-Efgini (Beyrut: Darii'l-Fikr, 2005), 2/84; Abdulaziz
el-Buhari, Kesfiil-esrdr, 3/331-332; KAsani, Bedditi's-sandi’ fi tertibi’s-serdi’ (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-llmiyye, 1986),
7/39; Cessas, Serhu Muhtasari't-Tahavi, 6/160.

2 sehabeddin el-Karafl, ez-Zehira, thk. Muhammed Hacci - Said E'rab - Muhammed B{i Hubze (Beyrut: Darii’l-
Garbi'l-IslAm{, 1994), 12/122; Siraciiddin ibn Niiceym, en-Nehriil-faik serhii Kenzi'd-dekaik, thk. Ahmed izzii indye
(Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-lmiyye, 2002), 3/164; Muhammed Emin ibn Abidin, Reddiil-muhtdr ale'd-Diirri'l-Muhtdr:
serh-i Tenviri’l-Ebsar (Beyrut: Darii'l-Fikr, 1992), 4/59.

3 Sugdi, en-Niitef fil-Fetdvd (‘Amman: Daru’l-Furkan/Daru’l-MiP’essese, 1984), 2/646; Osman b. Ali ez-Zeyla,
TeEyfm‘i’l—hakdik fi serhi Kenzi'd-Dekdik (Hdsiyetii’s-Selebi ile birlikte) (Bulak-Kahire: Matbaatii’l-Kiibra'l-Emiriyye,
1313), 3/207.

4 bk. Aykul, Islam Ceza Hukukunda Tazir: Sug ve Ceza Belirleme Siyaseti, 34.
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3. Siyaset Kavrami

Siyasete gelince bu kavramu iki agidan ele almak miimkiindiir. Genis anlamda siyaset
denilince, halkin yonetilmesi ve idare edilmesi anlasilir ki bu ¢alismada siyasetin bu
anlamim kast edilmeyecektir. ikinci ve dar anlamiyla siyaset ise devlet baskanina taninmis
ve umumiyetle agir ceza verme yetkisini ifade eder.' Bununla birlikte siyasetin had, kisas
ve ta'zir olmak iizere klasik Hanefi tasnifindeki cezalarda hangi kisma girdigi de
miiphemdir. Devlet baskaninin inisiyatifinde olmasi, onu ta’zir kapsaminda
degerlendirmeyi miimkiin kilarken ta'zir cezalarindan, hatta ¢ogu zaman had cezalarindan
bile agir olusu, onun ta'zir kapsamina dahil edilmesinin dniindeki engeli teskil etmektedir.
Bazi Hanefl eserlerinde siyaset ile ta'zirin es anlamli gdrilmesi;'® dahasi siyasetin
kullaruldigi bazi yerlerde ta'zir teriminin kullarulmasi, siyaset ile ta’zirin es anlaml
oldugunu diisiindiirmektedir. Ote yandan farkli siyaset tanimlari ile siyasetin ta’zirden
farkli istisnai bir ceza verme yetkisini ifade ettigine yonelik tanimlarinin bulundugu da (ki
bu tanimlar ge¢-miiteahhirun dénemine denk gelmektedir) unutulmamalidir.”’

Bu ikinci ve dar anlaminin ne zaman ortaya ¢iktig1 tam olarak bilinmese de bu terime ilk
defa Hanefilerden Deb(isi'nin el-Esrar adli fiir(i eserinde rastlanir.’® Debisi ve sonrasinda
Serahst ile Usmend? aymi anlayisi devam ettirmis, sonraki yiizyillarda bu anlayis Haneft
eserlerinde artik yerlesmistir.”” Deb{isi ve sonrasindaki ulemanin isim babaligim yaptigi bu
terim, mefhum olarak ayni dénem Bagdat Hanefilerinde de goriilmesine ragmen
isimlendirmenin Orta-Asya Hanefilerine ait oldugunu sdylemek gerekir. Ornegin Hanefi
mezhebinin kurucu imamlarindan biri veya bir kagi tarafindan kabul edilen ve mezhebe
hakim olan bir goriise aykir1 olarak Hz. Peygamber veya sahabilerden bir rivayetin gelmesi
durumunda, erken dénem (hicri dérdiincii yiizyilin son ¢eyregine kadar) Bagdat merkezli
Hanefilerin tepkisi, mezhebin ana gériisiine tam bir teslimiyet ve bu goriise aykiri
rivayetlerin zayif ya da menstih oldugunun acikca ifade edilmesi seklinde cereyan eder.
Glinkii bu rivayetin kabul edilmesi, yukarida da ifade edildigi tizere mezhebin temel ta'zir
ve had teorilerine aykirilik teskil eder. Bundan dolayr Bagdat Hanefileri, sahih oldugu
varsayilan béyle rivayetleri tek bir sekilde te’vil eder ki bu da neshtir. Ancak hicri dérdiincii
yiizyilin son gegregi ile besinci yiizyihn ilk ¢eyreginde yasamus olan iki Hanefl hukuk¢u
Cessas (61, 370/981) ile Kudiri (1. 428/1037) bu rivayetler hakkinda baska bir ihtimali daha
distinmiislerdir. Onlara gére bu ihtimal, mezhebe hakim ta’zir ve had teorisine zarar
vermemeli ve onu yaralamamalidir. Zira rivayetin kabul edilmesi, varolan bu teoriyi
¢Okertebilir. Bundan dolay1 Bagdat Hanefileri Hz. Peygamber veya sahébilerden gelen bu
rivayeti, dogrudan maslahata istinat ettirerek fetva cihetiyle olusmus olan diger ahkamdan

Tanimlar igin bk. Aykul, Islam Ceza Hukukunda Tézir: Sug ve Ceza Belirleme Siyaseti, 320-321.

Burhaneddin Merginani, el-Hiddye serhu Biddyetiil-miibtedi, thk. Yusuf Talal (Beyrut: Daru thyi’t-Turasi'l-Arabi,
t.s.), 2/344; Zeylai, Tebyin, 3/174,179; ibn Abidin, Reddiil-muhtar, 4/15.

Geg dénem tanimlar icin bk. Aykul, Islam Ceza Hukukunda Tdzir: Sug ve Ceza Belirleme Siyaseti, 320-325.

Salim Ozer, Debbiisi'nin “El-Esrdr Fi'l-Usilli ve'l-Furd” Adli Eserinin Tahkik veTahlili (Kayseri: Erciyes Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 1997) 1198, 1213

Bu dar anlamuyla siyset, besinci yiizyil $afit mezhebi hukuk¢ularindan Méverdi ve Cliveyni tarafindan da
kullanilmaktadir. Ornegin Maverdi, Halid b. Velid'in dinden dénenler ile yapilan Yemame savasinda iskence
ydntemi olarak kabul edilen bir durumu diismana karsi uygulamasini siyaset ile yorumlar. bk. Maverdi, el-Havi'l-
kebir fi fikhi mezhebi'l-Tmdmi’s-Safii:Serhu muhtasari’l-Miizeni, thk. Ali Muhammed Muavvaz - Adil Ahmed
Abdiilmevcud (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’'l-ilmiyye, 1999), 14/175.
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aywrmustir. Dolayisiyla sz konusu bu rivayetin, maslahat sebebiyle imamin/devlet
baskaninin yetkisi dahilinde olabilecegini kabul ederek fetva temelli ta'zir ile maslahat
temelli ta'zir ayrimi yapmuglardir.” Ciinkii siyaset agisindan iizerinde durulan temel
prensip, maslahattir, Fetva temelli ve miigtehidi hukukeu (fakih) olan ta'zir ile maslahat
temelli ve miictehidi siyasi erk (imam) olan ta'zir (siyaset) ayirimi, séz konusu bu sahih
rivayetin ikinci alana dahil edilmesini icap ettirmektedir. Hanefiler, Hz. Peygamberden
gelen bu rivayeti, maslahata gore ta‘lil edilerek devlet baskaninin yetkisine birakmuslar,
bdylelikle rivayette zikredilen cezay1 genel-gecer bir kural olarak gérmeyip durum ve
sartlara gore degisebilir nitelikte gérmiislerdir. Maslahat ve devlet baskarmin yetkisi ile
iliskilendirilmeyen cezayi ise mezhep icerisindeki ta’zir teorisinin icerisine oturtmuslardur.
Bu cezamun uygulanip uygulanmayacagi konusunda karar mercii, mezhep fakihleridir.
Siyaset ve ta'zirin bu sekilde farklilasmasi, mezhebin ta’zir ve had teorisine dokunmadan
varolan sahih rivayetin kabul edilmesine zemin hazirlamistir.
Konu ile ilgili drnekler soyle siralanabilir:

3.1.Recm ile Celde/Celde ile Siirgiin Cezasi

Fiir(i-i fikih eserlerinin Kitibu’l-hud{id baghg altinda ele alinan, hatta baz1 eserlerde bu
baslik altinda incelenen tek sug, zina sugudur. Zina eden kimselere had cezasinin
uygulanaca@i konusunda herhangi bir ihtilaf s6z konusu degildir. Ancak verilecek olan had
cezasinin mahiyeti konusunda mezhepler arasinda ihtilaflarin oldugu sdylenmelidir.
Muhsan olanlar zina ettikleri takdirde recm cezasi ile cezalandirilirken muhsan
olmayanlara uygulanan had cezas1 yiiz celdedir. Bu cezalarda -Haricller harig tutulursa- tiim
mezheplerin ittifaki vardir.” Muhsan olmayanlara uygulanan celde cezasinin Kur’an yeti
ile,” muhsan olanlara uygulanan recmin ise siinnet nassi ile belirlendigi kabul edilir.”
Ancak zikredilen bu cezalara ek cezalarin had olarak verilip verilmeyecegi tartismalidir.
Safil mezhebi, Hz. Peygamber’den “Evli, evli olanla zina ederse celde ve recm; bekar, bekar
olanla zina ederse yiiz celde ve bir yil siirglin vardir”* seklinde rivayet edilen hadise
dayanarak, zikredilen bu ek cezalarin verilmemesi durumunda, had cezalarinin tam olarak
ifa edilemeyecegini sdyler.”® Hanefiler ise s6z konusu rivayetin dhad yollarla gelmesi
sebebiyle zan barindirdigini, had cezalarinin ise zanla siibut bulmayacagim sgyler. Onlara
gore celde ile bilikte stirglin cezasini bildiren rivayet, ayetin zahirine aykir: olup &had
haberler ile Kur’an’in zahirine yapilacak olan ziyade, nesh olarak degerlendirilir. Mezhebe
hakim goriise gére ahad yollarla Kur'an ayetinin neshi kabul edilmedigine gore had

% Bu anlayis Maverdi'nin eserlerinde de goriilmektedir. Maverdi ahkam ile siyret ve siyaseti birbirinden ayirarak

“Bu rivayet ahkdma degil; siyaset ve sirete hamledilir.” diyerek siy4set ile verilen hitkmii ahkamn disina gikarir.
bk. Maverdi, el-Havil-kebir, 16/163, 17/115. Ciiveyni de icki cezasinin 80 celde vurularak suglunun dlmesi
durumunda su agiklamay1 yapar; “Biz bunu ancak siyaset tarikiyle tecviz ederiz.” bk. Cliveyni, Nihdyetiil-matlab,
17/340.

2L Serahsi, el-Mebsiit (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1993), 9/36; Maverdi, el-Havil-kebir, 13/191; Muvaffakuddin ibn
Kudame, el-Mugnf (Kahire: Mektebetii’l-Kahire, t.s.), 9/35.

2 en-Nr 24/2.

% Serahsi, el-Mebsiit, 9/36; Ibn Kudame, el-Mugnf, 9/35.

2 Muhammed b. isméil el-Buhard, Cdmiii’s-sahth, thk. Muhammed Ziiheyr b. Nasir en-Nasir (Beyrut: Daru Tavki'n-
Necat, 1422), “Hud{d”, 3.

% Ciiveyni, Nihdyetiil-matlab, 17/180.
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cezalarinda boyle bir degisim miimkiin degildir.*® Ornegin mezhebin kurucu imamlari
arasinda gecen diyalogta, imam Muhammed (51. 189/805) hocasi Eb(i Hanife’ye muhsan olan
kimsenin zina etmesi durumunda recm ile birlikte celde cezasimin uygulanip
uygulanmayacagini ve bekdr zina ettiginde celde ile birlikte siirgiin cezasinin verilip
verilemeyecegini, sordugunda, her iki sorusuna da ondan menfi yanit almistir. Eb(i Hanife,
“Hz. Peygamberin zina eden evli Miz b. Malik’e celde cezasini uygulamayip sadece recm
cezasini verdigini; Hz. Ali'nin de zina eden bekar kimsenin stirgiin edilmesine karsi ¢iktigini”
soyleyerek goriisiinii, Hz. Peygamberin rivayetlerine ve sahabe uygulamasina
dayandirmistir.” EbQl Hanife’'nin bir diger 6grencisi Ebd YQsuf da (1. 182/798) ihtilafu Ebi
Hanife ve fbni Ebi Leyld isimli eserinde, Eb(i Hanife'nin “zina eden bekar kimseye celde
vurulacagi, ancak siirgline gonderilmeyecegi” gorisiinti, Hz. Alinmin uygulamasina
dayandirdigini ifade ettikten sonra, “Biz bu goriisii aliyoruz” der; “ibn Ebf Leyla’nin (81.
148/765) ise boyle bir kimsenin baska bir beldeye siirgiine génderilecegi” goriisiinde
oldugunu sgyler.?

Hicri dérdiincii yiizyilin ilk yarisinda Hanefi mezhebinin tinlii fakih ve muhaddisi Tahavi
(1. 321/933), zaman zaman mezhebin kurucu imamlarina muhalefet etmekten ¢ekinmeyen
birisi olarak bilinmesine ragmen, zina eden bekarin celde ile birlikte siirgiin edilmesine
kars1 gikar.” O, ayni zamanda celdenin te’dip (maslahat) ve benzeri yollarla uygulanmasint
da onaylamaz. Ona gore celde ile birlikte siirgiin cezasinin verilecegini ifade eden rivayetin
tek bir te'vili vardir, o da neshtir.*® Bir diger eserinde Tahavi, “bekar hiir bir kimse zina
ettiginde yiiz celde ceza uygulamir; ancak stirgiine génderilmez” der.* Cessis ise Tahavi'nin
bu ibaresine uzunca bir serh yazarak muarizlarin 6ne siirmiis oldugu delillere tek tek cevap
verir. “Siirgiin cezasinin had olamayacagini, boyle olmasi durumunda bunun nassa ziyade
anlamina gelecegini, nassa ziyadenin de nesh olarak kabul edildigini ve son tahlilde neshin
de ahad haberlerle yapilamayacagiri ifade ederek mezhebini savunur.’” Cessas'in yaptig
sadece bu degildir. Daha sonraki Hanefilerin kendi mezheplerinde olmayan, ancak sahih bir
senetle gelmis olan uygulamalar siyaset olarak adlandirmalarina kaynaklik edecek bir
degerlendirme daha yapar: “Celde ile birlikte siirgiinii de biz miimkiin gériiriiz. Ancak biz
bunu had olarak degil, imamin gérmiis oldugu bir maslahata binaen yapmis oldugu ictihat
olarak kabul ederiz. Biz onun celde ile birlikte had oldugunu reddetmekteyiz.”*

Goriildiigii lizere Cessds'in bu ifadesi, mezhepte bir déniisiimii/kirilmay1 temsil
etmektedir. Zina eden bekarlara verilecek olan siirgiin cezasi, Cessis zamaruna kadarki
Hanefl hukukcular tarafindan tereddiitstiz reddedilmistir. Cessas'm yukaridaki ifadeleri,

% Cessas, Serhu Muhtasari't-Tahav, 6/160; Serahs?, Usill, 2/71-72; Abdullah b. Mahm{d el-Mevsili, el-fhtiyar li-taTili’-
Muhtdr (Kahire: Matbaatii’l-Haleb, 1937), 4/86.

77 Muhammed b. Hasen es-Seybani, el-Asl, thk. Muhammed Boynukalin (Beyrut: Darii ibn Hazm, 2012), 7/145.

% EbQ Ydsuf, ihtildfu Eb? Hanife ve Ibn Ebi Leyld, thk. Ebiil-Vefd el-Efgin? (Hind: Lecnetii ihyai’l-Maarifin-

Nu’maniyye, t.s.), 218.

“Ashabimiza gére muhsan recmedilir, ona celde uygulanmaz; muhsan olmayana celde uygulanir ama siirgiin

edilmez” bk. Tahavi, Muhtasaru Ihtilafil-ulemd, thk. Abdullah Nezir Ahmed (Beyrut: Darii'l-BesAiri’l-islamiyye,

1417),3/277.

0 Tahavi, Muhtasaru htilafi'l-ulemd, 3/278-279.

3L Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahavi, 6/159.

32 Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahavi, 6/159-162.

3 Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahavi, 6/162.
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AN

kurucu imamlar ile Tah4vi'nin kabul edecegi (veya ettigi) bir durum degildir. Zira yukarida
da ifade edildigi tizere kurucu imamlar, bdyle bir ihtimali dile getirmemis; Tahavi ise
dogrudan reddetmistir. Cessas ise silirglin cezasini maslahat gerekgesiyle ve had olmamasi
sartiyla kabul etmistir. Ona gore kurucu imamlar ve Hanefl ashabinin reddettigi sey, s6z
konusu uygulamanin had olmasidir. Eger had olarak kabul edilmezse, bunun baska bir adla
kabul edilmesinde bir beis olmayacaktir. Zira Hanefi had teorisi ile dhad haberler i¢in
gelistirilen usul teorisi boyle bir cezay1 had olarak onaylamaz.**

Cessds'in gelistirmis oldugu bu yorum sekli, kendisinden yaklasik yarim asir sonra
yasamis olan ve Bagdat Hanefilerinin son miimessil ve mesayihinden Kud{iri tarafindan da
devam ettirilmistir. Kudri mezhepler arasindaki tartismalari mukayeseli fikih
ansiplopedisi tarzinda kaleme aldig1 et-Tecrid isimli eserinde, zina eden bekarin haddinin
celde oldugunu, siirgiin cezasinin had cezasi kapsaminda degerlendirilemeyecegini, ancak
siyasi otoritenin bdyle bir ceza verilmesinde maslahat gérmesi durumunda, bunu ta’zir
tarikiyle verebilecegini sdyleyerek siirglinii maslahat temelli ta’zir kapsamina dahil
etmistir.* el-Muhtasar'inda ise Kud(ri, muhsan olan kimse icin recm ile birlikte celde
cezasimn; bekdr kimse igin ise celde ile birlikte siirgiin cezasimin verilemeyecegini
soyledikten sonra, siyasi erkin maslahat sebebiyle zina eden bekéri, kendisinin uygun
gordiigii belirli bir stire siirgiine génderebilecegini sdyler.* Bu eserinde Kud{iri’nin, hadiste
zikredilen siirgiin cezasini ve siirglin stresini devlet baskammn takdirine bagladig
goriilmektedir. Dolayisiyla hem siirgiin cezasinin verilmesini, hem de siirgiiniin rivayetteki
gibi bir yil siireyle degil de, devlet bagskaninin belirleyecegi bir siire ile takyit etmesi,
Kudlri'nin rivayet edilen hadisi fetva cihetiyle degil de, maslahat cihetiyle talil etmesinin
bir sonucu olsa gerektir.” Onun tarafindan bdyle bir yetkinin devlet bagkanina taninmis
olmasi, bu hitkmiin genel-gecer bir ceza (fetva) degil, devlet baskaninin imamet tasarrufu
ile yapmus oldugu (degisken) bir ceza olduguna vurgu icin olsa gerektir.

* Kudri, Cessds'in hocasi Kerh'nin el-Muhtasar1 {izerine yaptig1 serhte “celde ile birlikte siirgiin cezasimin had
olamayacagni, bunu siyasi otoritenin ancak tazir olarak yapabilecegini s3yler.” Ancak eserde bu soziin Kerhi’ye
mi yoksa Kudtirf’ye mi ait oldugu kesin degildir. Kudtrd, Serhii Muhtasaril-Kerhi, thk. Abdullah Nezir Ahmed
Abdurrahman (Kuveyt: Esfar li Nesri Nefisi’l-Kiitiib, 1443), 7/172. Yine Givizade'nin tazir iizerine yazmis oldugu
risalede “ Eger ltitiligi aliskanlk haline getirmisse, imam ister onu 6ldiiriir; isterse onu dover ve hapseder. Bu
konuda imamin yetkisi vardir” diyerek ez-Ziyadat isimli eserden alint1 yapar. Ancak burada zikredilen Ziyddat'm
fmam Muhammed'in eseri mi yoksa baska bir eser mi oldugu belli degildir. Zira Ziyad4t'm elimizdeki niishasinda
bdyle bir bilgi bulunmamaktadir. bk. Abdullah Ozer, slam Hukuk Literatiiriinde Tazir Risaleleri ve Seyhiilislam
Muhyiddin Mehmed B. lyas ivizade'nin Risale Miiteallika Bi't-teazir Adh Eseri (istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2000), 32.

3 Kud(ri, et-Tecrid, thk. Muhammed Ahmed Sirac, Ali Cuma Muhammed (K4hire: Daru’s-Selam, 2006), 11/5859.

% Kudri, Muhtasariil-Kudir? fi'l-fikhil-Hanefi, thk. Kdmil Muhammed Muhammed Uveyza (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-

flmiyye, 1997), 196. Ancak Kud(iri'nin énde gelen 8grencilerinden Akta’, mezkur durumu éncelikle nesh ile

agiklama egilimindedir. Ona gére bekArlara celde ile birlikte siirgiin verilecegini sdyleyen hadis, zina sugunu

diizenleyen ayetten (N{r Suresi) énce varid oldugundan, celde ayeti bu hadisi neshetmemistir. Hz. Peygamber

ve sahdbeden riviyet edilen haberler ise tazir olarak yorumlanur. bk. Ebli Nasr Akta’, Serhu Muhtasari’l-Kudiri,

thk. Muhammed Seyyid b. Abdilfettdh Dervis (Dimask: Daru’l-MinhAci’l-Kavim, 1444), 6/173-174.

Normal sartlar altinda Hanefiler -kabul ettikleri- herhangi bir hadiste say1 ve siire sinir1 varsa, bu say1 ve siire

sinirina azami derecede riayet ederler. Bundan dolayr ma’k{li’l-ma'na olmamalarindan dolayr miktarlar

konusunda i¢tihada gitmezler./@rnegin cudle akdi olarak da bilinen kagan kéleyi bulan kimseye verilecegi

sdylenen miktari, (X835 & jijj ‘_:3.;\1\ :\;.;-» hadisinden dolay: kirk dirhem ile smirlandirirlar. Kagan kéle i¢in

yapilacak olan masraflar kirk dirhemden fazla olsa da en fazla kirk dirhem verilecegini ifade ederek s3z konusu
hadisi fetva cihetinden degerlendirirler. bk. Mevsili, el-ihtiydr, 3/36.
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Bekdrlara uygulanacak olan siirglin cezasinin lehine yonelik bu degisim, Bagdat
Hanefilerinde yeni bir kavram olarak kendisini gostermez. Onlar, maslahat ve devlet
baskaninin inisiyatifi temelinde konuyu tartisarak meseleyi ta'zir ¢atisi altinda ¢6zmeye
caligmiglardir. Bununla birlikte siirgiin cezasim Deb(s1 ile Serahs, nesh ve hapis; Usmend?
ve sonrasindaki bazi Hanefiler ise Bagdat Hanefilerinin arglimanlarini da kullanarak siyaset
adiyla megrulastirmislardir. Ornegin Deb(isi, celde ile birlikte siirgiin cezasinin leh ve
aleyhindeki goriis ve delilleri verdikten sonra celde ile birlikte siirgiin cezasinin verilecegini
bildiren hadisin, Kur’an ayeti ile nesholundugunu; zira kabul edilmesi durumunda bunun
ayete ziyade anlamina gelecegini, dyete ziyadenin ise ancak kuvvetli bir delille yapilacagini,
bu hadis drneginde oldugu gibi, stiphe ve zan barindirdigindan dolay: dhad haberlerle kat't
olan ayete eklemede bulunulamayacagini séyleyerek yukarida zikri gecen hadislerin
te’viline koyulur. Ona gére hadiste gecen siirgiinden kasit, hapistir. Zira hirbe sugunu

-

diizenleyen Kur’an ayetindeki, (ug:}/\j\ oy 1325 3)) ifadesi miifessir ve fakihler tarafindan
hapis olarak tefsir edilmistir.**

Benzer bir degerlendirme, Serahsi tarafindan da yapilmaktadir. Serahsi, muhsan olan
bir kimse i¢in celde ile birlikte siirgiin cezasi veya recm ile birlikte celde cezasinin had olarak
gayr-i mesru oldugunu séyler. Ciinkii Resulullah, zina eden Gamidiyyeli kadina sadece recm
cezas1 vermistir.* Zira Serahsi'ye gore ceza vermekten maksat uslandirma ve islahtir, Oliim
cezasinda, bir uslandirma gayesi bulunmadigindan bu cezaya ek olarak celde cezasinin
verilmesinin bir gayesi ve amaci da olamaz. O, Hz. Peygamberden “recmetti ve celde vurdu”,
“celde vurdu ve siirgiin etti” seklindeki rivayetleri ise tek tek te’vil eder. Hz. Ali’'nin 6nce
celde uygulattigi, sonra recm ettirdigi zina eden kadin (Surdhe Hemedani) ile ilgili rivayeti,
“Hz. Ali'nin muhsan oldugunu bilmemesi sebebiyle kadina dnce celde cezasini verdigi,
sonradan kadinin muhsan oldugunu 6grenince recmettigi” seklinde yorumlar. Serahsi’nin
bdyle bir te'vile neden ihtiya¢ duydugu da sonraki su ifadesinden anlasilmaktadir: “Bize
gore kiyas budur/Hiive’l-kiy4su indena.”*

Bilindigi lizere Hanefiler kiyas ile istihsan ¢atismasinda gogunlukla istihsani alirken
karsiliginda kiyas: terkederler. Terkettikleri bu kiyas, usfil-i fikihtaki -teknik anlamdaki-
kiyas olabilecegi gibi, mezhepteki yerlesik kural, mezhebin ana goriisii ve nass tizerine illet
kiyas1 yapilmaksizin varilan sonuglar: da kapsayacak tarzda genel kural, genel nitelikli bir
delilin geregi veya nassin lafzi yorumu anlaminda olabilir,* Yukaridaki ifadesiyle Serahst,
mezhep imamlari ile ashabin tercih ettigi ve tizerinde uzlasilan, muhsan olana ayrica celde
uygulanmayacagi ve muhsan olmayana siirgiin cezasinin verilemeyecegi, goriisiin,
kiyas/temel ilke olarak nitelendirir. Ona gére mezhebin bu genel teorisine aykir1 diisen bir
rivayet, ya mensuh olarak degerlendirilmeli ya da mezhep teorisine aykiri olmayacak
seklide kabul edilmelidir. Serahsiburada, neshi tercih ederek mezhep goriisiinii savunurken
Usmendi s6z konusu rivayeti, siyaset adiyla kabul edecek ve bu kabul mezhebin had ve ta'zir
teorisine zarar vermeyecektir. Zira yukarida Cessis ve Kudiri érneginde de gorildigi
lizere mesele, maslahata dayandirilarak ¢6ziimlenmisti. Cessas ve Kudfiri tarafindan ta‘lil

%% Salim Ozer, Debbiisi'nin “El-Esrdr Fi'l-Uslli ve'l-Furd” Adl Eserinin Tahkik veTahlili (Kayseri: Erciyes Universitesi,

Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 1997), 1220.

“Ey Uneys! O kadina git; eger itiraf ederse recmet.” Buhari, “Hudid”, 30.

4 Serahsi, el-Mebsiit, 9/45.

0 Ali Bardakoglu, “Istihsan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2001), 23/341.
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edilen bu durum, Usmend1 tarafindan siyaset olarak isimlendirilerek mezhebin bir kabulii
haline getirilmistir.*

3.2. Kefen Soyucunun (Nebbas) Cezas1

Hirsiza had cezasinin verilebilmesi i¢in ¢alinan seyin nisap miktarinda, hukuken degerli
(mtitekavvim) bir mal olmasi ve koruma (hirz) altinda olan bir yerden ¢alinmasi gerekir.*
Sayet bu sartlardan biri veya bir ka¢1 somut olayda tahakkuk etmezse sug failine hirsizlik
haddi yerine baska cezalar verilir.

islam ceza hukuk doktrininde, kefen soyucuya (nebbas) verilecek olan cezanin mahiyeti
konusunda mezhepler arasinda ihtilaf bulunmaktadir. Ozellikle Hanefilerin burada
cumhura muhalefeti n plana ¢ikar. Dahasi Hanefi mezhebi icerisinde dahi cumhurun
goriisiiyle ayni kanaati paylasan miigtehit hukukgular bulunmaktadir. imam Eb{ Hanife ve
fmam Muhammed, nebbasa hirsizlik haddinin (el kesme cezasinin) uygulanmayacagini
soylerken Ebi Ysuf had cezasinin uygulanacag kanaatindedir* ki bu aym zamanda S$afii
ve diger miictehit hukukgularin da goriistidiir.* Hanefl mezhebinde tercih edilen goriis ise
imam Eb{i Hanife ile imam Muhammed'in gériisiidiir.*

Nebbasin elinin kesilecegini sdyleyenler, bunu Hz. Peygamber ve sahabeden rivayet
edilen haberlere ve bu haberler neticesindeki akli ¢ikarimlara dayandirirlar. Bu goriis
sahipleri, Hz. Aise’den “Oliilerimizi soyan dirilerimizi soyan gibidir.”*’ seklinde rivayet
edilen haber geregi, kefen soyucuyu hirsiz olarak niteler.*® Nebbasin hirsiz olarak
nitelenmesi, hirsiz i¢in verilecek olan cezanin nebbasa da tatbik edilmesini gerektirir ki bu
ceza el kesme cezasidir.”” Nitekim Hz. Peygamberin “Kim kefen soyarsa elini keseriz.”*

2 Mubhtelifii r-rivdye isimli eserde muhsan olmayan bir kimsenin zina etmesi durumunda 100 celde ceza ve ayrica

bir yil siirgiin edilecegine dair goriisii verildikten sonra; “Bize gére siirgiin had olarak mesru degildir.”
denmektedir. Hz. Peygamberden rivayet edilen “bekar, bekirla zina ederse yiiz celde ve bir yil stirglin vardir”
hadisi hakkinda ise sunlar sdylenir: “Tiim bu hadisler had haberlerdir. Ahad haberlerde siiphe bulundugundan
bunlarla had cezalar1 1spat edilemez (Hanefl yerlesik kuralina atif yapiyor). Halifelerin zina eden bekarlari
stirgline géndermeleri ise siyaset yolu ile yapilmustir. Zira had olsaydi, Hz. Ali onlara muhalefet etmezdi. O, bir
kimseyi zina sebebiyle siirgiine gonderdiginde Rum diyarina iltica edip dinden déniince bu gériisiinden
vazgegip “fitne olarak siirgiin yeter” demistir. bk. Usmendi/Ebii’l-Leys es-Semerkandl, Muhtelefiir-rivdye,
3/1215.

5 Mevsili, el-thtiydr, 4/102.

*  Seybani, el-Asl, 7/244-245. Mualla b. Mansur’un Nevddirinde Eb{ Y{isuf, Eb( Hanife’nin nebbasa el kesme cezasina
taraftar olmadigim kendisinin ise nebbasa el kesme cezasimn verilecegi goriisiinde oldugunu soyledikten sonra
“Ben eseri aliyorum.” diyerek gériisiinii Hz. Peygamberden gelen rivayete dayandirmaktadir. bk. Mualla b.
Mansur, Nevadir, thk. Ahmet Hamdi Furat (istanbul: y.y., ts.), 130.

% Sahn(in, el-Miidevvenetiil-kiibrd (Beyrut: Darii'l-Kiitiibi'l-{lmiyye, 1994), 4/537; Safil, el-Umm (Beyrut: Darii’l-
Ma'rife, 1990), 6/161; Hiraki, Muhtasaru’l-Hiraki (Tanta: Daru’s-Sahabe li’t-Tiir4s, 1993), 135. ibn Kudame, Eb{i
Hanife ve Siifydn-1 Sevri disindaki tiim miictehit alimlerin el kesme cezasi lehinde oldugunu séyler. Ancak
burada imam Muhammed'i zikretmez. bk. ibn Kudame, el-Mugnf, 9/131.

% Kud(rd, et-Tecrid, 11/5996.

7 Muhammed Abdiirratf el-Miinavi, Feyzu'l-kadir serhu’l-Cami‘i’s-Sagir (Misir: el-Mektebetii'l-Ticariyyeti’l-Kiibra,
1937),5/271.

“ YahyAb. Ebii’l-Hayr el-imrant, el-Beyan fi Mezhebi'l-imam’s-Safif, thk. KAsim Muhammed en-N{@rf (Suudi Arabistan:
Daru’l-MinhAc, 2000), 12/449.

* Imrani, el-Beydn, 12/449; ibn Kudame, el-Mugnf, 9/131.

%0 Ahmed b. Hiiseyn el-Beyhaki, Ma'rifetii’s-siinen vel-dsdr, thk. Abdulmu’t! Emin Kal'aci (Karagi: Camiatii’'d-
Dirasati’l-islamiyye, 1991), "Sirkat", 7 (17184).
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hadisi de nebbasa uygulanacak haddin mahiyetini gdstermektedir.”* ibn Mes(id da Hz.
Omer’e yazdig1 bir mektupta nebbasa ne tiir bir ceza verilecegini sormus, Hz. Omer, el kesme
cezasinin verilecegini sGylemistir.*

Calinan kefenin mal oldugu ve kabrin kefen i¢in hirz olarak kabul edildigi de bu goris
sahipleri tarafindan el kesme cezasi lehine getirdikleri akli ¢cikarimlardir. Onlara gore kefeni
olii bir kimsenin giymesi, kefendeki mal olma 6zelligine halel getirmez.”

Yukarida da ifade edildigi izere Hanefi mezhebinde nebbasa el kesme cezasinin verilip
verilmeyecegi hususunda Eb(i Hanife ile imam Muhammed'in gériisii hakim olmustur.
Hanefl eserlerinde bu hakim goriis delillendirilirken 6ncelikle nebbasa hirsiz isminin
verilemeyecegi, Medinelilerin kefen soyucu i¢in muhtefi ismini kullandiklar1 séylenerek
nebbas-hirsiz ayrimi yapilir. Nebbas ile hirsizin farkli olmasi hiikiimlerinin de farklilasacag:
anlamma gelmektedir. Nebbasa el kesme cezasinin verilemeyecegi, ¢alinan kefenin
miilkiyetinin kime ait oldugunun belli olmamasi veya herhangi bir kimsenin miilkiyeti
altinda olmamasi sebebiyle mal olma &zelliginin kamil manada meydana gelmemesi ve
kabrin kefen i¢in hirz olarak kabul edilmemesi anlayisina dayandirilir. Hanefiler burada
soyle bir yorum yapar. Kefen herhangi bir kimsenin miilkiyeti altinda degildir. Zira kefenin
miilkiyeti ya 6liiniin ya da &liiniin varislerinindir. Oliintin miilkiyet hakki bulunmadigindan
kefenin miilkiyetinin dlilye ait oldugu sdylenemez. Ciinkii 5liim, mal sahibi olmaya engel bir
durumdur. Ay sekilde kefenin miilkiyet hakkinin varislere ait oldugu da kabul edilmez.
Zira varislerin bu kefeni miilkiyetlerinden ¢ikarmasi gerekmektedir. Nitekim fmam Safif,
varislerinden birinin kabri acip 8liiniin tizerindeki kefeni ¢calmasi durumunda kendisine, el
kesme cezasinin verilecegini soyler. Oysa kisinin kendi miilkiyeti altindaki bir seyi calmasi
durumunda, kendisine el kesme cezasinin verilmesi miimkiin degildir. Bundan dolay1
beytiilmalden hirsizlik yapan kimsenin elinin kesilmemesi gibi, muayyen bir kimsenin
miilkiyetinde olmayan bir seyi ¢alan kimseye de el kesme cezasi uygulanamaz.> Zira bdyle
bir durumda hirsizligin sekil sartlar: ile maddi sartlari tam olarak meydana gelmediginden
stiphe dogacak; siipheli bir durumda ise hadler uygulanamayacaktir.*® Hanefiler, kabrin
kefen icin hirz oldugu gériisiinii de kabul etmezler. Onlara gére mezarlikta dliiye sarilmamig
kefeni calan kimseye el kesme cezasi verilemez.

Goriildigii tizere her iki goriisiin de kendilerine gore delilleri bulunmaktadir. Aklf olarak
Hanefilerin delilleri daha kuvvetli goriiliirken rivayet agisindan cumhurun delilleri daha
kuvvetlidir. Bundan dolay1 daha sonraki Hanefilerin, zayif olduklari bu alam
kuvvetlendirmeleri gerekecektir ki kendilerine gelebilecek elestirilere cevap verebilsinler.
Bunun i¢in Hanefiler yukarida bekarlarin zinasi 6rneginde oldugu gibi dncelikle, s6z konusu
rivayetlerin zayif oldugunu veya bir kisminin baska tiirlii te'vil edilecegini® dne stirerler.
Hanefiler son bir te'vil yontemi olarak, s6z konusu rivayetleri siyasi erkin bir takdiri olarak

51 Eb{ ishak es-Siraz, el-Miihezzeb ff fikhi’l-imam es-$afit (b.y.: Darw’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, ts.), 3/356.

52 bk. Ozer, el-Esrdr, 1197.

53 Serahsi, el-Mebstit, 9/159.

5t Ozer, el-Esrdr, 1197; Akta’, Muhtasar, 6/235-236; Serahsi, el-Mebsiit, 9/160.

55 Qzer, el-Esrdr, 1197.

56 Akta’, Muhtasar, 6/236.

57 Ornegin Hz. Aise’nin “8liimlerimizi soyan dirilerimizi soyan gibidir.” rivayeti icin Debiis “(kAf) tesbih edatinin
umum gerektirmedigini soyleyerek s6z konusu hadisin giinahlik ve fuhsiyyat acisindan yorumlanmasi
gerektigini sdyler. bk. Ozer, el-Esrdr, 1198.
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ifade ettikleri siyaset cezasi ile yorumlar. Ornegin Serahsf, «slaks 2 we» seklinde rivayet

edilen hadisin senedinin zayif oldugunu sdyledikten sonra, sayet Hz. Peygamber veya
sahabilerden herhangi biri, nebbasin elini kesmisse bunun siyaset tariki ile
yorumlanacagin; zira devlet baskammnin bdyle bir yetkisinin oldugunu sdyler.*®

Debiisi de el kesme cezasi lehinde getirilen rivayet icin sunlari séyler:

“Bu haber, siyasete hamledilir. Zira bize gore devlet bagkaninin bu isi (nebbagslhig)
aliskanlik haline getirmis olan bir kimsenin elini siyaseten kesme yetkisi bulunmaktadir.
Glinkii hadisi rivayet eden ravinin, s6z konusu kisiyi nebbas olarak isimlendirmesi, o kisinin
bu isi ¢okca yaptigi anlamina gelmektedir. Ayni sekilde Hz. Omer’in uygulamasi da siyasete
hamledilir.”*

Goriildiigii tizere gerek Debiisi ve gerekse de Serahsi, 6nce hadisin senedi ile ilgili
degerlendirmelerini yapip mezhep goriisiinii savunur. Akabinde hadisin senedinde sorun
olmasa bile bunun mezhebe hakim had ve ta'zir teorisine aykirilik teskil etmeyecegini,
bunun had veya ta'zir adiyla degil; siyaset adiyla mesru olabilecegini sGyleyerek hadisin
senedinden sonraki asamada dahi, hadisin belli te'villerle kabul edilecegini ima ederler.*

3.3. Miirted Kadinin Oldiiriilmesi Meselesi

Mezhepler arasinda ittifak edilen hususlardan birisi, irtidat sugunun had cezasin
gerektirdigidir. Ancak dinden donen kadina irtidat hikimlerinin uygulanp
uygulanmayacagi, cumhur ile Hanefl mezhebi arasinda tartismalidir. Cumhur, erkeklerde
oldugu gibi dinden donen kadinin da oldiiriilecegini soylerken bu goriislerini Hz.

Peygamber ve sahabeden gelen rivayetlerle desteklemektedirler. Kur'an-1 Kerim'de 23}

{iﬁ.é:;l; }2}3\ ré:g .lé_i (“Sizden kim Ramazan aywna sahit olursa o ayda orug tutsun.”)
ayetindeki o (men) lafzi nasil umum ifade ediyor ve kadimn ile erkegi kapsiyorsa Hz.
Peygamberden rivayet edilen «ij,@\; 35.3.3 JiS e (Kim dinini degistirirse oldiiriin.)
hadisindeki (men) lafzi da umum ifade eder ve hem kadini hem de erkegi kapsar. Ayrica Hz.
Peygamberin dinden dénen Ummii Mervan’i, Hz. Ebubekir’in de dinden dénen Ummii Kirfe
denen bir kadini 6ldiirdiiglinii ileri siiren cumhur, bu hadis ve uygulamalarin dinden dénen
kadinin 6ldiiriilecegini gosterdigini sdyler.®” Ona gore zina, hirsizlik, icki igme gibi hadlerde
kadin-erkek ayrimi olmadig1 gibi, Allah hakki olan din degistirme sugunda da kadin-erkek
ayriminin olmamasi gerekir.®

Hanefl mezhebinde ise kadinlarin éldiiriilmeyecegi, mezhebin ana goriisii olarak ifade
edilir.** Ebu Y{suftan kadinlarin da 6ldiiriilecegine dair bir goériis zikredilse de bu

8 Serahst, el-Mebsiit, 9/159.

5 Ozer, el-Esrdr, 1198.

% Serahsi, el-Mebsiit, 9/159-160.

1 el-Bakara 2/185.

¢ fbn Riisd, el-Beydn ve't-tahsil, thk. Muhammed Hacci vd. (Beyrut: Darii'l-Garbi'l-islami, 1988), 16/392-393;
Maverdi, el-Havi'l-kebir, 13/155-156; Serahsi, el-Mebsiit, 10/109-110; ibn Kudame, el-Kaff f§ fikhil-imdm Ahmed
(Beyrut: Darii'l-Kiitiibi'l-lmiyye, 1994), 4/60. Ayrintili ve farkli degerlendirmeler icin bk. Adem Giftci, Islam
Hukukunda Vatana fhanet Suglari (Ankara: Songag Akademi, 2021), 108-161.

9 Serahsf, el-Mebsiit, 10/109-110.

¢ bk. Seybani, el-Asl, 7/497.

www.dergipark.org.tr/tr/pub/eskiyeni



Hanefl Mezhebinde Bir Yorum Ydntemi Olarak Siyaset: Siyaset Cezasinin Ortaya Gikist » 717

goriisiinden riicQi ettigi sdylenir.®® Hanefiler dinden dénen kadmlarin dldiiriilmemesini,
kadinlarin savasci olmamalar: ile gerekeelendirirler.* Asagida da goriilecegi iizere Hz.
Peygamber savasta bir kadinin 6ldiiriildiigiinii goriince, “Ama bu kadin savasmiyordu ki”
demistir. Kudiiri, Hz. Peygamberin bu soziiyle hem kadinlarin 6ldiirtilmeyecegini, hem de
oldiiriilmeme gerekeesini (illetini) ifade ettigini sGyler.®” Dolayisiyla Hanefilere gére bizzat
savasa katilmadiklar1 ve savasci olmadiklari icin kadinlar 6ldiiriilmez, sadece tekrar
miisliiman olmalari igin hapsedilir.®®

Hanefl mezhebinin kurucu imamlari ile Cessis ve Kud(ri olmak tizere besinci ylizyila
kadarki Bagdat merkezli Hanefi fakihleri mezhebin bu ana gériisiinden sapmamus, dinden
donen kadinin dldiiriilmeyecegini agikca ifade etmislerdir. Karsit goriis sahiplerinin delil
olarak 6ne siirdiikleri argimanlari, dil ve hadis usulii teknigi agisindan kendi goriisleri
cercevesinde yorumlamislardir. Ozellikle Hz. Peygamber veya sahabeden gelen rivayetleri
isnat agisindan tenkit etmiglerdir. Ornegin imam Muhammed, el-Asl isimli eserinde, EbQ
Hanife'ye dinden donen kadimin 6ldiiriiliip dldiiriilmeyecegine dair sordugu soruya EbQ
Hanife'nin verdigi cevap ve delilleri ile vermekle yetinip kars: gériis ve delillere yer vermez.
0, Eb{i Hanife'nin, dinden dénen kadinlarin éldiiriilemeyecegi goériisiinde oldugunu; bu
goriisiinii Tbn Abbas’tan dinden dénen kadinin hapsedilip éldiiriilmeyecegine dair rivayet®
ile Hz. Peygamberden savasta miisrik kadinlarin 6ldiiriilmesinin yasak oldugunu ifade eden
nebevi buyruga dayandirdigim séyler.”

Bagdat Hanefilerinin dordiincii yiizyildaki 6nemli simalarindan biri olan Cessas da,
Tah&vi'nin eserine yaptigi serhte aksi goriisteki rivayetlerden sadece «i;\éjfa % e
(Dinini degistireni ldiiriin.) hadisinin umum ifade ettigini; ancak yine ibn Abbas’tan rivayet
edilen “Kadin oldiiriilmez” hadisinin bu umum lafz1 tahsis ederek sadece erkeklere
hasrettigini ifade eder. Cumhurun deger verdigi diger rivayetleri ise eserinde hi¢ anmaz.”
Kudlri ise Serhu Muhtasaril-Kerhi adli eserinde mezhep goriisiinii, “Hz. Peygamber
kadinlarin dldiiriilmelerini yasakladi” rivayeti ile birlikte verir.” Kendi Muhtasar'inda da
ayni durum gozlenir.”” Onun mezhepler arasindaki ihtilaflar1 konu edinen ansiklopedik
eseri et-Tecrid'de ise konu detaylandirilarak tartisilir. O, dinini degistirenin Sldiiriilmesi
gerektigini bildiren hadisin kadinlarin éldiirtilmeyecegini bildiren hadisle tahsis edildigini,
Ummii Mervan hadisi seklinde meshur olan kissanin ise sihhat agisindan pek ¢ok eksikligi
barmdirdigini sdyler. ™

Serahsi’nin konuya yaklasimi ise konumuz agisindan 6nemlidir. Serahsi, 6ncelikle Safit
mezhebinin kabiilii ve delillerini zikreder. Sonrasinda Hanefl mezhebinin kurucu imamlar:
tarafindan savunulan dinden donen kadinin 6ldiirtilmeyecegine dair delilleri getirir. Buna

bk, Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahavi, 6/124. Kud{iri, Serhii Muhtasari'l-Kerhi, 9/156.

¢ Kud{ird, Serhii Muhtasari’l-Kerhi, 9/157.

7 bk. Kudr, et-Tecrid, 11/5842.

¢ Aluddin es-Semerkandi, Tuhfetii’l-fukaha (Beyrut: Darii'l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1994), 3/309; Mevsili, el-Thtiydr,
4/109.

¢ Yukaridaki “Kim dinini degistirirse 5ldiiriin.” seklindeki hadisin ravisi de ibn Abbas’tir. Bk. Buhari, “Istitabe”, 2.

® Seybani, el-Asl, 7/497.

L bk. Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahavi, 6/120-121.

72 Kudird, Serhii Muhtasari’l-Kerht, 9/156-157.

73 Kud(iri, Muhtasar, 237. Benzer bir durum Akta’ serhinde de goriiliir. bk. Akta’, Muhtasar, 7/177.

7 Kud(rd, et-Tecrid, 11/5845-46.
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gore “Kadinlarin 6ldirilmesini yasakladi” seklinde Hz. Peygambere dayandirilan bir
rivayet bulunmaktadir. Ayrica Hz. Peygamber bir savasta insanlarin bir seyin etrafinda
toplandiklarini gériince, nigin toplanildigini sorar. Oradakilerden birisi 6ldiiriilmiis bir
kadinin etrafinda toplanildigini séyleyince Resulullah, “biriniz Halid’e yetissin de cocuklar:
ve kadinlar1 (iscileri) 6ldiirmemesini ona haber versin””® buyurmustur. Serahsi'nin
kadinlarin dldiiriilemeyecegine dair naklettigi ikinci vaka ise sudur: ibn Abbas’tan rivayet
edilmektedir ki Hz. Peygamber 6ldiiriilmiis bir kadin gériince, bunu kimin yaptigini sordu.
Oradakilerden birisi, “Ey Allah’in resulii onu ben 6ldiirdiim. Onu, binegimin terkiyesine
bindirmistim. Beni 6ldiirmek icin kilicima ydnelince ben de onu dldiirdim” deyince Hz.
Peygamber, “kadini 6ldiirmek de nedir?/Kadim &ldiirmek bir san degildir. Onu gémiin ve
bir daha ayni seyi yapmayin” demistir.” Serahsi son olarak Hz. Peygamberin Mekke'nin
fethinde 6ldiirtlmiis bir kadini gérdiigiinde, “Suna bak! bu kadin savasmiyordu ki” séziinii
rivayet ederek, Hz. Peygamberin yapilan bu isi onaylamadigini s6ylemistir. Serahs?’ye gore
bu son hadis kadinin 6ldiiriilmesinin savasma illetine baglandigini gstermektedir.”

Serahsi, lehteki goriisii verdikten sonra cumhur tarafindan zikredilen hadisleri
agiklamaya koyulur. Ona gore, hadisin zahiri, din degistirmenin bir kafir tarafindan da
olabilecegini gostermektedir. Baska bir ifade ile bir kafir, miisliiman oldugunda da din
degistirmis olup hadiste zikredilen “Dinini degistireni 6ldliriin” umum siygasina dahil olur.
Oysa biz hadisi tahsis ederek Islam dininden dénenin 6ldiiriilmesi gerektigini anliyoruz.
Ayni tahsisi erkek ile kadin arasinda da yaparak kadinlarin §ldiirtilmeyecegini s6yliiyoruz.”
Serahs, karsi tarafin zikrettigi hadislerde Ummii Mervan'in (savasa katilarak) insanlari
savasa tesvik ettigi icin oldiiriildiigiini séyledikten sonra Ummii Kirfe'nin de aym sug
sebebiyle Hz. Eblibekir tarafindan Sldiirtildiigiinii, béyle yapmakla miisriklerin direncinin
kirilmasini hedefledigi ve bunu da maslahat ve siyaset tarikiyle yaptigim soyler. Serahsi,
benzer siyaset uygulamasinin Hz. Eb{ibekir déneminde bir kez daha vuku buldugunu, Hz.
Eblbekir’in Hz. Peygamberin vefatina def ¢alarak sevinen bazi kadinlarin ellerinin kesilmesi
emrini, siyaset geregi verdigini sGyler.”

Goriildigii tizere Hanefl mezhebinde, gerek erken dénem ilk metinlerinde gerek dérdiincii
ve besinci yiizyll Bagdat Hanefilerinde; hatta Semerkant bdlgesi alimlerinden Deb{isi'nin
eserlerinde miirted kadinlarin dldiiriilmeyecegi, mezhebin ana goriisti olarak benimsenmis,
karsit gorisler ve arglimanlar ya dogrudan reddedilmis ya da Kud@iri’nin eserinde de

AN

goriildiigii tizere sihhati agisindan te'vil edilmistir.*® Serahsi’nin yaptig1, Kudliri’nin yaptigina

75 Abdiirrezzak b. Hemmam es-San'ani, el-Musannef, thk, Habiburrahman A’zami (Hind: el-Meclisii'l-ilmf, 1403),

5/200; bn Eb? Seybe, Musned ibn Ebi Seybe, thk. Ahmed b. Ferid Adil b. Yisuf (Riyad: Daru’l-Vatan, 1997), 2/196.

Baska bir rivayette “Ona sdyleyin, kadinlar1 ve iscileri ldiirmesin.” bk. ibn Abdilberr, el-Istizkdr, thk. Salim

Muhammad Ata (Beyrut: Daru'l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 2000), 5/25. Bu rivayeti nakleden tiim eserler ile hadis

serhlerinde vaka bir kadinin 6ldiiriilmesi ile alakali oldugundan hadiste zikredilen asifkapsamina kadinlarin da

dahil edildigi anlasilmaktadir. bk. ibn Hacer el-Askalani, Fethiil-bari’ bi-serhi Sahihi’l-Buhdrf, thk. Muhammed

Fuad Abdiilbaki, Muhibbiiddin el-Hatib (Beyrut: Darii’l-Ma'rife, 1379), 6/148.

Baska bir riviyette Hz. Peygamber, “Ben bunu yasaklamamis miydim?” demektedir. bk. San’ani, el-Musannef,

5/201.

77 Serahsi, el-Mebsiit, 10/109.

78 Serahst, el-Mebsiit, 10/109-110.

7 Serahst, el-Mebsiit, 10/109-110.

8 Hanefilerde bazen de hadisin senedine yonelik elestiri getirilir. Muariz tarafindan yine hadisin sthhatinde bir
stiphe olmadiginin iddia edilmesi durumunda, “Hadisin isnadinda durumu bilinmeyen kimse vardir, mevsul

76
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benzemekle birlikte hadislerin te'vili baglaminda kendi bolgesinde olusmus, methum olarak
onceki Hanefl eserlerinde de yer alan, ancak isim olarak sonradan ortaya c¢ikmis siyaset
kavramini kullanarak bir agiklama getirmistir. Ona gére miirted kadinlarin éldiiriilmemesi asil
(mezhebin ana goriisii), dldiiriilmesi ise olsa olsa maslahata mebni siyasi bir cezadir. Bu ceza
kalict degil (fetva), gegici ve arizl olup siyasi erkin yetkisindeki bir cezadir, Béyle yaparak
Serahsi, hem kendi mezhebinin goriisiini savunmus, hem de diger mezheplerin gérislerini
ve kabul ettikleri rivayetleri dogrudan reddetmemis oluyordu.

4.4.iskence Yasag1

islamda miislenin (iskence) yasak oldugu, tiim hukukgularin ortak kanaatidir. Hz.
Peygamberin, kuduz/azgin bir képege dahi iskence yapilmasini yasakladigina dair rivayet,*
bdyle bir insanlik dist uygulamanin insanogluna evleviyetle yapilamayacagina delil olarak
gosterilir. Ancak hangi fiillerin miisle kapsamina girip hangilerinin girmeyecegi tam olarak
belli degildir. Ornegin yalanci sahitlik yapan kimseye uygulanacagi sdylenen veya
uygulanmis olan cezanin iskence olup olmadig: tartisilmistir. Rivayet edildigine gore Hz.
Omer ve kadis1 Surayh, béyle bir kimsenin yiiziinii siyaha boyayarak sokak sokak gezdirmis
ve isledigi sucu insanlara duyurmustur.

Yalanci sahidin teshir edilerek cezalandirilacagi hususunda herhangi bir ihtilaf yoktur.
Ancak teshirin keyfiyeti mezhepler arasinda tartismalidir. Asagida da goriilecegi {izere,
mezhepler arasindaki ihtilaf, suglunun yiiziiniin boyanmasi, sag ve sakalinin kesilmesi ve
binege ters bindirilerek teshir edilmesi konularidir. Ebi Hanife, yalanci sahitlik yapan
kimsenin sokak sokak gezdirilerek sugunun ilan edilecegi, ayrica dayak cezasimn
verilemeyecegi kanaatindeyken; imameyn dayak atilip hapsedilecegi kanaatindedir.*
Ancak her ti¢ imama gore de yalanci sahidin yiizii siyaha boyanmaz.®* Hanefilerden Cessis,
Eb{ Hanife’'nin bdyle bir kimseye yiiz boyama ve dayak atma seklinde ceza verilemeyecegi
goriisiinde oldugunu, bunun aym zamanda mezhebin ana goriisiinii yansittigini, “bu bize
gore de bdyledir.”® seklinde ifade ettikten sonra imameynin yiiz boyama seklinde ceza
verilecegi goriisiinde oldufunu sdyleyerek Hz. Omer’in yalanci sahidin yiiziiniin
boyanacagina dair rivayetini nakleder.®® Kudiiri de yalanci sahidin carsi-pazarda teshir
edilecegini, kendisine dayak atilamayacagini Eb{i Hanife’ye; dayak atilip hapsedilecegini ise

degildir, merfu degildir, ta'n edilmistir” seklinde hadisin sihhati tizerine degerlendirmelerde bulunulmustur,
Ancak yine de ihtiyat elden birakilmamus “bu, ancak teslim tarikiyle (yani sahih degil ama sahih kabul etsek bile)
siyaseten olabilir denilmek suretiyle gelen bilgi te’vile tabi tutulmustur. bk. Bedreddin el-Ayni, el-Bindye fi serhi’l-
Hiddye (Beyrut: Darii'l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2000), 7/53, 13/98-99. Aym durum Serahsi’'de de vardir. Serahsi, el-
Mebsiit, 26/125-126.

“Peygamberimiz azgin/kuduz kopege dahi olsa iskenceyi yasaklamustir.” Taberéni, el-Mu‘cemiil-kebir, thk.
Abdiilmecid es-Siilfi (Kahire: Mektebetii ibn Teymiyye, 1994), 1/97. Bu riviyet Hanefl fiirQi eserlerinde siklikla
dile getirirlir. bk. Kud{ird, et-Tecrid, 11/5559; Serahs?, el-Mebsiit, 9/135; Zeylai, Tebyin, 3/237.

82 bk. Ebll Y{suf, ihtildfu Ebi Hanife ve fbn Ebf Leyld, 75; Seybani, el-Asl, 11/521; Kud{iri, Muhtasar, 222; Mevsili, el-
Ihtiyar, 2/145.

Seybani, el-Asl, 11/521. Ancak Cessis, imameynin yalanci sahidin yiiziiniin siyaha boyanacagi ve dayak atilacag
goriistinde oldugunu soyler. bk. Cessas, Ahkdmii'l-Kur'dn, thk. Muhammed es-Sadik el-Kamhavi (Beyrut: Daru
thyai't-Tiirasi'l-Arabi, 1985), 5/77. Oysa Imam Muhammed el-Asl isimli eserinde Ebdi Yisuf ile kendisinin yalanci
sahidin yiiziiniin siyaha boyanmayacagin acikca ifade eder. bk. Seybant, el-Asl, 11/521.
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8 Cessas, Ahkamii'l-Kur'an, 5/77.
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imameyne nispet ederek konuyu bitirir.* Debisi ise konu bashg: altinda yalanci sahide
ta'zir cezasi verilip verilemeyecegini tartisirken yliz boyama ve sakal kesme seklindeki
cezalara hi¢ deginmez.*’

Serahsi’nin bu konu bashig1 altinda tartistig1 asil husus, yalanci sahide ta'zir cezasimin
verilip verilemeyecegi meselesidir. Yukarida da ifade edildigi tizere Eb{i Hanife, teshiri
yeterli goriirken imameyn ayrica dayak ve hapis gibi ek cezalarin da verilecegi; hatta
verilmesi gerektiginden bahsetmekteydi. imameyn bu konuda Hz. Omer’den gelen
rivayeti/uygulamayi esas alir. Serahsl, bu rivayetteki yiiz boyama seklindeki cezanin,
iskencenin yasaklandigina dair Hz. Peygamberden rivayet edilen baska bir hadis ile
neshedildigini sdyler.®® Ancak miislenin Hz. Peygamber tarafindan neshedilmesi, Hz.
Omer’in uygulamasini agiklamamaktadir. Zira Hz. Omer’in uygulamasi, Hz. Peygamberin
vefatindan sonra vuku bulmustur. Rivayetler ile iskencenin yasaklanmasi temel ilkesi
arasindaki bu ikilemi Serahsi, siyaset ile agiklar. Ona gére, Hz. Omer’in bu uygulamasi ancak
siyasete hamledilebilir. Sayet devlet baskani, suclunun ancak bdyle bir ceza ile islah
olacagina kanaat getirmisse, bu durumda yiiz boyama cezasini verebilir. Zira bdyle bir
maslahatin bulunmasi durumunda, siyaset tarikiyle bu ceza verilebilir.*

Goriildiigii iizere Serahsl, yiiz boyama seklinde bir cezaya, ta'zir (fetva) olarak taraftar
degildir. Zira boyle bir ceza, iskence yasag1 ve mezhep goriisii ile bagdasmaz. Yani miictehit
veya kadi, gerekli nasslara veya mezhep kaynaklarina bakarak bdyle bir cezaya
hitkkmedemez. Ancak devlet baskaninin, kendi uhdesine birakilan alanda (fetva degil),
maslahat (gecici) geregi siyaseten boyle bir ceza verme yetkisi bulunmaktadir. Burada,
siyaset ve onun dayanagi olan maslahata gére boyle bir cezanin mesru goriiliip hukukun
mesru ¢izgisini yansitan fikhin bdyle bir cezayr mesru gérmemesi esasinda yargi
farkliliginin vurgulanmasidir.

Yukaridaki 6rnekte, yiiz boyamanin iskence teskil edip etmemesi, mezhepler arasinda
tartismalidir. Dolayisiyla boyle bir cezanin, Hz. Peygamber tarafindan zikredilen misle
yasag1 kapsamina dahil edilmesi, hukukc¢ularin igtihadina baglidir. Oysa asagidaki drnekte
zikredilen husus, ittifakla iskence kabul edilmesine ragmen s6z konusu uygulama/rivayet,
yukaridakilere benzer bir sekilde maslahat ve siyaset ile te'vil edilerek genel ilke asilmaya
calisilmustir.

S6z konusu durum Hayber’in fethi vakasinda karsimiza gikmaktadir. Serahsi, Serhu
Siyeril-kebir isimli eserinde, sartli eman verme konu bashg altinda meseleyi ele alir.
Rivayete gdre Hz. Peygamber, miisliiman ordusundan saklanan hazinenin yerini géstermesi
icin Ibn Ebi Hukayk'in iki ogluna iskence edilmesi emrini vermistir.” Serahsi, Hayber'in
fethi esnasinda meydana gelen bu kissay1 uzun uzadiya anlattiktan sonra, Hz. Peygamberin
fbn Ebi Hukayk’in iki ogluna yaptirdigi iskence hakkinda sunlari sdyler:

“Resulullah’in  Tbn Ebl Hukayk'in iki ogluna iskence ettirmesi, miislenin
yasaklanmasindan 6nce olma ihtimali vardir. Sayet iskence yasagindan sonra onlara iskence
ettirmisse, bunu siyaset tarikiyle yapmis olabilir. Clinkii isin i¢ yiizii ortaya c¢iksin, boyle

86 Kud(irl, Muhtasar, 222.

8 Qzer, el-Esrdr, 647.

8 Serahs, el-Mebsiit, 16/145.

8 Serahsi, el-Mebsiit, 16/145.

% Serahs, Serhii Siyeri'l-kebir (b.y.: es-Sirketii’s-Sarkuyyetii li'l-'14nat, 1971), 278-280.
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durumlarda baskalarina drnek olsun da bir daha aymi durum gerceklesmesin diye, bu
rivayet siyasete hamledilir.”*!

Goriildiigii tizere Serahst, bu kissada® Islamda iskencenin yasaklanmis olduguna yénelik
kuvvetli bir ilke bulunmasina ragmen aykiri rivayeti 6ncelikle nesh ile sonrasinda ise devlet
bagkanina taninmis olan bir yetki ile agiklamaya calismaktadir. Bu ikinci durumda siyasi
erkin dayanagi, boyle bir durumda baskalarina 6rnek olma maslahatidir.

Sonug

Siyaset cezasina ilk olarak Hanefi hukukgularinin eserlerinde rastlanmir. Ozellikle
Hanefilerin Orta-Asya kolu, bu cezanin isim babasi olarak kabul edilebilir. Her ne kadar
Bagdat Hanefileri dordiincii ve besinci ylizyillara dogru benzer gelisim gdsterse de bu
calismada bu terimin isimlendirmesinin Orta-Asya Hanefileri tarafindan yapildig
sOylenmistir.

Bu cezanin ilk ve en ¢nemli kullanimi, Hz. Peygamber veya sahabilerden gelen
rivayetlerin mezhebin ana omurgasini olusturan goriislerle ¢catismasi durumunda, gatisan
bu rivayetin mezhepte olusmus olan teorilere halel getirmeyecek sekilde bir te'vil
mekanizmasi olarak ortaya ¢ikmistir. Nasil ki kiyas ile Hz. Peygamberden nakledilen bir
rivayetin ¢atismasi durumunda, kiyastan vazgegip eserin alinmasi Hanefiler tarafindan
istihsan ismiyle kabul edilmisse aym durum siyaset cezasinda da gériilmektedir. Iste siyaset
cezasinin tarih sahnesine ¢ikmasi da istihsanin bu durumuna benzer. Kurucu imamlar
tarafindan ortaya konulan tazir ve had nazariyesine aykir1 olarak gelen rivayetlerle ilgili,
kurucu imamlarin goériisii (degerlendirmesi) bilinmediginden, sonraki yiizyil alimleri
tarafindan bu rivayetler, mezhebin yerlesik kuralina aykirn olmayacak sekilde
yorumlanmistir. Hz. Peygamberin fiillerinin kategorik ayrimi neticesinde, fetva tasarrufu
ciheti ile verdigi hiikiimler ile imamet tasarrufu ciheti ile verdigi hiikiimler arasinda ayrim
yapilarak mezhebin kurucu imamlarimin yapms oldugu igtihatlar birinci kisma, rivayet
edilen haber ise ikinci kisma dahil edilerek te'vil edilir. Hanefilerin siyaset olarak ifade
ettikleri cezalar, genel-gecer hiikiimler (fetvalar) olmayp istisnai ve maslahata dayamlarak
yapilmis ve devlet bagkanina has, gecici hitkiimlerdir. Mezkur rivayeti diger mezheplerin
fetva cihetiyle degerlendirmeleri sonucunda sonraki dsnem Hanefi alimleri -rivayetin sahih
bir sekilde gelmis olmas sartiyla- bunu ikinci kisma dahil ederek, mezhebin ana gériisiiniin
ihlalini engellemis, gelen rivayetin bir sekliyde kabul edilmesiyle de hadis inkarciliiyla
yaftalanmamis olmak {izere iki temel amaca hizmet etmistir.

Ozellikle Debfisi ve sonrasinda Serahs?, Hanefl mezhebinin genel had ve ta’zir teorisine
uymayan bir durumu, muhaliflerinin de kabul ettigi bir asla dayandirmislardir. Hadis veya
haber olarak gelen bilginin reddedilmeyip istisnai bir esasa irca edilerek kabul edilebilir bir
yapiya biiriindiiriilmesi, sadece Hanefl mezhebine has bir durum olmayip diger mezhepler
tarafindan da zaman zaman kullamilan bir yontemdir. Ancak biz burada sadece Hanefi
mezhebi lizerinde ¢alismamizi yaptigimiz igin diger mezheplerle ilgili durumlar baska bir
caligmay1 hak etmektedir.

1 Serahsl, Serhii Siyeri'l-kebir, 280.

%2 Cessas, Ibn Ebf Hukayk'in 8ldiiriildiigiinden bahsederken s6z konusu vak’ay1 savas esirlerine yapilacak muamele
baslig altinda ele alir. Cessés’a gore devlet bagkarunin savas esirlerini 6ldiirme hakki bulunmaktadir. Bunlardan
biri de anlasma geregi aciklamasi gereken seyi gizlemesi ve verdigi sdze ihaneti sebebiyle ibn Ebl Hukayk'in
dldiiriilmesidir. bk. Cessas, Ahkamii'l-Kur’dn, 5/270.
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