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Mu'tezile ve Matiiridiyye’nin iman ve Kiifiir Gériisleri Baglammda Biiyiik Giinah Isleyenlerin Durumu

Oz

islam tarihinde Miisliimanlarin ihtilaf ettikleri hususlarin basinda iman-kiifiir tanimlamalari ve bu tanimlamalar
baglaminda da ortaya koyduklar1 biiyiik glinah isleyen kisinin durumunun ne olacag: gelmektedir. Bu konuda ortaya
konulan goriisler kendi igerisinde asiriliklar: barindirmis ve Miisliimanlarin tarihinde derin izler birakmistir. Bu asiriliklar
ilk olarak “Hariciler” ad1 verilen grup tarafindan meydana getirilmis, onlarin bu gériislerinin tam karsisinda ise Miircie
farkl bir agirilik ortaya koymustur. Nitekim bu gruplardan ilki ameli imanin asli ritkknii say1p biiytik-kiigiik biitiin giinah
sahiplerini tekfir ederek katledilmelerini gerekli gérmiis, ikincisi ise bu diisiinceye karsi olarak ameli imandan biitiin
yonleriyle ayirarak amelin 6nemine gereken vurguyu yapamamistir. Bu noktada Hériciler’in goriisiinii daha itidalli bir
hale getirip ortaya koyan mezhep Mu‘tezile olmusken, Miircie’nin gériisiinii daha makul hale getiren Matiiridiyye mezhebi
olmustur. iman-amel ve miirtekib-i kebire meselesinde agiriliktan uzak bu iki mezhebin gériisleri bu arastirmanin temel
konusudur. Calismada Mu‘tezile ve Matiiridiyye mezheplerinin iman ve kiiflir tanimlamalarina yer verilmekte ve bu
tanimlamalarindan hareketle miirtekib-i kebirenin durumu izah edilmektedir. Bu arastirma agiriliklardan -tekfir ve
amelin dnemini kagirmak- uzak bu iki mezhebin konuyla ilgili gorislerini mukayeseli bir sekilde ortaya koymaktadir.
Galismanin ilk kisminda iman ve kiifiir kavramlari genel olarak sézlikk anlamlari iizerinden incelenmektedir. ikinci
kisminda Mu'tezile mezhebinin iman ve kiifiir tanimlamalar1 mezhebin nciilerinden kabul edilen Ebii'l-Hiizeyl el-Allaf
(81. 235/849-50), Ebli Ali el-Ciibbai (51. 303/916) ve Ebli Hasim el-CiibbaT'nin (81. 321/933) goriisleri, yine mezhebin en bilinir
alimlerinden Kadi Abdiilcebbarin (8. 415/1025) eseri referans almarak islenmektedir. Uciingii kisminda ise Matiiridi
mezhebinin iman ve kiifiir tanimlamasi dogrudan mezhebin kurucusu Eb(l Mansiir el-Matiiridi'nin (61. 333/944) ve
mezhebin sistemlestiricisi kabul edilen Ebii'l-Muin en-Nesefi'nin (51. 508/1114) gériisleri cercevesinde ele alinmaktadir.
Galismanin dérdiincii ve besinci bsliimlerinde ise bu iki kelim mezhebinin iman tanimlarindan hareketle biiyiik giinah
isleyenlerin hiikiimleri belirlenmis, burada kisinin hangi durumlarda iman dairesi disina ¢ikacagi agiklanmistir. Biiyiik
glinah isleyen kimse i¢in kullarulan kavramlarin hem Mu‘tezile hem de Métiirldiyye mezhebindeki karsiliklar: tespit
edilmis ve bunlarin hangi anlamda kullamildiklar: beyan edilmistir. Yine keldm ilminde 6nemli yeri olan bu iki mezhebin
konuyla ilgili goriislerini dayandirdiklar1 nakli ve akli deliller calisjmanin ilgili kisimlarinda genel hatlariyla ortaya
konulmustur. Calismanin sonug¢ kisminda ise Mu‘tezile ve Matiiridiyye mezheplerinin iman ve kiiftir tanimlari, ameli
imana dahil edip etmemeleri ve iman-amel iliskisini hangi yonden ele aldiklar1 belirgin hale getirilerek iki mezhep igin
amelin degeri tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Mu‘tezile, Matiiridiyye, Iman, Kiifiir, Miirtekib-i kebire.

Abstract

In the history of Islam, one of the primary issues on which Muslims have disagreed is the definition of faith and disbelief
and the status of the person who commits major sins in the context of these definitions. The views put forward on this
issue have harboured extremes within themselves and left deep traces in the history of Muslims. These extremes were
first brought about by the group called ‘Kharijites’, and in the face of their views, Murji‘ah put forward a different form of
extremism. As a matter of fact, the first of these groups considered the deed as the essential pillar of faith and declared all
sinners as disbelievers, major or minor, while the second group undervalued the role of deeds as a reaction. At this point,
it was the Mu'‘tazila that offered a moderated version of the view of the Kharijites, while it was the Maturidiyya that
moderated the view of the Murji‘ah. The views of these two sects, which are far from extremism on the issue of faith and
deeds and the grave sinner (murtakib al-kabira), are the main subject of this study. In this study, the definitions of faith and
disbelief of the Mu‘tazila and Maturidiyya are given, and the status of the grave sinner is explained based on these
definitions. This research presents the views of these two schools of thought, which are far from extremes based on takfir
and devaluing deeds in a comparative manner. In the first part of the study, the concepts of faith and disbelief are generally
analysed through their lexical definitions. In the second part, the definitions of faith and disbelief of the Mu‘tazila are
studied with reference to the views of Aba al-Hudhayl al-Allaf (d. 235/849-50), Aba ‘Ali al-Jubbai (d. 303/916) and Aba
Hashim al-Jubbai (d. 321/933), who are considered to be the pioneers of the sect, and the work of Kadi ’Abd al-Jabbar (d.
415/1025), one of the most well-known scholars of the sect. In the third part, the definition of faith and disbelief of the
Maturidi sect is discussed within the framework of the views of Abii Mansiir al-Maturidi (d. 333/944), the founder of the
school, and Abli Mu'in al-Nasafi (d. 508/1114), the systematiser of the school. In the fourth and fifth chapters of the study,
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the judgements regarding those who commit major sins are determined based on the definitions of faith of these two
kalam schools and the conditions under which a person falls outside the circle of faith are explained. The concepts used
for the person who commits major sins are determined in both Mu‘tazila and Maturidiyya, and the equivalents of these
concepts are specified. Again, the rational and narrative evidence on which these two theological schools, which hold an
important place in the ‘llm al-kalam, base their views on the subject is presented in general terms in the relevant parts of
the study. In the final part of the study, the definitions of faith and disbelief of the Mu‘tazila and Maturidiyya, their
inclusion or exclusion of deeds in faith, and the way in which they deal with the relationship between faith and deeds are
clarified, and the value of deeds for the two schools of thought is determined.

Keywords: Mu‘tazila, Maturidiyya, Faith, Disbelief, Grave sinner (Murtakib al-kabira).

Girig

islam alimleri tarih boyunca Yiice Allah’in vahyi ile ortaya konulan inang esaslarini agiklamaya ve
ispatlamaya calismislardir. inang esaslarini beyan ederken de bunlarin nasil yerine getirilecegini
tespit etmeye gayret etmislerdir. Bu noktada isldm alimlerinin naslarla sinirlar1 belirlenmis olan
inang kaidelerini izah etme yontemlerinde birtakim farkliliklar bulunmaktadir. Bu durum ayni
zamanda iman ve kiifiir konusunda da gériis ayriliklar: bulundugunu géstermektedir. Zira islam
alimleri; imanin tanimi, imanin riikiinlerinin neler oldugu ve imanin bulunmama hali olan kiifriin
hangi durumlarda ortaya ¢ikacagi konusunda farkli gériislere sahiptirler. Yine imanin amel ile
iliskisine Islam limleri tarafindan farkl yanitlar verilmesi ve miirtekib-i kebirenin (biiyiik giinah
isleyen kimse) iman kapsamindan ¢ikip ¢cikmamasi konusunda farkli gériislerin ortaya konulmasi
da iman ve kiiflir meselesindeki ihtilaflarin sebepleri arasinda yer almaktadir.

iman tanmimlamasi, onun amel ile iliskilendirilmesi ve biiyiik giinah isleyenlerin tekfir edilip
edilmemesi meselelerine dair farkli gériislerin bulunmasinda islam tarihinde Cemel Vakasi
(36/656), Siffin Savasi (37/657) ve tahkim hadisesi (37/657) gibi yasanmus olaylarin biiyiik etkisi
vardir. Ozellikle bu konunun islam tarihinde ilk defa Hariciler ile giindeme gelmesi, bu meselenin
tartisilmasinda ve ¢ikis noktasinda yer alan etkenin siyasi oldugunu gostermektedir. Ancak siyasi
ve pratik olarak meydana gelen bu konu zamanla itikadi ve teorik boyutlariyla ele alinmus, cesitli
gdriisler ortaya ¢ikmugtir.'

Bu ¢alismada iman ve kiifre dair griislerinden hareketle biiyiik giinah isleyenlerin durumu, iki
dnemli kelAm mezhebi olan Mu'‘tezile ve Matiiridiyye mezheplerinin yaklasimlar: cercevesinde
ele alinmaktadir. Calismada inang konularina dair akli agiklamalar getiren bu iki mezhebin iman
ve kiifiir konusuyla alakali gdriisleri ortaya konulacak, biiyiik giinah isleyenlere dair yaklagimlari
ele alinacak ve aralarindaki farklar tespit edilmeye calisilacaktir. Bu tespit gerceklestirilirken
mezhebin kuruculari ve dne ¢ikan limleri referans alinacaktir. Eserleri giiniimiize ulasamayan
alimlerin goriislerine de basta takipgileri olmak {izere onlardan dogrudan aktarim yapan
eserlerden istifade edilecektir.

! Yusuf Sevki Yavuz, “Tekfir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi slam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2011), 40/351.
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1. Konunun Temel Kavramlari

Konuyla dogrudan ilgili olmalari sebebiyle iman, kiiftir, amel, fisk, ficlir ve kebire kavramlarinin
aciklamasina yer verilecektir.

Iman, sézlitk anlami “giiven i¢inde bulunmak” olan “emn” kelimesinden tiiretilmis bir kavramdir.
Emn kelimesinin asil manasi ise, insan nefsinin mutmain olmasi sonucunda o kiside korkunun
ortadan kalkmasidir. iman bu kék anlamdan hareketle, giiven iginde yasamak, kalbin sekineti ve
onaylamak yani tasdik etmek anlamlarina gelmektedir.” imaninin 6zel anlami dogrudan tasdiktir.
Zira Kur’dn-1 Kerim'de bulunan “sen bize inanacak degilsin” ayeti® dogrudan tasdike isaret
etmektedir.* imanin islam? bir terim olarak tamimi ise genel itibariyle su seklidedir: “Allah
Teél4d’dan aldig vahiy ve bu vahyin esaslar1 hususunda peygamberi goniilden dogrulamak yani

tasdik edip inanmaktir. Bu tasdik sahibi kisilere de miimin ad1 verilir.”*

Imanin genel tanimlamasi bu sekilde olmakla beraber, bu hususta islim alimleri arasinda bir
ittifak bulunmamaktadir. Zira kimi alimler iman1 yalnizca kalbin tasdiki olarak tanimlamakta,
kimisi dilin ikrarindan ibaret gérmekte, kimisi marifet olarak tammlamakta, kimisi kalbin tasdiki
ve dilin ikrar1 olarak tarif etmekte, kimisi de tasdik ve ikrarla beraber amelleri de dahil etmektedir.

fmanu kalbin tasdiki olarak tanimlayan alimlerin baginda Ehl-i siinnet keliminin kurucu iki alimi
kabul edilen Eb(i Mans{ir el-Matiiridi (51. 333/944) ve Ebii’l-Hasan el-Es‘ar? (1. 324/935-36) ile bu
iki Alimin takipgileri yer almaktadir. imam Matiirldi ile takipgilerinin gériislerine ve ortaya
koyduklar1 delillere calismanin ilgili béliimiinde detaylica yer verilecektir. imam Es‘ari ve
takipgilerinin konuya dair goriisleri ise genel itibariyle imaninin tasdikten ibaret oldugu
yéniindedir. Zira imam Es‘ari, dilcilerin de ittifaklari {izere imanin tasdikten ibaret oldugunu ifade
etmektedir. Ona goére ehl-i kibleden bir kimse isledigi giinah sebebiyle tekfir edilemez. Biiyiik
giinah isleyen bir kimse sadece isledigi giinahi haram gérmeyerek islerse kafir olabilir, bunun
disinda Hariciler'in kabul ettigi gibi miirtekib-i kebirenin tekfir edilmesi séz konusu degildir.®
Es‘arl keldmcilarindan Bakillan? (8. 403/1013) de imanin Kur’dn’in niizlliinden veya Hz.
Muhammed’in (sav) bi‘setinden énce de salt tasdik anlaminda kullamildigina yénelik dilcilerin
fikir birligi icerisinde olduklarim belirterek, imam Es‘ari’nin konuyla ilgili griisiinii aynen devam
ettirmektedir.” Yine Es‘ariyye’nin 6nemli alimlerinden imamii’l-Harameyn el-Ciiveyni’ye (&l.

478/1085) gore de iman, tasdikten ibarettir. Zira tasdik, gercek anlamda nefsin kelamidir. Nefsin

Ebii'l-Hiiseyin Ahmed b. Faris b. Zekeriyya, Mu‘cemu mekayisi’l-luga, thk. Abdiisseldm Muhammed Hér{in (Beyrut:

Darii’l-C1l, 1389/1969), “emn”, 1/133.

3 Yiisuf 12/17.

4 Halil b. Ahmed el-Ferahidi, Kitdbiil-‘Ayn, thk. Abdiilhamid Hindavi (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1424/2003),
“emn”, 1/90; Ebl Muhammed Abdullah b. Miislim b. Kuteybe, Tefsfru Garfbi’l- Kur'dn, thk. Seyyid Ahmed Sakr (Beyrut:
Darii’l-Kiitiibi'l-lmiyye, 1398/1978), 9-10; Ebl Himid el-Gazzal}, itikadda Orta Yol/el-Iktisad fi'l-i'tikad, nsr.-gev. Osman
Demir (Istanbul: Klasik Yaynlari, 2016), 185.

5 Régib el Isfahani, Miifreddt Elfazii’l-Kur'an, thk. Safvin Adnin Davidi (Beyrut: Darii'l-Kalem, 2009), “emn”, 90-91;

Mustafa Sinanoglu, “iman”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2000), 22/212-214.

Ebii’l-Hasan el-Es‘ard, el-Liima‘ fi'r-red ‘ald ehli’z-zeyg ve'l-bida‘, nsr. Hamude Garabe (Kahire: y.y., 1955), 123; a.mlf., el-

Ibane an usdli'd-diydne, thk. Besir Muhammed Uy{in (Dimask: Mektebiitii Dari’l-Beyan, 1990), 48.

7 Eb{ Bekr Muhammed b. et-Tayyib b. el-Bakillini, Kitabii't-Temhid, nsr. Richard J. McCarthy (Beyrut: el-Mektebetii's-

Sarkiyye, 1957), 346; Eb(i Bekr b. Muhammed b. Hasen b. Fiirek el-isfahant, Kitabiil-Hudid fi'l-usil, thk. Muhammed

es-Siileymant (Beyrut: Darii’l-Garbi'l-islam{, 1999), 108.
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keldmindan kasit ise onun itikaddan ibaret olmasidir.® Miiteahhirin dénem Es‘ar? limlerinden
Seyyid Serif el-Ciircani (6]. 816/1413) de imanimin sézlitk taniminin kalbin tasdiki oldugunu
belirtmektedir. imanin ser?! anlamimi ise kalbin inanmasi ve dilin ikrar etmesi olarak
tanimlamaktadir.’ Dolayisiyla Es‘arl mezhebinin geneline gére iman 6zii itibariyle kalbin
tasdikinden ibarettir.

imani yalniz basina dilin ikrar1 olarak tarif eden mezhebin ise Kerrdmiyye oldugu aktarilmaktadir.
Kurucusu Muhammed b. Kerrdm (61. 255/869) olan ve iman nazariyeleri agisindan Miircie’nin alt
gruplari arasinda ele alinan'® Kerrdmiyye mezhebine gore iman, yalniz basina dilin ikrarindan
ibaret olup, dilin ikrar1 disindakiler imanin aslindan degildir. Dolayisiyla onlar agisindan iman,
kalbin tasdiki olmayip, dilin tasdiki olarak 6ne ¢ikmaktadir."* Kerrdmiyye'nin Hz. Peygamber
dénemindeki minafiklar1 hakiki miimin olarak kabul ettigi aktarilmaktadir.”” Ancak
Kerramiyye’ye gore miinafiklarin miimin sayilmasi diinyevi hiikiimler agisindandir. Bu mezhebe
goére de miinafiklar ahirette ebedi cehenneme miistahak olacaklardir.” Zira Kerrdmiyye, bir
kimsenin cennete girebilmesini hem zahir! hem de batini iman ile miimkiin gdrmekte,
miinafiklarin cehenneme gidecegine dair genel gériisiin disina ¢ikmamaktadir.

Imani salt marifet olarak tanimlayan mezhep ise kurucusu Cehm b. Safvan (51. 128/745-46) olan
Cehmiyye mezhebidir. Cehmiyye’nin kabuliine gére iman; Allah’y, resuliinii ve Allah’tan gelen her
seyi marifetten ibarettir. Bu mezhebe gére marifetin disinda kalan dilin ikrari, kalbin teslimiyeti,
Allah ve resuliine yonelik sevgi ve tazim, onlarin buyruklar1 digina gikmaktan korkmak ve
organlarin ameli imana dahil degildir."” imanin tarifi meselesinde bilginin gerekliligini kabul eden
gruplardan bir tanesi de Ré&fiziler'dir. Zira imam Es‘ari’nin aktardigi ve Réfiziler olarak
isimlendirdigi Sia’ya gére iman; Allah’y, resuliinii, imami ve bunlarin katindan gelen her seyi ikrar
etmektir. Ancak miimin olmak icin ikrar yalniz basina yeterli olmayip marifet de gereklidir.
Onlara gére bir kimse ikrar edip bilirse hem miimin hem de miislimdir. tkrar ettigi halde bilgi

sahibi degilse miimin olmamakta, yalnizca miislim olmaktadir.'®

imani kalbin tasdikiyle beraber dilin ikrar1 olarak tanimlayan alimlerin baginda ise Eb( Hanife (&1.
150/767) gelmektedir. Zira Eb(i Hanife'nin dilin ikrarini imanin riikinlarindan biri olarak kabul

ettigi, imkan olmasina ragmen 6mrii boyunca imanim ikrar etmeyenin miimin olamayacagi

Imamii’'l-Haremeyn el-Ciiveyni, Kitabii'l-irsad ild kavatii'l-edille fi ustlil-i‘tikad, thk. Muhammed Yusuf Musa - Ali
Abdiilmiin‘im el-Hamid (Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1950), 397.

° Ali b. Muhammed b. Ali ez-Zeyn es-Serif el-Ciircani, Kitdbii't-Ta'rifat (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1403/1983),
“iman”, 40.

10 Sénmez Kutlu, “Kerramiyye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlar1, 2002), 25/294.

n Ebii'l-Hasan el-Es‘ari, Makalatiil-Islamiyyin ve'htildfii'l-musallin, thk. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid (Beyrut:
Mektebetii'l-Asriyye, 1990), 1/205; Ebii’'l-Muin Meym(in en-Nesefl, Tebsiratii'l-edille fi usili'd-din, thk. Muhammed el-
Enver Hamid Isa (Kahire: Mektebetii'l-Ezheriyye li't-TiirAs, 2011), 2/1076.

12 Es‘ari, Makalatii-Islamiyyin, 1/205; Nesefi, Tebsiratiil-edille, 2/1077.

13 Kutlu, “KerrAmiyye”, 25/294-296.

Takiyyiiddin Ahmed b. Teymiyye el-Harrani, Mecmd atii’l-fetdvd, thk. Amir el-Cezzr - Enver el-Baz (Riyad: Darii’l-

Vefa, 1426/2005), 7/93.

15 Es‘ari, Makalatii'l-Islamiyyin, 1/197.

e Es‘ari, Makalatii'l-Islamiyyin, 1/119-120.

Kader 266
23/1, 2025



Mu'tezile ve Matiiridiyye’nin iman ve Kiifiir Gériisleri Baglammda Biiyiik Giinah Isleyenlerin Durumu

diisiincesine sahip oldugu aktarilmaktadir.” Eb{i Hanife'nin bu goriisii Matiiridiyye’nin konu ile
ilgili goriisleri icerisinde ele alinarak ayrica izah edilecektir.

Imanin tanimina kalbin tasdiki ve dilin ikrarinin yaninda amelleri dahil eden mezheplerin basinda
Hariciler gelmektedir. Zira onlara gére iman, bir biitiin olarak Allah ve resuliiniin buyruklarinin
tamamidir. Hériciler, bu emirleri fiilen yerine getirmeyen veya aksi davranis sergileyenleri
dogrudan tekfir ederek onlar1 ebedi cehennemlik saymis -Necedit firkasi hari¢-* ve bdylesi
kimselerin -baziyye firkasi hari¢-"* katlini vacip gérmiistiir.”” imanin tanimina amelleri dahil eden
bir diger mezhep ise Mu'‘tezile’dir. Ancak onun goriislerine bir sonraki boliimde ayrintilariyla yer
verilecektir. Bununla beraber imani tasdikten ibaret sayip bu tasdikin igerisine sdz, amel ve itikad
dahil eden alimler de bulunmaktadir. Zira Kur’an kavramlarini agikladigi eserinde selef akidesine
sahip olan dil Alimi ibn Kuteybe ed-Dineveri (61. 276/889), kulun Allah’a imanini; 0’nu séz, amel
ve akide ile tasdik etmesi seklinde tanimlamaktadir.” Selef ulemasinin (Ehl-i hadis) iman tarifi de
genel olarak imanin tasdik, ikrar ve amel oldugu ydniiyledir. Ancak onlarin imanin tanimina ameli
dahil etmekle beraber biiyiik giinah isleyen bir kimseyi iman dairesi disinda tutmadiklar1 da
bilinmektedir.”” Zira selef ulemasinin énde gelen alimlerinden Ahmed b. Hanbel’e (51. 241/855)
gdre iman sz ve amelden ibaret olup artip eksilebilir.”? Yine bu baglamda selef akidesinin
sistemlestiricisi kabul edilen fbn Teymiyye (6l. 728/1328) de imani s6z ve amelden ibaret
gérmektedir. Ona gére buradaki sézden kasit kalbin ve dilin s6zii, amelden maksat da kalbin, dilin
ve organlarin amelidir.** Fasik bir kimse de ahirette cehennem azabindan sefaatle kendisinde
iman bulunmas: sebebiyle kurtulabilecektir.?”

Dolayisiyla bazi isldm alimlerine gore iman, Yiice Allah’in ve peygamberin buyruklarinin her
birini kapsarken,? kimilerine gére gerekli olan taatlerin ve nafilelerin yerine getirilmesi, kotii ve
pis olan seylerden ise imtina edilmesi seklinde tanimlanmaktadir.” Kimine gére de kalbin Allah’in
varligini ve birligini, peygamberleri ve peygamberlerden gelen her seyi tasdik etmesi seklinde
tarif edilmektedir.”® Nitekim imanin tanimlamasindaki bu farkliliklar, dolayli olarak kiifriin de
cesitli sekillerde tanimlanmasina sebep olmaktadir.

v Beyazizade Ahmed Efendi, imam-1 Azam Ebi Hanife'nin Itikadi Gériisleri, cev. ilyas Celebi (istanbul: IFAV Yayinlari,
2017), 120.

1 Mustafa Oz, “Necedat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 32/485-486.

9 Eb(i Mans(r Abdiilkdhir b. Tahir b. Muhammed el-Bagdadi, el-Fark beyne'l-firak ve beydniil-firkati’n-ndciye minhiim,

thk. Muhammed Osman el-Hust (Kahire: Mektebii ibn Sina, 1409/1988), 95.

Es‘ari, Makalatii'l-Islimiyyin, 1/157; Toshihiko Izutsu, Isldm Diisiincesinde fman Kavrami, gev. Selahattin Ayaz (istanbul:

Pinar Yayinlari, 2017), 35.

a Ibn Kuteybe, Tefsiru Garibi’l- Kur'dn, 10.

2 ibn Teymiyye, Mecmi'atii’l-fetavd, 7/94-95, 152; Fahreddin er-Razi, Kitdbii'l-Muhassal, thk. Hiiseyin Atay (Kahire:
Mektebetii DArii’t-Tiiras, 1991), 567.

2 Ebli Abdurrahméan Abdullah ibn imam Ahmed b. Hanbel es-Seybani, Kitdbii’s-Siinne, thk. Ebi Abdullah Adil b.

Abdullah Al-i Hamdan (Beyrut: Darii’l-Lii’lile, 1441/2020), 300.

ibn Teymiyye, Mecmit‘atiil-fetdvd, 3/115.

» ibn Teymiyye, Mecmii‘atiil-fetavad, 7/152.

2 Es‘ari, Makalatii'l-Islimiyyin, 1/203; Abdullah b. Ahmed el-Mu'’tezili Kadi Abdiilcebbar, SerhuT-usiilil-hamse, thk.
Abdiilkerim Osman (Kahire: Mektebetii Vehbe, 1416/1996), 713; Izutsu, isldm Diisiincesinde Iman Kavram, 35.

7 Kad? Abdiilcebbar, Serhu'l-usiili’l-hamse, 707.

3 Kad? Abdiilcebbar, Serhu'l-usiili’l-hamse, 709.
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Kiifiir kavraminin ise sozliik anlami; 6rtmek, gizlemek; nankdorliik etmek vb. kelimelere kargilik
gelmektedir. Nitekim kiifiir kavrami, liigat anlami agisindan genel olarak bir seyi 6rtmek anlamini
haizdir.” Mesela nimetin kiifrii denildiginde, genel olarak nimetin 6rtiilmesi ve onun siikriiniin
eda edilmemesi kastedilmektedir. Kiifiir, imanin ziddidir ve hakikati 6rtmek anlamina
gelmektedir.** Kiifriin farkli agilardan birtakim yonlerinin bulundugu ifade edilmektedir ki bunlar
genel olarak su sekildedir: Kiifrii'l-cuhtid, nefsin veya kalbin bilmesine ragmen yalanlamasidir.*
Kiifri'l-mu‘anede, kalbin bilip, dilin karsi gelmesidir. Kiifrii'n-nifak, dilin kabul edip kalbin inkar
etmesidir. Kiifrii'l-inkar, dilin de kalbin de acikca inkar etmesidir.*® Terim anlamda ise kiifiir,
Allah’in birligi olan vahdéniyyeti, O'nun insanlar icin razi oldugu kurallari ve buyruklar ile
niiblivveti inkir etmektir. Kiifriin dinf bir kavram olarak karsilig1 ise Hz. Peygamber’in Yiice
Allah’tan kendisine verilen ve insanlara ulastirdig1 hususlarda onu yalanlamak, diger bir ifadeyle
dogrulamayip tasdik etmemektir. Kendisinde kiifiir bulunan kisiye ise yaratilisinda var olan
kabiliyeti gizleyip 6rten manasinda kafir isimlendirmesi yapilmaktadir.” Kafir, genel olarak
kalbini hakikate 6rten kisiye denir.**

fmani kalbin tasdiki olarak tanimlayan Ehl-i siinnet keldam mezhepleri, kiifrii de bu minvalde
kalbin tasdik etmesi gereken seyleri tekzip etmesi seklinde tanimlamaktadirlar.* Zira bir kimse
imandan ancak imana girdigi metot ile ¢ikabilmektedir. Yani ancak kisinin dogruladig seyleri
yalanlamasiyla imandan ¢ikmasi miimkiindiir.*® Ayrica Ehl-i siinnete gére ehl-i kibleden birisi
acikca inkir etmedigi miiddetce tekfir edilememektedir. Bu nedenle Ehl-i siinnet agisindan
miirtekib-i kebire iman dairesi disinda tutulmamaktadir.” Kiifrii dilin inkér1 olarak kabul eden
mezhep Kerrdmiyye'dir. Zira bu mezhebe gére kiifiir, Allah’a dil ile kars1 gelip, O’nu dil ile inkér
etmekten ibarettir.”® Kiifrii cehalet olarak tarif eden mezhep ise Cehmiyye mezhebidir. Zira
onlarin iman tanimlamasi marifet oldugundan, marifetin ziddi olan cehalet ise dogrudan kiifre
karsilik gelmektedir. Zira mezhebin kurucusu Cehm b. Safvin’a gore bir kimsenin marifet sahibi
olmasi ve sonrasinda da diliyle inkar etmesi durumunda o kimse tekfir edilememektedir.* imanin
tanimina amelleri dahil eden mezheplerin basinda gelen Harici mezhebine gore biiyiik giinahlarin
tiimii kiiftir kapsami altinda degerlendirilmektedir. Bu baglamda onlar yukarida da ifade edildigi
tizere biiyiik glinah isleyen bir miimini dogrudan tekfir etmislerdir.* Kiifrii, kisiyi azaba miistahak

2 ibn Kuteybe, Tefsiru Garibi'l- Kur'dn, 28.

30 ibn Faris, “kiifr”, 5/191.

31 ibn Kuteybe, Tefsiru Garibi'l- Kur'dn, 27.

32 Halil b. Ahmed, “kiifr”, 4/38-39.

isfahant, “kiifr”, 714; Mustafa Sinanoglu, “Kiifiir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari,

2002), 26/533-536.

34 Eb( Bekr Muhammed b. Hasan b. Diireyd, Cemheretiil-liiga, thk. Remzi Miinir Ba‘labeki (Beyrut: Darii'l-Ilm 1i’l-
Melayin, 1987), “kiifr”, 2/786-787.

s Nfreddin es-Sablni, Kitabiil-Biddye mine’l-kifdye fi'l-hiddye fi usali'd-din, thk. Fethullah Huleyf (iskenderiyye: Darii'l-
Ma‘arif, 1969), 141.

% Nreddin es-Sabiini, el-Kifdye fi'l-hiddye, thk. Muhammed Arugi (Beyrut: Darii ibn Hazm, 1435/2014), 326.

37 RAZ, Kitabii'l-Muhassal, 572.

38 Es‘ari, Makalatii'l-slamiyyin, 1/205.

39 Es‘ari, Makalatii'l-Islamiyyin, 1/198.

0 Es‘ari, Makalatii'l-Islamiyyin, 1/157.
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kilacak seyler olarak tanimlayan Mu‘tezile mezhebinin goriislerine ¢calismanin ilgili béliimlerinde
yer verilecektir.

Konuyla ilgili temel kavramlardan biri olan amel kavrami sozliikte “is, meslek, eylem” gibi
anlamlara gelmektedir." Terim olarak ise amel, canli olan varliklardan kasitli bir sekilde yapilmis
eylemlerin biitiiniine denir. Amel, bu anlamiyla fiilden ayrilmakta ve ondan daha 6zel bir anlama
sahip olmaktadir.* Ciinkii fiil, canlilarin kasith olmayan ve cansiz varliklarin eylemlerine nisbet
edilmektedir. Amel ise yalnizca canhlarin kasith fiillerine hasredilmistir. Dolayisiyla bir eylem,
canli bir varliktan kasith olarak meydana gelmisse amel, kasitsiz olarak olusmusgsa fiil olarak
isimlendirilmektedir. Amel kavrami kendi icerisinde iyi ve kotii olarak kullanilmaktadir. Kur’an-1
Kerlm’de iman ile birlikte siklikla zikredilen ifade ise amel-i silih olmus, Kur’dn'in bircok
ayetinde® iman ve amel miinasebetine vurgu yapilmistir.*

Konumuzla ilgili bir diger énemli kavram ise fisk kavramidir. Zira giinah isleyen kimselerle ilgili
kavramlarin basinda fisk kavrami yer almaktadir. Fisk, bir seyden veya yoldan ¢ikmak anlamina
gelmektedir.” Ozel olarak ise Allah’a itaatin disina ¢ikmaktir.” Yani fisk, Allah’in emrini terk
etmektir. Fiskta Allah’in emrini terk etmekle beraber iblisin rabbinin emrine karsi geldigi gibi
isyana meyil de s6z konusudur.” Zira Kur'dn-1 Kerim'de Yiice Allah'in buyurdugu “..Iblis

disindakiler secde ettiler. iblfs cinlerdendi ve o, rabbinin emrinden ¢ikti.”*®

ayetinde iblisin yoldan
ctkmasi “fisk” kavramiyla ifade edilmektedir.* Mu‘tezile mezhebine gore fisk, iman ile kiifiir
arasinda yer alan mistakil bir konumdur. Bu mezhebe gore fisk sahibi bir kimse imandan ¢ikip
dogrudan kiifre girmemekte, bu ikisi arasinda yer alan bagimsiz bir mertebede
konumlandirilmaktadir. Mu‘tezile’nin konuyla ilgili gériisiiniin ayrintisina dérdiincii boliimde yer
verilecektir. Eblil'l-Hasan el-Es‘arf ise fiski kebire olarak kabul etmekte ancak fisk isleyen miimini
iman dairesi disinda tutmamaktadir.”® imam Matiiridi’nin de goriisii bu minvalde olup besinci
béliimde onun ve Matiiridiyye mezhebinin goriislerine yer verilecektir. Fiskin benzeri bir diger
kavram ise fiiclirdur. Fiiclir, en temelde yarmak ve bir seyi yarip agmak anlamina gelmektedir. Bu
anlamda fiiclr, dindarlik perdesini yirtmak ve giinaha dalmak gibi anlamlara sahiptir. Fiiclirda
haktan batila meyletmek s6z konusu olup fiiclirun kisiyi dogruluktan uzaklastirmasi esastir.
Nitekim fiiciir, kisinin ahléka ve ser? kaidelere aykir1 olan seyleri dogrudan islemesidir. Bu ise
kisiyi dogrudan uzaklastirip yanlisa sevk etmektedir. Fisk ve fiiclr kavramlar birbirlerine benzer
anlamlara sahip olsalar da fisk, fiicirdan daha genel bir anlami haizdir.”* Giinahlar ile iliskili bir

4 ibn Manz(ir, Lisanii’l-‘Arab, thk. Abdullah Ali el-Kebir vd. (Kahire: Darii’l-ma‘arif, ts.), “amel”, 4/3107.

42 Muhammed Ali et-Tehénevi, Kessdfii istilahdti’l-fiintin vel-ulim, thk. Ali Dehruc (Beyrut: Mektebetii Liibnin Nasir(in,
1996), 2/1234.

3 el-Bakara 2/277; en-Nisa 4/57; Meryem 19/96.

a isfahani, “amel”, 587.

4 ibn Kuteybe, Tefsiru Garibi'l- Kur'an, 29.

B ibn Faris, “fisk”, 4/502.

47 Halil b. Ahmed, “fisk”, 3/321.

R el-Kehf 18/50.

¥ [bn Kuteybe, Tefstru Garibi'l- Kur'dn, 29.

50 Es‘ard, el-Liima¢, 123-124.

51 ibn Kuteybe, Tefsiru Garibi’l- Kur'dn, 31; Ciircani, “fiiclir”, 165; Osman Karadeniz, “FAcir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slam
Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1995), 12/71.
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diger kavram ise kebiredir. Kebire, biiyiik giinah anlamina sahiptir.”* Kebirenin dogrudan haram
olan anlamina geldigi belirtilmektedir. Ayrica kebire, ser'an hem diinyada hem de ahirette cezai
karsilig1 bulunan giinahlar i¢in kullanilmaktadir.

2. Mu'‘tezile’ye Gore iman ve Kiifiir

Mu‘tezile mezhebinin tizerinde ittifak ettigi iman tanimlamasi genel itibariyle imanin s3z, marifet
ve amel oldugu yoniindedir.** Ancak Mu‘tezile mezhebi, imanin mahiyeti konusunda farklh
diisiinceler ortaya koymaktadir. Bununla beraber mezhebin iman tanimlamasi konusunda ortaya
koydugu genel goriis, imanin taatlerin biitiinti oldugu, Allah’in emir ve yasaklarinin biitiiniini
kapsadigi yoniindedir. Mezhebin kurucusu kabul edilen Vasil b. At&’ya (51. 131/748) gére imanin
hayirli hasletlerden ibaret oldugu aktarilmaktadir. Ona gére kisinin giizel hasletleri kendisinde
toplamasi sonucunda o kisiye dvgii ismi olarak miimin isimlendirmesi yapilabilir, bunun disinda
hayirli ve giizel huylara sahip olmayan kimselere miimin ismi verilemez.> Mu‘tezile mezhebinin
Basra ekoliiniin kurucusu sayilan Ebi'l-Hiizeyl el-Allaf'in (51. 235/849-50 [?]) ise imanu gerekli ve
sart olan taatlerin yerine getirilmesi; k6tii, pis ve cirkin olan seylerden uzak durulmasi seklinde
tarif ettigi ifade edilmektedir. Hatta onun imanin tanimina nafilelerin yerine getirilmesini de
dahil ettigi aktarilmaktadir.’® Mezhebin Basra ekoliinden bilinen ve meshur alimlerinden olan
fbrahim en-Nazzam'in (8l. 231/845) ise imami, Allah’in insanlar1 uyardigi (va‘id) kebireler
hususunda Allah’a kars1 gelmekten sakinma olarak tanimladig1 6grencisi Muhammed b. Sebib’in
(81 111 /1X. yiizyil [?])*” ifadesiyle aktarilmaktadir.”® Mu‘tezile'nin Basra ekolii 4limlerinden Eb{i Ali
el-Ciibbal (6l. 303/916) ve oglu Ebli Hasim el-Ciibbai’nin (5l. 321/933) tanimlamasinda iman,
nafileler disinda farz olan taatlerin yerine getirilmesi ve kotii olan seylerden uzak durulmas:
seklindendir.” Kadi Abdiilcebbar (61. 415/1025) ise yukaridaki aktarimlarinin ardindan Eb( Hiizeyl
el-Allafin gériisiini benimsedigini ve onun dogru goriiste oldugunu ifade etmektedir.® Ayrica
Mu‘tezile, imani taatlerin biitiinii olarak kabul ettiginden bu mezhebin, imana konu olan seylerin
ayri ayr1 bilinmesini (tafsill iman) ve kabul edilip uygulanmasim gerekli gordiigi
aktarilmaktadir.® Yine Mu‘tezile, imanin tasdikten ibaret oldugunu soyleyen Ehl-i Siinnet

52 Halil b. Ahmed, “kibr”, 4/5.

53 Ciircani, “kebire”, 183.

> Ahmed b. Yahya b. el-Murtaz4, Tabakatii'l-Mu'tezile, thk. Susanna Diwald-Wilzer (Beyrut: el-Matbaatii’l-Kat6likiyye,
1380/1961), 8.

55 Ebii’'l-Feth Muhammed b. Abdiilkerim b. Ebl Bekr Ahmed es-Sehristani, el-Milel ve’n-nihal, thk. Emir Ali Mihn4 - Ali
Hasan FA“Or (Beyrut: Darii'l-Ma'rife, 1414/1993), 1/62; Kemal Isik, “Mu‘tezile’nin {lk Kurucusu Vasil b. Ata ve Biiyiik
Giinah Meselesi”, Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 24/1-2 (Haziran 1981), 348.

56 Kadi Abdiilcebbar, Serhu'l-usili’l-hamse, 707.

Mu'tezile’nin yedinci tabakasinda yer aldig1 ve Nazzdm'in 6grencisi oldugu ifade edilen bu 4limin, biiyiik giinah

isleyen kimselere yonelik Mu‘tezile’nin genel goériisiinden ayrilmasi sebebiyle Mu‘tezill alimler tarafindan

elestirildigi belirtilmektedir. Bu 4lim hakkinda bilgi icin ayrica bkz. Adil Bebek, “Muhammed b. Sebib”, Tiirkiye

Diyanet Vakfi [slim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2020), 30/570-571.

58 Ebii'l-Kasim Abdullah b. Ahmed b. Mahm{id el-Belhi (el-Ka‘bi), Kitabii'l-Makaldt ve ma‘ahu ‘uyinu’l-mesdil vel-cevabat,
thk. Hiiseyin Hansu vd. (istanbul: KURAMER, Amman: Darii’l-Feth, 2018), 367.

5 Kadi Abdiilcebbar, Serhu'l-usili’l-hamse, 707.

60 Kad? Abdiilcebbar, Serhu'l-usiili’l-hamse, 707.

ol Ebii’l-Yiisr Muhammed el-Pezdevi, Usiilii'd-din, thk. Hans Peter Linss (Kahire: el-Mektebetii'l-Ezheriyye 1i't-Tiir4s,
1424/2003), 154.
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diisiincesini elestirmis ve reddetmistir. imanin tasdik oldugunu séylemenin itikad bakimindan da
dil agisindan da yanlis oldugunu kabul etmektedir. Bu konuda Kadi Abdiilcebbar, tasdikin bir
kisinin karsisindakine “dogru sdyledin” demesi oldugunu belirtmektedir. Ona gére bu durum
kalpte olan bir sey olmayip, dilin diisiincesidir. Bunun yaninda sayet iman tasdikten ibaret olursa,
bu durum Allah’1 ve resuliinii ikrar etmeyen kisinin sirf tasdiki sebebiyle miimin olmasini
gerektirir. Ayni sekilde iman yalniz basina tasdik olarak kabul edilirse, herhangi bir salih amel
islemeyen kisinin de miimin kabul edilmesi gerekli olur ki bu, dogru bir diisiince degildir.*

Bagdat ekolii Alimlerinden Ebii’'l-Kasim el-KA‘bi (61. 319/931) de Mu'‘tezile’den bir grubun biiyiik
olsun kiiciik olsun farz ve nafile kapsamindaki taatlerin tamaminin iman olduguna dair gériistiniin
bulundugunu ifade etmektedir. Yine KA‘bi'nin aktardig: iizere bu grup, iman insanlar katinda
Allah’in uyardig1 seylerden kaginma gerekliligi olarak goriirken, Allah katinda ise kebirden
(bityiik glinahlardan) kaginma gerekliligi olarak kabul etmektedir.®® Bu guruba gére iman,
kebireden kacinma olduguna gore kebireyi isleme de imanin terkidir. Zira Yiice Allah kebire

164

sahibini atesle uyarmaktadir. Miiminleri ise Kur’an-1 Kerim'de “miiminleri miijdele...”* ifadesiyle
cennetle miijdelemektedir. K4‘bl, hocasi Ebi’l-Hiiseyin el-Hayyat'in (6. 300/913) yukarida
goriislerini verdigi grubun genel olarak Ebii’l-Hiizeyl el-Allaf ile Bisr b. Mu‘temir (1. 210/825) ve

bu iki ekol kurucusunun takipgileri oldugunu sdyledigini belirtmektedir.®

Kadi Abdiilcebbar, kiifriin sozlitk anlaminin “bir seyi perdeleme ve drtme” oldugunu belirtmekte,
“kafir” kelimesinin ise bir seyin tistiinii 6rten anlaminda kullanildigini ifade etmektedir. Ona gore
bu kelimenin seri anlami su sekildedir: “Ké&fir, biiyikk azaba miistahak olan, Miisliiman
mezarligina gémiilme, nikdh, miras vb. konularda birtakim 6zel hiikiimlere bagh uygulamalara
tabi tutulan ve bunlardan mahrum birakilan kisilere denilmektedir.”*

Mu‘tezile mezhebinin geneline gére iman, farz ve nafilelerden olusan iyi seylerin biitiintini
olustururken, kétii ve pis seyler imanin disinda goriilmektedir. Bu baglamda kétiiliik yani biiyiik
giinah sahibi bir kisinin de “miimin” olma vasfina layik olamayacag: kanaatine varilmaktadir.”’
Mu‘tezile mezhebinin imanin tanimi ile miirtekib-i kebireye dair goriislerinden hareketle kiifiir,
imanin zorunlu olan taatlerinin disina ¢ikilmasi seklinde ifade edilebilir. Ayni sekilde kétii ve pis
sayllan biiylik giinahi isleyen kisi de Mu‘tezile diisiincesinde iman dairesi igerisinde
goriilmemektedir. Bdylesi bir kisi iman ve kiifriin ortasinda bir yerde (el-menzile beyne’l-
menzileteyn) “fisk” konumunda yer almaktadir. Fisk ise cezay1 gerektiren eylemlerin biitiiniinii
ifade etmektedir. Fasik da cezaya miistahak olan kimseler i¢in kullanilmaktadir.®® Fasik olan kisi
Slum kendisine gelmeden evvel tévbe eder ve taat i{izere can verirse miimin olup sevaba hak
kazanmakta, tévbe etmeden Slmesi durumunda ise kafirler gibi cezaya mistahak olmaktadir.

Ancak bdyle bir kisinin durumu ile agik¢a inkér edenin kiifrii ayni seviyede olmadigindan, ahirette

62 Kad? Abdiilcebbar, Serhu'l-usiili’l-hamse, 709.
63 Belhi, Kitabii'l-Makaldt, 365.

o4 el-Ahzab 33/47.

o5 Belhi, Kitabii'l-Makalat, 366-367.

66 Kad? Abdiilcebbar, Serhu'l-usiili’l-hamse, 712.
67

Osman Aydinli, Dojusundan Biiyiik Selcuklulara Mu'tezile Ekolii: Tarihive Ogretisi (Istanbul: Endiiliis Yayinlari, 2018), 245.
o8 Kad? Abdiilcebbar, Serhu'l-usiili’l-hamse, 647.
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fasik olup tovbe etmeden odlen kisinin azabi agikga inkdr edenin azabindan -Hariciler'in
diisiincesinden farkli olarak- daha hafif olacaktir.®

3. Métiiridiyye’ye Gore Iman ve Kiifiir

Matiiridi mezhebinin kurucusu kabul edilen imam Matiiridi’ye gére imanin meydana gelmesi hem
aklen hem de naklen incelendiginde onun kalbin dogrulamasi, yani tasdik etmesi oldugu
anlagilacaktir.”® imam Matiiridi'nin imana dair cesitli gériisler belirten mezheplere karsi nakli ve
akli deliller getirerek Matiiridi mezhebinin goriislerini ortaya koydugu ve bu delillerden hareketle
de imanin tasdik oldugunu ispat ettigi goriilmektedir.

Mitiiridi’ye gore imanin, yalmz bagina dilin ikrar1 olmasi diisiiniilemez. Glinkii Kur’an-1 Kerim’'de
dilleriyle inandigini sGyleyen kimselerin gercekte iman etmedikleri, kalplerinde imanin olmadig
ve onlarin miinafik oldugu ifade edilmektedir. Yine Kur’an, bedevilerin dilleriyle ifade ettikleri
imanlarina karsi, onlarin bu imanimin kalplerine yerlesmedigini, ancak boyun egdiklerini haber

77 ifadesi de imanin,

vermektedir. Kur'dn’da yer alan “Kalpleriyle inanmadiklar1 halde
Kerrdmiyye'nin diisiindigiiniin  aksine dilin ikrar1 olmayip kalbin tasdiki oldugunu
gostermektedir.”> imanin dilin ikrarindan ibaret olmadigina dair akli delil ise, onun kék anlam
itibariyle tasdik ifade etmesidir. Tasdik ise baski ve zorlama altinda tutulamayacak, kalpte
olabilecek bir seydir ki burada bulunan imana kisinin kendisinden baska hicbir yaratilmigin
miidahalesi s6z konusu degildir. Bununla beraber bir insanin dilsiz olma durumu da imkin
dahilindedir. Sayet iman dilin ikrarindan ibaret olsaydi, dilsiz olan biitiin insanlarin inkarc
olacag1 kanaati hasil olurdu. Ancak bir insan dilsiz oldugu i¢in, onun Allah’1 ve peygamberini inkar
ettigini iddia etmek gecersizdir. Buradan hareketle de imanin, dilin ikrari olmadig: ve kalbin

tasdiki oldugu acikca kendini géstermektedir.”

imam Matiiridi, Cehmiyye mezhebinin gériisii olan imanin marifetten ibaret oldugu kabuliiniin
de yanlis oldugunu ifade etmektedir. Zira yukarida da kisaca temas edildigi tizere Cehmiyye’'nin
iman1 marifetten ibaret saydig1 ve marifet sahibi olan kisinin diliyle inkir etmesinin kiifiir
olmadigy, ilim ve marifetin inkdr etme ile yok olmayip inkir edenin miimin olabilecegi seklinde
goriisiiniin bulundugu aktarilmaktadir.” Clinkii marifetin ziddi cehalet anlamina gelmekte, bu ise
tanimamak ve bilmemek anlaminda kullanilmaktadir. Ancak bir sey hakkinda bilgi sahibi olmayan
kisi, o seyi inkar etmiyor olabilir. Ayni sekilde herhangi bir husus hakkinda bilgisi olmayan, o
konuyu yalanlamis olmamaktadir. Bu sebeple de bilmeyen kisi i¢in inkarc1 ve yalanci seklinde
nitelendirmeler yapilamaz. Ayrica imanda marifetten 6te tasdik olgusu én plana ¢ikmaktadir.
Yani imanin temelinde kalbin onaylamasi bulunmakta, bilginin bizatihi kendisi imanin aslinda yer
almamaktadir.”” Bununla beraber Métiiridi’ye gére marifetin imana gotiiren bir etkisinin

& Recep Onal, “Iman ve Mahiyeti Konusunda Mu‘tezile ile Ehl-i Siinnet Polemigi”, Ondokuz May:s Universitesi ilahiyat

Fakiiltesi Dergisi 39 (Mart 2016), 134-135.
0 Ebi Mans{ir el-Matiiridi, Kitabii't-Tevhid, cev. Bekir Topaloglu (Ankara: ISAM Yayinlari, 2016), 565.
7 el-Maide 5/41.
72 Matiirid?, Te'vilatii’l-Kur'dn Terciimesi, 3/273-274.
s Matiiridi, Kitabii't-Tevhid, 565-573.
7 Belhi, Kitabii'l-Makalat, 363, 369; Sehristani, el-Milel ve'n-nihal, 1/99.
& Matiiridi, Kitabii't-Tevhid, 574.
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bulundugunu, marifetin ziddi olan cehaletin ise tekzibe veya inkra sebep oldugunu séyleyebiliriz.
Bilgi, kisinin aklinda bulunan bir sey olup akilda bulunan bu bilgiyi dogrulamak ise kalbin
ameliyesidir. Yani kalp, akilda yer alan bilgiyi dogrularsa iman meydana gelir. Dolayisiyla imanin
asly, bilingli bir tasdikten ibarettir ki bu ise kalbin amelidir.”® Kalpte bulunan tasdik ameliyesi ise
ancak kalpteki bu tasdikin tekzip ile yer degistirmesi sonucunda yok olmaktadir.”

fmam Matiirld’ye gére iman, Allah’in emirlerinin tamamina itaat etmektir, fakat emirlerin ameli
bir sekilde yerine getirilmesi onun (imanin) aslindan degildir. Yani Allah’in emirlerini kalbin
onaylamasi, imandan olup, bunlarin fiilen gerceklestirilmesi imanin aslindan degildir. Ciinkii
Allah, Kur’an-1 Kerim’de yer alan ayetlerin bir kisminda emrettigi seyleri yerine getirmeyenlere
de “iman edenler” seklinde hitap etmektedir. Buradan hareketle imam Matiiridi, biiyiik giinah
isleyenleri “kafir” saymamaktadir.”®

fmam Matiiridf, imanin ve kiifriin temel 6zelligini su sekilde ifade etmektedir: “iman sonu ve
bitmesi s6z konusu olmayan bir tasdik, kiifiir de aym sekilde sonu ve bitisi bulunmayan bir
tekziptir, cezalar ise bu 6zellikleri mesabesindedir. Bu nedenledir ki kiifriin haricinde kalan
gilinahlarin affedilmesi miimkiindiir, ¢iinkii bu, sonsuz bir inkar degildir.””® Tmam Matiiridf, kiifriin
en ¢irkin ve en kétii eylem oldugunu ifade etmekte, biiyiik giinahlar da dahil olmak tizere biitiin
glinahlar1 ondan daha hafif kabul etmektedir.*® imam Matiiridi’ye gére Mu‘tezile’nin imanin
tanmimina ve biiyiik giinah isleyenlerin durumuna ydnelik gériislerini Bakara sliresinde gecen

“...0nlar ne korkacaklar ne de iiziileceklerdir”®

ifadesiyle temellendirmesi dogru degildir. imam
MAtiiridi, Mu‘tezile’nin bu ayeti zahiren anladigini ifade etmekte ve onlarin goriisiinii su sekilde
aktarmaktadir: Mu'tezile, biiyikk giinah isleyenlerin korku ve {iziinti duyacaklarin
belirtmektedir. Boylesi bir kimsenin miimin olmasi durumunda korkuya kapilmayacagini,
Allah’in, miiminin bundan uzak olduguna dair ayetinin oldugunu ifade etmektedir. Dolayisiyla
biiyiik giinah isleyen kisi, irtikab ettigi giinah nedeniyle iman dairesi disinda kalmaktadir. imam
MAatiiridi, Mu‘tezile’nin bu goriisiine karsilik olarak, Allah’in miiminlerin {izerinden biitiin zaman
dilimleri i¢in korku ve tiziintiiyli kaldirmadigini sdylemektedir. Ona gére miiminlerin bir zaman
diliminde korku hissedip, diger bir diliminde ise hissetmemesi gayet miimkiindiir. Hatta miimin
de kiyametin korku ve dehsetini kendi iginde psikolojik olarak tasiyacaktir, Miimin i¢in korkunun
tamamen ortadan kalkmasi ancak cennete girmesiyle olacaktir. Miiminin de bir zaman diliminde
korkusunun olup diger zaman diliminde olmayacag: imkan dahilindedir.*” Dolayisiyla imam
Matiiridi’ye gére yukarida Bakara slresinde yer alan ayetteki ifade, Mu‘tezile’nin iman ve biiyiik
giinah isleyenlere yonelik goriislerine bir delil teskil etmemektedir.

Matiiridi, Kitabii't-Tevhid, 574; a.mlf., Te'vilatii'l-Kur'dn Terciimesi, ed. Yusuf Sevki Yavuz, cev. Bekir Topaloglu - Kemal
Sandik¢1 (istanbul: Ensar Nesriyat, 2015), 2/523; Bekir Topaloglu vd., Islam'da Inan¢ Esaslar (istanbul: Gamlica
Yayinlari, 2016), 35-36.

7 Sablni, Kitdbiil-Biddye, 141.

8 Matiiridi, Kitdbii't-Tevhid, 501-502.

” Matiiridi, Kitdbii't-Tevhid, 170.

80 Matiiridi, Te'vilatii’l-Kur'dn Terciimesi, 2/29.

81 el-Bakara 2/62.

82 Matiiridi, Te'vilatii'l-Kur’an, 1/173-174.
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Matiiridiyye'nin sistematik bir yapiya kavusmasimi saglayan Ebii'l-Muin en-Nesefi’'nin (6L
508/1114) ifade ettigi yoniiyle Matiiridi’nin imanin mahiyetine yaklasimi, kalbin tasdiki tizere
oldugu seklinde kendini gostermektedir. Nesefi de onun bu gorisiinii aynen devam
ettirmektedir.*”’ Nesefi de imanin marifetten ibaret olmasini ve Cehmiyye’nin marifetin icerisinde
tasdiki de bulunduracagina dair goriisiinii dogru bulmamaktadir. Ona gére imaninin ziddi
kiiftirdiir. Kiifiir ise yalanlama anlamina gelmektedir. Bu agidan da kiifiir, dogrulamanin zidd:
olmakta ve marifetin ziddi1 olmamaktadir.®* Ayrica Nesefi, Haricller'i ve Mu'‘tezile'yi reddiye
sadedinde Allah’in Kur’an-1 Kerim’in bir¢ok yerinde “iman edenler ve salih amel isleyenler”
hitabinda bulundugunu belirtmekte, bu hitapta da amelin agik bir sekilde imanin disinda
tutuldugunu ifade etmektedir.”

Matiirldi mezhebinin 6nemli alimlerinden biri olan Nireddin es-Sabin? (1. 580/1184) yukarida
gecen diigiincelerin yaninda biiyiik giinah isleyen kisinin, isledigi glinahi helal saymasi hatta
hafife almasi durumunda iman dairesi icerisinde kalamayacagini belirtmektedir.*® Burada
MAtiiridi mezhebinin iman-amel konusundaki gériisii 6n plana ¢ikmaktadir ki, bu mezhebe gére
amel imanin aslindan degildir. Bu nedenle de miirtekib-i kebire, imandan ¢ikmamaktadir. Zira
Kur'dn-1 Kerim'de giinah isleyen kimseler i¢cin de miimin ifadesi kullanilmaktadir. Bununla
beraber giinah isleyen kimselerden tévbe etmelerinin beklenmesi, onlarin iman dairesinin diginda
tutulmadigina isaret etmektedir.®”’

Imam Matiirldi’nin cagdasi olan ve ilk dénem Matiirldiyye alimlerinden kabul edilen Hakim es-
Semerkand? (51. 342/953)% ise mezhebin genel gériisiinden farkli olarak imani dilin ikrari ve kalbin
tasdiki olarak tanimlamaktadir. Ona gére iman dil ve kalp olmak lizer iki uzuv {izerine
kurulmaktadir. Kalben inanmadigi halde diliyle ikrar eden kimse miinafik, hi¢bir 6zrii olmaksizin
kalben inandig1 halde diliyle ikrar etmeyen kéfirdir.** Nlireddin es-Sab{in{, kendi mezheplerinden
ayr1 gérmedigi ve muhakkikiin olarak ifade ettigi grubun (Eb{i Hanife ve takipgileri) goriisiinii su
sekilde aktarmaktadir: Sayet bir kimse kalbiyle tasdik ettigi halde diliyle ikrar etmezse o, tasdiki
sebebiyle Allah katinda miimin, diliyle ikrarinin olmamasi sebebiyle de diinyevi ahkamlar
acisindan miimin degildir. Keza miinafigin durumu da bunun tam tersi olup o kiside tasdik
bulunmadigindan Allah katinda miimin degil, dil ile ikrar oldugundan diinyevi ahkdm agisindan

92

miimindir.”® Ancak Matiiridiyye, imanin kalbin tasdikinden ibaret oldugu goriisiiyle Eb{i
Hanife’nin konuyla ilgili goriisiinden ayrilmaktadir. Ebi Hanife'nin meshur “el-Fikhu’l-ekber”
isimli eserine serh yazan Ali el-Kari (3l. 1014/1605), Eb{l Hanife’nin imani dilin ikrar1 ve kalbin

tasdiki seklinde tanimladigini ifade etmektedir. Ali el-Kari’nin aktardigi tizere Eb(i Hanife, imana

83 Nesefi, Tebsiratii’l-edille, 2/1077.

84 Nesefi, Tebsiratiil-edille, 2/1086.

8 Nesefl, Tebsiratiil-edille, 1/111.

8 Sab{nt, Kitabiil-Biddye, 141; Mustafa Oz, Baslangigtan Giiniimiize Islim Mezhepleri Tarihi (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2014),
442-443; Halil Ibrahim Bulut, Islim Mezhepleri Tarihi (Ankara: DIB Yayinlari, 2016), 263-265.

87 Sablni, Kitdbiil-Biddye, 153.

8 Mustafa Can, “Hakim es-Semerkandi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1997),
15/193-194.

8 Ebii'l-Kasim el-Hakim es-Semerkandi, es-Sevddiil-A‘zam Terciimesi, ¢ev. Talha Alp (Istanbul: Yasin Yaynevi, 2007),
292.

% Sabiini, el-Kifdye fi'l-hiddye, 353.
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dair kaleme aldig1 “el-Vasiyye” isimli eserinde iman i¢in ikrarin yalmz basina gecerli
olamayacagini, olmasi durumunda miinafiklarin tamaminin miimin sayilacagini belirtmekte ve
ayni sekilde sadece tasdik olarak da kabul edilmeyecegini, edilmesi durumunda Ehl-i kitabin
tamaminin miimin sayilmasi gerekecegini ifade etmektedir. Ebi Hanife, miinafiklarin miimin

»91

sayllmayacagina dair “... Allah miinafiklarin yalanci olduklarina sahitlik eder.”®" ayetini, sadece

tasdik edenlerin miimin sayilamayacagina dair de “Kendilerine kitap verdiklerimiz onu

(peygamberi) ogullarini tanidiklar: gibi tanirlar...”*

ayetini delil getirmekte ve iman dilin ikrar
ile kalbin tasdiki olarak tanimlamaktadir.” imam Matiiridi ise imanin dil ile ikrar olmadigini
vurgulamaktadir. Zira o, ikrah altinda bulunan bir kimsenin dil ile inkar etmesinin imana zarar
vermeyecegini ifade etmis, bu sebeple de ikrari imanin asli sartlari arasinda gérmemistir. Ona
gdre ikrar kisinin miimin oldugunun bilinmesi agisindan sart olup, imanin mevcudiyeti agisindan
sart degildir.”* Matiirldl mezhebi alimlerinden Ebirl-Yiisr el-Pezdevi’ye (8l. 493/1100) gore de
iman tasdikten ibarettir. Ancak onun tasdikten kasti, dilin ikrari ve kalbin inanmasi seklinde
kendini géstermektedir. imam Eb{i Hanife ile imam Matiiridi'nin goriislerinin mezci gibi goriinen

bu diisiincede dilin ikrar1 ve kalbin inanmas: tasdik kapsami altinda degerlendirilmistir.”

fmani bir biitiin olarak Allah’t ve O'ndan gelen her seyi tasdik etmek olarak kabul eden
Mitiiridiyye mezhebinde, Mu‘tezile’den farkl olarak imana konu olan seylerin ayr1 ayr1 bilinmesi
de gerekli goriilmemekte; iman, Allah’t ve O'nun buyruklari olan her seyi genel olarak dogrulamak
(icmali iman) seklinde tarif edilmektedir.” Ayrica Matiiridiyye’nin, imanin tanimina amelleri
dahil etmedigi, dil ile ikrar1 ise diinyevi ahkamlarin yerine getirilmesi bakimindan bir gereklilik
olarak kabul ettigi anlasilmaktadir.”

4. Mu'‘tezile’ye Gore Biiyiik Giinah igleyenlerin Durumu

Mu‘tezile mezhebinin kurucusu sayilan Vasil b. Atd’ya gére miirtekib-i kebire dogrudan miimin
sayllamayacagi gibi ayni sekilde kafir olarak da kabul edilemez. Ona gére miirtekib-i kebire;
miimin ve kafir vasiflari arasinda bir yerde olup “fisk” konumuna sahiptir. Onun bu goriisii ayni
zamanda Mu‘tezile mezhebinin esaslarindan biri olan el-menzile beyne’l-menzileteyn esasinin
temelini olusturmaktadir. Mu‘tezile’nin bu esasina gére biiyitk giinah isleyen kisi, iki isim
(miimin-kafir) arasinda baska bir ismi ve iki hiikiim (iman-kiifiir) arasinda baska bir hiikmii hak
etmektedir. Bu aradaki isme fdsik, hitkme ise fisk denilmektedir.”® Ebir'l-Hiiseyin el-Hayyat, Vasil

ot el-Miinafikiin 63/1.

o2 el-Bakara 2/146.

% Ali b. Sultdn Muhammed el-Kart, Minehu'r-ravzi'l-ezheri serhu’l-fikhi’l-ekber, haz. el-Medinetii'l-Ilmiyye (ed-Da‘vetii'l-

islamiyye) Su‘betii’l-Kiitiibi’d-Dirasiyye (Karagi: Mektebetii’l-Medine, 1435/2014), 153.

o4 Eb{i Mans(ir Muhammed b. Muhammed b. Mahmud el-Matiiridi, Te'vilatii'l-Kur'dn Terciimesi, ed. Yusuf Sevki Yavuz,

cev. Yunus Vehbi Yavuz (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2016) 3/33-34; Hiilya Alper, “Métiirid] Epistemolojinin Temeli

Olarak Akil”, Matiiridi: Kayip Aydinlanmanin Izinde, ed. Saban Ali Diizgiin (Ankara: Otto Yayinlari, 2021), 54.

% Pezdevi, Usiilii'd-din, 148.

% Pezdevi, Usiilii'd-din, 154.

% Sabini, Kitabitl-Bidaye, 152-153.

% Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-usiilil-hamse, 137; Ebii’l-Kasim Carullah Mahm(d b. Omer b. Muhammed el-Harizmi ez-
Zemahserd, el-Kessdf ‘an haka’iki gavamizi't-tenzil ve ‘uyini’l-ekavil fi viicithi’t-tevil, cev. Muhammed Coskun vd.
(Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanlig1 Yayinlari, 2016), 1/326; Es‘ard, el-Liima’, 124; Isik, “Mu‘tezile'nin
ilk Kurucusu Vasil b. Ata ve Biiyiik Giinah Meselesi”, 343.
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b. Atd’dan 6nce biiyiik giinah isleyenler hakkinda farkli goriislerin oldugunu belirtmektedir.
Nitekim bu meselede Hériciler’in giinah isleyenleri kafir kabul ettiklerini, Miircie’nin miirtekib-i
kebireyi miimin kabul ettigini ve Hasan-1 Basri’nin (61. 110/728) ise miinafik olarak gérdiigiinii
aktarmaktadir. Hayyat’a gore Vasil b. Atd bu konuda timmetin icmima aykiri bir sey de
yapmamistir. Nitekim bu konuda yukarida farkli goriisleri saydigimiz izere Miisliimanlar arasinda
bir icma s6z konusu degildir. Ayrica ona gore Vasil b. Atd bu konuda icmidan ayrilacak yeni bir
goriis ihdas etmemistir. Nitekim o, biiyiik glinah isleyenleri immetin icmiinda ve Allah'in
kitabindaki isimlendirme olan “fasik” ismi ile nitelendirmistir. Hayyat; Hariciler’in, Hasan-1 Basri
ile onu takip edenlerin tamaminin ve Miircie’nin, biiylik glinah sahibini fisik ve facir olarak
acikladiklarimn ve daha sonra ayrigtiklarini ifade etmektedir. Hayyat, Vasil b. Atd’nin ayrisan bu
gruplara karsi sGyle sdyledigini ifade etmektedir: “Siz kebire sahibini fisk ve fiiclirla
isimlendirdiniz. Bu isimlendirme, sizin icméinz ve Allah’in Kur’an’in bir¢ok yerinde gecen hitabi
agisindan dogru olandir.”” Dolayisiyla Hayyat'a gére Vasil b. At4, miirtekib-i kebireye yonelik
ortaya koydugu diisiincesiyle Miisliimanlarin genel gériisiinden ayrilmamis ve yeni bir goriis
ortaya atmamuigstir.

Mu‘tezile’'nin énemli alimlerinden biri olan Nazzdm'in ise va‘d ve va‘ld konularinda birtakim
gorisler ortaya koydugu, mezhepler tarihinde kaynak eserler kaleme alan Abiilkahir el-Bagdadi
(61. 429/1037-38) ve Sehristant (61. 548/1153) tarafindan aktarilmaktadir. Onlarin bu aktarimlarina
gdre Nazzam, bir kimsenin 199 dirhem meblaginda bir hirsizlik veya zuliim yaparak fasik kabul
edilemeyecegini disiinmektedir. Zira ona gdre bdyle bir kimsenin hainligi, zekdtin nisab
miktarina ulasmadigindan bu durum, o kisinin fiskina isaret etmemektedir. Sayet hirsizligi 200
dirhem ve daha fazlasi olursa, o takdirde fisik sayilabilecektir. Bu durum diger zekét nisab
miktarlarinda da boyledir. Dolayisiyla Nazzadm’a gore fAsiklik siniri, emrin asgari sinirin gegip
gecmemesiyle tespit edilmektedir.'”

Mu‘tezili alimlerin giinah anlayisina gelince onlar giinahlar1 bir biitiin olarak ayni seviyede
gbrmemektedirler. Zira onlarin anlayisinda giinahlarin kebire ve sagire olmak tizere iki grup
halinde 6ne ¢iktig1 goriilmektedir. Eb{i Ali el-Ciibb4i'nin giinahlarin kebire ve sagire seklinde ikiye
ayrilmasinin  seri/nakli olarak bilinebilecegine yonelik birtakim ayetleri delil getirdigi

aktarilmaktadir.”™ Bu deliller genel itibariyle sunlardir: “Bu kitap biiyiik ve kiictigii atlamaksizin

77102 17103

hepsini saymistir”'®, “Biitliin sagire ve kebire satirlara dokiilmiistiir”'®®, “Onlar, giinahlarin
biiyiiklerinden ve fevahisten (edepsizliklerden) sakinirlar.”® Eb{i Hasim el-Ciibbai'nin ise
giinahlarin kebire ve sagire seklinde kategoriye tabi tutulmasinin aklen miimkiin oldugunu
belirttigi ve onun bu konuda soyle s6yledigi aktarilmaktadir: “Biz aklen biliriz ki: Bir dirhemi

calmak ile on dirhemi ¢almak bir degildir. Onlardan biri bilyiiktiir, digeri ise ondan ayr1 olup onun

*  EbiVl-Hiiseyin el-Hayyat, Kitdbii'l-intisdr ve'r-red ald Ibnii'r-Rdvendi el-miilhid, nsr. H. S. Nyberg (Kahire: Darii’l-

Kiitiibi'l-Misriyye, 1925), 164-165.
100 Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak, 130; Sehristani, el-Milel ve'n-nihal, 1/72.
101 Kad? Abdiilcebbar, Serhul-usiili’l-hamse, 633.
102 e]-Kehf 18/49.
105 e]-Kamer 54/53.
104 en-Necm 53/32.
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daha asagisindadir.”’® K4‘bi'nin aktardigi iizere ise Mu'tezile'nin ¢ogunluguna gére hakkinda
Allah'in uyaris1 veya tehdidi (va‘d) bulunan giinahlara kebir, bulunmayanlara segiir adi
verilmektedir.'* Kadi Abdiilcebbar’a gére de giinahlar en temelde sagire (kiiciik giinah) ve kebire
(bliytik giinah) olmak {izere ikiye ayrilmaktadir. Kebire, kisinin yapmasi durumunda hak edecegi
cezanin, onun itaat ve sevabini bosa cikaracak (ihbat) giinahlardir. Sagire ise islenmesi
durumunda kisinin hak ettigi cezaya sevaplarinin engel oldugu (tekfir) tiirden giinahlardir.'”
Baska bir ifadeyle biiyiik giinah, yapan kisinin cezasinin sevabindan daha fazla oldugu fiillere
denir. Kiigiik giinah ise failin sevabinin cezasindan daha fazla olacagi ve sevabinin cezasina keféret
edebilecegi davraniglardir.’®® Mu'‘tezile’nin giinahlar1 kebire ve sagire olarak iki ana grup halinde
ele almasi, bu konuda Hiriciler'in diisiincelerinden farkli bir anlayisa sahip oldugunu da
gostermektedir. Nitekim Héricller, giinahlar1 biiyiik ve kiictik seklinde bir ayrima tabi tutmaksizin
hepsini bir biitlin olarak degerlendirmisler, herhangi bir giinahin imani ortadan kaldiracagim
iddia etmislerdir.'” Ayrica Mu‘tezile'ye gore biiyiik glinah isleyen kimse Héricl mezhebinin
diistincesindeki gibi kafir olmayip, Miircie’nin ifade ettigi gibi miimin de degildir.'"

11 dair temel

Mu‘tezile’'nin miirtekib-i kebirenin yapmis oldugu sevaplarin bosa cikacagina
gdriisiine gdre sevaplarin giinahlardan az olmasi durumunda sevaplar bosa ¢ikacaktir. Kadi
Abdiilcebbir, Mu‘tezile mezhebinin bu gériisiinii diinya hayatinda yasanabilecek bir olayla
aciklamaktadir. $yle ki insanlardan biri, yolun ortasinda herhangi birini durdurup ona biiyiik
oranda mal veya miilk verse, o kisiye ikramda bulunup korumas altina alsa, sonrasinda ise onun
kiiciik bir esyasina ufak zarari dokunsa, yapmus oldugu bu kétiiliik iyiligi yaninda yok kabul edilir.
Bunun tam tersi icin de aynisi gegerlidir. Yani ayru insan yine o kisiye bir dinar para verip, o
kisinin bir yakimm 6ldiirse, isledigi bu kétiiliik sebebiyle onun kiigiik iyiligi bir deger ifade

etmez.'?

Miirtekib-i Kebire konusunda Kad? Abdiilcebbar, Vasil b. Atd'nin gorisiinii devam ettirmekte ve
biiyiik giinah isleyen kimseler icin iki isim arasinda farkli bir ismin, iki htikiim arasinda tgtincii
bir hikkmiin bulundugunu ifade etmektedir. Ancak bununla beraber miikellefin durumu sonug
itibariyle ikiye ayrilmaktadir. Bu agidan insan ya miikifata ya da cezaya miistahaktir, Sayet
miikafata miistahak ise o kisi Allah’in rizasina ermis kullardan, cezaya mistahak ise O’'nun
diismanlarindan kabul edilir.'” Cezaya miistahak olan kisinin cezasinin ortadan kalkmas ise

105 Kad? Abdiilcebbar, Serhu'l-usiili’l-hamse, 633-634.

106 Belh, Kitdbii'l-Makaldt, 401.

17 fhbat ve tekfir ad1 verilen keldm konusu genel olarak su sekilde ifade edilebilir: Thbat, islenen giinahin veya sugun

kisideki itaati ve sevaplari bosa ¢ikarmasina denir. Tekfir ise itaat ve sevabin islenen giinahin iizerini értmesi

anlamina gelmektedir. Ehl-i Siinnet keldmcilarina gére ihbat, kisinin inkdr etmesi neticesinde dnceki sevaplarimin

ortadan kalkmasi seklinde sinirliyken, Mu'‘tezile buna biiyiik giinahlari da eklemis, miirtekib-i kebirenin 6nceki itaat

ve sevabinin bosa ¢ikacagini kabul etmistir. Detayh bilgi icin bkz. Yusuf Sevki Yavuz, “Thbat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi

Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2000), 21/529-530.

108 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-usiili’l-hamse, 632.

109 Kadi Abdiilcebbar, Serhu'l-usilil-hamse, 632; Ebii'l-Muin en-Nesefi, et-Temhid li-kava'idi’t-tevhid, thk. Habibullah
Hasen Ahmed (Kahire: Darii't-Tab4‘ati'l-Muhammediyye, 1986), 356; Sablin, el-Kifdye fi'l-hiddye, 325.

10 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-usili’l-hamse, 140, 697, 701.

M Mu'tezile’nin ihbat diistincesine dair ayrica bkz. Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-usiili’l-hamse, 624-632.

1z Kad? Abdiilcebbar, Serhu'l-usiili’l-hamse, 138.

s Kad? Abdiilcebbar, Serhu'l-usiili’l-hamse, 697.
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yalnizca tovbe ile miimkiindiir. Zira tévbe, miistahak olan yerilmeyi ve cezay: ortadan kaldiran
eyleme verilen isimdir."** Bilyiik giinah isleyen kisi de sayet 6lmeden once glinahindan tévbe
etmezse, isledigi giinah sebebiyle ebedi cehennemlik olarak kabul edilmektedir. Miirtekib-i
kebirenin bu durumdan kurtulmasinin tek yolu ise ancak 6lmeden 6nce tovbe etmesidir."® Glinki
cezayl hak edene tizerindeki bu zarari defetmek vaciptir. Cezaya miistahak olanin tizerindeki
cezayl defetmesi ise sadece tovbe ile miimkiin oldugundan tovbe etmek boyle bir kimseye
vaciptir."® Ka‘bi, Mu‘tezile’'nin, tévbe etmesi disinda miirtekib-i kebirenin Allah tarafindan va‘idi
geregi bagislanmayacagina dair fikir birligi icerisinde bulundugunu ifade etmektedir.'”
Teftazant'nin (8. 792/1390) aktardigi iizere ise Mu‘tezile’nin ¢cogunluguna gére fasikin nihal
konumu hakkinda kesin bir hiikiim verilememektedir. Zira onlara gére miirtekib-i kebirenin yani
fasik olan bir kimsenin isledigi giinahin cezasi, ibadetlerinde hak ettigi sevabin dniine gecmesi
sonucunda o kisinin elde ettigi sevaplar diismektedir. Buna dair bilgi ise Allah katinda olup kesin
bir yargida bulunulamaz.'*®

Mu‘tezile, biiyiik glinah isleyen kimsenin miimin ve kéfir olarak isimlendirilemeyecegine dair
goriislerini su sekilde temellendirmektedir: Miirtekib-i kebire, miimin olarak isimlendirilemez.
Ciinkii boylesi bir kimse biiyiik giinah islemesi sebebiyle laneti, zemmi ve istihfafi hak etmistir.
Miimin vasfi ise seriatle sabittir ki; sadece dvgiiye ve tazime miistahak kimseler i¢in kullanilabilir.
Bu sebeple de biiyiik glinah isleyen bir kimseye miimin denilmesi caiz olmamaktadir.'™ Nitekim
Allah’in miiminler hakkindaki hiikmii, iman eden kimselerin O'nun dostu olmasi, onlara
muhabbetinin bulunmasi ve onlara cennet va‘dinin bulunmasidir. Zira Yiice Allah Kur’dn-1

Kerim’de sdyle buyurmaktadir: “...Allah iman edenlerin/miiminlerin dostudur.”'®, “Miiminlere

e!”% “Allah, miimin erkek ve miimin

kendileri i¢in Allah’tan biiyiik bir littuf oldugunu miijdel
kadinlara altlarindan irmaklar akan cennetler vadetti...”*”” Kur’an’da biiytk giinah isleyenler
hakkinda Allah’in hitkmii ise onlara lanet ettigi ve biiyiik bir azap hazirladigi yoniindedir:
“.Biliniz ki Allah''n  laneti  zalimlerin  izerinedir.”*”,  “Siiphesiz  gilinahkarlar
cehennemdedirler.”'* Ve bu ayetler minvalinde daha bir¢ok ayet bulunmaktadir. Dolayisiyla
Allah’in kitabinda yer alan bu buyruklar, miirtekib-i kebirenin miimin olmadigini ve onlardan

miimin hitkmiiniin ortadan kalktigini zorunlu kilmaktadir.'” Ayrica Kadi Abdiilcebbar, biiyiik

14 Kadi Ebi'l-Hasan Abdiilcebbar, el-Mugni fi ebvabi’t-tevhid ve’l- ‘adl (el-Aslah - Istihkakuz-zem - et-Tevbe), thk. Mustafa es-
Sekka (Kahire: Darii'l-Misriyye 1i't-Te'lif ve't-Terceme, 1385/1965), 14/311.

15 Siileyman Uludag, “Amel”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1991), 3/14; Salih Sabri
Yavuz, "Tevbenin itizali Yorumu" Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi 10/3 (Subat 2010), 10.

16 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni, 14/335; Es'arl, Makalatii'l-Islamiyyin, 1/329-330-331; Sablin, Kitdbiil-Biddye, 140; Murat
Siiliin, Kur’dn-1 Kerim Agisindan Iman-Amel iliskisi (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2015), 165-166.

n7 Belhi, Kitabii'l-Makalat, 158.

18 sa‘diiddin Mes‘0d b. Omer et-Teftazini, Makasidu'l-keldm fi ‘akaidi’l-islam, gev. irfan Eyibil (Istanbul: Tiirkiye Yazma
Eserler Kurumu Baskanlig1 Yayinlari, 2019), 698-699.

119 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-usiili’l-hamse, 701.

120 e]-Bakara 2/257; Al-i imran 3/68.

121 el-Ahzab 33/47.

122 et-Tevbe 9/72.

3 Hid 11/18.

24 el-infitar 82/14.

% Hayyat, Kitabii'l-intisdr, 166-167.
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giinah isleyen kimselere miimin ve kéfir denilemeyecegine dair Hz. Ali'nin kendisine isyan
edenlere yonelik ortaya koydugu tutumu Srnek vererek delil getirmektedir. Ona gére miirtekib-i
kebireye miimin ve kéfir vasfinin verilemeyecegi Hz. Ali’'nin kendisine baskaldiranlara karsi
ortaya koydugu tavirdan da agikca anlasilmaktadir. Zira miiminlerin emiri boylesi kimseleri
oldirtmemis ve onlar1 kafir olarak da isimlendirmemistir. Hz. Ali'ye onlarin kéfir olup olmadig:
soruldugunda, onlar icin “Kiifiirden kagtilar” ifadesini kullanmistir, Onlarin Miisliiman olup
olmadig1 soruldugunda ise “Sayet Miisliiman olsaydilar onlarla savasmazdik, dnceden din
kardeslerimizdiler, bize karsi tagkinlhik yaptilar” seklinde karsilik vermis, boylesi kimseleri kafir
ve Miisliman olarak vasiflandirmamistir.’”® Hayyat ve Kadi Abdiilcebbir, kifire uygulanan
hiikiimlerin bilyiik giinah isleyen kimseye uygulanamayacagini, bu sebeple de miirtekib-i kebire
icin kafir de denilemeyecegini ifade etmektedirler. Onlara gore kéfirin mirastan pay1 yoktur, ona
nikah diismez ve Miisliiman mezarligina defnedilmez. Biiyiik giinah isleyen kimse i¢in ise bdylesi
hiikiimler mevcut degildir. Hariciler'in iddia ettigi gibi kebire sahibine kéfir ile ayni hitkiimlerin
uygulanmasi, sahibe ve tibiin uygulamalarina aykiridir. Zira onlar, biiyiik giinah isleyenleri
mirastan mahrum birakmamislar, biiyiik giinah isleyenlerle nikihi yasaklamamislar ve onlari
Misliman mezarligina defnetmislerdir. Ayrica bu meselede sahabe arasinda ittifak vardir.
Buradan hareketle de miirtekib-i kebire icin kafir denilemeyecegi kesinlik kazanmistir."”” Ka‘bi,
biiyiik giinah isleyen kimseye miimin ve kafir denilemeyecegine dair Mu‘tezile’de icma oldugunu
hatta bu konunun mezhebin genel goriislerinden biri olan “el-menzile beyne’l-menzileteyn”
seklinde ifade edildigini, bu hususta mezhep &limleri arasinda bir ihtilafin bulunmadigim
belirtmektedir.””® Ayni sekilde buyiik giinah isleyenin kafir olarak isimlendirilmesinin caiz
olamayacagi Kur’dn-1 Kerim’de “lidn 4yeti”'® ile de sabittir.”*® Ciinkii lidn (lanetlesme yemini)
sadece kari-koca arasinda sabit olmaktadir. Sayet kazf (iftira) kiifiir sebebi olsaydi, eslerden
birinin iman dairesinden ¢ikmasi gerekir, aralarinda bulunan evlilik akdi bozulur ve lidna gerek
kalmazdi. Zira bu uygulama iki yabanci arasinda s6z konusu olan bir sey degildir, yalnizca kari-
koca arasinda yapilabilmektedir. Dolayisiyla biiyiik gilinah isleyen kimsenin kéfir olarak

isimlendirilmesi ve kfirler i¢in uygulanan hiikiimlerin ona uygulanmasi caiz degildir."'

Mu'‘tezill 4lim Tbnii'l-Murtazd’dan (81. 840/1437) aktarimla Mu'‘tezile mezhebinin konuyla ilgili
goriisiinii su sekilde 6zetlemek miimkiindiir: Mu‘tezile’de iman, aralarinda farkli agiklamalar olsa
da genel olarak s6z, marifet ve amelden ibarettir. iman sahibi olan kimse de cennet ehlidir. Ancak
el-menzile beyne’l-menzileteyn konumunda olan miirtekib-i kebire, miimin ve kéfir olmayip bu
ikisi arasinda yer almaktadir ki bdyle bir kimseye fasik adi verilmektedir.”* Dolayisiyla biiyiik

126 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-usiili’l-hamse, 713.

127 Hayyat, Kitabiil-Intisdr, 166; Kad? Abdiilcebbar, Serhu’l-ustili’l-hamse, 712-713; Selim Giilverdi, “Kad? Abdiilcebbar ve
Ebii'l-Muin en-Nesefi'nin Biiyiik Giinah Hakkindaki Gériislerinin Karsilastirilmas1”, Biilent Ecevit Universitesi {lahiyat
Fakiiltesi Dergisi 8/1 (2021), 219.

128 Belhi, Kitabii'l-Makalat, 158.

129 en-Nfir 24/7.

130 fmam MAtiirid], “Kitabii’t-Tevhid” adli eserinde bu ayetin Mu‘tezili 4lim Ka‘bl tarafindan, biiyiik giinah isleyen

kimsenin miimin olamayacagina dair delil olarak getirildigini belirtmekte ve bu hususta onu reddetmektedir. Ayrica

bkz. Matiiridi, Kitabii't-Tevhid, 524-525.

131 Kad? Abdiilcebbar, Serhu'l-usiili’l-hamse, 713-714.

132 ibnii’l-Murtaza, Tabakatii’l-Mu'tezile, 8.
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giinah isleyenlere dair “el-menzile beyne’l-menzileteyn” goriisti, Mu‘tezile mezhebinin tizerinde
kesin bir sekilde ittifak ettigi konular arasinda yer almaktadir. Oyle ki mezhebin Mu‘tezile ismiyle
miisemma olmasindaki temel gerekcenin dahi bu mezhebin biiyiik giinah isleyenlere dair

gdriisiiyle diger mezheplerden ayrilmasi oldugu ifade edilmektedir.'**

5. Métiiridiyye’ye Gore Biiyiik Giinah Igleyenlerin Durumu

Matiiridiyye mezhebinin kurucusu sayilan imam Matiiridi’ye gére kiiciik veya biiyiik giinah
isleyen bir kimseye kiifiir ve sirkin nisbet edilemeyecegine dair pek ¢ok delil bulunmaktadir.
Bunlardan bir tanesi Yiice Allah’in, Hz. Peygamber’e hem kendisi hem de diger miimin kadin ve
erkekler icin istigfarda bulunmasini emretmesidir. Bu ise giinahkir miiminde kiifiir ve sirkin
bulunmadigini géstermektedir. Nitekim sirk ve kiifriin bagislanmasi gibi bir durum séz konusu
degildir. Clinkii Allah Teal4 Kur'dn-1 Kerim’de sdyle buyurmaktadir: “Allah’a sirk kosanlar i¢in
bagislama dilemek ne peygambere yarasir ne de inananlara.”** Buradan hareketle Yiice Allah’'in
Hz. Peygamber’den bagislanmasini talep ettigi kisilerde imanin mevcudiyeti ortaya ¢ikmaktadir.
Ayrica bu ayette bagislanmasi talep edilen grubun giinahsiz veya giinahi bagislanmis miiminler
oldugu da sdylenemez. Clinkii bagislanmis olan igin istigfar talebinde bulunulamaz. Glinahsiz olan
icin istigfar talebi ise Allah’in zulmetmemesini talep etmek anlamina gelir ki bu, imkan dhilinde
degildir. Dolayisiyla kiside bulunan iman vasfi herhangi bir giinah nedeniyle o kimsede yok

olmamaktadir.’*®

imam Matiiridi, biiyiik giinahin dinden ¢ikarmadigina yénelik nakli deliller siralamaktadir.
Bunlardan birkagi sunlardir: Kur’dn-1 Kerim’de Allah Teala biiyiik giinah isleyenlere isledikleri
giinaha karsilik ceza verecegini belirtmekle beraber onlara “Ey iman edenler” seklinde hitap
etmektedir: “Ey iman edenler! Yapmayacaginiz seyi nigin sdylilyorsunuz? Yapmayacaginiz seyi
sdylemeniz Allah katinda biiyiik bir gazapla karsilanir.”*® Ayni sekilde diger bir ayette de soyle
ifade edilmektedir: “Miiminlerden iki taife birbirleriyle savasirlarsa aralarini diizeltin. Sayet biri
Stekine saldirmaya devam ederse Allah’in emrine déniinceye kadar saldiran tarafla savasin.”*’ Bu
ayette savasan her iki grup miimin olarak vasiflandirilmis, iki gruptan saldirmaya devam eden
icin “bagy” sifat1 kullanilmistir. Ancak bagy vasfi kullanilmakla beraber onlar iman dairesi disinda
tutulmamustir. Yine Kur’dn-1 Kerim’de miiminlerden hicret etmeyenler icin agir cezalardan
bahsedilmekte,”*® bununla beraber onlara iman izafe edilmektedir. Hatta “Allah’a ve

Peygamber’ine hainlik etmeyin”'*

seklindeki hitabin muhataplarina bile iman vasfi nisbet
edilmektedir."® imam Matiirldi], Mu‘tezile’nin miirtekib-i kebire ile ilgili goriislerini 6zelde

Mu‘tezill bir &lim olan K&‘bi'nin goriisleri iizerinden reddetmektedir. Ka‘bi'nin birtakim

133 Belhi, Kitabii'l-Makalat, 195.

34 et-Tevbe 9/113.

135 Matiiridl, Kitabii't-Tevhid, 491-492; Muhammet Aydin, “Matiiridi’de Biiyiik Giinah Konusu ve insan Tasavvuru”,
Giimiishane Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 12/23 (Ocak 2023), 32.

16 es-Saf 61/2-3.

137 el-Hucurat 49/9.

138 en-Nis4 4/97.

139 el-Enfal 8/27.

1“0 Matiiridi, Kitdbii't-Tevhid, 502-503; Muharrem Altinhan, “Eb{i Mans{ir el-Matiiridi’nin Miirtekib-i Kebire Konusunda
Haricllik ve Mu‘tezile’ye Yonelttigi Elestiriler”. Universal Journal of Theology 6/2 (Aralik 2021), 111-112.
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! giriislerini desteklemesi karsihginda imam Matiiridi, onun goriislerini reddederek

ayetlerle
kendi agiklamalarim ortaya koymaktadir.'** Bu ayetlerden drnek olarak sunlar verilebilir: “Kasten
adam §ldiirme” ile ilgili “Kim bir miimini kasith bir sekilde 6ldiiriirse onun karsiligi, icinde
sonsuza kadar kalacagi cehennemdir. Allah Gylesine gazap etmis ki onu lanetlemis ve onun igin

17143

biiyiik bir azap hazirlanmistir”'* ayetini K4‘bi, mezhebinin diisiincesini savunmak amaciyla delil

getirmistir. Buna karsilik olarak imam Matiiridi, “Ey iman edenler! Oldiiriilenler ile ilgili sizin

714 ayetini delil getirmektedir. Zira miiminlere kisas emri, kasten

lizerinize kisas farz kilinmistir.
adam dldiirme hususunda farz kilinmistir. Ayette gecen “Ey iman edenler” ifadesi ise kasten adam
dldiirme fiilini gerceklestiren katilin iman vasfini korudugunu gostermektedir. Dolayisiyla burada
islenen bliyliik giinahin kiifre sebep olmadigi, miimine verilen bir ceza ile sonuglandig

gorilmektedir."*

fmam MAtiirld], miirtekib-i kebirenin dinden ¢ikmadigina yénelik nakli delillerin yani sira akli
deliller de sunmaktadir. Nitekim Matiiridi, miirtekib-i kebire meselesinde biiyiik giinah isleyen
icin tasdikin ortadan kalktiginin diisiiniilmesi halinde birtakim sakincalar ortaya ¢ikabileceginden

bahsetmektedir. Ona gére “Kétiilitkle gelen kimse sadece onun misliyle cezalandirilir”**

ayeti
mucibince kétiiliige karst ancak misli bir ceza verilmelidir. Aksi takdirde Allah’in vaadinde
durmamasi gibi bir sakinca ortaya ¢ikmaktadir. Bilindigi tizere kéfir, inkir1 ve inadi sebebiyle
ebedl cezaya tahammiil edip riza gésterebilir. Clinkil onun isledigi koétiiligiin karsiligi ebedi
cezaya denktir. Bunun yaninda giinahi veya kétiiliigii kiifriin asagisinda kalan birinin, kafir ile
aym derecede cezalandirilmasi durumunda, yapilan kétiligiin mislinden daha fazla
cezalandirilmasi s6z konusu olacaktir. Bu durum ise Yiice Allah’in hikmetiyle bagdasmamaktadir.
Ayrica biytik giinah sahibi kimse iman etmesi bakimindan en biiyiik hayri islemis, serrin zirve
noktasi olan kiiflir seviyesine varmamistir. Sayet biiyiik giinah isleyen bir kimse kafir ve ebedi
cehennemlik ise en biiyiik hayr olan imana nazaran ¢ok basit bir giinah sebebiyle imanin
miikafatindan mahrum kalmus olacaktir. Béylesi bir durumda da Allah’in adaletle degil de zuliimle
vasiflandirilmast s6z konusu olacaktir. Allah Teéla boylesi bir fiilden miinezzehtir. Baska bir
ifadeyle kafir ile miirtekib-i kebire esit ve denk kabul edilirse ikisi de ebedi azaba miistahak
olacaktir. Ancak bdylesi bir durum adaletsizligi ortaya ¢ikarmaktadir. Ciinkii inkAr ile imanin var
olmasiyla beraber kimi zaman itaatsizligin olmasi durumu esit degildir. inkarin tam karsit1 iman
iken itaatsizligin karsit1 ise itaattir. imanin en biiyiik hayr oldugu, itaatten daha iistiin bir
konumda bulundugu ise bilinen bir husustur. imanin yok olmasin gerektiren inkar halinin ebedi
cezay1 gerektirmesi tabiidir. Bunun yaninda imanin bulunmasiyla beraber birtakim itaatsizlikler
sebebiyle biiyiik giinah sahibinin de sonsuz cezaya carptirilmas: adalet vasfina sahip olmayip,
zuliim vasfini tasimaktadir.'” Dolaysiyla imam Matiiridi’ye gére cehennemde ebed? kalmaya
sebep olacak sey, ancak kiside imani ortadan kaldiracak vasfa sahip bir eylemin bulunmasiyla

1“1 Rl imran 3/85; en-N{r 24/7-23; en-Nisa 4/93.

142 Bkz, Matiiridi, Kitabii't-Tevhid, 518-543.

43 en-Nisa 4/93.

144 el-Bakara 2/178.

145 Matiiridi, Kitabii't-Tevhid, 527-528; Nesefi, Tebsiratii’l-edille, 2/1043-1044.
16 el-En‘4m 6/160.

7 Matiiridi, Kitdbii't-Tevhid, 511-512.
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miimkiindiir. Nitekim cehennemde ebedi kalacak olanlar yalnizca kendisinde iman o6zelligi

bulunmayan kimselerdir,"**

Imam Matiiridi’ye gére biiyiik giinahlar iki gruba ayrilmaktadir. Birincisi inang konulariyla ilgili
olanlardir ki kéfirlerin kendi aralarindaki farki gosteren inkir ve tekzip c¢esitlerinden
olusmaktadir. ikincisi ise amellerde yer alan bilyiik giinahlardir. Bu gruptaki giinahlari isleyenler
aslinda inan¢ bakimindan bu giinahlardan kaginan bir konuma sahiptirler. Glinahi islemeleri
yaninda onun giinah, kétii ve pis oldugunu da kabul ederler. Ayrica miimin, bilyiik giinahlardan
sakinmaya gayret eder, bu onun kebireden sakinma halidir. Kimi zaman da bu sakinma halinin
disina ¢ikip onu isler ki bu da irtikab olup, inkar anlamina gelmemektedir.'

fmam Matiiridi, kiifriin genel kanaat agisindan tekzip oldugunu; biiyiik giinah isleyen kimsenin
ise tasdik anlayis1 igerisinde oldugunu, Allah’in kendisini affetmesini umdugunu ve ilahf azaptan
korktugunu belirtmektedir. Yine kifiir bir seyi 6rtmek anlamina gelmektedir. Bilyiik giinah
isleyen kiside ise Allah’in herhangi bir nimetini 6rtme veya gizleme durumu s6z konusu degildir.
Bununla beraber iman 6zii itibariyle tasdik olup, kebire isleyen kisi bu tasdikini tekzip etmemistir.
Dolayisiyla miirtekib-i kebirede herhangi bir yalanlama ve inkdr etme durumu séz konusu
olmadigindan, béylesi kisiler miimin vasfini korumaktadirlar.”® Imam Matiiridf, bu konuda
Mu‘tezile’nin gériisiiniin gecerli olamayacagini, isabetli olabilecek goriisiin ise giinah isleyen bir
kisiden iman vasfinin kaldirilamayacag: seklinde olmasi gerektigini aktarmaktadir.” Bununla
beraber imam Matiiridi, tdvbe konusunda kiiciik giinah isleyenlerin, biiyiik giinah isleyenlere
nazaran Allah’a tekrar yonelip tévbe etmesini daha kolay gérmektedir. Ona gére kiigiik giinah
isleyen bir kimsenin kalbi daha ince ve Allah’1 zikredip O’na y6nelmeye daha yatkindir. Bilyiik
giinah isleyenin kalbi ise daha katilasmistir ki boyle bir kimse, uzun bir sikint1 ve kalp daralmas:
halinden sonra pismanlik duyup tévbe edebilecektir.' Yine Mu‘tezile mezhebinin konuyla ilgili
goriislerine kesin bir sekilde karsi cikan imam Matiiridi, onlarin bu meselede tutarsiz olduklarim
belirtmektedir. Ona gére Mu'‘tezile mensuplari miirtekib-i kebire icin “ehl-i salat”, “ehl-i kible” ve
bunlara benzer isimlendirmeler yapmaktadirlar. Ancak bu isimlendirmelerin verilebilmesindeki
temel sart imandir. Yani bir kimsenin ehl-i kibleden oldugunu séyleyip ondan imani nefyetmek

miimkiin degildir."

Hakim es-Semerkandi’ye gére ise miimin bir kimse giinahinin miktar1 ne kadar ¢ok olursa olsun
isledigi giinah1 mesru gérmedikge imandan ¢ikmamaktadir. Zira nasil ki Allah’a inanmayan bir
kimsenin biitiin ibadet ve hayirlar: yerine getirmesi o kisiyi kiiftirden ¢ikarmiyorsa, giinahkar
miimin de ayni sekilde imanin disinda kalmamaktadir.” Hakim es-Semerkandi de kasten adam
oldiirme hususunda katilin eyleminin onun kiifriine deldlet etmedigini ifade ederek imam
Maturidi’nin goriisiine paralel bir yaklasim sergilemektedir. Ona gére kasith bir sekilde adam
oldiiren bir miimin, 6lmeden 6nce tévbe ederse Allah onu bagislar. Sayet tévbe etmeden 6liirse

s Matiirld?, Te'vilatii’l-Kur'an, 3/169.

149 MAtiiridi, Kitdbii't-Tevhid, 510.

130 Matiridi, Kitabii't-Tevhid, 504; SAblini, el-Kifdye fi'l-hiddye, 328.
51 Matiirid?, Kitabii't-Tevhid, 503-504.

92 Matiirldi, Te'viltii'l-Kur'dn, 3/91.

153 Matiiridi, Kitdbii't-Tevhid, 514.

154 Semerkandsi, es-Sevddii'l-A‘zam, 63-64, 277-279.
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Allah dilerse onu liitfuyla bagislar, dilerse de adaletiyle giinahi miktarinca cezalandirir. Ancak en
sonunda o kimseyi cennetine koyar ki cehennemde ebedi kalacaklar yalnizca kafirlerdir."” Ebii’l-
Yiisr el-Pezdevi'nin de biiyiik giinah isleyen bir kimsenin tévbe etmeden 6lmesi {izerine ebedi
cehennemde (ateste) kalmayacagini ifade etmesi, Matiiridi'nin goriisiinii destekledigini
gdstermektedir,'

Ebii’'l-Muin en-Nesefi ise miirtekib-i kebirenin isledigi sucu hafife almadik¢a, helal saymadikca ve
Allah’in azabindan korkmast ile Allah’tan kendisini bagislamasini dilemesi durumu devam ettikge
miimin oldugunu belirtmektedir. Nesefi, bdyle bir kimsede imanin yok olmayip o kiside imanin
bulundugu goriisiinii dogru kabul etmektedir. Glinkii ona gore iman kalbin tasdiki, kiiftr ise
yalanmasidir. Miirtekib-i kebire, biiyiik giinah islediginde tembellik, hiddetlenme, gurur veya
kibir, sehvetin baskin gelmesi gibi nedenlerle giinahi islemektedir. Bunlar1 yaparken o kiside
tekzip bulunmadigindan tasdik devam edebilmektedir.'” Nesefi’nin aktardigi iizere Ehl-i stinnete
gdre miirtekib-i kebire miimin olup Allah’in emirlerine kars1 geldigi i¢in 4si, taatin disina ¢iktig1
icin de fasik olarak isimlendirilebilir. Zira fisk, liigat acisindan bir seyden ¢ikmak anlamina
gelmekte ve 6zel olarak Allah'in emirlerinden -O’na bir biitiin olarak itaatin devam etmesi
kaydiyla- ¢ikmak manasinda kullanilmaktadir.”®® Ancak fasiklik halinde kisinin islam ile bag
devam ettiginden ve bdyle bir kimse miimin olma haddini bulundurdugundan bu durum, mutlak
bir fasiklik degildir. Nesefl, fAsikligi mutlak fasiklik ve itaati barindiran fasiklik olmak tizere ikiye
ayirmaktadir. Nesefl'ye gore mutlak fasiklik, fasigin biitiin yonleriyle fiskina isaret etmektedir ki
bu fiskta taat bulunmamaktadir. Ona gére Yiice Allah’in Kur’an-1 Kerim’de buyurdugu “Miimin bir

kimse fasik bir kimse olabilir mi? Bunlar elbette esit degillerdir.”**

ayette gecen fasik mutlak
fasiklik icin varid olmustur. itaati barindiran fasikliga gelince burada masiyetle beraber iman ve
taat mevcuttur. Bu fasiklikta taat mevcudiyetini muhafaza ettiginden bdylesi bir durum,
Mu‘tezile’nin iddia ettiginin aksine kiiftir degildir.'®® Ebii'l-Muin en-Nesefi yukarida K4‘bi'nin
Mu‘tezile’nin gdriislerine delil olarak sundugu “kim bir miimini kasten 6ldiiriirse” ayetini ise tevil
etmekte ve bu ayetin Mu‘tezile’nin goriisiine delil teskil etmeyecegini diisiinmektedir. Ona gore
bu ayette gecen “kim bir miimini kasten dldiiriirse” ifadesinden kasit, bir kimsenin sirf miimin
oldugu i¢in Sldiiriilmesidir. Her kim bdyle bir kasit igin miimin bir kisiyi éldiirtirse kafir olur,™"
Ebii'l-Muin en-Nesefi ise imanin tekzib disinda zail olamayacagini ve miirtekib-i kebirede imanin
mevcut oldugunun sabit olmasiyla béyle bir kimsenin Allah’in ahirette miiminlere miikafat vadi

bulundugundan cennete girecegini belirtmektedir.'®

Yukarida anlatilanlardan anlasilmaktadir ki Matiiridiyye mezhebi, Kur'an-1 Kerim’de glinahkar
miimin i¢in tévbe kapisinin agik oldugunu belirtmekte, tévbenin de biiyiik giinahlar sebebiyle
yapilmasi gerektigini ifade etmekte ve bunun da giinah isleyen kiside imanin bulunduguna isaret

155 Semerkandi, es-Sevddii’l-A‘zam, 93-94.

156 Ppezdevi, Usilii'd-din, 135.

157 Nesefl, et-Temhid, 359-360; Ebubekir Yalcin, ““Tebsiratii’l-Edille’de’ Biiyiik Giinah Meselesi”, Diyanet [lmi Dergi 57/1
(Mart 2021), 331.

158 Nesefl, Tebsiratiil-edille, 2/1041.

1% es-Secde 32/18.

160 Nesefi, Tebsiratiil-edille, 2/1052.

161 Nesefi, Tebsiratiil-edille, 2/1047-1048.

162 Nesefi, Tebsiratiil-edille, 2/1045.
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ettigini diistinmektedir.,'®® Ebii'l-Muin en-Nesefi ve N{ireddin es-Sab{inl mezhebin bu gériisiinii
sefaat ve liitQf goriisleriyle izah etmektedirler. Zira onlara gore biiyiik giinah isleyen kisinin tévbe
etmeden Olmesi durumunda Allah béylesi kimseyi bir sefaatcinin sefaatiyle veya kendi fazli ve
keremiyle affedebilir. Bu ikisi disinda ise o kimseyi isledigi giinahin cezasini ¢ektikten sonra
cennetine dahil eder, ebedi cezaya ¢arptirmaz.'®

Dolayisiyla Matiiridiyye mezhebinin yukarida da ifade edildigi {izere iman tanimlamas: genel
olarak tasdikten ibarettir. Mezhebin imani tanimlamasinin bir sonucu olarak biiyiik giinah
isleyenler, iman dairesinin diginda tutulmamaktadir. Bu konuda Matiiridiyye mezhebinin goriisii
mezhebin kurucusu kabul edilen imam Matiiridi’nin diisiinceleri etrafinda sekillenmis ve kelamci
kisiligi 6ne ¢cikan mezhep alimleri de onun bu diisiincelerini devam ettirmistir. imam Matiiridi’ye
gore ise insanlar dogrulayarak yani tasdik ederek iman etmektedirler. Kur’an’in helal ve harama
dair hiikiimleri de tasdik kapsamindadir. ibadetler ancak bu tasdik neticesinde var olmaktadirlar.
Baska bir ifadeyle imam MAtiiridy, ilah{ hitaplarin biitiiniiniin tasdike dayandigini belirtmektedir.
Glinah sahibi bir kisiden de tasdik ortadan kalmamakta ve o kiside iman zail olmamaktadir.'®
Nitekim Imam Matiirldi, miimin bir kisinin adam &ldiirmek ve zina yapmak gibi bilyiik giinah
islemesini, o kisiyi Islim’dan ¢ikaran bir sebep olarak gérmemektedir. Yine onun diisiincesinde
Mu‘tezile’de oldugu sekliyle “el-menzile beyne’l-menzileteyn” yani iman kiifiir arasinda ti¢iincii
bir secenek bulunmamakta, bir kisi ya miimin ya da kfir olarak isimlendirilebilmektedir.'*® Netice
itibariyle Matiiridiyye mezhebi bir biitiin olarak imam kalbin tasdikinden ibaret gérmekte ve
biiyiik giinah isleyen bir kimseyi de iman dairesi disinda tutmamaktadir.

Sonug¢

Imanin tamimi konusunda islam alimleri arasinda fikir birlikteligi oldugunu séylemek miimkiin
degildir. Zira iman, kimi dlimlerce tasdikten ibaret olarak goriiliirken, kimine gore taatleri islemek
ve kétiiliiklerden uzak durmak seklinde kabul edilmektedir. imanin kalbin marifeti oldugunu
sdyleyenlerden, dil ile ikrar oldugunu sdyleyenlere kadar farkli tanimlamalar: da bulunmaktadir.
Ayni sekilde imanin tamim9inda bir ittifak olmadigindan, imanin bulunmama hali olan kiiftir
konusunda da genel bir fikir birligi bulunmamaktadir. Ancak islam alimleri genel olarak kiifrii
“Hz. Peygamber’i Allah’tan aldig1 hususlarda onaylamama” seklinde tarif etmektedirler. Kiifriin
tanimi konusundaki ihtilaf daha ziyade ameli boyutla alakalidir. Ameli boyut ile alakali olmast ise
meselenin biiyiik giinah isleyenlerin miimin-kifir kisimlarindan hangi kisimda yer alacag
tartismasin ihtiva ettigini gostermektedir.

imanin tanimi konusunda keldm mezhepleri iceresinde biiyikk énemi haiz olan Mu'tezile ve
Matiiridiyye mezhepleri temelde farkli diisiincelere sahiptirler. Bunun en agik gdstergesi ise imani
tarifleri ve biiyiik giinah isleyenlere karsi ortaya koyduklar: fikirleridir. Mu‘tezile mezhebi, imam
genel olarak zorunlu olan taatlerin yerine getirilmesi ve kétii seylerden yani Allah’in insanlari

163 Ebii'l- Muin Meymf{in b. Muhammed en-Nesefi, Bahru'l-Keldm-Matiirid Kelami, thk.-cev. Yusuf Arikaner (istanbul:

Endiiliis Yayinlari, 2019), 120.
164 Nesefl, Tebsiratiil-edille, 2/1037; a.mlf., et-Temhid, 360; SAblni, Kitabiil-Biddye, 140.
165 Matiirldi, Kitabii't-Tevhid, 501.
¢ sukurilla Umarov, “imam Matiiridi Ogretisinde Akli ve Nakli Deliller”, Matiiridi: Kayip Aydinlanmanin Izinde, ed. Saban

Ali Diizgiin (Ankara: Otto Yayinlari, 2021), 146-147.
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uyardigi kebdirden uzak durulmasi seklinde tanimlamaktadir. Bu tanimdan hareketle imanin
ameli bir boyutunun oldugu rahatlikla goriilmektedir. Yine bu tanim {izerinden yola ¢ikarak bir
kisinin taatlerin disina ¢ikmasi, onun “miimin olma” vasfini kaybetmesini gerektirmektedir.
Ancak Mu‘tezile’'nin, Haricller'den farkli olarak miimin olma vasfini kaybeden kisiyi dogrudan
kafir olarak da kabul etmedigi agikca goriilmektedir. Yine Mu‘tezile agisindan Hariciler’in aksine
giinahlarin biitiinii kisiyi iman dairesinden ¢ikarmamaktadir. Bu anlamda Mu'‘tezile, giinahlar
kebair ve segiir seklinde ikili tasnife tabi tutmakta ve Allah’in va‘idini miistahak kilacak kebairi
islemenin kisiyi iman dairesinden ¢ikaracagini diistinmektedir. Taatlerin disina ¢ikan ve biiyiik
giinah isleyen bir kimse ise Mu‘tezile’ye gore iman ve kiifir arasinda bir konumda
degerlendirilmekte ve bu konumda olan kisiye ise “fasik” ad1 verilmektedir. Bu mezhebe gore fasik
konumunda olan kisiye diinyadaki hiikiimler itibariyle kafir muamelesi yapilamamaktadir. Ancak
bu kisi miimin olma vasfina sahip olan kimseler gibi de degildir. Boyle bir kimse, sayet 6lmeden
dnce tovbe ederse miikafati hak edecek, tovbe etmeden dliirse de ebedi cezaya miistahak olacaktir.
Mu‘tezile’ye gore kifir vasfi ise genel olarak ahirette bilyiik azabi hak eden ve diinyada iken
Miisliimanlara uygulanan ahkdmdan mahrum kalan kimse i¢in kullanilmaktadir.

Mu‘tezili diistincede iman, kisinin kalbinde bulunmasi sonucunda fiilen ortaya konulmasina
yonelik bir gereklilik olarak gériilmektedir. Bu sebeple de Mu‘tezile’de amel, imanin bir riiknii ve
zorunlu sonucu kabul edilmektedir. Yani Mu‘tezile imanin teorik boyutundan ziyade onun pratik
yOniine vurgu yapmaktadir. Mu‘tezile’nin iman tanimindaki ameli y6n acik bir sekilde ortaya
konuldugundan, biiyiik giinah isleyen bir kimsenin isledigi giinahinin imanina etki edecegi de bu
mezhepte kesin olarak goriilebilmektedir.

Mitiiridiyye mezhebinde ise iman, keldmci kimligi 6ne ¢ikan Eb(i Mansfir el-Matiiridi, Ebii'l-Muin
en-Nesefi ve Nireddin es-Sablini gibi Aalimlerce genel olarak kalbin tasdiki seklinde
tamimlanmaktadir. Eb(i Hanife ¢izgisinde olan ve Matiiridiyye mezhebinin sistematik yapiya
kavusma oncesi baslangic dénem alimlerinden olan Hakim es-Semerkandi ile Ebitl-Yiisr el-
Pezdevi gibi 4limlerce de kalbin tasdikiyle birlikte dilin ikrar: olarak tarif edilmektedir. Mezhebin
kahir ekseriyetinin goriisii ise imanin kalbin tasdikinden ibaret oldugu y6niindedir. Zira mezhebin
kurucusu kabul edilen imam Matiiridi’ye gére iman genel olarak Hz. Peygamber’i Allah’tan aldig
hususlarda onaylamak yani tasdik etmektir. Buradan hareketle de iman kalbin ameliyesi olarak
goriilmektedir. Mahalli kalp olan bu eylemde Allah’i ve O’'ndan gelen her seyi tazimle dogrulamak
esastir. Dolayisiyla bir kisi, isledigi glinahlar1 hafife almadikca ve helal saymadik¢a Matiiridiyye
mezhebine gore iman dairesi icerisinde kabul edilmektedir. Kiifiir ise ancak kalbin tasdik ettigi
seyleri tekzip etmesiyle ortaya ¢ikmaktadir. Yani Matiiridiyye’'ye goére kiiftir, Hz. Peygamber’i
Allah’tan aldig1 meselelerde yalanlamak seklinde kendini gostermektedir. Kisinin islemis oldugu
en biiytik hayrin iman oldugunu belirten bu mezhebe gore imanin altinda kalan diger hayirlarin
islenmemesi, imani ortadan kaldirmamaktadir. Bagka bir ifadeyle de iman etmis herhangi bir
kimse en btiyiik ser olan inkar1 ortaya koymadikgca o kisinin imani diismemekte ve miimin olma
vasfini korumaktadir.

Imanin 6zellikle teorik boyutunu ele alan Matiiridiyye mezhebi, pratik amellerin imandan farkl
bir sey oldugunu vurgulamaktadir. Bu mezhebe gére ameller, imanin temel sartlar1 arasinda
sayllmamakta, onlarin imanin kemaline etki ettigi kabul edilmektedir. Miimin olan bir kimse
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isledigi giinahi kalbinde gegerli saymadikca ya da kalben o giinahi hafife almadik¢a inkar etmis
sayllmamaktadir. Giinah, kalbin onaylayarak islemedigi siirece giinah boyutunda kalmakta ve
iman1 ortadan kaldirici 6zellige sahip olmamaktadir. Ancak kisinin giinahi aliskanlik haline
getirmesi imandan uzaklagmasina sebep olmaktadir. Glinkii bir kimsenin isledigi giinahu siirekli
hale getirip glinahinin bilincine varmamasi ve isledigi giinahta pismanlik duygusunu yitirmesi,
imanim tehlikeye atmasina sebep olmaktadir. Nitekim giinaha dair bilincini ve pismanhgini
kaybeden kimsenin isledigi giinahi hafife alarak iman dairesinden ¢ikma tehlikesi bulunmaktadir.
Bu noktada amel veya kebiirden kaginma, imani diri tutmasi ve ona nitelik kazandirmasi
acisindan son derece dnemlidir.

Goriislerinden ortaya cikmaktadir ki Mu‘tezile iman-amel iliskisine parga-biitiin iliskisi
zaviyesinden bakarken, Matiiridiyye buna sebep-sonug iliskisi ¢ercevesinden bakmakta ve ameli
imanin kurucu unsurlarindan saymayip onu imanin niteligi ve ortaya ¢ikaracagi sonuglari
itibariyle ele almaktadir. Matiiridiyye acisindan burada sonucun olmamasi sebebin de
bulunmadig1 anlamina gelmemektedir. Sonucun sebeple iliskisi onun varligi, yoklugu ve kemiyeti
agisindan degil, keyfiyeti bakimindandir. Netice itibariyle Matiirldiyye’'ye gore amelin imana,
iman olmasi bakimindan yani tasdik etme acisindan bir etkisi s6z konusu olmayip, keyfiyeti
agisindan etkisi vardir. Amelin keyfiyeti bakimindan -Miircie’den farkli olarak- imana etki etmesi
kismiyla Méatiiridiyye, amelin degerini de ortaya koymaktadir. iman eden bir kisi ile diger
miiminleri imanlar1 bakimindan esit gérmekte, ancak amelleri bakimindan birini digerine denk
kabul etmemektedir.
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