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Bu ¢alismada, Pierre Bourdieu'niin habitus ve kiiltiirel sermaye kavramlari iletisim baglaminda
ele alinmustir. [letisim unsurlar1 (kaynak, mesaj, kodlama, kanal, alic1, kod agma ve geri bildirim)
Bourdieu'nun habitus ve kiiltiirel sermaye kavramlari cercevesinde agiklanmis; bu kavramlarin
iletisimdeki rolii incelenmistir. Habitus, 6grenilmis toplumsallik, bireyin toplumsal yapi
icerisinde i¢sellestirmis oldugu egilimler ve davranis kaliplari seklinde ifade edilirken, kiiltiirel
sermaye bireylerin bilgi, beceri, sembolik kaynaklarla donanmasi ve tiim bu donanimlarla
sosyal alanlarda avantaj elde etmesini ifade etmektedir. Calismada, iletisimde bu unsurlarin ne
sekilde islendigi ve bireyler agisindan dil, kiiltiirel farkliliklarin iletisimin dogrulugu ve etkinligi
agisindan etkisi teorik olarak irdelenmistir. Ayrica, bu kavramlarin iletisim stireglerini anlamak
acisindan 6nemi, dil ve kiiltiirtin iletisimdeki rolii ve habitus ve kiiltiirel sermaye farkhiliklarinin
iletisim stireglerini nasil etkiledigi teorik yonden ortaya konmustur. Bu ¢alismanin amact
iletisimin yalnizca teknik bir siire¢ olmadig1 ayn1 zamanda kiiltiirel ve sosyal bir siire¢ oldugunu
ortaya koymaktir. Bu sayede habitus ve kiiltiirel sermaye kavramlarinin iletisim stratejileri
tizerindeki 6nemi anlasilarak, habitus ve kiiltiirel sermaye kavramlari gelecekteki arastirmalar
icin yeni bakis acilar1 sunacaktir.
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Habitus and Cultural Capital in the Context of
Communication
Abstract

In this study, Pierre Bourdieu’s concepts of habitus and cultural capital are examined within
the context of communication. The elements of communication (source, message, encod-
ing, channel, receiver, decoding, and feedback) are explained through the framework of
Bourdieu’s habitus and cultural capital, and the role of these concepts in communication
is analyzed. Habitus is described as internalized socialization, encompassing the tendencies
and behavioral patterns that an individual has assimilated within a social structure, while
cultural capital refers to the accumulation of knowledge, skills, and symbolic resources that
provide individuals with advantages in social contexts. The study theoretically explores how
these elements function in communication and how language and cultural differences im-
pact the accuracy and effectiveness of communication for individuals. Additionally, the sig-
nificance of these concepts in understanding communication processes, the role of language
and culture in communication, and how differences in habitus and cultural capital affect
communication processes are theoretically addressed. The aim of this study is to demon-
strate that communication is not merely a technical process but also a cultural and social
one. By understanding the importance of the concepts of habitus and cultural capital in
communication strategies, the study provides new perspectives for future research on these
concepts.

Key Words: Habitus, Cultural Capital, Pierre Bourdieu, Communication, Language and
Culture
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Giris

Bu c¢alismanin temel konusu, Bourdieu'nun habitus ve Kkiiltlirel sermaye
kavramlarini iletisim baglaminda teorik olarak aciklamaktir. Habitus, bire-
yin toplumsal olarak edindigi diisiinme, hissetme ve davranma bic¢imlerini
aciklarken, kiiltiirel sermaye ise bireyin toplum igerisindeki sosyal, ekono-
mik ve kiiltiirel konumunu belirleyen tiim bilgi, beceri ve tutumlar ifade
etmektedir. iletisim ¢alismalari, birey ve toplum kapsaminda bilgi aktarimy,
etkilesim siirecleri, kiiltiirel kodlar gibi pek ¢ok hususu barindirmaktadir.
Iletisim bu acidan genis bir disiplindir ve toplumsal yapilarla giiclii bir baga
sahiptir. Bu agidan, bireylerin toplumsal iliskilerdeki konumlarini belirleyen
dinamiklerin varligl s6z konusudur. Habitus ve kiiltlirel sermaye bu dina-
miklerin anlasilmasi icin kritik bir role sahiptir.

Habitus ve kiiltiirel sermaye kavramlari, iletisim siirecleri icin bireyler
arasl esitsizlikler ve giic iliskilerinin nasil sekillendigi gibi hususlar1 anla-
mak icin dnem arz eder. iletisim siiregleri bireylerin toplumsal konumlari
ile baglantili olup, kiiltlirel sermayenin kullanimi bu stireg¢lerin dinamikle-
rini belirleyici bir role sahiptir (Bourdieu, 1986: 245). Bu a¢idan bireyler
arasindaki iletisim pratikleri sadece teknik ve dil aktarim siirecinden ibaret
olmay1p sosyal ve kiiltiirel agidan da bir strateji olarak tezahiir etmektedir.
Bu konuda 6nemli bir 6rnek olarak; Cumhuriyet’in erken donemlerinde top-
lumun modernlesme siirecini ifade etmek gerekirse; donemin Halkevleri,
dil ve kiiltiir vasitasiyla topluma yeni degerlerin benimsetilmesi agisindan
kritik bir rol oynamistir (Unal, 2023: 680-681).

Iletisim siireclerindeki etkilesimler, habitusun hem bireysel hem de top-
lumsal olarak yeniden iiretimi kapsaminda oynadig rold, kiiltlirel serma-
yenin sosyal siniflar acisindan ne sekilde farklilastigini ortaya ¢ikarmakta-
dir. Bourdieu’'nun ¢alismalarinda siklikla vurgulanan bu farkliliklar iletisim
stratejileri ve tercihlerin toplumsal konumlandirmalarla ne yonde ortiisti-
glinli anlamamiza yardimci olmaktadir (Bourdieu, 1991: 127). Dolayisi ile
habitus ve kiiltiirel sermaye bireyin hangi iletisim bicimlerini ne yonde be-
nimsedigini de belirlemektedir.

Bu calismanin amaci, Pierre Bourdieu'nun habitus ve kiiltiirel sermaye
kavramlarinin iletisim siireclerinde nasil etkili oldugunu incelemeyi amag-
lamaktadir. Calisma, bireylerin sosyal iliskilerinde iletisim stratejilerini
belirleyen kiiltiirel sermaye ve habitusun, iletisim baglaminda ne sekilde
farkliliklar yarattigini ele alacaktir. Bu kapsamda, sosyal ve Kkiiltiirel yapi-
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larin, bireyler arasi iletisim pratiklerinde hangi rolleri tistlendigi aciklana-
cak, toplumsal a¢idan ele alinacaktir. Bunun nedeni; bu iki kavramin iletisim
streclerini, bireyleri ve toplumsal yapidaki konumlarini anlamak a¢isindan
kilit rol oynamasidir. Bu nedenle diger Pierre Bourdieu kavramlarina bu ¢a-
lismada deginilmeyecektir. Iletisim siireclerinin toplumsal yapilarla iliskisi-
ni irdeleyen bu ¢alismada, bireyler arasi farklilasmalarin ne sekilde ortaya
ciktig1 ve bu farklilasmalarin iletisim siire¢lerine ne sekilde yansidigi analiz
edilecektir.

1. iletisim ve Kiiltiir

Insan dogasinin en temel olgularindan biri olan iletisim, ilk insandan iti-
baren var olma ¢abasina bir aracilik etmektedir (Bekman ve Soncu, 2020:
192). Iletisim insanlar i¢in yalnizca bir arag olarak ya da teknik bir siireg ola-
rak gorilmemektedir. Bu konuda Anik, Sikago (Chicago) Okulu’nun iletisimi
yalnizca haberlesmeden ibaret olarak degil, kiiltiirel bir siire¢ olarak deger-
lendirdigini ifade etmektedir (Anik, 2014: 5). Iletisim, bireylerin bilgi, dii-
siince ve duygularini iletme siireci olarak ifade edilmektedir. [letisim yetene-
gi diisiinme kavrami ile anlatilmakta (Anik, 2020: 121) ve iletisim stlirecinin
O6nemli unsuru ise kiiltiir olarak aciklanmaktadir. Kiiltiir, bir toplumun ortak
degerleri, normlar1 ve inanclari olarak gorilmektedir. Tim bu hususlar ile-
tisime etkendir. Stuart Hall’a gore, iletisim sadece bilgi aktarim siireci degil
ayni zamanda toplumun ortak degerleri, inanglar1 ve anlamlarin tretildigi
ve paylasildig bir siirectir (Hall, 1973: 3-5). Bu nedenle iletisim ve kiiltiir bu
baslik altinda birlikte ifade edilmektedir ve bunun en temel nedeni, kiiltliriin
iletisim stlrecini sekillendiren 6nemli bir faktér olmasidir. Ciinkii bireyler,
cevreleri tarafindan bir takim kdltiirel kodlarla donatilmakta ve bu kiltiirel
kodlar vasitasi ile iletisim kurmaktadir (Hall, 1980: 75). Dolayisiyla, bu bir
slrectir ve iletisim siirecinin en 6nemli araci dildir. Dil yapilari, sembolleri,
davranis kaliplar1 gibi hususlar kiiltiir i¢in goz ard1 edilmemelidir. Dilin kiil-
tlr ile olan ozel iliskisi, hem dilin kiiltiire bagh olma 6zelligi hem de kiiltii-
riin gozlenmesi ve betimlenmesi i¢in bir ara¢ olmasi dil ve kiiltiiriin biitiin-
ligiing, iletisim icin rollerini gozler 6niine sermektedir (Oksaar, 2008: 27).
Kiiltiir, birey ve toplumsal acidan aralarindaki iletisimde anlamlarin, sem-
bollerin, degerlerin paylasimini ifade eder ve tipki halkla iliskilerde oldugu
gibi taraflar arasindaki kabul, anlayis ve is birligini saglamaya yonelik hem
bireysel hem toplumsal hem de organizasyonlar acisindan tiim faaliyetlerde
var olan bir husustur (Soncu, 2018: 187). Toplumsal ac¢idan sinirsiz etkile-
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sim tarzlari, soyut ve somut 6gelerin farkliliklar1 s6z konusu oldugundan,
iletisimin toplumsal biitiindeki yeri, niteligi, konumu gibi hususlarin 6nemli
bir baslig: kiiltiir olarak vurgulanmaktadir (Anik, 2014: 15-21). Toplum bir
sistem biitiinii olarak diisliniildiigiinde, Parsons’in toplum tanimi akla gel-
mektedir. Parsons’in toplumu bir etkilesim sistemi olarak agikladigini dik-
kate almak gerekirse, bu etkilesimin igerisinde kiiltiirel sistem yer almakta-
dir. Bu kiiltiirel sistem bireye kaliplar ve kurallar sunmaktadir (Ingeg, 2022:
1499). Tim bu kaliplar ve kurallar: kiiltlir ekseninde agiklarken, kiiltiir;
yazili, yazisiz kurallar biitiinii, normlar, bireysel davranis kaliplari, gelenek
ve gorenek, orf, adet, kisiler arasi etkilesim ve iletisim tamamlamaktadir
seklinde ifade etmek gerekmektedir. Bu kapsamda, bireyin i¢inde yasadigi
cevre yani sosyal ve dogal cevre birer iletisim kaynagidir (Anik, 2014: 27-
28). Insanin tiim bilgisini salt sesi ile aktarmasi, agizdan agiza yayilan bilgi
sozll kiltir icin birer érnektir (Baldini, 2000: 9). Bu nedenle ¢ok eski do-
nemlerden itibaren hem iletisim hem de kiiltiiriin varlig1 asikardir.

Kiiltiir hem toplumsal hem de bireysel anlamda iletisim pratiklerini se-
killendirmektedir. Bireylerin dis diinya ile kurduklari iliski ve toplumsal a¢i-
dan ne sekilde iletisim kurduklari, bu iletisim siireclerinde hangi iletisim
stratejileri ve sembolik kaynaklari kullandiklari igerisinde bulunduklari kiil-
tiirel ¢cevre tarafindan sekillenmektedir. Bu agidan kiiltlirel sermaye ortaya
cikmaktadir ve énemli bir faktor olarak belirtmek gerekmektedir (Swartz,
1997:62). Kiiltlirel sermaye yalnizca cevre unsurlarini barindirmaz ayni za-
manda iletisim icin 6nemli bir arag¢ olan dil ve iletisimin kendisini de etki-
lemektedir. Nitekim iletisim ve dil bir toplumun kiiltiirel yapisinin anlasil-
mas1 igin dnemli unsurlardir (Anik ve Kurt, 2021: 172). [letisim ve kiiltiiriin
bagin1 Anik, iletisim sosyolojisi kapsaminda aciklarken, iletisimin kiiltiir
ile beslenen bir alan oldugunu ve bu iki unsurun karsilikli olarak birbiri-
ni nasil sekillendirdigini belirtmektedir (Anik, 2014: 6-7). Bu aciklamadan
anlasilacag iizere iletisim ve kiiltiir birbirinden bagimsiz diisiiniilmemeli-
dir. Farkl bir a¢iklama ile ifade etmek gerekirse; Geertz, kiiltlir kavramini
“insanlarin 6rdigi anlamlar ag1l” seklinde aciklar ve iletisim siiregleri ile
bu anlamlarin aktarildigini ifade etmektedir. insanlarin diinyay1 anlamlan-
dirma, iletisim kurma yollari i¢in kiiltiiriin temel oldugunu, iletisim yoluyla
kiiltiirtin bir semboller sistemi olarak yeniden anlam {irettigini belirtmek-
tedir (Geertz, 1973: 5). iletisim siireclerinde kiiltiirel semboller ve gdster-
geler s6z konusudur ve bu siirecte anlamlar toplumsal olarak iiretilir. Ureti-
len bu anlamlar farkl bireyler, gruplar tarafindan birbirinden farkl sekilde
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yorumlanabilir (Hall, 1997: 36). Ciinkii her bireyin kiiltiirel birikimi, dil kul-
lanimi gibi 6zellikleri farklilik géstermektedir. Bu nedenle, iletisim siirec-
lerinde olusan farkliliklarin temel nedeni kiiltiirel kaliplar (Anik ve Kurt,
2021: 176) demek uygun olacaktir. Uylasma, iletisim taraflarinin belirli bir
veriye uyma durumu ve uzlasma, kosul sart1 olmadan iletisim katilimcilari-
nin istekleri ile iletisim silirecini gerceklestirmesi durumlari ile uylasma ve
uzlasma siireclerinin bir uyum ve anlasma ¢ercevesinde gerceklesememesi
yalnizca etkilesim asamasinda kalmasidir (Anik, 2014: 29-30) ac¢iklama-
s1 ortak bir zemine yonelim ve dahil olma acisindan belirtilmesi gereken
hususlardir. iletisim siiregleri i¢in dil ve kiiltiir bir biitiinliik olarak ifade
edilebilir. Bourdieu, dilin toplumsal yap1 icerisindeki giiclinii vurgulamak-
ta ve bu kapsamda bireyin sosyal diinyada nerede konumlandigini belirle-
yen bir ara¢ oldugunu ifade etmektedir (Bourdieu, 1991: 50). Nihayetinde
Saussure’e gore dil “toplumsal kurumdur” (Mattelart & Mattelart, 2020:
68-69) aciklamas1 bu kapsamda dogruluk kazanmaktadir. iletisimin ger-
ceklesmesi i¢in dil var olmali ve ayn1 zamanda Kkiiltiiriin aktarilmasi i¢in
hem iletisim hem de dil 6nemli bir role sahip olmaktadir. iletisimi kiiltiirel
kodlarin ve sembollerin anlamlandirilma siireci olarak ifade edebiliriz. Bu
stireg kiiltiirler arasi farklilik géstermektedir. Iletisim siireclerinde bireyler
mesajlar1 kendi sahip olduklar kiilttirel kodlara yonelik alir ve yorumlarlar
(Hall, 1997: 24). Bu nedenle kiiltiir iletisimi etkiler ve kiiltiiriin siirekliligi
iletisim sayesinde olur.

Bir kiiltiiriin aktarilmasi dil vasitasi ve iletisim sayesinde gerceklesmek-
tedir. Williams, kiiltiirti gelenek aktarimi ve yeniden yaratilan bir siire¢ ola-
rak tanimlamaktadir (Williams, 1983: 89). Bahsettigi siire¢ ancak iletisim
vasitasiyla gerceklesmektedir. Bu nedenle iletisim ve kiiltiir birbiri ile bag-
lantily, i¢ ice olan, birbirini etkileyen iki stirectir. Kiiltiir aktarim siireci ve
iletisim icin gerekli olan dil, iletisim icin aractir (Haviland vd., 2008:207).
Insan dili kullanan bir 6zne gorevi gormekte ve iletisim siirecini gercekles-
tirmektedir. Toplumsal anlamda kiiltiir aktarimi ancak bir etkilesim sonu-
cunda gerceklesebilmektedir (Anik ve Kurt, 2021: 169). Dolayisi ile bir top-
lum igin iletisim ve etkilesimin varlig1 s6z konusudur demek mimkiindiir.
Iletisim siirecinde kiiltiir algilama ve anlama agisindan ¢ok énemli bir yere
sahiptir. Kiiltiir yap1 olarak aktarilan bir 6zellik barindirir. Bu 6zelligi ancak
ogrenilir, kusaklar arasi aktarilabilir olmasi nedeniyle etkili bir iletisim sis-
temine ihtiya¢ duyar (Haviland vd., 2008:207). Bu nedenle kiiltiir toplumsal
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bir miras niteligine sahiptir (Anik ve Soncu, 2011:56). Birdwhistelll, kiiltii-
ri bir yapy, iletisimi ise siliregle a¢iklamaktadir (Birdwhistelll, 1970: 115).
Clinki iletisim insanlar i¢in diinyay1 algilama, yorum yapabilme, bagkalarini
etkileme ve giinliik hayatlarini siirdiirebilme gibi bir¢ok hususa aracilik et-
mektedir (Tekinalp ve Uzun, 2013: 20).

Iletisim, degisen ve gelisen bir olgudur. Bu degisim hem gelisen ve degi-
sen diinya merkezli hem de bireysel ve toplumsal degismeler ile baglantil
olarak diisiintilmeli ayrica ekonomik, siyasi, teknolojik gibi bir¢ok alanin
degismesi ve gelismesi ile baglantilidir. Bu nedenle bir¢ok bilim dalinda in-
celenmekte, bireysel ve toplumsal agidan da hayatin devamliligi icin 6nem
arz etmektedir. iletisim unsurlari temel olarak kaynak, kanal, alici, mesaj,
kodlama, kod, kod agma ve geri bildirim seklinde belirtilmektedir. Bir ileti-
sim stirecinden s6z ederken geri bildirimin varligy, iletisimi ¢ift yonlii ola-
rak kim, hangi kanalla, hangi kodlarla, neyi aktarmakta ve neyi ya da neleri
etkilemekte, nelerden etkilenmekte gibi sorularin yanitlari ¢ercevesinde
islemektedir (Camdereli, 2008:26). Bir iletisim siirecinde kaynak tarafin-
dan iiretilen mesaj, kaynagin sahip oldugu kiiltiirel sermaye ve habitus ile
sekillenmekte bu sayede diistince, duygu, bilgi gibi igeriklerden olan mesaj
kodlanarak aliciya iletilmektedir (Ozdemir, 2012: 45). Mesaj, kaynagin kod-
lad1gy, belirli anlamlara sahip simgeler biitiini, iletisimin merkezindeki ice-
rik (Yiiksel, 2010: 52) diisiintldiiglinde, tiim bu hususlara etki eden habitus
ve kiiltlirel sermaye mesajin net, anlasilir olmasi ve igeriginin tasarimi agi-
sindan mesaji sekillendiren hususlardir. Ciinkii kiiltiirel simgeler toplumsal
varligl her bakimdan ifade edilebilir kilmaktadir (Anik, 2006: 2). Iletisimin
etkili olmas1 mesajin net ve anlasilir olmasi ile dogru orantilidir. Kodlama
stirecinde iletisim kaynagi semboller ve sozciiklerle diistinceleri mesaj ha-
line getirmektedir. Bu asamada kiiltiirel ve dil arka plani ile kodlamanin
yapilmasi mesajin dogru anlasilmasi agisindan dnemlidir (Geray, 2009:89).
Yazili, sozlii ve gorsel olabilen kanal, mesajin iletildigi ve bir iletisim araci
olarak (Binark, 2014: 73) kiiltiirel sermaye ile iligkilidir. Bireysel ve top-
lumsal agidan kanallar farkliik gosterebilir. Mesajin iletildigi alic1 kendi
bilgi, birikim, deneyimleri, kiiltiirel ve dil arka plani ile kod agma siirecinde
mesajin ne anlama geldigini belirlemektedir (Fidan, 2015: 62). Kod agma
stirecinde alicinin habitusu ve Kkiltlirel sermayesi mesajin anlamlandiril-
masi i¢in son derece énemlidir. Iletisimi ¢ift yonlii olarak gerceklestirme
asamasinda geribildirim, iletilen mesajin alinmasi ve anlamlandirilmasi
sonrasinda alicinin kaynaga verdigi tepki, yanit (Unsal, 2008: 97) olarak
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kendi kiltiirel sermayesi ve habitusu ile gergeklestirdigi bir asama olarak
belirtilebilir.

2. Habitus ve Kiiltiirel Sermaye Kavramlari

Habitus kavraminin en temel agiklamasi Aristoteles’in “heksis” kavrami,
yani iyelik, sahip olunan sey, davranis bi¢cimi olarak ag¢iklanan tanimi ile
yapilabilir. Bu a¢iklamanin temeli Thomas d’Aquin tarafindan kavramsal
terclime ile yapilmistir (Aristoteles, 2014: 232). Sosyal teoride 6nemli yere
sahip olan ve Pierre Bourdieu tarafindan gelistirilen habitus ve kiiltiirel
sermaye kavramlarini tanimlamak gerekirse; habitus, toplumsal yapi i¢in-
de bireylerin egilimleri, dlisiinme tarzlari ve davranislari yani “Habitus kav-
rami, aliskanlik kavraminin ¢agristirdigi seyle baglantili bir seyi belirtmeyi
saglar ama temel bir noktada da ondan ayrilir. Dolayisiyla habitus kavrami
ile genel anlamda 6grenilmig toplumsallik ifade edilmektedir. Habitus en
temel anlami ile kavramsal olarak; “edinilmis olan ama stirekli yatkinlik-
lar biciminde viicutta kalici sekilde cisimlesmis olan seydir” (Bourdieu,
1997:122) seklinde ifade edilmektedir. Toplumdan s6z edildiginde kiiltii-
riin varlig1 kabul goriir. Dolayisiyla habitus kavramindan s6z ederken kiil-
tiirel sermayeyi ayirmak miimkiin gériinmemektedir. Ayni1 zamanda toplu-
mun yeniden sekillenmesi bilgi cesitliligi ile ifade edilmekte (Soncu, 2020:
295), bu hususta kiiltiirel sermaye ile bir iliski icerisinde bulunmaktadir.
Bourdieu, toplumsal yapilarin toplumsal diizeni yeniden iiretmesini, i¢sel-
lestirilmis yatkinliklar ile gerceklestirdigi seklinde ve bu ig¢sellestirilmis
yatkinlari ise habitus kavrami ile agciklamaktadir (Bourdieu, 1990: 53’ten
akt.,, Swartz, 2011: 124-125). Ona gore birey, habitusun var olma amacidir
(Bourdieu 1980: 29’dan akt., Swartz, 2011: 139). Bireyler bu sayede sosyal
diinyay1 kavramaktadir ve eylemlerini bu sekilde gerceklestirirler (Bour-
dieu, 1977: 72). Kiiltiirel sermaye kavramini ifade etmeden dnce bilinmesi
gereken husus, Bourdieu’'nun bireylerin toplum igerisindeki konumlarini
ekonomik ve kiltiirel sermaye olarak iki ana sermaye tiirii ile a¢ikladigi-
dir. Bu ayrimi vurgulamanin nedeni, Bourdieu'nun kiiltiirel sermayeyi ifade
ederken ne anlatmak istedigi ve bu baglamda kiiltiirel sermayeyi habitus ile
diisiinmek, yorumlamaktir. Kiltlirel sermaye perspektifinden sermaye kav-
rami, toplumsal aliskanliklar, kaliplar, kodlar ve bireylerin diisiince ve dav-
raniglarinin tiimiinii kapsamaktadir. Yani, sosyal a¢idan ¢ikar ve fayda sag-
layan (Palabiyik, 2011:132), toplumun biriktirilmis tarihi yani sermayenin
bir birikim oldugu seklinde agiklamaktadir (Bourdieu, 1983: 183’ten akt.,
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Yarci, 2011:130). Kiltiirel sermaye, bireyin sahip oldugu bilgi, egitim, dil,
estetik yargilar gibi bir takim kiiltiirel kaynaklar1 ifade etmekte ve sosyal
siniflar agisindan farkhiliklari analiz etmede 6nemli bir role sahiptir (Bour-
dieu, 1986: 241). Ekonomik sermaye ise maddi varliklari, kiiltiirel serma-
ye bilgi, beceri, sosyal avantajlar gibi hususlarin tiimiinii ifade etmektedir
(Bourdieu, 1995: 20-22). Kiiltiirel sermaye, bireyin dogdugu andan itibaren
kazandig1 bir sermayedir. Aile, egitim ile sekillenmekte ve toplumsal pra-
tikler edinerek kalici hale gelebilmektedir (Brubaker, 1985: 97). Bourdieu
kiltlirel sermayeyi ii¢ farkli sekilde tanimlamaktadir. Bedensellesmis kiil-
tiirel sermaye, cisimlesmis bir hal olarak beden ve zihnin yatkinlar1 yani
bireyin bedeni, distlinceleri, zihnindeki uzun siireli egilimler olarak ifade
edilmektedir (Bourdieu, 1986; Reay, 2004). Nesnelesmis kiiltlirel sermaye,
kultiirel nesneleri anlamak ve degerlendirebilmek i¢in gerekli bilgi, beceri-
lerin tiimi (Dumais, 2002; Palabiyik, 2011) seklinde agiklanabilir. Son ola-
rak kurumsallagmis kiiltiirel sermaye kavrami ile egitim ge¢misi, kurumlar
araciligi ile elde edilen 6zelliklerin tiimiint ifade etmektedir (Dumais 2002;
Reay, 2004). Egitim, diploma gibi belgelerle toplumsal gecerliligi olan bir
sermaye tiirii olarak ac¢iklanabilir (Bourdieu, 1986: 248). Habitus ve kiiltii-
rel sermaye kavramlari birbirileri ile iliskili iki kavram olarak a¢iklanabilir.
Bireyin toplumsal yapi igerisindeki konumu aslinda kiiltiirel sermayesine
erismek acisindan bir siireci agiklar. Ayrica habitus kiiltiirel sermayenin na-
sil kullanildig1 ve bireyin toplumsal etkilesimler icerisinde ne sekilde dav-
randigini yonlendirmektedir.

3. Habitus ve Kiiltiirel Sermayenin iletisim Baglaminda
Aciklanmasi

Iletisim, bireylerin duygu, diisiince, bilgi paylasma siirecidir. Bu siirecte bi-
reylerin nasil, ne sekilde iletisim kuracaklarini belirleyen pek ¢ok faktor
mevcuttur. {letisim, Bourdieu ac¢isindan sosyal iliskiler, bireylerin toplum-
sal yapida konumlanmalari gibi hususlar1 anlamak ac¢isindan merkezi bir
role sahiptir. Habitus ve kiiltiirel sermaye kavramlari ile bireylerin sosyal
ve toplumsal anlamda eylemlerini ve iletisim pratiklerini anlamak miim-
kiindiir. Bireylerin iletisim stratejileri gelistirmeleri belirli bir sosyal alanin
kurallarini 6grenmeleri ve bu siirecte kiiltiirel sermayeleri ve habituslarini
sergilemeleri ile miimkiindiir (Bourdieu, 1990: 85). Bu nedenle, iletisim sii-
recleri ve Bourdieu’nun habitus, kiiltiirel sermaye kavramlar: sosyal sinif-
larin yeniden iiretiminde, toplumsal hiyerarsinin devam etmesi a¢isindan
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Oonemli yere sahiptirler (Thompson, 1991: 110). Bunlardan en dnemlileri
Bourdieu'nun habitus ve kiiltiirel sermaye kavramlaridir. Habitus, “Alana
has yatkinliklari, belirli tarzlarda davranmaya yonelik ampirik egilimler
olarak (‘yasam tarz1’), diirtiiler, tercihler, begeniler ve hisler olarak, somut-
lasmis davranis olarak, aktorlerin sahip oldugu bir gesit diinya goriisii ya
da kozmoloji olarak, beceriler ve pratik toplumsal yetenek olarak...” (Smith,
2005: 188) olarak agiklanmakta, toplumsal a¢idan bireylerin toplumun bir
urini olduklarina vurgu yapmaktadir (Bourdieu ve Cahartier, 2014a: 62;
Bourdieu, 2014b: 70-71). Bireyin iletisim seklinin zaman etkisi ile degis-
mesi, iliskilerine ve sosyallesme bicimlerinede yansir ve bir domino etkisi
olusturur (ingeg, 2020: 340). Bu siirecteki degisim yalniza zaman ile sinir-
1 kalmayip ayni1 zamanda kiiltiir ve dil farkliliklarini da barindirmaktadir.
lletisim icin goz ard1 edilemeyecek bir arag olan dil, habitus ile bireylerin
dili nasil kullanacaklarini belirlemektedir. Bir toplumsal hangi kelimelerin
ne sekilde kullanilacagi ne sekilde bir tislup gelistirilecegi biiytlik 6l¢lide
toplumsal normlarla ve bireyin habitusuyla sekillenmektedir. Yine baska
bir agidan sembolik iletisimde habitusun etkisi s6z konusudur. Birbirinden
farkli sosyal gruplar farkli semboller ve isaretlerle iletisim kurmaktadir-
lar. Bu semboller bireyin ait oldugu toplumun degerlerini ve normlarini
yansitmaktadir. Bu agidan habitus bireyin yalnizca hangi sembolleri kul-
lanacagini degil ayn1 zamanda bu sembolleri ne sekilde yorumlayacagini
da belirlemektedir. iletisim siireclerinde bireyler karsisindaki kisilerle
iletisim kuracaklar: stiregte ne sekilde bir yol izleyeceklerini habituslari-
na uygun stratejiler ile belirlerler. Bu kapsamda habitus, iletisim siirecinin
en 6nemli belirleyicilerinden biridir. Habitus, bireyin iletisim siire¢lerinde
neyi, ne sekilde ifade edecegi, hangi sembollerle hangi iletisim stratejilerini
benimsemeleri gerektigi ile ilgili bir rehber gorevi listlenmektedir. Dolayisi
ile habitus yalnizca bireyin davranislar1 degil, iletisim siire¢lerindeki tiim
etkilesimlerini de sekillendirmektedir.

Bireyin dogdugu anda kazanmaya basladigi kiiltiirel sermaye, aile ve egi-
tim kurumlari vasitasi ile sekillenmektedir. Bu slirecte birey toplumsal pra-
tikler edinerek, edindigi bu pratiklerin zamanla kalic1 birer donanima déniis-
mesi ile toplumsal acidan farkliliklar ortaya ¢ikmaktadir. Bourdieu’ya gore
kiiltiirel pratikler ve egitim ac¢isindan olusan farkliliklar sadece ekonomik
esitsizliklerle agiklanamamaktadir. Kiiltlirel sermaye bireyin toplumsal agi-
dan konumlarinin belirleyicisidir (Bourdieu, 1994a: 175). Bourdieu’ya gore
toplumsal yasamin karmasikligini anlamada kiiltlirel sermaye ¢ok 6nemli bir
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role sahiptir (Bourdieu & Wacquant, 2003: 158). Kiiltiirel sermaye, bireyin
iletisim siireclerinde kendini ifade etme seklini, sosyal agidan kabul géren
bir agsamaya tasir ve bireyin konumu toplumsal anlamda gii¢lenir (Bourdieu,
1986: 241). Habitus ve kiiltiirel sermaye yalnizca bireyin dil kullanimi degil,
hangi bilgi birikimle, hangi sembolleri kullanacag: ve toplumda bu ¢iktilarin
ne sekilde yorumlanacagl konusunda 6nemli role sahiptirler. Toplumsal ya-
pilarin bireylerin iletisim siireglerine ne sekilde etki ettigini Bourdieu’'nun
teorisi net bir sekilde aciklamaktadir.

Habitus ve kiiltiirel sermaye kavramlari birbirlerini tamamlayan kav-
ramlardir. Bu tamamlamayi su sekilde agiklamak miimkiindiir; habitus bi-
reylerin toplumsal agidan uygun davranis ve diislinme bigimlerini belirler-
ken, kiiltlirel sermayede bu davranis ve diistince bigimleri i¢in uygun maddi
ve sembolik kaynaklar1 saglamaktadir (Bourdieu, 1990: 108). Kiiltiirel ser-
maye habitusun bir sonucudur ve bireylerin gelistirdigi beceriler ve strate-
jiler ile yeniden iiretilmektedir (Grenfell, 2014: 22). iletisimin unsurlarini
bu ¢ercevede agiklamak gerekirse; kaynak, sahip oldugu kiiltiirel sermaye
ile iletisim stirecinin etkinligini mesaji nasil, ne sekilde kodlayacagi ile dog-
rudan etkilemektedir. Kiiltiirel sermaye temelli kullanilan dil sinirli veya
zengin olabilir (Bourdieu, 1986: 243). Bu nedenle kaynak, mesajin etkili ve
dogru kodlanmasi yoniinde ciddi bir unsurdur. Bir dilin yapisi o dili konu-
sanlarin diinyay1 algilama bi¢cimini, yorumlamasini etkiler (Whorf, 1956:
134). Bu nedenle mesaj, kaynak olarak adlandirdigimiz, belirli kiltiirel bi-
rikime sahip kisinin dilsel becerilerine yonelik kodlanmaktadir. Kodlama
stirecinde kaynak, kisinin habitusundan etkilenmektedir. Clinkii Bourdieu,
bireyin sosyallesme sonucu kazanmis oldugu diisiinme, davranma bi¢cimle-
rinin toplami olarak habitus kavramini tanimlar (Bourdieu, 1977: 85). Bu
nedenle kaynak, yetistigi cevrenin sinif, kiiltiirel degerler gibi hususlarla
mesajin nasil kodlanacagini sekillendirmektedir. Kanal, s6zlii, s6zsiiz, gor-
sel bicimlerde tezahiir edebilmekte ve kiiltlirel sermayesi yiiksek olan bi-
reylerin alternatif kanal se¢imi, dilin kullanildig1 baglamin secilen kanalin
ne olacagina etki etmesi hususlara temeldir. Alic1 unsuru génderilen mesaj
icin hedeftir, bu kisinin habitusu mesajin ne sekilde yorumlanacagini be-
lirlemektedir. Bu agidan kod agma asamasi i¢in mesajin anlamlandirilmasi,
alicinin dil becerileri, kiiltiirel birikimi gibi hususlara bagh olarak gercek-
lesmektedir. iletisimde mesajin dogru ve net anlasilmasi vurgusundan yola
cikarak, bu asamada habitus ve kiltiirel sermayenin dnemi ayrica goriil-
mektedir. Yine ayni sekilde geribildirim i¢cinde alicinin mesaji anlamlandir-
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diktan sonra verdigi yanit olarak ag¢iklanabilir. Habitus ve kiiltlirel sermaye
diger unsurlarda da goriildiigl lizere 6nem arz etmektedir. Toplumsal an-
lamda geribildirim siireci toplumlar arasi kiltiirel yapiya yonelik farklilik
gosterebilir. Baz1 toplumlarda elestiri, baz1 toplumlarda yapici bir yorum
olarak kabul gorebilir. Tiim bu a¢iklamalar kapsaminda, kanal ve geribildi-
rim unsurlar1 daha teknik ancak kiltiirden bagimsiz olarak diisliniilemez,
kiltiir ve dilsel baglama gore sekillenebilecek unsurlardir. Kaynak, mesaj,
kodlama, alic1 ve kod a¢gma siiregleri kiiltiir ve dil yeterliligi ile dogrudan
iliskilidir. Ozetle; habitus kiiltiirel sermayenin toplumsal yasamda tezahiirii
ve islevsellesmesini belirleyici bir cerceve sunar. Kiiltiirel sermaye ise habi-
tusun vesile oldugu birikim kaynagidir ve iletisim siirecleri icin dnemli bir
rol oynamaktadir.

Sonu¢

Iletisim siireclerini anlamak agisindan habitus ve kiiltiirel sermaye kav-
ramlar1 giiclii bir ¢cerceve sunmaktadir. Habitus, bireyin toplumsal dene-
yimlerine yonelik gelistirmis oldugu davranislar1 ve diisiinme bi¢imlerini
sekillendirir. Kiiltiirel sermaye ise bireyin sahip oldugu bilgi, beceri, sem-
bolik kaynaklar gibi hususlar1 ifade etmektedir. Bireylerin sahip oldugu
kiiltiirel kaynaklar, onlarin toplumsal hayatta gerceklestirdikleri iletisim
ve etkilesim siirecleri ile toplumsal yapiy1 nasil sekillendirdigini belirle-
mektedir. Habitus ve kiiltlirel sermaye bu agidan iletisim baglaminda kilit
kavramlar olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu iki kavram bireylerin toplumsal
acidan konumlarini, sosyal diinyadaki yerlerini ve bu yerin ne sekilde ye-
niden iiretildigini anlamak agisindan 6neme sahiptir. iletisim siireclerinde
bireyler iletisim stratejilerini habitus ve kiiltiirel sermayeleri ile belirlerler
(Bourdieu, 1991: 37). Dolayisiyla, habitus ve kiiltiirel sermaye yalnizca bi-
reylerin toplumsal etkilesimlerini ortaya koymaz ayni zamanda bu etkile-
simlerin sosyal anlamda toplumsal hiyerarsilerde ne sekilde isledigini de
ortaya koymaktadir (Swartz, 1997: 89). Iletisim siirecinin temel unsurlari
olarak ifade edebilecegimiz kaynak, mesaj, kodlama, kanal, alici, kod agma
ve geri bildirim habitus ve kiiltiirel sermaye ile derin bir iliski icindedir. Bu
nedenle habitus ve kiltiirel sermaye iletisim baglaminda degerlendirilmek-
tedir. {letisimin en énemli arac olan dil ise bireyin dil becerileri ve ileti-
sim ciktiklar1 acisindan biiyiik bir role sahiptir. Mesajin etkili, net ve dogru
anlam ile iletilebilmesi, anlasilabilmesi amaciyla kaynak ve alic1 arasinda
dil ve kiiltiirel birikimlerin 6rtiismesi 6nem arz etmektedir. Kaynak, mesaji
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kodlarken kendi kiiltiirel sermayesi ve dil yetenegi ile mesaji anlamlandir-
maktadir. iletisimin yalnizca duygu, diisiince, bilgi aktarimi olmadigini goz
oniinde bulundurursak, kiiltiirel degerlerin, sembollerin, anlamlarin payla-
sildig1 bir siire¢ olarak ifade etmek gerekecektir. Bu nedenle Bourdieu’nun
habitus ve kiltlirel sermaye kavramlari bireylerin iletisim siireclerindeki
davranislarini yonlendiren sosyallesme siireclerini agiklamaktadir. Birey-
lerin icerisinde bulundugu toplumsal yapisinin bir tezahiirii olarak kabul
edebilecegimiz habitus, bireylerin iletisim bigimlerini ve anlayislarini etki-
lemektedir. Bu baglamda, iletisimde kaynak ve alicinin sahip oldugu klti-
rel sermayeler mesajin dogru ve anlasilir bigimde iletilmesi i¢cin ¢cok 6nemli
etkendir. Dolayisi ile hem habitus hem de kiiltlirel sermaye kavramlari bir-
birine bagly, bireyin toplumsal etkilesimlerdeki konumlarini ve iletisim sii-
recleri acisindan kullanilacak stratejilerini yonlendiren karsilikli etkilesim
sergilemektedir.

Teknolojinin gelismesi, degisen diinya ac¢isindan iletisim siirecleri di-
jital cagda daha karmasik hale gelmistir. Dijitallesen diinyada bireylerin
habituslar1 ve kiiltiirel sermayeleri farklilasmis, gelecekteki arastirmalar
icin bu hususlar daha derinlemesine incelenmelidir. Gelecekteki ¢alisma-
lar, Bourdieu’'nun habitus ve Kkiiltiirel sermaye kavramlarinin dijital ileti-
sim baglaminda ne sekilde genisletilebilecegine odaklanabilir. Bu sayede
Bourdieu’'nun teorisinin evrensel gecerliligi hususunda yeni perspektifler
sunabilir. Ayrica, kiiresellesen diinyada iletisim farkliliklarinin nasil yeni-
den turetildigi, kiltlirel sermayenin rolii daha fazla arastirmay1 gerektiren
bir diger alandir.
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