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Oz

Yusuf Hikmet Bayur’un gercek anlamda dis politika ile ilgilendigi ve fikirlerini
Ozglirce beyan ettigi dénem kendi partisi olan Millet Partisi’ni kurmas: ile
gerceklesmisti. Donemin dis politikasinit incelemek agisindan Bayur’un fikirlerine
deginmek gerekliydi. Bayur, i¢ politikada oldugu gibi, dis politikada da Atattirk’in
politika anlayisint yansitan bir durus sergilemekteydi. Ote yandan kendi partisini
kurarak kendisi ile ayn1 fikirlere sahip siyasetgilerle ayni zeminde bitlesmisti. Her
ne kadar Millet Partisi cesitli fikitlerin bir arada oldugu, c¢ogunlugunu
muhafazakarlarin olusturdugu liberal ekonomik gérise sahip olsa da dis politika
alaninda Hikmet Bayur ile ayni cizgide fikirlere sahip bir partiydi. Partinin ilk
doénemlerinde kurucusu Hikmet Bayur’un fikirlerinin agihiginin hissedildigi
gorilmektedir. Bu dénem birtakim olaylarin meydana geldigi bir dénem oldugu
icin dig politika glindemi uzun siire mesgul etmisti. Bir yandan dis devletlerin i¢
meselelerimize karismast endigesi, diger yandan da kominizm tehlikesi
tartigtlmaktaydi. 1948 yilindan 1950’ye kadar gegcen Cumbhuriyet Halk Partisi
iktidart déneminde Bayur, dis politikadaki zayifligr 6zellikle Kudret gazetesinde
yazdigi makaleleri ile elestirdi. Bu yiizden CHP ile siirekli catigma halindeydi.
Ozellikle sorunlarin temelini iilke yénetiminin zayifligina baglamast onun siirekli
agir elestiriler yapan siyasetci konumunu korumustu. Tirkiye Cumhuriyeti’nin
yuceliginin dis devletlerce de bilinmesi ve diplomatik anlamda sémurge devletler
konumunda kalmamasi icin gereken agirhgin koyulmasina inandi. Bu yizden
siyasi hayatt boyunca bu amag i¢in calistt.
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Abstract

The period when Bayur was truly interested in foreign policy and expressed his
opinions freely was when he founded his own party, the Nation Party. It was
necessary to touch upon Bayut's ideas in order to examine the foreign policy of
the period. Bayur displayed a stance that reflected Atatiitk's understanding of
politics in foreign policy as well as in domestic politics. On the other hand, by
establishing his own party, he united on the same ground with politicians who
had the same ideas as him. Although the Nation Party had a liberal economic
view, where various ideas coexisted and the majority of whom were conservatives,
it was a party with ideas in line with Hikmet Bayur in the field of foreign policy.
It is seen that the weight of the ideas of its founder Hikmet Bayur was felt in the
eatly periods of the party. Since this period was a period in which some events
took place, foreign policy occupied the agenda for a long time. On the one hand,
the concern about foreign states interfering with our internal affairs, and on the
other hand, the danger of communism was being discussed. During the
Republican People's Party's rule from 1948 to 1950, Bayur criticized the weakness
in foreign policy, especially with the articles he wrote in the Kudret newspaper.
That's why he was in constant conflict with the CHP. In particular, attributing the
root of the problems to the weakness of the country's administration preserved
his position as a politician who constantly criticized heavily.
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Girig

Milli Miicadelenin fikri 6nderlerinden siyaset¢i ve bilim insant
Yusuf Hikmet Bayur, 21 Ocak 1891 tarihinde Istanbul’da diinyaya
gelmistir. Annesi Temyiz Mahkemesi tyelerinden Ismail Haklki
Bey'in  kizt Memduha Hanim, babast ise eski Osmanlt
sadrazamlarindan Kibrislh Mehmet Kamil Pasa’nin oglu Salih
Hasmet Bey’dir. Babasinin kiigik yasta (1892) kaybeden Bayur,
dedesi Kamil Pasa’nin himayesinde yetismisti.' Galatasaray
Lises’nden mezun olan Bayur, universiteyi Paris Sorbonne
Universitesi'nde okudu.” Bayur’u siyasete yonlendiren unsurlarin
basinda ¢ocuklugundan beri sahit oldugu siyasi olaylar silsilesinin
oldugu soylenebilir. Doénemin dedesinin sadaret dénemlerine de
denk gelmesi ileri tarihlerde Mesrutiyet ve II. Abdilhamid devri
olaylart tizerine egilmesinde etkili olmustu. Siyasete fiilen katilmast
1933 yilinda Cumhuriyet Halk Partisi Manisa Milletvekilli secilmesi
ile olmustu. Milletvekilligi disinda Milli Egitim Bakanlhgr ve
Biiyiikelgilik de yapmistir.” Ancak Bayur cocuklugundan itibaren
siyaset ile yakindan ilgilenmisti. Tleri seviye Fransizcast ve iyi bir
hitap yetenegi olmast disislerinde birtakim gérevlere dahil olmasinda
etkili olmustu. Hikmet Bayur’un siyasi hayatin i¢inde 6nemli bir
konumda olmasint saglayan en 6nemli etken, dénemin demokrasi
anlayisinin en 6nde gelen temsilcilerinden biri olmasidir. Bilim insani
olmastnin yaninda siyasetle de yakindan ilgilenmesi, bu alanda birgok
gorev almast kacinidmaz kilmistir. Siyasi kimligi beklenildigi gibi
Cumbhuriyet rejiminin kurucu kadrosunun baglt oldugu Cumhuriyet
Halk Partisi ile baslamistt. Hikmet Bayur, Cumhuriyet Halk
Partisi’nden ayrildiktan sonra siyasi hayatina 21 Temmuz’da yapilan
milletvekili se¢imlerinde DP listesinde bagimsiz adayligint koyarak
devam etmeyi uygun gérmisti. Fikirlerini 6zgtirce ifade edip siyaset
icerisinde bir yer edinmesi 1948 yilinda kendi partisi olan Millet
Partisi’ni kurmast ile ger¢eklesmisti. Hangi partide olursa olsun uzun

! Ismail Arar, “Prof. Hikmet Bayur ve Yayinlanmamis Bir Arastirmast”, Ord. Prof.
Yusuf Hikmet Bayur'a Armagan, Tturk Tarih Kurumu, Ankara 1985, s. 43.

2 Hilmi Kamil Bayur, “Hikmet Bayur’un Yasantisindan Bazt Cizgiler”, Ord. Prof.
Yusuf Hikmet Bayur'a Armagan, Turk Tarih Kurumu, Ankara 1985, s. 37.

3 Alaattin Uca, “Yusuf Hikmet Bayur'un Hayati, Fikitleri ve Esetleri”, Atatiirk
Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar: Enstitiisii Dergisi, C. 9, Erzurum 1998, s. 211.
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yillar siyasi kimligini korumustu. Bayur, siyasetten uzaklastigi tarih
calismalart yiirtittigii bir dsnemde 6 Mart 1979’da vefat emisti.*

1. Amerikan Argiv Belgeleri Isiginda Yusuf Hikmet
Bayur’un Dig Politika Anlayis1

Yusuf Hikmet Bayur, siyaset ve yeni rejimin fikri cephesinin
olgunlasmasina sundugu katkiarin yaninda, Turk dis politikastyla
lgili 6nemli tespitleriyle tretken bir profil ¢izdi. Bayurun
Tirkiye’nin dis politikasinda ¢ogu zaman hiikiimetten ayrikst bir
tutum sergiledigini gormekteyiz. Amerika Bagkani Truman’in
Turkiye ve Yunanistan’a yardim yapmast ile ilgili nutku Turk
basininda olumlu karsilanirken, Bayur’un Turkiye’nin i¢ islerine
karisilmasina kapt aralayacagi endisesiyle bu projeye mesafeli bir
durus sergiledigi gorildi. Ona goére bu doktrin Tirkiye’nin
bagimsizligini tehlikeye diisiirebilirdi.’

Nihat Erim, Ulus’taki “Mevsimsiz Yorumlar” basliklt yazisinda
Hikmet Bayur ve ayni tarz dusiince iginde olanlarin Amerikan
yardim politikasina iligkin yaklasimlarinin spekiilatif ve temelsiz
oldugunu o6ne surdi. Erim’e gore Turk Hukiimeti, Amerika ile
yurtttagu iliskide pazarlik ve kosullardan ziyade uluslararast kanallar
araciligiyla borg¢/kredi saglama amacindaydr. Demokratlarin ve
Bayur’un ekonomik getirileri dikkate almadan ulusal onur algisint
surekli yinelemeleri ve merkezlerine almalari gergeklikten uzakt.
Turkiye’nin uluslararasi prestiji yiksek oldugu gibi, bagimsizlik
sorunu da yoktu. Bayur gibiler kii¢tik/s1g dustindukleri icin Trk dis
politikasinin manevralarini okumakta zorlanmaktaydilar.® Orijinali
“Lamansiz ve Esassiz Y orumlar” baslikli olan makalede Erim, Bayur'un
iddia ettigi gibi yardimin miktari ve sekli hakkinda Tirk hikiimeti ile
Amerika arasimndan bir gérisme veya anlasma olmadiginin altin
cizdi. Ayrica Tirk dis politikasinin bagka devletlerce 6vildigunt ve
imrenilecek bir seviyede oldugunu belirtti. Erim, Bayur’a soyledigi
sozlerini: “Kendi hiikiimetinden hakst3, sebepsiz ve insafsizea siiphe eden
yazar miisterih olsun. Cumburivet Hiikiimets, simdiye kadar oldugu gibi

4 Bayur, agm, s. 41.
5 ABD Ulusal Arsivi, 867.00/8-2747, 1947.
¢ ABD Ulusal Arsivi, 867.00/3-2247, 22 Mart 1947, s. 2-3.
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bundan sonra da Lozan'da temelleri atilan yolda vyiiriiyecektir.” diyerek
sonlandirmistt.”

Bayur bu elestiriler karsisinda bu  yardim  projesine
mesafeli/kuskulu yaklastigint gizlemedi. Amerika’nin iyi niyetinden
stiphesi olmamasina karsin, Tiurk Hukimeti’nin elinde kontrol
izninin olmastnin altint ¢izdi. Elestirilerinin amacinin htikiimete dis
politikada yeni perspektif kazandirmak oldugunu séylemekten
kaginmadi.  Ona gore, sorgulanmast gereken iki husus vardu
Birincisi, bu iyi niyetli Amerika yeni emperyalist yonelime direnmeye
ve Tirkiye’yi desteklemeye kararh mi? Tkincisi 150 milyon dolarlik
yardim ancak kullanim kontrollii olmak sartiyla verilecekse bu sart
degistirilmeli mi?® Fuat Koprilii yaptigt agiklamada Bayur’un
degetlendirmesini/sorgulamasint Amerika’nin sarth yardimauyla ilgisi
olmadigint belirtmisti. Bayur’un elestirilerinin partisinden bagimsiz
kendisini bagladigint  séylemekten ¢ekinmedi.” ‘Tirkiye ve
Yunanistan’a  verilecek olan yardimin  ABD  Senatosunda
onaylanmast Turk basininda olumlu karsilanmist. Turk basint
genellikle ABD’nin emperyalist bir ¢izgide olmadigi ve Turkiye’nin
bagimsizligini tehdit etmedigi yoniinde bir durus gosterdi. Bayur ise
Kudret gazetesinde kendisine yonelik elestiriler karsisinda ABD’nin
Rusya’yt durdurmak/frenlemek icin Ttrkiye ve Yunanistan sinirlari
tzerinden hareket sahasi olusturmasini tenkit etmeye devam etti.

Rusya’nin yardimla ilgili BM’nin otoritesini baltaladigt ile ilgili
suclamalari basin tarafindan reddedilirken, BM’nin Tturkiye ve
Yunanistan’in karst karstya kaldigr tehlike durumunda yardim
edemeyecegini ve bunu yapabilecek tek devletin ABD oldugunu
savundular. Rusya tehlikesi karsisinda  tlkenin  yalnizliga
surtiklenecegi hakim goriis oldugundan Bayur disinda yardim
olumlu karsilandi." Bayur, Rus tehlikesinin farkinda olmasina karsin
yardimlarda inisiyatif kullanan bir Ttrk dis politikasint savunmaktan
geri durmadt.

Bagbakan Recep Peker’in CHP Grup toplantisinda yardim ile
lgili yaptigi konusmasina DP ve muhalif Kudret gazetesi sert
elestiriler getirdi. Peker hem Yunan hem de Turk hikimetlerinin

7 Nihat Erim, “Zamansiz ve Esassiz Yorumlar”, Ulus, 21 Mart 1947, 1-4.
8 ABD Ulusal Arsivi, 867.00/3-2247, 22 Mart 1947, s. 2-3.

9 ABD Ulusal Arsivi, 867.00/3-2447, 24 Mart 1947, s. 1.

10 ABD Ulusal Arsivi, 867.00/5-147, 1 Mayis 1947, s. 1.
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demokratik olduklarint ve demokrasi yolunda ilerlediklerini aksini
dustunenlerin  hataya  dustugini/dusecegini  belirtd.  Bayur,
basbakanin bu hamlesinin/konusmasinin Turk halki ve ABD’yi
rahatsiz edecegini belirterek ABD’nin yabanci devletlerin icislerine
karistigint iddia eden koministlerin eline koz verecegini de
sOylemekten kaginmadi. Gelismeleri yakindan takip eden ABD
Biytikelgiligi elestirilerin siyasi gerekgelerle yapildigint belirtse de
Basbakanin aciklamalarint gaf olarak nitelendirdi.'! O, ABD’nin
yapacagl askeri yardimin ekonomik yardimdan ¢ok daha fazla
olmasina dikkat ¢ekerek, ABD’nin Tiurkiye’den askeri anlamda
beklentilerini ortaya koymaya calistt. Ona gére Rusya’nin tehdidi
alunda olan tek tlke Tirkiye olmamasina karsin askeri yardim
seceneginin 6n planda tutulmast dusiindurtctydi. Nifusu daha az
olan tlkelere verilen ekonomik yardimin Ttrkiye’den ¢ok daha fazla
olmast garipsenecek bir durumdu. Ozellikle Yunanistan, Almanya
gibi, tlkelere yapilan ekonomik yardim Tirkiye’den ¢ok daha
fazlaydi.” ABD yardimi sadece Tiirk basininda degil, ABD
basininda da merak konusuydu.

Nitekim bir siire sonra Truman’in Tirkiye’ye yapilacak yardim ile
lgili 6 Aralikta ABD Kongresine sundugu t¢ aylik rapor genel
havay1 degistirmisti. Ulus gazetesinde de yayinlanan bu rapor, CHP’li
yazarlar tarafindan kendi partilerinin zaferi olarak lanse edilmisti.
Bayur’a gore yasanan gelismeler halkin egilimleri dikkate alinmadan
i¢ siyaset malzemesine doéntsmisti. ABD’nin Rus emperyalizmine
karst durmast ve diger devletleri de icine alarak emperyalizmin
giclenmesini 6nlemek icin bu devletlere yardim etmesi olagan bir
durumdu. Iktidarin amact ekonomik ve sosyal adaletsizliklerin
artmasini 6nlemek, halka refah igerikli bir yasam sunmak bu sayede
de dlkede komiinizmin yayilmasini engellemekti. Bunun
saglanmamast durumunda Cin gibi komiinist tehdidiyle karsi karstya
kalinacaktt. Truman’in raporunu bir takdir ve 6vgii aract olarak
gormeleri onlarin Osmanlt zihniyetine geri dondiiklerini gostermisti.
Son zamanlarda tlke iki farkli tehdit altindaydi. Dista Rus tehdidi,
icte de kotu idare ve yolsuzluklarin yarattigi ekonomik ve sosyal
sorunlardi. Koéti  idareye karst miicadele eden vatansevertler
komiinizm ile de miicadele etmekteydi. Tktidarin abartili buldugu

11 ABD, Ulusal Arsivi, 867.00/9-647, 1947, 5. 1-2.
12ABD Ulusal Arsivi, 867.00/1-649, 1949, s. 1.
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tepkisine ragmen Bayur, yardimin Turkiye’nin gelecegi bakimindan
timit verici yonleri oldugunu belirterek Truman’a tesekkiir etmisti."”
Bu noktada genel havanin neden degistigini Bayur’un sik¢a degindigi
komtnizm tehlikesi onun Truman’in tilkeye yapacagt yardim fikrine
onceki gibi sert elestirilerde bulunmadigint hatta yazdigi rapordan
dolayt tesekkir etmesinden anlayabiliriz. Komiinizm disinda
Rusya’nin  son zamanlardaki toprak ve ds talepleri de
dusiinildiugiinde Bayur’un dis politika fikirlerinin yon degistirmeye
uygun olmast olagandi. Nitekim kendisi Turk siyasetinde milli
egemenlik ve demokrasi konusunda en hassas siyasetgilerden biriydi.

Bu tavir Atatiirk donemi dis siyasette uygulanan denge ve baris
yonteminin devami niteligindeydi. Atatiirk uzun yillar tilkenin aldigt
hasarlar sonucu dis siyasette bu yolu izlemenin zorunlulugu tizerinde
durmustu. Refik Koraltan’in anilarinda ilettigine gére Atattirk Mart
1923’te Mersin’den Ankara’ya trenle hareket ederken:

Rus dostlugundan zarar gelmemek icin basta biiyiik Amerikan
milleti olmak iizere Anglosakson ittifakina mubtactz. Ben  simdi
bunlarla ittifak arasam, madrur Ingilizler bizi himayelerine almatk
isterler.  Big, asirlar boyunca tam istiklal icinde yasamak icin
milyonlarca evladimizi feda ettik. 1. Diinya Harbi'nin galiplers, bagsta
Ingiliz Devlet Adanmn 1loyd George olmak iizere diger miittefiklerin
Versay da yaptiklar: sulb anlasmasi ile I1. Diinya Harbi'nin tohumunu
attilar. Ne yazik Wilson'un insanligs ve beseriyeti bir daba boylece
[felaketlere ngratmamark icin, Amerika milletinin de insani duynmlarina
terciiman olarak ileri siirdigii Wilson Prensipleri adiyla taribe gegen,
sulh sartlarm: dabi bertaraf ederek daba biiyiik bir felaketin temelini
attilar. En ¢ok 15 sene sonra bu felaket olacaktir. Y urdumnz, astrlar
boyunca Ruslarm tazyik ve tecaviizii yiiziinden baslayan harplerle harap
oldu. Son Milli Miicadele ile kazanilan istiklal ve gaferimizden istifade
ederek yurdun imarimi temin etmemiz; lazim. Ne yazik, bundan evvel ne
yapabilirsek her tiirlii fedakarlzgs ibtiyar ederek ordumuzu takviye ve
techize mechurnz. O bilyiik_felaket giinleri yaklastigs zaman Ingiliz ve
Fransiz devletleri namma, bizden ittifak arayacaklar. Iste o 3aman
miisavi  sartlarla ittifak  yapmak miimkiin - olabilir. Koraltan,

13 Yusuf Hikmet Bayur, “Bay Truman’in Bize Ait Raporu”, Kudret, 11 Aralik 1948,
s. 1-4.
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Atatiitk’lin bu dahiyane buldugu fikiflerinin dogrulugunu
Ikinci Diinya Savast sirasinda anlastlacagini ifade etmisti.'

Millet Partisi ve Hikmet Bayur “ugiastiric: dis politikay’” takip
ederken, hitkiimetin dis politika anlayisindan ayrilip ayrilmayacagi ve
Sovyet Rusya’ya Bogazlar noktasinda taleplerini nasil karsiladigt
merak konusuydu. Nihat Erim’in bir mitinginde yaptgi
konusmasinda yeni partinin dis politikasint daha uzlastirict oldugunu
soylemesine karsihk Bayur, Bx Rusya’ya eyalet vererek anlasmaya
varacagimiz anlammna m geliyor? diye sormustu. Kendi kendine verdigi
cevap ise Maresal Cakmak topragmzdan  bir fkarss  diismanimniza
vermeyecektir, olmustu. Ona gére CHP, Demokrat Parti’ye yukledigi
Rusya yanlist ve komiinist bir ara¢ olma sug¢lamalarini tGglinct bir
parti olan Millet Partisine de yiiklemeye yOnelterek farkli bir alg
olusturma diisiincesindeydi."” Ayrica Sovyet Rusya ile komsuluk
iliskilerinin gticlendirilmesi ile ilgili fikirlerini belirtirken daha iliml
bir yaklasim sergilemisti. Bayur, Turkiye ile Rusya arsindaki bu tiir
bir yakinlasmanin “Zim diinyanin cikarlarima uygun olacagm:” belirtmisti.
Ayrica “Big Ruslara kars: dediliz, biz sadece bigden toprak ve iis isteyenlere
karsryz” demisti. DP Milletvekili Adnan Menderes 27 Agustos’ta
Izmirde diizenledigi mitingde Bayur’un dis politika ile ilgili bu
tespitlerini dogru bulmadigint belirtmisti. Menderes, Rusya ile
dostluk iliskileri kurulmadan 6nce, Rusya’nin mevcut uluslararasi
durumunu dikkate alarak 6zellikle Batt demokrasileriyle ilgili genel
politikasin1  degistirmesi gerektigini sOylemisti. Ayrica, dunya
barisinin kiiresel bir sorun oldugunu, yalnizca Tirk- Sovyetler Birligi
arasindaki iliskiden ibaret olmadigini, Birlesmis Milletlerin varligini
hatirlatmustt. Tki karsit kutup arasindaki gerginlikleri sebebiyle
iyimser bir tablo ¢izemedigini vurgulamisti. Yani Tirk-Sovyet Rusya
arasindaki iliskilerin dtizelmesi sadece toprak iddialart ve s
taleplerinin  geri ¢ekilmesi ile saglanamayacagini séylemisti.
Menderes’in bu elestirileri basin tarafindan Bayur’a soruldugunda
elestirileri anlamlandiramadigini, Turkiye’nin BM ityesi oldugunu ve
olast bir saldirida Orgiitiin ¢ogunlugu gibi saldirnin karsisinda
duracaklarini séylemisti.'® Rusya’nin toprak ve iis talepleri karsisinda
disman olarak telakki edilmesi olagan bir durumdu. Bu durum

14 Refik Koraltan, Demokratlar, Timas Yayinlari, Istanbul 2013, s. 51.
15 ABD Ulusal Arsivi, 867.00/5- 1848, 1948, s. 1.
16 ABD Ulusal Arsivi, 867.00/9-148, 1948, s. 1.
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dikkate alindiginda BM ilkeleri cercevesinde karsilikli iliskiler
kurulabilecegini belirtti. Menderes’in tenkitletinin anlamsiz/temelsiz
kaldigint ifade etti.'” Amerika Biiyiikelciligi, Millet Partisi tiyeleri
Hikmet Bayur ve Kenan Oner’in dis politikadaki bu tutumunu
buyttmelerini bir siyasi taktik olarak okumustu. Bu yaklagimlar parti
politikalarindan ¢ok parti sézciilerinin kisisel ¢ikislarina yormustu.'

Bitun bu elestiriler Bayur'un dis politikadaki bariscil siyasetini
kendi fikrinin yaninda, Millet Partisi’'nin de dis politika yoniini
actklamaktadir. Nitekim parti kurucularin yaptigr toplantida dig
politikadaki dostluklarin  stirdurilmesi ve anlasmalara sadik
kalinmast gerektigini savunmustu. Bunun disinda parti icinde basin
ozgurligine Onem verildigini ve bu Ozgurligi engelleyen
hiikiimlerin kaldirilmast icin miicadele edeceklerini de bildirmisti."
Yine Fevzi Cakmak ve Hikmet Bayur yaptiklart basin agiklamasinda
toprak talep etmedikleri stirece ABD ve Rusya’ya karst olmadiklarin,
daha dostane iliskiler kurmaktan yana olduklarint agiklamislards.
Ozellikle Bayur’un agiklamalart Sovyet Rusya’yt Kars ve Ardahan
iddialarindan agitk¢a vazgegmeye ve Rus-Turk dostlugunun
kurulmast icin bogazlarin ortak kontroline davet ediyormus gibi bir
gorunti arz ettigi ABD Biyikelciligin tespitleri arasinda yer
almist1.”

Nitekim Hasan Saka’nin Rus Buytkelciligi’ni ziyareti ve Rus
Biytikelgisi ile goriismesi de kaginilmaz olmustu. Bu gériismede Rus
elci, Amerikalilar gelene kadar Tirkiye ile Rusya’nin arasinin iyi
oldugunu soylemesi dikkat ¢ekmisti. Bayur bu iddianin tarihin
seyrini degistirmeye c¢alismak oldugunu ve tamamen yaniltici
oldugunu belirtmisti.

Bizim Ruslar ile dost oldugnmnz dinem Rus emperyalizmin dlniiis
veya Gyle gisterildigi donemdi. Atatiirk iin bars siyasetine wygun olarak
saldigan olamayan bir devletten baska bir yaklasim diisiiniilemezds.
Tiirk-Rus  iliskilerinin - bugiinkii - geldigi - noktanin ~ Amerika  ile
aranizdaki yakimlasmadan dogmanmusts. Rusya beniiz Amerika ile

I7Y. Hikmet Bayur, “Yolsuzluklara Ragmen Zafer Kazanmak Bir Turk
Gorenegidir”, Kudret, 31 Agustos 1948, s. 1-4.

18 ABD Ulusal Arsivi, 867.00/9-1748, 1948, s. 1-2.

19 “Millet Partisi Kurucularinin Toplantist Sona Erdi”, Akgsan, 28 Temmuz 1948,
s. 1.

20 ABD Ulusal Arsivi, 867.00/8-948, 1948, s. 1-2.
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arasinda bir catima baglamamisken bizden toprak ve iis talep etmisti.
Ayrica bir Amerikan yardimi ve bu iki devlet arasinda bir yakinlk da
503 konusu degildr. Dolayistyla Rusya ile gerginligin sebebi onun

emperyalist emellerini agiga vurmasindands.”’

Ona gore Ruslarin emperyalist istekleri reddedildikten sonra,
Amerika da Rusya’ya karst bir durus gelistirerek Ttrkiye’ye yardim
etmek istemisti. Rusya ile iligkilerin normallesmesi i¢in toprak, s
taleplerinden vazgegerek BM politikalarint baltalamaktan uzak
durmast gerekirdi. Bunu pratige doékmek icin Rusya, Balkan
politikalar, Yunan i¢ isyanini desteklemekten vazge¢mesinin
yaninda Iran’ ember altinda tutmasi gerekmekteydi.”

CHP’nin dis politikasinda Rusya ile iliskileri merak konusu iken
Cumbhuriyet gazetesinde ¢ikan bir habere gore bir yazida CHP’nin
bundan sonra “Aratiirk Yoln” tzerinde bulundugunu goéstermeye
daha ¢ok 6nem verecegi belirtilmisti. Ona gore bunun Rus Biytik
Elgist’nin sozleri ile ilgisi vardi. Elgi Lavrisefin Atatiirk’in dis
politikasina dontk sézleri son derece haksiz ve yersizdi. Ciinki
Rusya ile iyi iliskilerimizi bozan Tirkiye degil Rusya idi. Rusya’nin
isteklerinden sonra iliskiler 1920’den farkl bir seyirde devam etmisti.
Bu isteklerden biri de Dogu illerinin bir kisminin Ermenilere
verilmesiydi. Mustafa Kemal ve Tturk halkinin siddetle karst ¢tkmasi
tzerine konu kapanmis ve 1921 Lenin’in her milletin kendi kaderini
belirlemesi yontundeki politikast devam ettirilmisti. 1945 yilina kadar
iliskiler iyi seyir takip etmesine karsin sonraki siiregte siyasetini
degistiren ve Tirkiye’den iis ve toprak talep eden Rusya olmustu. Bu
nedenle Atatiirk siyasetine doniin diyen Rusya’ya Lenin’in siyasetine
dontn demek gerekecekti. Bu strecte Rusya s ve toprak talepleri
ile ilgili s6zleri yalanlamamus, bu yiizden iliskilerin dogal bir stirecte
ilerlemesi de zorlasmisti. Rusya’nin isteklerinden vazgectigini resmi
olarak beyan etmedigi siirece kararli durus devam ettirilmeliydi. O,
Cumhuriyet Bayrami’'nda Molotof’un tesrif etmemesine ragmen
Ruslarin milli bayraminda Ttrk heyetinin Rus Buyikelciligini ziyaret
etmesini zaaf olarak gbsteren Ruslara tepki gostermisti. Rusya ile
iliskiler kopmamasina karsin iki taraf da birbirine kuskuyla bakan
sancilt bir déneme girmigti.”

21'Y. Hikmet Bayur, “Rusya ve Biz”, Kudret, 25 Kasim 1948, s. 1.
22Y. H. Bayur, agm, s.4.
23Y. Hikmet Bayur, “Atatiitk Yolu”, Kudret, 3 Aralik 1948, s. 1-4.
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Bu atmosferde Rusya’nin olast bir saldirist karsisinda Amerika
gerekli Onlemlerini almusti. Bayur, her ne kadar Rus tehlikesini
surekli gindeminde tutmasina karsin Rusya’nin Turkiye’ye saldirma
ithtimali digik bir ihtimaldi. Rusya tarafindan saldirtya ugrama
ithtimali en az olan tlke iken hepsinden daha fazla silah ve askeri
yardim almasini olast bir savastan Amerika’nin bizden azami
seviyede yararlanma plani olarak okumustu. Buna karsin Marshall
plant geregi Turkiye’ye verilecek ekonomik yardim ¢ok yetersizdi.
Bunun sebebini Turkiye’nin ekonomik islerde basarisiz olmasindan
Amerika’nin yardimin faydalt bir sonug verecegine inanmamasindan
kaynaklandigini belirtmisti. Ona gore vurguncularin ihtikardan elde
ettigi karin Amerika’nin verecegi yardimdan daha fazla oldugu g6z
oniine alinirsa ekonominin 6nce igte duzeltilmesi gerekli bir
durumdu. Bu adimdan sonra alinacak bir ekonomik yardim asil
kalkinma ve diger devletler seviyesine yaklasmak icin fayda
saglayabilirdi. Hiseyin Cahit Yalcin’in olast bir Rus saldirist
karsisinda yalniz askeri durumun ilkenin alacagr tedbirleri
belirleyecegi, i¢ siyasetin bunun tizerinde herhangi bir rolii olamadigi
ile ilgili sozlerine karsilik Bayur, birka¢ 6rnekle keyfi idarenin
disislerinde de ne kadar olumsuz etkisi oldugunu belirtmeye
calismustt. Konuyla alakali sunlari séylemisti:

Yurdumnzun manen ve maddeten ayif birakan keyfi idaredir.
Barssta  itibarmmzun  az olmasina o sebep  oldugn  gibi - savagsta
gerektiginden daba bifyiik bir yurt parcasmin diisman tarafindan
cignenmesine de o sebep olabilir. Gergekte demokrasi icin ugraganilar bu
gaaf ve yikum amillerini ortadan kaldimaya, Ziimre tabakkiiniini
devam ettirenler ise bu amilleri siddetlendir meye yardim etmektedirler.
Herkesce bilinmesi gereken yin budur.”*

Ic politikada yapilan butin tartismalara ragmen Marshall
yardiminin Turkiye agisindan iyi bir gelisme oldugu su gotiirmez bir
gercektl. Bayur, bu yardim meselesine her zaman temkinli
yaklasilmasi konusunda uyarilarda bulunsa da bir savas ihtimalinin
kapida olmast ve isin icinde Rusya’nin olmasini g6z Oniinde
bulundurarak memnuniyetini  bildirmisti. Kudret gazetesinde
yayinlanan bas makalesinde sunlari soylemisti:

24Y. Hikmet Bayur, “Ametika ve Biz”, Kudret, 6 Ocak 1949, s. 1-4.
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Biitiin medeniyet diinyas: gibz, Tiirkiye nin de Amerika’ya kornyucn
ve fkurtarwce yardumlar: dolayistyla miitesekkir oldugunu  soylemek
isteriz. Amerika’nin er ge¢ zarnri gibi goriinen bir savagta tabii dost ve
mdittefiklerini - simdiden  knvvetlendirmek  istemesi ona karsi boreln
oldugumuz; tesekkiirlerin 63 ve dnemini azaltmazy bilakis bu yon onun
ne kadar suurly ve uzagr gorviir bir siyasa gittigiinii gostermesi
dolayistyla ayrica takdire deger.”

Marshall planinin Tirkiye temsilcisi Bay Dorr’un bazi sézlerini
Turkiye’'nin i¢ siyasetine karismak olarak gbéren Bayur tepki
gostermisti. Dorr’un tlkedeki demokrasi ve hurriyet kelimelerinin
propaganda amactyla ve gercek anlamda giindeme getiren gruplar ile
ilgili ifadelerini yanlis buldugunu ve onun taraf tuttugunu iddia
etmisti. Diger taraftan Marshall plani ile basart elde edilip kalkinip
obur tlkelerin seviyesine yaklasilmamasi durumunda sémirge
durumuna dismeyi gbze almak zorunda kalacagimizi belirtmisti.
Iktidarin siireci iyi yonetemedigini de belirtmekten kaginmadi. Ona
gore yardimin ciddi meblag icermemesine karsin ekonomiye katk:
saglayacagi da bir realiteydi.”

Rusya’nin bu emperyalist siyasetine karsin diger buyik devletler
de birtakim ¢oztimler tretmeye c¢alismisti. Ingiltere’ye gore Rus
emperyalizminden  korunmanin  yolu onunla  uzlasmaktan
ge¢mekteydi. Winston Churchill, Ruslar atom bombasini elde
etmeden emellerinden vazgectigini ispat eden hareketlere mecbur
edilmeli, fikri Gzerinde yogunlasmist. Bayur’a gére Ruslarin bundan
sonra bariscil bir siyaset izleyeceklerine dair tek isaret Lehistan’dan
Bulgaristan’a giden koridoru bosaltmalart 6nemli bir adim olacakt.
Diger devletlerin Rusya’ya karst yapacagt savasin bir faydast olup
olmadiginin tzerinde durmustu. Buna gére bu gibi durumlarda
kitlelerin savasa karst inanct blyik onem tagimaktaydr Kitleler
ancak kendilerini korumak amaciyla savasa dahil olurdu. Halkin
fikirlerinin egemen olmadig idarelerde gizli catlaklar bulunur ve
bunlar savas sirasinda devleti icten ¢uritirdi. Savasta saldirgan
tarafin halki manevi olarak tereddut eder, savunmada olan taraf ise
vatant ve benligini korumak icin canla basla ¢arpisirdi. Bu agidan

25Y. Hikmet Bayur, “Amerika Yardim Plani Temsilcisinin Sozleti”, Kudret, 6 May1s
1949, s. 1.

26 Bayur, agm, s. 4.
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o6nleyici bir savasin tehditlerden korunmak igin bir faydast olmazdi.”’
Rusya, Cin’in koti iradesinden ve oradaki komiinistlerin araciligtyla
hikiimeti temelinden sarsmis ve Kuzey Cin’in neredeyse tamaminin
komiinistlerin eline ge¢mesini saglamistt. Diinyada Rus tehlikesine
karsi yeni bir durus olusmaya baslamis ve Amerika da kendi dis
politikasinda degisiklige giderek gelismelere sessiz kalmayacagini
belli etmisti. Marshall plani geregi olarak tilkelere ekonomik ve askeri
yardimlar yapilmak istenmisti. Rusya ise yeniden yuikselen bir
komiinizm karsisinda koyli elindeki hayvanlari kesip veya elden
cikarip tedbir almaya calismustt. Dolayisiyla halk arasinda Rus
hiikiimetine karst bir nefret uyanmist.”® Bayur, komiinistligi sadece
Avrupa ve diger devletlerin degil, ayni zamanda Rusya’nin da
zararina gormusti. Halk da bu ylizden elindekilerden olmadan mal
varligini satisa ¢ikarmistr.

Bir stre sonra Stalin’in Amerika ile irtibata ge¢meye calistigt
gorilecektir. Bayur’a gére bunun en o6nemli sebebi Avrupa’nin
kalkinma siirecine girmesi ve buralarda komunistligin etkisinin
azalmastydr. Ayrica Amerika’nin son zamanlarda askeri giderlerini
azaltmis olmasi da etkili olmustu. Rusya savas techizati bakimindan
Amerika’dan gerideydi ve atom bombasina da sahip degildi.
Ekonomik gelismelerin sosyal ve siyasi hayat tizerindeki etkileri g6z
ontinde bulunduruldugunda ekonomik kalkinmalarini saglayan bu
tlkeler Rusya’ya savas silahlari konusunda kendini gelistirmek icin
zaman tanimamustt. Soguk savastan fayda saglamayacagint anlayan
Rusya diplomatik carelere bagvurmak istemis olabilirdi.”” Fransiz ve
Italyan komiinist liderlerin olast bir savasta Rusya’min yaninda
olacaklarini agtklamalari Rusya’nin politikasinda esaslt bir degisiklige
gideceginin isareti olmustu. Bilindigi gibi her ger¢ek komunist kendi
tlkelerinin zararina da olsa Sovyet Rusya i¢in ¢alismakta hatta kendi
yurdunu feda etmeye hazirdi. Ona gore boyle agiktan bir ayrim
yapilmast, Rusya’nin artitk el altindan yaptigt faaliyetlerin halk:
kandirmadigs ve etkisiz kaldigint anlamasiyla “Zarafin: se¢” mevzusuna

27Y. Hikmet Bayur, “Bay Céreil'in Séylevi ve Onleyici Savas”, Kudret, 13 Aralik
1948, s. 1-4.

28'Y. Hikmet Bayur, “Dtnya Durumu”, Kudret, 10 Ocak 1949, s. 1-4.

2Y. Hikmet Bayur, “Bay Stalin’in Miracaatlar1”, Kudret, 5 Subat 1949, s. 1.
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getirilmisti. Bu anlamada 1935 siyasetine geri donmek komiinistlere
bircok kisiyi kaybettirecek bir adim olarak goriilmekteydi.”

Tekrar politikada degisiklige giden Stalin yonetimde de
degisiklige gitmisti. Bayur’a gore degisiklik sonucu is basina
Visinski’nin getirilmesi dis politikada sert riizgarlarin habercisiydi.
Baski ve siddet yanlisi olan bu devlet adaminin secilmesi ve
komiinist liderlerin kendi tlkelerine ihanet edip Rusya’nin yaninda
olacaklarini séylemeleri tehlikeli bir gidisin habercisiydi. Tirkiye ve
Yunanistan’a kars1 bir siyaset degisikligi olup olmayacagt bilinmese
de Rusya’nin Batr'ya karst tavrini sertlestirecegi anlasilmaktaydt.”
Ote yandan olast bir Rus tehlikesine karst Bati diinyasinda da gerekli
onlemler alinmisti. Amerika, Kanada, ingﬂtere, Fransa, Norveg gibi
tlkeler bir araya gelerek Atlantik Misakint imzalamuglardi. Buna gore
Rusya hangi devlete saldirirsa Amerika ona yardim edecekti. Bu
anlasmanin hem manevi hem de maddi anlamda faydalan
bulunmaktaydi. Mezkar devletlere buyiik bir psikolojik destek
sagladi. Bu anlasma karst tarafin olast bir saldirida bulunursa
karsisinda Amerika’yt bulacagint gostermisti.”

Atlantik Misakina Turkiye’nin yaklasimi da merak konusuydu.
Dolaysiyla kisa stire sonra Disisleri Bakanr'nin yaptigr aciklamalar
mercek altina alinmistt.

Bu antlagmaya girmeye diger baze Atlantik devietleri de davet
edilmislerdir. Buna baze hususi sebep ve miilabazalar ileri siiriilerek bir
Atlantik memleketi olmayan Italya’'nin girmesi de bekleniyormus.
Bundan evvel memleket icinde ve disinda basina soyledigim gibi Simal
Atlantik Paktr verilen ve mahdut cografya bolgesine inbisar edecedi
kurucular: tarafindan big sarib surette ifade edilmis olan bu karsiikls
askeri  yardmm  antlagmasima  Atlantik  kryilarmda  bulunmayan
Tiirkiye'nin girmesi babis mevnu dedildir.”’

Bu agiklamalar Bayur tarafindan geligkili bulunmusgtu. Sinitlt
bélgeyle sinirlandirilan bu ittifaka Turkiye’den once Italya’nin

Y. Hikmet Bayur, “Sovyet Siyasasinda Yeni Bir Déntim Noktast”, Kudret, 3 Mart
1949, s. 1-5.

31Y. Hikmet Bayur, “Sovyet Hikimetinde Yapilan Degisiklikler”, Kudret, 7 Mart
1949, 's. 1-5.

32Y. Hikmet Bayur, “Atlantik Misak1”, Kudret, 11 Mart 1949, s. 1.

3Bayur, agm, s. 4.
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alinmak istenmesi buylik bir tezatti. Askeri giic bakimindan
Italya’nin Tiirkiye’ye tercih edilmesi icin bir sebep bulunmuyordu.
Turkiye’nin givenligini anlasmalarla saglamaya yonelik iktidar
tarafindan atilmis bir adim da yoktu. Dolayisiyla dis politikada
diplomasi alaninda hentiz bir basari saglanamamisti. Yine de Tturkiye
acisindan endise edilecek bir durumun olmadigini belirten Bayur’a
gore, Turkiye Yakin Dogu’nun giicli unsuruydu. Halkin desteginin
yaninda bir devletin dis itibar1 ve askeri giicii saglam bir ekonomiye
dayanirsa gercek bir varlik gosterebilirdi. Turkiye’ye bircok askeri
malzeme yardimi yapan Amerikan’in Marshall plani gergevesinde
ekonomik olarak yardimint esirgemesi yanlis bir politikaydi.* Bu
antlagma, Fransiz Kuzey Afrika’sindan Ingiliz adalarina kadar giden
bir sahay1 icine alinca Tirkiye ana kuvvetten uzaklastirilarak bol
silahla doldurulan bir ileri karakol durumuna getirilmeye ¢alisildi. Bu
durum bir¢ok Batili devlet tarafindan olagan bir durum olarak
gorilmisti. Turkiye’nin misak geregince korunacak olan tlkelerin
disinda birakilmis olmasi ¢ok kere tekrarlanan “Tiirkler yalniz da
kalsalar doviigiirler” s6zint anlamlandirmaktaydi. Fransiz Kuzey
Afrika’sindan  Ingiltere’ye kadar giden bir cizginin batisint
savunmaya resmen karar verip Turkiye’yi bir ileri karakol gibi az ¢ok
kendi haline birakmak diger tilkelerin ordularinin cogundan degerli
bir orduyu feda etmeyi en basindan goze almak demekti. Bu ayni
zamanda bitin Dogu Akdeniz ve Hint Okyanusunu icindeki
zenginlikler ve stratejik imkanlarla Rus istilasina agik bulundurmayi
kabullenmekti. Bu durum Rusya’ya buyiik bir giic kaynag: sagladig
gibi demokrasi diinyast i¢in bir ytkim ile sonuglanabilirdi. Turk dis
politikasint yurtiten kadrolarin iyi yoénetim géstermemesi savunma
paktlart disinda kalinmasini sagladi. Disislerin Turkiye’nin ¢tkarlarini
iyl savunmast durumunda pakt Yunanistan’dan Tirkiye’ye kadar
uzanabilirdi.”® Amerika’dan alinacak yardimlarin  biyitk capta
Turkiye’ye yaramasina dikkat edilmesi ve bu yolda basarili bir
diplomasi yurttilmesi dis politikanin en 6nemli adimiydr. Ctnki
olast bir Rus saldiris1 karsisinda ekonomi, askeri yeterlilik ve
diplomatik gii¢ buytik 6nem arz etmekteydi. Millet Partisi de Bayur
da dis politika stratejilerini olustururken her zaman ilk sirada

3Y. Hikmet Bayur, “Dis Meselenin Kamutayda Goértustlmesi”, Kudret, 19 Mart
1949, s. 1-5.

%Y. Hikmet Bayur, “Atlantik Misaki ve Diplomasimizin Biytk Basarisizlig1”,
Kudret, 21 Mart 1949, s. 1-5.
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Turkiye’den ts ve toprak talepleri iddialarini agtkea ret etmeyen ve
dunyanin karsisina dikilen bir devletin tehdidi ¢ercevesinde ele
almiglardi.

Atlantik Misaki ise dinya demokrasilerinin adeta kilavuzu
niteliginde olmakla beraber, anlasmada gecen “willetlerin o3giirligi”
bizde hemfikir olunmasina ragmen “bzreyin o3girliiklers” oldukca
thmal edilmisti. Bunun sorumlusu olarak CHP iktidarini gbsteren
Bayur, tlkede bireysel Ozgurluklerin ancak iktidarin menfaatine
dokunmadiginda var oldugunu belirtmisti. Demokrasi zihniyetinin
en basta Millet Partisi’nde oldugunu iddia ederken buna delil olarak
parti programinin dérdinct maddesini gostermekteydi. S6z konusu
maddenin bir kismi soéyleydi:  “...Binaenaleyh fert haklarmz cemiyet
haklarmdan ayirarak onun durnmunda bir mabiyet tasimasina ve fertlerin
amme  menfaati  icabr olarak  gorecekleri  ararm tazmin  edilmemesine
miisamaha edilemez. Cemiyet kadar ferdin de hayati menfaatini kornyacak
usullerin tatbikini isteriz.” Halkla ayni distundiiklerini belirtmesine
karsin aynt diistinmekle beraber, bu diistincenin iktidarin zihniyetine
ters oldugunu belirtmisti Buna sebep olarak ge¢miste yasanmis
birkag olay1 6rnek gésteren Bayur, 1945 yilinda halkin icinde oldugu
bir tren vagonu otel ve yerleske olmayan bir bolgede birakilip bir
bakanin vagonu takiarak halkin magdur edildigi ile ilgili olayin
yalanlanmadigint iddia etmisti. Atlantik Misakt ve onun yansittigt
demokrasi gbrusiinin aksine bizdeki eksikliklerinin giderilmesi
birinci amag¢ olmaliydi.™ Tiirkiye’nin misaka katilma sorunsali ise
devam etmekteydi. Dusisleri Bakant Necmeddin Sadak’in
gazetecilere verdigi réportaj hukimetin bu konuda fikrinin sabit
oldugunu gostermisti. Sadak, Atlantik Misakinin baris ve gliveni
saglamada yetersiz oldugunu belirtmisti. Bayur’a gére anlasmanin
sinirlt bolgeleri kapsadigt gibi yine yersiz bahaneler sunulmustu.
Ayrica anlasmaya olumlu bakildigina dair bir dil kullanilmast
Rusya’yt tedirgin etmemek icin tretilmis bir dil olmasina karsin
Rusya’nin  kuskulu yaklasiminin  6ntine  gecilemedi.  Ayrica
Tiurkiye’nin savunma amaciyla katilacagt bir anlasamaya karst
durmak Rusya’nin isine gelmezdi. Bu anlasmanin daha hizl
yurtrlige girmesine sebep olurdu. Anlasma yurirlige girdiginde
Tirkiye ile bir anlasma yapilmayacagi intibast olusursa Turkiye dis

%Y. Hikmet Bayur, “Dunya Demokrasilerinde, Halkimizda ve C.H. Partisindeki
Zihniyet” Kudret, 23 Mart, 1949, s. 1-5.
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politikada yalnizliga suriklenecek ve komiinizmin pengesine
diisecekti.” Esasen Bayur, demokratik maddelerin bulundugu,
Ozgurliklerin saglandigi ve diger devletlerle esit seviyede bulunacagi
bir misakta Ttrkiye’nin de bulunmast taraftarrydi. Clinku bir yandan
Rusya diger yandan kominizm tehlikesi Turkiye’yi savunmasiz
durumda yakalayabilirdi. Ayrica eylemsel bir durum olmasa da bu bir
nevi dis politika arenasinda giivence olusturacakti.

Tartismalara sebep olan misak ile ilgili olumsuz yorumlara karsin
bu anlasma ya da bagka bir anlagmaya dahil olma istegi sonucu
Necmettin  Sadak Amerika’ya gitmisti. Sadak, Amerika’da da
Atlantik Misakinin barist korumak agisindan yetersiz kaldigy ile ilgili
actklamalar yapmust1. Bayur’a gore, bu agidan hiikiimeti dar gorislia
ve icte oldugu gibi dis politikada da basarisizlikla suclamusti.
Bakan’in Amerika’ya gitmesi halka da Gmit vermisti. Truman’in
gazetelere verdigi demecinde bu umitlerin  yikilistnin  somut
gostergesiydi. Truman, “Bay Sadak’mn ziyareti suf nezaket iyaretiyd.
Kendisi bana Tiirkiye Cumburbaskans’ ndan bir tebrik mektnbu getirmisti.
Olan biten de bundan ibarettir” sézleri dis polittkamizin ¢ok basarilt
oldugu efsanesini de bosa ¢ikarmistt. Bu efsaneye inanilmasinin
sebebi cografi konumumuz geregi devletlerin bizimle temasa
gecmeleri bazt anlagmalar imzalamastydt.”

Trkiye icin bir diger tehlike komiinizmin yayilmasi idi. Turkiye
her ne kadar tamamen komunistlerin eline dismemis olsa da
komiinizm tehlikesi ile karst karstyaydr. Cin’in cografi konumuna
bakilarak komiinizmin bize ulasamayacagint ya da Uzakdogu’daki
olaylarin bizi etkilemeyecegi disuntilmemeliydi. Otuz yildan uzun
bir stredir Cin’de siddetli bir i¢ savas vard: ve buna Japon savasi da
eklenmisti. Koministler duruma hakim olduktan sonra halki daha
fazla ezmislerdi. Bayur’a gére diinyay1 komtinizmden kurtarabilecek
tek devlet Amerika’dir. Birinci Dunya Savagt'ndan sonra
Amerika’nin  da Cin’e karst politikast  degisiklik gOstermisti.
Amerika’nin  baskist  karsisinda  Cin  idaresinin  dizelecegine
inanmaktaydi. Ancak Marshall Mart 1946’da Amerika’ya dondukten
sonra komunistler eylemlerine devam etmis ve Cin’in idaresinde bir
dizelme gozlenmemisti. Amerika yardimi kesmesine karsin Cin’in

37Y. Hikmet Bayur, “Drs Isleri Bakaninin Sozleri ve Bizim Bir Misaka Girmemiz”,
Kudret, 2 Nisan 1949, s. 1-5.
3Y. Hikmet Bayur, “Icerde ve Disarida Basarisizlik”, Kudret, 18 Nisan 1949, s. 1.
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ekonomisi vahim bir hal alinca yardimlar tekrar baglatlmis ve
arturilmistt.  Dolayisiyla  durum  Marshall'in - biraktigi  zamana
donmis, tek fark artik bazi yerler koministlerin eline gegmis ve
yonetimin itibart azalmistt. Amerika’dan gelen yardimlarin da faydas:
olmadigindan ¢6ziim daha diiriist bir idare kurulmastydi” Bu
tarihlerde Turkiye icin komiinizm tek basma bir tehdit
olusturmamasinin sebebi halkin sagduyusu ve yurtseverligiydi.
Komiinizm bir tehlike olarak bazi durumlara bagli olarak
yayilabilirdi. Bunlar; muhalif partilerin is géremez hale gelmesi veya
iktidarla gizli anlasmalar igine girerek siyaset yirtitmesi ve bugiinkii
kot durumun devam etmesi olarak siralanabilir. Halk baska ¢6ztim
yolu bulamadiginda komtnizme yo6nelebilirdi. Muhalifler bu
tehlikeyi 6nlemeye calisirken kot durumu devam ettirenler veya
onleyemeyenler bizi boyle bir akibete dogru siriiklemekteydi.
CHP’nin komiinizm karsinda tutumu son derece dikkate degerdi.
Tehlikenin ne boyutta oldugunu bilmesine ragmen onu 6nlemek
yerine kendi menfaatlerine uygun olarak kullanmayr uygun
bulmaktaydi. Bu i¢ politikada muhaliflere komtnist damgast
vurularak kendini géstermisti. Bu iddia daha 6nce Maresal Fevzi
Cakmak icin ortaya atilmisti. Bayur, polittk manevralarla Maresal’t
karalamak amact giidiilmek istendi. Istanbul’da komiinistlige yatkin
bazi yayinlar ¢tkmaya baslamisti. Bunlari ¢ikaranlarin komunist olup
olmadiklart tartismali bir konuydu. Muhalefet etmek icin taraftar
toplama amacinda olma ihtimallerine karsin Amerika ve Bati
demokrasilerini elestirmeleri gercek niyetlerini ortaya koyuyordu.
CHP’nin komiunizme bakis agist dis politikada Amerika ve Bati
demokrasi dismanligi yapan bu komunist yayinlart kendi
menfaatleri icin kullanmastydi. Bu da demokrasi ile agiklanmasi zor
olan agir Onlemlerin  yabancilara mazeret gOsterilmesine
yarayabilirdi.*

Rusya’nin bir tehlike olarak goriilmesi sadece yayilimet siyasetini
askeri yon ile sirdirmesi degil bugin Ortodoks kiliselerini
komtnizmin yayilmast icin ara¢ olarak kullanmasiydi. Bunu
mumkun kilan da bazi din adamlarinin dar ¢erceveden bakmast ve
kilise menfaatlerini her seyin Ustinde goérmeleriydi. Yeni Patrik

Y. Hikmet Bayur, “Cin Olaylart ve Komunistlik”, Kudret, 27 Kasim 1948, s. 1-
4,
40Y. Hikmet Bayur, “Bizde Komunistlik”, Kudret, 1 Araltk 1948, s. 1-4.
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Atenagoras’in secildiginde genel tabloyu hatirlatan Bayur, onun bu
tehlikeden uzak durmasini temenni etmisti. Din ve ona dayanan
inanglart sosyal ve ahlaki bir yaptirim ve yiikselis olarak gérenlerle,
dini teskilat ve cercevenin menfaatini her seyden Ustlin tutanlar
arasinda siirekli catismalar yasanmust. Ikinci Diinya Savas’nda
Almanlari yenen Sovyet Rusya Ortodoks kilisesinin basinda bulunan
Istanbul Patrigini yanina cekmeye calismusti. Dini gosteristen ibaret
birakarak komiinizmin yayilmasinda bir alet olarak kullanmay:
tasarladiklart noktada niifuz sahibi Istanbul Patrigini ele gegirmeleri
Tiirkiye ve Yunanistan agisindan agir sonuglar dogurabilirdi.

Orta Dogu’daki gelismelerde de hitkiimetin izledigi yolu elestiren
Bayur, hiikiimetin cehaleti bizi diigman yuvasina strtkliiyor demisti.
Tirkiye’nin bu bolgeye ilgi gbstermesi diigmanlart o bolgeye
cekecekti ve Araplart komiinistlerden yardim istemeye tesvik
edecekti. Bagimsizligini isteyen Araplara bagimsizligint vermekten
baska care yoktu. Ayrica Iran’da oldugu gibi Araplar arasindaki
prestijin  yavas yavas disturilmemesine 6zen gosterilmeliydi.
Koministlerin herhangi bir hareketinde BM’ye basvurabilecegini
soylemisti.” Hitkiimetin dis politikada izledigi yolu dogru bulmayan
Bayur, tlkenin prensibi kendisine saldirilmadigt siirece savas karari
almamast yoninde olmaliydi. Genel bir savasta da Ustiine dusen
sorumluluklarint  yerine  getirmesi, diger Pakt dyelerinin
sorumluluklarina bagliydi.* Ona gore hiikiimetin dis politikasina
bakildiginda 1950 Genel Sec¢imleri ile Ttrk milletinin kazandig: tek
sey tarihte ilk defa kendi oylart ile hitkiimeti degistirmesi olmustu.
Milletin kaybinin kazancindan ¢ok oldugunu iddia etmisti. Dis
politikada butin komsu devletlerin Turkiye’ye sirt ¢evirmesini
beraberinde getirmisti. Amerika ve diger biyik devletlerin Rusya’ya
savas ilan etmemeleri durumunda, bolgede Kore tipi bir savaga
girme tehlikesi ile karst karsiya kalacagimizi belirtmisti. Zafer
gazetesi yazart Mimtaz Faik Fenik, Bayur'un tespitlerini dogru
bulmamisti. Elestirilerini iktidart itibarsizlastirma cabalart olarak
tanimlamis sozlerini kor fanatizm olarak tanimlamistt. Bayur’un
komsular diye kast ettigi Rusya ve Bulgaristan zaten hi¢bir zaman

4Y. Hikmet Bayur, “Yeni Ortodoks Patrigi”, Kudret, 28 Ocak 1949, s. 1-4.
42 ABD Ulusal Arsivi, 982.61/10-2451, 1951, s. 3.
4 ABD Ulusal Arsivi, 982.61/12-2751, 1951, s. 4.
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Tirkiye’nin yaninda yer almamustt. Ortadogu Komutanligt ile
NATO’nun iki ayrt sorun oldugunu belirtmisti.*

Bayur, Menderes ve Képriili'niin Ortadogu siyasetinde Ingiliz
yanlist  bir tutum sergileyerek ilkeyi yeni bir tehlikeye
strliklediklerini iddia etmisti. Bu durum Tirk ordusunu bir nevi
Ingiliz politikasinin bir aract haline gelmesine sebebiyet vermisti.
Ayrica Ortadogu’da Tirkiye’nin Sovyetler Birligi karsinda savunma
pozisyonunun zayiflamast sonucunu dogurabilirdi. Menderes ve
Képrili Anglo-Amerika rekabetinde Ingiliz davasini benimsemisti.
Ona gore bu durumda taraf olmaktan ziyade tamamen tarafsiz
kalinmaliydi. ABD’nin Orta Dogu’da maceraci bir politikaya girisme
isteksizligi Ttirkiye tehlikeli bir konuma siiriikledi.”

Ote yandan Amerika’nin Marshall plant cercevesinde 112 milyon
dolarlik yardim yapmast beklenirken Yunanistan ile birlikte
Tirkiye’ye 50 milyon dolar yardim yapilmasi tartismalara sebep
olmustu. Necmeddin Sadak, bu konuya bir a¢iklik getirmek amaciyla
verdigi roportajda bu 50 milyon dolarin Marshall plant ile ilgisi
bulunmadigint belirtmisti. Atlantik Misakt yapilmasi dustinilen
Marshall yardimlarint geciktirecegi icin Turkiye’nin Amerika’dan
talep ettigi Marshall’dan bagimsiz bir yardim oldugunu belirtmisti.*
Biitun ¢abalara ragmen Tirkiye son muzakereden sonra da Atlantik
Misakina dahil edilmemisti. Cumhuriyetci Senatdtlerden Harry Cain
verdigi bir roportajda Turkiye’nin misaka dahil edilmesini arzu
ettigini belirtmisti. Turk-Amerika iliskilerinin Turkiye’nin misaka
dahil edilmesi ile st seviyeye ulasabilecegini belirmisti. Ayrica
Turkiye’'ye yapilan askeri yardimin yeterli olmadigini, Atlantik
Paktinin imzalanmasi ile Avrupa devletlerine biyik yardimlar
yapilacagi dolayist ile Tirkiye’ye yapilan bu yardimlarin ikinci sinif
devletlere yapilan yardimlar seviyesine dustirtilecegini iddia etmisti.
Tirkiye’nin dahil olmasi ile bu anlagsmanin gliclenecegini belirtmisti.
Cain, Amerika Gg¢lnct bir dinya savasina engel olmak istiyorsa ya
da engel olamasa da uygun sartlar altinda bir savasa dahil olmak
istiyorsa Turkiye’nin Amerika’nin emniyeti altinda olmasi gerekli
diyerek sozlerine son vermisti.*’

4 ABD Ulusal Arsivi, 982.61/1-252, 1952, s. 5.

45 ABD Ulusal Arsivi, 982.61/7-1452, 1952, s. 5.

46 “Dusisleri Bakant N. Sadak’in Beyanatt”, Akgsam, 16 Temmuz 1949, s. 1.
47 “Atlantik Paktina Alinmalidir”, Zafer, 30 Temmuz 1949, s. 1.
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1951°de Ruslar yeniden Turkiye’den toprak ve Us talep etmisti.
Ona gore bu taleplerini geri cekmedikleri siirece Turkler, Ruslar ile
yapilacak her tiurld iliskiden kaginmaliydr. Siyaset kurumunun
yaninda Tiurkiye’deki bazi gruplarin/derneklerin/kuruluglarin dis
tehlikeye karst ulusal bilingle hareket etmemeleri de bir realiteydi.
Bayur, mevcut hitkiimeti de yeterince agresif bir anti-kominist tavir
almamakla suclamist.® Bu atmosferde iilkenin ve tim diinyanin
giindemini mesgul eden Kore savast ve sonucunda olusacak siyasi
havanin yankilar: tartisilmaktaydi. BM’nin Kore’deki tutumu ve olast
bir Cin saldirist Turkiye’de de endise yaratmistt. Muhalefetin
gindeminden dismeyen mesele Bayur'un da satirlarini fazlaca
mesgul etmekteydi. Bayur, Cin ile olast bir savasa girme durumunda
ABD’nin garantisinin olmast ve Turkiye’ye saldiran devlete savas
flan etmesi gerektigini savunmustu. Turk ordusunun modern
silahlatla donatilmast ¢agrisint yapmistt.”

Ingiltere ve Fransa’nin kendi bélgesi tehlikeye girmedikce savasa
intikal etmeyecekleri agiklamalart sikintili bir durumdu. Truman’in
actklamast da BM tlkelerinin savunmast igin yeterli bir giivence
degildi. Dolayisiyla BM iyeligi ve garantorliigi olmadigt siirece
biiyiik kararlar almanin dogru olmadigini savundu.”’ Rusya’nin
buradaki taktigi ise Amerika’nin  yeniden = silahlanmasinin
ertelenmesi/geciktirilmesiydi. Bunun icin Uzak Dogu devletlerinin
gercek dostu olduguna yonelik bir tavir gelistirerek Uzak Dogu’da
emperyalizmi bitirecegine yonelik bir séylem gelistirdi.” Bu gergin
ortamda herhangi bir Rus tehlikesine karsi Yugoslavya Devlet
Baskani Tito’nun Yunanistan ve Turkiye’ye 6nerdigi Savunma Paktt
yeni gOruslerin ortaya ¢ikmasina sebep olmustu. Bayur, Tito’nun
teklifini kabul etmenin Tirkiye agisindan tehlikeli bir durum olarak
okumustu. Kendisini boyle bir degerlendirmeye yonelten sebep
Yugoslavya’nin her an Rus saldirisina ugrama olasihiginin yiksek
olmastyd.” Tirkiye’nin NATO’ya iiye olma arzusu kismen de olsa
gerceklesmisti. Ancak Pakt maddelerine dikkat ¢eken Bayur 5. ve 6.
maddelerde Asya’nin 6zellikle Tirkiye’nin pakt disinda birakildigina
isaret etti. Boylece sadece Trakya ve Istanbul Pakta dahil edilmisti.

48 ABD Ulusal Arsivi, 982.61/9-651, 1951, s. 5.
49 ABD Ulusal Arsivi, 982.61/12-750, 1950, s. 2.
50 ABD Ulusal Arsivi, 982.61/12-2150, 1950, s. 2.
51 ABD Ulusal Arsivi, 982.61/8-2951, 1951, s. 3.
52 ABD Ulusal Arsivi, 982.61/9-1751, 1951, s. 3.
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Her seyden 6nce bu maddelere tiim Tirkiye ibareleri eklenmeliydi.
Boyle bir degisiklik olmadan Turkiye’'yi NATO’ya kabul edilmis
saymak yersiz olacaktl. Boylece NATO tyesi devletler sadece Trakya
ve Istanbul’un giivenligini garanti ederken Tiirkiye’nin tiim giiclerini
kendi giivenlikleri igin kullanma hakkini elde etmeleri saglikli bir
yaklasgim degildi. Bayur bu esitsizligin hesabint maddelere itiraz
etmeyen hiikiimete sormustu.” Paktan yararlanabilmemiz ancak séz
konusu maddelerin degistirilmesi ile mimkindi. Diger devletlerin
benzer bir problem ile karsidlasmamas:t esitsizligi ortaya
koymaktayd1.™*

Sonug

Yusuf Hikmet Bayur, Tirk siyasetinde etkinligi kadar Turk dis
politikastyla ilgili degetlendirmeleri/katkilariyla da 6nemli  rol
tstlendi. Demokrat Parti’de siyaset yaparken Millet Partisi'ne
gecmesi Bayur’un dis politikaya  yonelimlerini de
etkiledi/sekillendirdi. Onun dis politikaya yaklasimi siyaset yaptg
Millet Partisi’yle paralellik gosterdi. Millet Partisi her ne kadar farklt
goruslerin bir arada oldugu bir parti olsa da ilk kuruldugu dénemler
parti tiiztigiine sadik kalmis ve Bayur’un dis politika gbrisii etrafinda
birlesmisti. Bayur’un dis politika anlayisi ise genel olarak Atattirk’in
izledigi milli egemenlik cercevesinde barist Onceleyen ilkeler
cercevesinde sekillendi. Ona gbre Turk dis politikast gecmis
tecribelerinden ders ¢ikararak diger devletlere karsi stipheli bir
yaklagim gostermeliydi. Uluslararasi antlasmalarda/miizakerelerde
ulusal egemenlik baz alnarak diger devletlerle esit seviyede
olmamiza dikkat edilmeliydi. Onun dis politikayla ilgili
degerlendirmeleri yogunlukla soguk savasin
sorunlarini/yansimalarint icermekteydi. Bir yandan Rusya ile
diplomatik iliskiler diger yandan Amerika ile yakinlasma giindemi
mesgul etmekteydi. Iktidar Rusya olast bir Rus saldirisina karst
Amerika ile yakinlagsma taraftartydr. Clinkii Rusya Turkiye’den ts ve
birtakim haklar talep etme pesindeydi.

Truman Doktrini’'ne Amerika’nin  Turkiye’nin  i¢c islerine
miudahale alani olusturacagt endisesiyle mesafeli durdu. Bu
yaklagimiyla iktidar ve Turk basinindan ayriks: bir rol ustlendi.

53 ABD Ulusal Arsivi, 982.61/9-2351, 1951, s. 1.
54 ABD Ulusal Arsivi, 982.61/10-1851, 1951, s. 4.
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Ozellikle Tiirk basint ulusal egemenligin Bayur’un iddia ettigi gibi
kirllgan olmadigi yoniinde bir tavir sergiledi. Bayur'un en buytk
endisesi mezkar doktrinle Amerika’nin Rusya’ya karst gelistirmek
istedigi politik tavrr Turkiye tizerinden gerceklestirmek istemesiydi.
Tirkiye’nin inisiyatif almadigi ve milli egemenlik anlayisinin
merkezde olmadigr her dis politika manevrasina mesafeli durdu.
Ekonomik yardimlardan ¢ok askeri yardimlarin stirekli basliklarda
yer almast iyl niyet icermeyen is olarak kullanma amact iceren
egilimlerdi. Ekonomik yardim igceren Marshall planin da esitlikgi bir
yaklagimla yapilmamasini sert bir tislupla elestirmekten kaginmadi.

Bayur, Amerika’nin Truman Doktrini ¢ercevesinde Yunanistan
ve Tiurkiye’ye yonelik askeri yardimlarina yonelik sert bir durus
gelistirmesine karsin  Rusya’nin  drettigi  komunizm  tehlikesi
karsisinda bu politikalarinda yumusamaya gitti. Bu yizden Bayur,
iliskilerin dostane strdurilmesi i¢in Rusya’nin bu isteklerinden
vazgectigini actkga belirtmesi gerektigini vurgulamak istemisti.
Bayur, ulusal egemenlik konusunda kirmizi ¢izgileri olan bir
siyaset¢iydi. Bu yizden hiikimetin dis politika konularinda fevri
kararlar almasindan korkmaktaydt. Ayrica iliskilerimizi etkileyen ve
bizi diger devletlerden daha 6nemsiz gormelerine sebep olacak bir
de i¢ siyaset sorunumuz oldugunu iddia etmekteydi. Ona gore her
seyden Once i¢ siyasetimizi ve yOnetimimizi duzeltmemiz
gerekmekteydi. Icte ekonomik stkintilar ve ihtikara son verilmedikce
tlkenin saygin bir konumda kalmasina imkan yoktu. Bu bakis acisi
Bayur’u Millet Partisi icindeyken de agirt muhalefette kalmasina ve
tartismalarin siddetlenmesine sebep olmaktaydi.

Komiinizmin tehdidinin artmaya baslamasiyla tavir degistirerek
Rusya’ya karst dis politikada Amerikan politikalarinin 6n plana
cikartlmasini savundu. Tktidara yonelik elestirileri karsisinda iktidar
basin ile organik bir bag olusturarak Bayur ve partisini komiinistlikle
yaftaladt. Bayur bu su¢lamalara karsin Turkiye’de sosyo-ekonomik
refahin saglanmamast durumunda kominist akimlarin yayilma
alaninin genisleyecegi endisesini tasidi. Her ne kadar Amerika’ya
yonelik egilimlerinde bir yumusama olsa da NATO’ya alinma
surecinde Turkiye’nin disarida tutulmasi, Rusya’ya yonelik bir
giivenlik zafiyeti olusturdu. Ttalya gibi giiclii bir devletin bu giivenlik
aginin icerisine alinmasina karsin Tirkiye’nin yalnizlastirilmast ittifak
zincirinin ¢ikar amaclt yaklasiminin tezahtriydd.
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Bayur, dis politikadaki elestirilerini Cumhuriyet Halk Partisi
déneminde sirdirdugh gibi Demokrat Parti iktidarinda da devam
etti. Demokrat Part’nin kominizme yonelik pasif durusunu
elestirdi. Turkiye’nin NATO’ya alinmasint olumlu bulurken sadece
belli bir bélgeyi koruma altina alinmasint da yanhs buldu. Tktidarin
Ingiltere —Amerikan iliskilerinde Ingiliz yanlist bir egilim géstermesi
dis politika agisindan dengeleri degistireceginden olumlu bir egilim
degildi.
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