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VUS'AT O. BENER'IN “THLAMUR AGACI” OYUNUNA EDIM BiLIMSEL BiR YAKLASIM

A Pragmatic Approach to Viis'at O. Bener’s Play “Thlamur Agaci”

Caner SOLAK"

Oz

Bu cahsmada Viis'at O. Benerin
Thlamur Agaci adh oyunu genel edim
bilim ilkelerine gére incelenmistir. Bagarih
bir iletisimin genel kaidelerini ortaya
koyan edim bilimden edebiyat elestirisinde
nasil faydalanabilecegimiz aragtimlmstir.
Edim bilim, teorisini konugma dili iizerine
kurar. Tiyatro metinleri de diyaloga dayah
olmalarm agismdan diger edebi tiirlere
gore konusma diline ve bu dilin
ozelliklerine daha yatkindirlar. Gunlik dil
kullammlarimi inceleyen edim bilim bu
sebeple tiyatro oyunlarim okumak igin
etkili bir aragtir. Oyunun baghca izlegi olan
aile ici iletisimsizlik, bagsarsiz s6z edimlerinin
bir sonucu olarak ortaya gtkmmistir.

Anahtar Kelimeler: Viis'at O. Bener,
Thlamur Agaci, edimbilim

GiRis

Abstract

In this study Viis'at O. Bener’s play
“Ihlamur Agaci” is examined according to
the principles of general pragmatics. We
researched how to use pragmatics, which
presents general rules of a useful
communications. In literary criticism.
Pragmatics is based on spoken language.
As theatrical texts are based on dialogues,
they are closer to spoken language and its
features than other literary genres. Thus,
pragmatics examining daily language
usage is an efficient tool for reading plays.
Miscommunication in family, which is the
main subject of the play is emerges as a
result of ineffective speech acts.
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S6z edimleri kuramn John L. Austin’in 1955 yilinda Harvard Universitesinde
verdigi derslere dayanan “How to Do Things with Words™ adh eseri ile baglatihr. Bu
eserde, dil felsefesi iizerine diistinen eski¢ag filozoflarimin dil-diinya iligkisini ele alan

betimlemeci ¢ahgmalarinin  aksine “dile 6zne ucundan bakan yaklagimi(n)”
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oldugunu gériiriiz.” S6z edimin baghca teorisyenleri olarak gérebilecegimiz John L.
Austin ve 6grencisi John R. Searle’e gore konusmak yalmzca kelimeler vasitasiyla
diinyayr anlamlandirmak degil, aym zamanda belli kurallar cercevesinde bir eylem
gerceklestirmektir.

Walter Ong, matbaa kiiltiiriime bagh insanlarin “.kelimelerin her seyden 6nce
s6zli olduklarim, birer olay olduklarm ve dolayistyla ‘giiglii’ olduklamm unut(tuklarimi)”
belirtir.® Bu gii, sdylenme amiyla, séylendigi ortamla pekisir, degilse ortada kahr. “S6ziin
ne odak noktasi, ne bir izi (yaziya bagimhhg sergileyen gorsel bir benzetme), ne de
agizdan ¢ikmasiyla vardigi yer arasinda elle tutulur bir yoriingesi vardir.”* Bu belirsizligi
giderme, yoriingesini belli etmeyle olur. iste o zaman soziin eskilerin diliyle ‘biiyiili,
simdi ise ‘edimsel’ olarak ifade edilen bir giice sahip oldugu distiniiliir.

Basarih bir iletisim sirasinda yalmzca dilbilgisel agidan dogru ve anlamh ciimleler
kurmayiz. Kurdugumuz ciimleler aracihig ile gesitli eylemler de gergeklestiririz. Séziin
agzimizdan ¢ikmasi ile sézlerimize kosut olan ya da olmayan bir eylem alam olusturmus
oluruz. Bu eylem alammin iginde; emirler, taahhiitler, an|a§ma|ar, ikna giri§im|eri, ortitk
anlatimlar, ricalar, oziirler, tesekkiirler, teselliler.. gibi yapilar bulunur.’® Séziin etkili
kullammina verilebilecek en etkili ve carpici 6rnek, evlilik térenlerinde séylenen “evet”

kabul edilebilir.

Searle gore, “konusan kisi bir sey soyleyip, soyledigi bu seyle bir seyi kastediyor
ve dinleyen kisiye soyledigi seyi iletmeye cahstyorsa, basarih olmasi kaydiyla, bir edimsoz
gerceklestirir.”® Ancak konusan kisinin sozlerinin bagarih bir edimséz olabilmesi igin
gerekli bazi sartlar bulunmaktadir. Oncelikle uygun kisilerin uygun ortamda dogru ve
eksiksiz bir gekilde konugmalar gerekir. Ayrca taraflar konugmamn igerdigi duygu,
distince ve yonelimlere sahip olup sonunda buna gore hareket etmelidirler.
Konusmamn her iki tarafimin da bu ilkelerin hi¢birini ihlal etmemesi elzemdir.”

Edimbilime gore soziin ii¢ iglevi bulunmaktadir. “(...) diizséz dogru bir tiimce
uretimidir. «Edims6z» konusucunun sozii ile soziin icerdigi eylemin aym anda
gerceklesmesidir. «Etkiséz» konusucunun niyetine bagh olarak, ahei iizerinde etki
yapmaya yonelik edimdir.”® Diizsozii agzimzdan ¢ikan kuralli ve anlamh her ciimle
olarak  distinebiliriz. Edimséz ise iletisim ortaminda bir sey sdylerken

* Aysever, R. L.,"Derrida ve So6z Edimleri Kuramm” Cogito, S: 47-48, 2006, s. 287-288., Aysever, R.
L."Dil Felsefesi, Soz Edimleri Kuram ve John R. Searle” S6z Edimleri, (Cev: R. L. Aysever),
Ankara: Ayrag¢ Yaymlari, 2000, s. 10-12.

% Ong, Walter, S6zlii ve Yazil Kiiltiir -Séziin Teknolojilesmesi-, istanbul: Metis Yaymlari, 2010, s.
48.

4 a.g.e., s.46.

% Searle, John. R., Zihin Dil Toplum, (Cev: Alaattin Tural), istanbul: Litera Yaymalik, 2006, s.
169-173.

6 ag.e., s. 157.

7 Aysever, R. L.”Dil Felsefesi, S6z Edimleri Kuramm ve John R. Searle” S6z Edimleri, (Cev: R.L.
Aysever), Ankara: Ayra¢ Yaymlari, 2000, s. 14-16

8 Kiran, Ayse ve Zeynel Kiran, Dilbilime Giris, Ankara: Seckin Yaymlar, 2006, s. 223.
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gerceklestirdiklerimizdir. Buna érnek olarak “Benimle evlenir misin?” sorusunu alabiliriz.
Soru hem igerigiyle hem de kendisine verilmesi muhtemel cevaplarla bircok eyleme
kaynakhk etmektedir. Etkisoz edimi ise, iletisim ortaminda soyledigi diizséz ile bir
edims6z meydana getiren kisinin farkinda olarak ya da olmayarak kargidakinin duygu,
diisiince veya eylemlerini yonlendirmesidir. Bir polisin sugluya sarf ettigi “Silahim yere
at!” emri, sugluya silahim birakmadigi takdirde yasayacaklamm hatirlatan ve ona gore
tercih yapmasim saglayan bir yonlendiricidir. Bu da soziin eylem giiciiniin bir bagka
yoniidiir. °

Edimbilimin nasil iletisim kurdugumuz iizerine gelistirdigi teorilerden edebiyat
elestirisinde hangi sekilde yararlanabilecegimiz konusunda Unsal Oziinli ve Aksit
Goktiirk'iin fikirleri de yol gostericidir.”

Edimbilim, teorisini konusma dili iizerine kurar. Tiyatro metinleri de diyaloga
dayah olmalam agisindan diger edebi tiirlere gore konusma diline ve bu dilin
6zelliklerine daha yatkindirlar. Giinliik dil kullammlarmi inceleyen edimbilim bu sebeple
tiyatro oyunlarmi okumak igin etkili bir aragtir. Oziinli'ye gore “(...) tiyatro dilinin
incelenmesinde konusma dili géz 6niine alinmadig1 igin, yaz1 diliyle konusma dilini
ayiran ozellikler hep bir yana itilmistir.”"

Aksit Goktiirk ise “hi¢ kuskusuz, bir metin enikonu bir tiimceler dizisi olmadig
gibi, bir soz-eylemler dizisi de degildir. Onemli olan, tek tek soz-eylemler Gtesinde,
metnin genis kapsamh bir dil edimi olarak orgiitlenisidir. iste, temelde tiimceye bagh
soz-eylem kurami, ancak bu diizeyde yaznbilimin metin ¢6ziimlemelerine yardimar
olabilir"” demektedir.

Oyleyse edimbilimin bize sundugu tiimce diizeyindeki verileri birlestirerek
butiinciil bir bakis acisi ile sozlerin eylem giiglerinden yazarin nasil ve hangi amagla
faydalandigim  tespit etmeye calisabiliriz. Tiyatro sanatinda vakanm kurulusy;
kahramanlarin birbirlerine soyledikleri sozler ile gergeklestiginden, kahramanlarn tim
konugmalarm bir butin halinde dusiindigiimiizde bu ifadelerin meydana getirdigi
etkisoziin eserin olay 6rgiisiinii ve temel izleklerini olusturdugunu gériiriiz. Tanpmar

9S8z edim kurami hakkinda daha detayh bilgi igin bkz: Elyildirim, Selma,”Séz Eylem Kuram:
Austin ve Searle” Civilacademy, S13, 2007, s. 65-80., Aysever, R. L., "Derrida ve Séz Edimleri
Kuram” Cogito, 2006, s. 287-333. Kéker, Eser, Kitapta Kurutulmus Cicekler ya da Sozli Kiiltiir
Uzerine Diisiinceler, Ankara: Dipnot Yaymlari, 2005, s. 83-93., Searle, John, R., Séylemek ve
Anlatmaya Calismak, (Cev: R. L. Aysever), Ankara: Bilgesu Yayinahk, 201. Cakir, Abdiilhamit,
S6ylem Analizi -Ne Demek Istiyorsun?-, Konya: Palet Yaymnlar, 2014, s. 34-43., Altnérs, Atakan,
Anlam Dogrulama ve Edimsellik, istanbul: Alfa Yaynlam, 2001.

' Edimbilimin ilkelerinden edebiyat elestirisinde nasil faydalanabilecegimiz iizerine diisiinen iki
calisma igin bkz: Alpaslan, Evren, “Onat Kutlar'in ‘Cevirmen’ Adh Denemesinin Edimbilimsel
Bakis Acisiyla incelenmesi”, Tiirkbilig, S12, 2006, s. 64-75. Aksehirli, Soner, “S6z Edimleri
Kuram Agisindan Kurgusal Anlati Metinlerinde S6z Aktamm”, Turkish Studies, S: 6/2, 201, s.
143-162.

" Oziinli, Unsal, Edebiyatta Dil Kullanim/ar, istanbul: Multilungual Yaymealik, 2001, 5.68.

? Goktiirk, Aksit, Okuma Ugrasi, istanbul: Yky, 2010, s. 42.
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da, tiyatroyu béyle tammlar: . “Tiyatro, siirden sonra soze en ¢ok kiymet veren (..)
ekoldiir; vak’amin s6z haline gelmis seklidir.””

incelememize konu olacak eser de Viis'at O. Bener'in Jhlamur Agaci oyunudur.
Eserde baghca izlek olan aile i¢i iletigimsizlik, bagamsiz s6z edimlerinin bir sonucu olarak
ortaya ¢ikar. Aym ev igerisinde yasayan, aym dili konusan aile fertlerinin birbirlerini
adeta kronik bir sekilde sevemeyip, anlayamamalarinda dili kullams bigimlerinin biiyiik
rolii vardir.

Thlamur Agaci

Viis'at O. Bener, /hlamur Agaci oyunu igin “(..) oyunu, dig aksiyondan ¢ok, i¢
aksiyon iizerine kurdum. Oyun kisilerini dis diinyadan soyutlayip, i¢ dinyalarim
yansitarak sahneye getirdim”* demektedir. Oyun, tek mekianda Anne, Baba, Ogul ve
Gelin'in bir arada yasadigi bir evde geger. Oyunda bir ailenin bir giin boyunca
yasadiklam anlatilir. Aile fertleri arasindaki uzun konugmalar, sonugsuz tartigmalar ve
basamsiz uzlagsma ¢abalar yazarin oyununu iizerine kurdugunu séyledigi i¢ aksiyonu
meydana getirir.

Oyunun baslangi¢ durumu ile bitisi arasinda, Baba'min evden aymlma karar verip
bunu uygulamasi diginda basariyla gergeklestirilen ikinci bir eylem bulamayiz. (Bu
durum oyunda &yle bir hal ahr ki, elma yemek isteyen ogul bicagm elmayr kesmemesi
tizerine bunu dahi gerceklestiremez. Ya da aglamaya c¢ahsan babanmn gézyaglam akmaz,
sarki sdylemeye cahsir, cigerlerini sisirir, agzim agar ama bir ses ¢tkmaz..) Bu sebeple
eserin olay orgiisii yerine oyun kahramanlarm olan Ana, Baba, Ogul ve Gelin'in oykii
icindeki temel rollerinin anlatildig1 bir giris, eseri anlamak igin daha faydah olacaktir.

Oyunda bir bagkahraman bulunmamaktadir. Etkinligi birbirine esit olan
kahramanlardan Ana’'mn kisilik 6zelliklerine de uygun olarak, daha geri planda kaldig
soylenilebilir. Ana, karsilikh uzun konusmalar tizerine kurulu oyunda konusanlam
dinleyen, nadiren kendi gorislerini dile getiren, bilhassa ogluna kars itaatkar yapida bir
kahraman olarak cizilir. Ana'nin aile icindeki sessizliginden ve etkisizliginden dogan
boslugu Ogul'un hiddeti, saldirganhig ve yonlendiriciligi doldurur.

Ogul, evin reisi konumundadir. Oyunun ilk repliginden itibaren aslen 6z babasi
olmayan Baba'ya kargi diigmanca hisler besledigi anlagihir. Gelin'e ise, evlilikte iizerine
diisen gorevleri yerine getirmedigini diisiindiigii i¢in kizmaktadir. Ogul'un Anne’yle olan
iligkisi ise tek tarafli bir ozveri tizerine kuruludur. Ogul'un Anne’yi ‘ivey’ Baba ile
evlendigi i¢in sugladigr goriilir.

Kigiik kizim geng yasta kaybeden Baba ise, oyun boyunca “anlagilmak, acinmak
ve sesini duyurmak” igin cesitli girisimlerde bulunur. Bagamsiz olunca da istenmedigi
evden aymlmayr seger. Baba’'min gerek siirekli 6len kizindan bahsetmesi, gerekse salt

® Tanpinar, Ahmet Hamdi, Edebiyat Dersleri, istanbul: Dergah Yaymlari 2013, s. 134.
" Bener, Viisat O., “Ihlamur Agaci Uzerine Sdylesi”(sGylesiyi yapan: Cengiz Korucu), Viisat O.
Bener -Bir Tuhaf Yalvag-, Istanbul- Norgunk Yayinlari, 2004, s. 161.
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varhg Ogul i¢in dayamlmaz bir hal almistir. Baba ile Ogul arasinda “konugmalara sinen
gizli kusku ve tutkulu &fke i¢ gerilim yaratir.”® Baba ayrica oyun igerisinde planladigs
eylemi gergeklestiren ve belli bir doniisiim gegiren tek kahramandir. Baba'min doniisiim
gecirmesi, sdylediklerini yapma iradesine sahip olmasiyla paraleldir. Diger kahramanlar
ise sozlerini bir tiirlii edimsoze déniistiir(e)mezler.

Gelin de Baba gibi Ana ile Ogul ikilisinin arasma sonradan katilan bir
yabanaidir. Ogul Baba'yla oldugu gibi Gelin’le de anlagamaz. Gelin'in sigimacak bir liman
arayisi ile bagladigi evlilik oyunu onu her gegen giin bogan bir hal almaktadr.

Oyundaki Bagarsiz Séz Edimleri

Tiyatro oyunlarmin vazgegilmez 6gelerinin baginda ¢atigmalar bulunur. “Olay
dizisini gelistiren herhangi bir maddi ya da ruhsal karsithk, engeller, geciktirmeler,
tartismalar ¢atisma kapsamma girer.”'® Ancak baz1 catigmalarin olay dizisini bir
noktadan ahp amaglanan hedefe gotiirmek yerine oyunda siirekli bir yolda olma hali
yarattigr goriiliir. I¢ aksiyona dayali bir oyun olan /A/amur Agacinda kahramanlarm bir
sonuca varmayan konusmalan basarisiz s6z edimleri meydana getirirler. Kahramanlarm
sarf ettikleri bu etkisiz s6z edimleri oyunda bir duraganhk yaratir. Céziimsiiz
tartigmalar, gerceklestirilemeyen arzular, kahramanlarin hayatlarindaki kérdiigiimii
oyunun igyapisina da yansitir.

Ozdemir Nutku, olay dizisinde oyun kisisinin ya da olaym durumunu
degistirmeyen bu duraganhga ve catigma haline ‘dural catigma’ adim verir. “Bagladig
yerde biten bir konugma, yani aksiyonu ilerletmeyen herhangi bir iliski dural catisma
kapsamma girer. Konusma bagladiginda bastaki amag bir sonuca ulagmamissa, bir
duygu degisimi ya da diisiince degisimi olmamisgsa o da bu ¢atismanin simirlam iginde
kalir.”” Bu durumu bu oyun icerisinde sik stk gérmek miimkiindjir.

Kahramanlarm etkisiz s6z edimlerine 6rnek olarak: “Ana- Peki olur. Ogul- Ne
demek? ‘peki olur’. Ana- Bir sey demek degil. Ogul- Bir sey demek degilse, nigin
soyliiyorsun anne? (...)”" ifadelerini gosterebiliriz.

Ornekte oldugu gibi oyun igerisinde higbir hitkmii olmayan yalmzca séylenmek
i¢in séylenen bir¢ok ifade bulunmaktadir.

“Ogul- Gelinim, gelinim deyip durma, sinirim bozuluyor. Baba- Ne diyeyim peki.
Ogul- Sus otur! Bagim cathyor zaten. (Susus)” Bir edimséziin gegerli olmasi icin bizi
dinleyen kisinin séyledigimiz seyi kavramasi yeterlidir. Ogul'un sdyledigini anlamak ve
ona gore davranmak isteyen babaya, tutarsiz bir istekte bulunan ogul, kendini iste
¢ikaran bir emir ciimlesi ile kargihk verir.

5 Sener, Sevda, “lhlamur Agact”, Viis'at O. Bener -Bir Tuhaf Yalvac-, Jstanbul- Norgunk Yaymlars,
2004, s. 88.

' Nutku, Ozdemir, Dram Sanati, istanbul: Kabalai Yaymnlam, 2001, s. 172.

7 ag.e.,s. 173.

8 Bener, Viis'at O., Ihlamur Agacr [pin Ucu, istanbul: Yky, 2004, s. 14.

9 ag.e.,s. 17.
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Bir bagka 6rnekte ise;

“Baba- (..) gordiniiz mii siz o filmi? Gelin- (Giilimser) Gérmedim. Baba-
Goérdiiniizse anlatmayayim. Gefin- Gordiim.””® Gelinin bu yaniti iizerine Baba biiyiik bir
hevesle filmi anlatmaya baglar. Gelinin “gérmedim” ya da “gordiim” ifadelerinin baba
iizerinde séz edimsel giigleri bulunmamaktadir.

Oyunun “Tablo 1” adh béliimiinde Ogul Baba'ya, Gelin'in 6len babasi mevzuunu
agmamasim tembihler ve Baba’dan olumlu sz ahr. Ancak Tablo 2’de Baba ile Gelin
sohbetinin sonunda Baba “Siz de babamzin intihar ettigine inantyorsunuz degil mi? diye
sormaktan kendini ahkoyamaz.

Ya da “(..) Yarindan tezi yok, karim al, ¢ik git!” Ana'min Ogul'a séyledigi bu agir
soziin oyun i¢inde hi¢bir yaptirmm olmaz. Bir sonraki perdede Anne, Ogul ve Gelin'i bir
arada otururken gériiriiz.

Oyunda bir¢ok eylem girisimi olmasina kargm, yalmzca babanin oyunun sonunda
evden ayrilma girisimi basariya ulagir. Baba gidecegim der ve gider. Gelin'in Baba'ya bir
evcil hayvan alma istegi, ev islerine baglama projesi ve Baba ile evi terk etme arzusu hep
sozde kalir, eyleme déniismeyen soz edimleri olurlar. Oglun, Gelin ile beraber evlilik yil
déniimlerini  kutlama planlam da gergeklestirilemeyen niyetlerden biridir. Gelin'in
Anne'ye kétiilik yapma, Ogul ile Annesinin arasim agma girisimi bile Gelin'in kisa
stirede pigsman olmas ile yarim kahr.

Oyunda Tekrar Eden Unsurlar: “Bilmiyorum” Kahb

Esma Bayram'in da belirttigi gibi oyun kahramanlammin “zorunlu biraradahklarm”
ve bu duruma “eylemsizlikle” kargilik vermeleri kahramanlarin kurduklarm ciimlelere de
yansir.” Kahramanlarmn birbirlerine yonelttikleri cesitli sorulara oyun boyunca on dért
kez “bilmiyorum” ve tiirevi, ne evet ne hayir anlamina gelen cevaplar vermis olmalan
onemlidir. Sorular, o6ncelikle muhatabi cevap vermeye kosullandirdig1 icin, dogal
yonlendirici 6zellikleri nedeniyle edimsel bakimdan giiglii yapilardir. Ancak bir soruya
verilen “bilmiyorum” yamti hem konusmamn ilerlemesini engellemekte hem de sorularin
sahip oldugunu belirttigimiz yonlendirici giictinii etkisiz kilmaktadr.

Oyundaki bu durumdan Ogul'un “Kim bilecek peki? (Bagirarak) Kim durduracak
bu sagma gidisi?” diyerek sikayet¢i oldugunu géririz. Oyunda giinlik temel
meselelerden 6nemli mevzulara kadar pek ¢ok soruya “bilmiyorum” yamtinin verilmis
olmasi oyunun tamamnda bulunan iletisimsizlik atmosferine katki saglar. Oyunun
ilerleyebilmesi i¢in bir vesile olan ‘niyet kiiresi’ sahnesinde dahi niyet kiiresinin Gelin'e
simdilik bir sey diyememesi 6nemlidir.

Bu durumu bir 6rnek iizerinde gosterdigimizde, Baba duvardaki resminin tozlu
oldugunu diisiinerek indirip gotiirmek istemektedir:

2

0

ag.e.,s. 32.
* Bayram, Esma,”Viis'at O.Bener'in ‘Thlamur Agaci'nda Modern Sonrasi Estetigin izleri” Sahne,
(Mayis-Haziran), 2008, s. 57.
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“..Ana- Niye indirildi o? Baba- Hig, gétiiriiyorum. Ana- Anladim. Niye indirdin?
(Baba'min yanmina gelir) Baba- Pisti, toz i¢indeydi. Ana- Daha bu giin tozu alindi. (Sert)
As onu yerine! (Baba aldirmaz, gene ¢ikmaya davramirken, Ana kolundan tutar) Sahi,
tozlu gibi mi geldi? Baba- Evet. Ana- Peki goziiniin éniinde silersem, yerine asar misin?
Baba- Bilmem. Ana- Ne demek bilmem? Baba- Bilmem, hele sil bakahm da. (...) Ana- Bak
bakalim olmus mu? (..) Baba- Evet olmus, inandim.”*

Baba bu cevabi vermesine ragmen, yine de resmi gétiirme eylemini
stirdiirecektir. S6z yoluyla ikna edilemeyen Baba, ancak elinden rtesim ahnarak
durdurulur. Alntinm ik ciimlesine bakildiginda Ana resmin niye indirildigini
sordugunda Baba “Hi¢, gétiiriiyorum” demektedir. Ancak ne verdigi cevap kendisine
sorulan soruya uygun bir cevaptir ne de resmi indirmesinin sebebini agiklamaktadr.
Ana'min “Peki goziiniin oniinde silersem, yerine asar mmsm?” teklifini ise iki kez
“bilmem” yamtiyla gegistirir ve Ana'min resmi silmesi iizerine “olmus” demesine ragmen
resmi ahp gitmek ister.

Emir Kipleri

Austin’e goére bir sey sdylemek aym zamanda bir sey yapmaktir. Edimsézler
aracihg ile iletisime gectigimiz kisilerden bir sey yapmasim da isteyebiliriz. Sema Aslan
Demir Tiirkcede Isteme Kipligi Semantik- Pragmatik Bir Inceleme bashkh ¢ahgmasinda
Tiirkgede istemenin emir, istek, rica ve yalvarma semantik yapilam aracihigiyla
olusturuldugunu gésterir ve bu semantik yapilarm birbirinden farklarmi ortaya koyar.
Viisat O. Bener'in /hlamur Agaci adh oyununa, kullamlan isteme yapilam agisindan
bakacak olursak, kahramanlarm birbirleriyle agirlikh olarak emir ciimleleri kullanarak
iletisime gegctiklerini gorirtiz. Oyundaki Ogul adh kahraman Anne, Baba ya da Gelin’den
bir sey isterken siklikla emir ctimleleri kurar.

Ogul ile arzularmi derhal gergeklestirmesini istedikleri arasindaki iligki “(...)
buyuranm ustiinligiine dayanan giig iliskisidir. Buyurucu ve eyleyici arasmdaki karsilikh
olmayan ( = esit olmayan) gii¢ iligkisi emrin iletisim ortamma gikmasina ve ifadenin
emir olarak yorumlanmasima ortam hazirlar.”® Oyunda Ogul'un, yash, emekli ve agin
duygusal Baba ile itaatkar ve ogluna agim diigkiin Anne iizerinde bir egemenlik kurdugu
gorilir.

Baba, Ogul'un emirlerine kismen uyup, kismen onun kendi iizerindeki
etkisozlerini etkisiz kilsa da, Anne tamamen ogluna tabi olarak hareket etme yolunu
seger. Baba'nin kizimin kaybmdan sonra i¢ diinyasma ¢ekilmesi, tivey Ogul ile arasinda
olas1 bir iktidar savagina gerek birakmadan Ogul'un evin reisligini kabul etmesine sebep
olmustur. Bu durum 8z olmasalar da olduk¢a saghksiz bir baba- ogul iliskisi yaratir.

* Jhlamur Agacr [pin Ucu, s. 49.
* Aslan Demir, Sema, Tiirkcede Isteme Kipligi Semantik-Pragmatik Bir Inceleme, Ankara:
Grafiker Yayinlam, 2008, s. 32.
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Var Olmayan Aile Baglan

Anne ilk kocasimin 6lmesi iizerine kendini ogluna adams, ayakta kalabilmek ve
oglunu okutmak arzusu ile ikinci bir evlilik yapmistir. Ancak Anne, resmen Baba ile evli
olmasina kargin onu kocasi olarak gormemektedir. Kendisini halen olen ilk kocasina
bagh hissetmektedir.

Oyun boyunca élen babanin sézlerini simdiki zamanda séylenmisgesine tekrarlar.
Anne, iivey Baba i¢in “o benimle evlendi” demektedir. Agik¢a “o benim kocam degil”
diyebilmektedir. Ancak Anne’nin bu séziiniin ediminin yalmzca zihinsel bir yargiya
isaret ettigini sdylemek gerekir. Gergekte Anne “o benim kocam degil” dedigi Baba ile
on bes yildir evli bulunmaktadir. Anne’nin, ogluna tekrar evlenme sebebi olarak verdigi
“keyfimden” cevabi, Anne’nin bu evlilikteki gontilstizliigiinti gosterir. Anne, Baba'yr kendi
kocas1 olarak gormemekle birlikte oglunun babasi olarak goérebilmektedir; ¢tinkii
oglunun esi i¢in Baba'ya “gelinin” demektedir.

Anne Baba'y1 esi olarak kabul etmedigi gibi, Ogul da Baba’yr babasi olarak kabul
etmez. Baba onun i¢in “bu herif’, “bu adam”, “fukara”, “asalak, bagimmn belasi ihtiyar”dir.
Ogul da Anne'nin yaptigi gibi Babayla kendi arasinda bir irsiyet bag kurmaz. Baba
onun i¢in, Ana’mn kocasi olacak ihtiyardir. Bu sebeple Ogul, Baba'nin esine “gelinim”
demesini istememektedir.

Resmi olarak akrabasi olan kisilerle arasma sozel boyutta mesafe koyma istegi
Gelin'de de goriiliir. Gelin de Anne’nin kendisine kizim demesine izin vermez.
Dolayisiyla birbirleri ile yakin akraba olma fikrini kabul etmeyen aile iiyelerinin
birbirlerini tehditkéar, genis zamanh ve gelecege yonelik ciimleler ile bu girisimlerden
men etmeleri s6z konusudur.

Neticede ortaya ¢ikan tabloda aym evde yasayan aile fertlerinin aile olmay kabul
etmemeyi segtiklerini gortriiz. Anne Baba'yr, Gelin Anne’yi, Ogul Baba'yr kabul etmez.
Ancak bu kabul etmeyislerini yaptimm giicii olmayan etkisiz soz edimleri diginda ortaya
koyamadiklam gérilir. Higbir kahraman bunca zaman boyunca sikdyet ettikleri aile
kurumunun digma gikmak igin bir girisimde bulunmamstir.

Yazarm bilingli bir tercih olarak isim vermek yerine aile i¢indeki konumlarmin
kargihgr olan adlarla eserinde yer verdigi kahramanlarin sahip olduklar ana, baba, ogul
ve gelin sifatlarmn  eylemsel kargihklammin olduk¢a zayiff oldugu gériilmektedir.
Dolayisiyla “bireyler 6zgtil 6zelliklerini yitirmislerdir: Ne Ogul ogul gibi ne Gelin gelin
gibi ne Baba baba gibi ne de Anne anne gibidir. Toplumsal rolleri de bireysel rolleri de
saghkh degildir. Rollerinin gerektirdiklerini yapmayislam onlarin aile i¢i catigmalarim
¢oziime ulagtiramaz; kimlik sorunu yasarlar.”**

** Okur Kaya, Didem, Viisat O. Bener'in Sanati ve 'lhlamur Agaci” Oyununun Yapisalcr Bir
Yaklasimla Incelenmesi, Canakkale: Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
(Yaymlanmarmms Yiiksek Lisans Tezi), 201, s. 59.
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SONUC

Kiran, O.Ducrot’'un “dilin ‘yalmz bilgiler ileten basit bir arag olmadigim, sézliik ve
sozdizimi icinde yer alan bir insan iliskileri kodunu da kapsadigi” * gériisiinii aktarr.
Ihlamur Agaci oyununda ise, kahramanlarin bagarh s6z edimleri gergeklestirip
birbirlerini anlamalarim saglayacak bir ortamin olugmadigim gériiriiz. Birbirlerini
anlayamamakta 1srarh davranan kahramanlar iletisimin olmadig: bir ortamda herhangi
bir hareket ve ilerlemenin olamayacagim gésterirler. Kahramanlar birlikte mutlu bir
sekilde yasayabilmelerini saglayacak saghkh iletisim ortarmm, basarsiz s6z edimleri ile
her girisimde baltalamaktadirlar. Muhatabimizla konusurken igtenlik  kosulunu
kargilamaz ve séylediklerimizi gergeklestirmek, diger bir ifadeyle sozlerimizi sozeyleme
doniistirmek icin hicbir caba sarf etmez isek, iliskilerimiz ve soézlerimiz adeta bir
boslukta kaybolacaktir.

Eger kizi dlmeseydi o zaman mutlu olacagmma kendini inandirnms bir baba,
babanin igine gdémiildiigii karanhk ruh halinden bunalms ve onu artik dinlemek dahi
istemeyen bir ana- ogul, babasimin &limiinden sonra siirekli sigmacak bir liman
arayisinda olan ancak nereye giderse gitsin kendi i¢ sitkintilamm yaninda tasiyan bir
gelin, kendini halen &len kocasmma bagh hisseden ve ancak oglu aracihg ile var olan bir
anne ile her tiirlii baba figiiriine diigman otoriter bir ogulun aile olamama deneyimidir
diyebiliriz Ihlamur Agacr igin.
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