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OZET

Eserlerin kendilerine has kaderleri oldugu gibi yazim teknigi bakimindan birbirinden ayrilan vecheleri s6z
konusudur. Binlerce beyitten miitesekkil bir mesnevi kaleme almak telif etmenin bir yoniiyken sufilerin hayat
hikayelerini tarihsel bakimdan tabakalar halinde aktarmak ise bagka bir yontidiir. Ali $ir Nevai, kendi cografyasinda
deyim yerindeyse dili ve edebiyati temsil eden kurucu ve figiiratif bir karakterdir. Herat dilini ve bir bakima o giinkii
Dogu Tiirkgesini temsil eden Ali $ir Nevai, siyasi gorevleri, sosyal muhiti, aile gelenegi, nedim ve musahipleri
bakimindan 6zel bir konumdadir. Ornegin bir tarafinda Sultan Hiiseyin Baykara diger tarafinda Molla Cami vardir.
Devletin umdesi, dayanag: goriilmiis, otuz kiisur yil boyunca miihrii elinde tutmus 6zel bir sahsiyettir. Bahsi gecen
ozellikler onun bir¢ok iisltibu ayn1 anda kullanmasina imkan taniyan kaderi hadiselerdir. Elbette onun telif diinyas:
sadece etrafini saran muhitle izah edilemez. Ayni1 zamanda {ist diizey bir telif yetenegine sahip oldugunu da eklemek
gerekir. Biz bahsi gecen degerlendirmeler 1s1g1nda onun tezkire ve sufi tabakat: telifinde bas vurmus oldugu yazim
teknigini yani tislibunu kavramaya calisttk. Bu deneyimleme neticesinde tezkire ve tabakat yazimi arasinda
benzeyen ve farklilasan yonlere 6rnekler iizerinden giderek dikkat gekmeye gayret ettik. Malumu ilam kabilinden
olsa da tezkire yaziminda realist {isl{ibun daha ¢ok one ¢iktig1 goriilmiistiir. Sufi tabakatinda ise beklenecegi iizere
oviicii tislip hakimdir. Bununla birlikte her iki tarzin iisltip bakimindan birbirine katistig1 yerler de fark edilmistir.
Meselemiz iki farkh telif biciminde goriilen iislip Ozelliklerini istishdd alanina tasimaktan ve yorumlamaktan
ibarettir.

Anahtar Kavramlar: Tiirk Islam Edebiyati, Tabakat, Tezkire, Uslﬁp, Mecalisii n-Nefayis, Nesayimii’l-Mahabbe, Ali
Sir Nevai, Molla Cami.

DIFFERENTIATED STYLISTIC FEATURES IN THE WRITING TABAQAT AND TAZKIRAH: A CASE STUDY OF
ALI SHIR NAVA’T'S MAJALISU'N-NAFAYIS AND NASAYIMU'L-MAHABBE MIN SHEMAYIMI'L-FUTUVVAH

The works themselves have distinct destinies, and in terms of writing techniques, they possess aspects that
differentiate them from one another. While composing a mathnawi consisting of thousands of couplets is one facet
of authorship, narrating the lives of Sufis in historical layers is another. Ali Shir Nava’ is a foundational and
figurative figure, so to speak, representing language and literature in his region. Navai, who represented the
language of Herat and in a way the Eastern Turkish of that day, holds a unique position due to his political duties,
social environment, family tradition, and his close companions. For example, on one side, he has Sultan Husayn
Bayqarah, and on the other, Molla Jami. He is a special figure who was regarded as the ummah and pillar of the
state, a figure who held authority for over thirty years. Of course, his world of writing cannot be explained only by
the environment that surrounded him. At the same time, it should be added that he had a high level of writing talent.
In light of these evaluations, we have tried to comprehend his writing technique, or his style, which he used in the
composition of his tazkirah and Sufi tabagat (biographical dictionaries of Sufis). As a result of this experience, we
have aimed to draw attention to the similarities and differences between the writing of tazkirah and tabaqat through
examples. Even though it is a matter of common knowledge, it has been observed that a realist style is more
prominent in the writing of tazkirah. As expected, the Sufi tabaqat, on the other hand, is dominated by the laudatory
style. Nonetheless, intersections between the two styles in terms of writing technique were also noted. Our aim is
simply to bring the stylistic features observed in these two different forms of authorship into focus and offer an
interpretation.

Keywords: Turkish Islamic Literature, Tabaqat, Tazkirah, Style, Majalisu'n-Nafayis, Nasayimu’l-Mahabbe, Ali Shir
Navai, Molla Jami.
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Giris

Uslip, insanin kendine has sesidir; onu digerlerinden ayiran negvedir, bir seyi sdyleme bicimidir. Manzum ya da
mensur telif olunan seyler hangi tabakaya ait olursa olsun mdiellifin tislibu bir sekilde su yiiziine ¢ikar ve kendisini
asikar eder. Usltp kelime anlami itibartyla ustl, prosediir (izlek), hal, yol, dik yamag, dizi, bir sira/dal hurma, goz
eriminde uzay1p giden yollar, arslanin gerdani ve burnu yukarida olmak vd. farkli bir ¢ok anlama gelmektedir. Istilahi
manada ise, duygusal ya da ma‘nevi olarak takip edilen yol, sive, gidis, fenn, kaliba dokmek, tarz (sebk) olarak izah
edilmistir (Ibn Manztr, 1300, 1-2/454-457; Firtizabadi, 1987, 125; Enveri, 1312, 1/167; Efendi (?), 2013, 1/464; el-Vani,
2014, 1/159). Uslip buradan hareketle miinferiden takip edilen yol, kaynag; itibariyla “yazarin gizli ve sahsi mitolojisine
uzanan kendi kendine yeten (Aktas, 2007, 51)” hususi bir dil olarak tanimlanabilir. Kalem ehli, mananin derinliklerine
dogru adimlarken lafizlarm manaya gore karni daha kiigiik sayilabilecek sesler evreninde, birtakim tercihlerde bulunur.
Bu tercihleri etkileyen hislerin bir kismu fitraten getirilir, diger bir kismi ta‘lim ile simdi ve burada 6grenilir. Tek basina
istidat, bir tarafiyla ilahi bir cevherken diger tarafiyla islenmediginde porsiiyen bir seydir. Talim ve terbiye deyim
yerindeyse komiirii elmas yapan, kalem ehline yeni bir karakter kazandiran temel etmendir. Bir iisltp kazanabilmek
i¢in asilmasi gereken yollar, verilmesi gereken sinavlar vardir. Dahas1 onun mubhitin ve ailenin tesiri altinda sekillenen
bir hamuleye sahip oldugu da hatirda tutulmalidur.

Usliip ontolojik ve kaderi karakteriyle taklidi icerisinde barindirsa bile miiellifin benzer kurguyu benzer kelime
kadrosuyla aktarma zorunlulugu ¢oziilmesi gereken bir sorundur. Ornegin Ali Sir Nevainin aragtirmamizin
orneklemlerinden de biri olan Nesayimii’l-Mahabbe eseri, Oncelikle bir terctimedir. Fakat Ali Sir, 6zellikle Tiirk
yonetimindeki Hind bolgesinden, Horasan’dan bircok sufi ve babay1 eserine eklemistir. Oyleyse yalnizca bir miitercim
olarak degil, ayn1 zamanda bir miiellif olarak da isin basindadir. Terciime ettigi eseri takip etmek zorundaligy, tislibunu
kaynak esere benzetmek zaruretleri ayni anda islevseldir. Nevai, kelime tercihlerini yaparken yahut keldmi bir dizgeye
oturturken daima bu iki seyi dengelemek zorunda oldugunun farkindadir. Bu baglamda Ubeysinin kelam ile
miitekellim arasindaki bagin dogru kurulabilmesine dair 6ne ¢ikardig1 anahtar bir kavrami isaret etmeliyiz: Lafz-1 hamil.
lgili anahtar kavram, manay1 aktarabilecek dogru kelimelerin tercihi, mananin kamilen yeterli olup meseleye karsilik
gelmesi ve lafiz-mana arasindaki rabitanin dogru kurulmasi anlamlarini haizdir (el-Ubeysi, 1405, 166). Makstida
ulasmak i¢in adim adim takip edilmesi gereken asamalar vardir. Ayrica kelamin maksadina doniik sekillenmesi, ona
bazi 6zellikler katabildigi gibi, diger baz1 6zelliklerini kaybetmesine de neden olabilir. Mesela bir siir serhinde gortilen
hassasiyetle, bir mantik eserini izah etmekte gosterilen dikkat birbirinden farklidir. Ali $ir Nevai'nin bir suara tezkiresi
olan Mecalisii'n-Nefayis'teki telif tarziyla bir sufi tabakati olan Nesayimii’l-Mahabbe’deki anlatim teknigi dogal olarak
birbirinden farklidir. Birisinde 6rnekler, siir istishadi; digerindeyse kerametler, seyhin, babanin hayat: kavrama bigimi,
seyr i siiltik adabini serimlemek belirleyicidir.

Uslip, eserin terciime, salt telif yahut zeyil olusuna gore cesitlenmek durumundadir. Bu meyanda Fiitihi'nin
“Stittih-1 Hallakiyyet (Yaraticiigin Asamalar)” bashig: altinda yaptig tisléip gesitlenmesi bize fikir verebilir. Burada insa
ya da ibda‘ etmenin basitten daha zor ve giiclii olana dogru seyri tabakalar altinda incelenmistir: Nivistdrf (Temel
dilbilgisi ve yazim kurallarimi bilerek yazmak), Vijgini (Yapisalc1 yaklagimin izinde kelime kadrosunu zenginlestirmek),
Nahot (Sozdizimsel ilkeler agisindan ileri seviyede metin kurabilmek), Bifti (Orgiisel, rabitalar1 ve motifleri olan bir
tarzda yazabilmek), Avdyi (Bang/Sada agisindan dogru tinty1/harmoniyi tutturarak yazabilmek), Matndyi (Meselelere
ontolojik olarak yaklagabilen, derinlikli, icdzi metin olusturabilmek). Buradaki siralama ayn1 metnin icerisinde takip
edilebilen mevziler, bir eserin agirlikla aidiyet gosterdigi tabakalar seklinde anlasilmalidir. Ne sdyleyecegini, neyi
sOylemeyecegini ve nasil sOyleyecegini bilmenin tabakalari, klasik ve modern anlayis agisindan pek fazla degisiklik
gostermeyen bir alan kabul edilebilir. Tabakalara bagh diisiindiigiimiizde engin bir ¢esitlenmeyle yani birbirinden farkl
miiellif portreleriyle karsilasiriz: Resmi, muhtereméne, aram (siislii), miitevazi, muvakkar, sahsi, gayr-1 sahsi, felsefi,
ciddi, miiddelyane (iddiac1/teklifsiz), mutaassip, kinayeci, hayalperest, muzip, hosdilli, sadman (sakrak, sakaci, mutlu)
ve samimi (Fiittihi, 1391, 47, 77). Tam bu noktada ifade etmeliyiz ki Ali $ir Nevai, hususan bire bir tanidig1 sahsiyetleri
daima gergeklik penceresinden izlemeye calisan bir miielliftir. Yeri geldiginde bir sair icin “Onda adamlik ne gezer,
adamligin kokusu bile yoktur.”; bir sufi icin de “Pejmurde ve kirli gezer, kendinden haberi yoktur.” diyebilecek cesaret
ve tiynettedir. Zira her seyden 6nce o, bir seyi aktarmakla yetinmeyen, onu anlamak ve anlamlandirmak yolunda
ylriiyen bir hakikat yolcusudur. Dilbilgisel ve sozdizimsel bakimdan ise cografyalar tistii bir dil ustasidir. Onda birgok
uisltip bigimi ayn1 anda hareket halindedir. Diyebiliriz ki o tisltp degil, tisltplar yani esalib sahibidir.
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Uslip, kabaca Bilimsel-Estetik-Retorik seklinde bir sacayaginda anlagilabilir. Fakat unutulmamalidir ki basamaklar
arasinda daima gegis alanlari, kopriiler vardir ve bunlar kalem ehli tarafindan defaatle kullanilir. Bir bagka deyisle, iisltp
gesitleri arasinda bir hareketlilik ve gegislilik s6z konusudur. Burada belirleyici olan, metnin agirlik noktasini olusturan
tercihlerdir. Ali Sir'in Tiirkge yahut Fars¢a divaninda kullandig tisliip ile tezkire ve tabakat yazarken kullandig tisltip
bicimi elbette birbirinden farklidir. Bununla birlikte metinlerin bazi benzer noktalarda birlesmesi kagmilmazdir. Ornegin
gercekci bir bakis acisi yeri geldiginde bir gazel i¢in uygun zemini olustururken bir bagska durumda sufi tabakat: igin
yersiz bir tercih olabilir. Bagka bir agidan siislii ve miizeyyen iislip bazen bir kasideye bazen de bir terceme-i hale uygun
diigebilir. Edebi eserler noktasinda diislindiigiimiizde bilimsel bir iisltptan ziyade 6znel bir iislitbun 6ne ¢ikacag:
izahtan varestedir. Denilebilir ki edebi bir metinde ortaya ¢ikan 6znellik ve kisisel heyecan alanlari, tislibu yeniden
kurgular (Fiitthi, 1391, 79, 136). Ayni minvalde gidersek Serif Aktas'm “Tasvirl” ve “Tekevviini” seklinde yaptig: ikili
tisltip ayirimu bize Nevai hakkinda yeni bir ufuk agabilir. Tasviri olan {isltipta, dis diinyanin hazir ¢ergevesi ve formlari
dahilinde, taklit/ mimésis yolunda yazar1 kafesine alan bir biiyiik gerceklik vardir. Yazar bu gerceklik icerisinde, eserini
viicuda getirir. Burada gosteren etkin degildir; goriilmesi istenen esastir. Eser bir kurgu degil; daha ziyade aktarim
olarak belirir. Diger taraftan tekevviini iisléip biciminde, metni kuran yazarin benligi ve hayalleri dis diinyay1 yeniden
ve kendine gore yorumlar. Miiessirden esere dogru bir yolculuk s6z konusudur; olabildigince ferdidir, miistakildir,
diger seylere benzeme olasilig1 diisiiktiir (Aktas, 2007, 58, 68, 111, 123). Buradan hareketle Ali Sir Nevai'nin tislibunun
tekevviini basamaga uygun oldugunu ifade edebiliriz. Tespit ve tercihlerimizin dogru bir zemine oturmast igin dncelikle
miiellifin hayatinin, ardindan eserindeki iisltip tercihlerinin ayri basliklar altinda incelenmesi ve 6rneklendirilmesi 6nem
arz etmektedir.

L. Ali Sir Nevai’nin Hayat1 ve Usliibu Arasindaki Baz Ilgilere Bakis

Uslip, miiellifin karakteristik, kendine mahsus &zelliklerinden pay almak zorundadir. Zira o, éncelikle bir
sahsiyetin hiiviyetini igerisinde tasir. Yazarin karakteri, tisltiba belli bir diizeyde sinmek durumundadir. Tabakat, tezkire
yahut vefeyat kiiltiirii icerisinde bir yazi kaleme alinirken uyulmas: gereken yazili ya da yazili olmayan kurallar ve
birtakim teamdiiller s6z konusu ise de yazarin karakteri, baskin 6zellikleri, hayati kavrama ve ifadelendirme bicimi bir
sekilde kendisini gosterir. Sanatkarlarin, miielliflerin -hususan kalburiistii olanlar- kendilerine has davranis bigimleri
vardir. Bazen beklenmedik tavir ve sozler onlardan zuhur eder. Bazen de ¢ok az kimsenin cesaret edebilecegi hamleler
yaparlar. Ornegin 1470 senesinde yani heniiz otuzlu yaslarina girmeden énce -ki Nevai o siralarda miihiirdar/nisanci
gorevinin basindadir- ileride nedimi olacag: Sultan Hiiseyin Baykara’ya olan muhabbet ve sadakatini tam bir gozii
karalikla ispat eder. Mezkir yilda Akkoyunlu Tiirkmenlerinin yardimiyla Herat’1 isgal eden Yadigar Muhammed
Mirza’nin isyan hareketini bastirabilmek icin tig giinliik yolu bir giinde kat eden sultaninin yan1 bagindadir. Ali $ir, gece
vakti muhasara altina alinan Bag-1 zagan saraymna yanina sadece tek bir nefer alarak yalin kilig girer ve Yadigar Mirza'y1
derdest eder. Bu ¢ok az kimsenin cesaret edebilecegi bir hamledir. Usltip sahibi sanatkarlarin kendi asrimi asarak baska
zamanlarda caglayabilen sesleri, biraz da ortalama eylem ve sdylem tarzini terk etmeleriyle de iligkilendirilebilir.

17 Ramazan 844 /9 Subat 1441’de Herat’ta dogan Ali $ir’in babasi Kickine Bahsi, Timur’un torunlarinin hizmetinde
bulunmus, ardindan Babiir $ah'n sarayinda énemli mevkiler elde etmis bir sahsiyettir. Keza annesinin dedesi B Said
Cigek, ilerde torununun hayatinda énemli bir yer tutacak olan Hiiseyin Baykaranin (6. 1506) dedesi Mirza Baykaranin
ulugbeyidir. O heniiz cocuklugundan itibaren saray tesrifati ve memurluklarina bir¢ok sahsa gore ¢cok daha yakin bir
mesafede bulunmustur. Nevainin erken yaslarindan itibaren akranlar: arasinda segilen, sireti suretinde tezahiir etmis,
seckin birisi oldugu ¢ok kimselere zahir i hiiveyda olmustur. Bir Uygur Tiirkii olan Ali Sir Nevai, bir tarafiyla Sultan
Hiiseyin Baykara'nin kokeltas: (stitkardes), vakti geldiginde devletin, sultanligin dayanag: (Ruknii’s-saltanat), Nisanci,
Divanci Begi ve Astarabad’in muhtar valisidir. Diger taraftan o, Tiirk ve Mogol toresi icabinca Uygur beyleri
merasiminde ancak Barlas, Arlat, Tarhan, Kiyat ve Kongrat beylerinden sonra meclisteki yerini almak mecburiyetinde
olan birisidir. Zira meclise ve divana oturma sirasi sahsmn soyunun vaziyetine gore sekillenen toresel bir degerdi.
Nevainin bunu degistirmesi s6z konusu olmadig: igin o, devletin ruknii, dayanag: bile kabul edilse mezkiir beylerin
ardi sira oturmak ve hatta tugrasmi étekilerin miihriiniin altia basmak zorundaydi. Kendisi bir¢ok sairin ve sanatkarm
tabiatinda gortildiigii tizere gururuna diiskiin oldugu igin mezkar meclisler onun i¢in tahammiilfersa idi. Fakat biiyiik
usta bu meseleyi bir sekilde ¢ozmdistiir. Diger kabile/soy beylerinin 6niine ge¢cmenin tek yolu, resmi gorevlerden
tamamuiyla feragat etmek, miihrii kirip atmak ve sultanin nedimi mevkiine gecmekti. Ali $ir takdir edilecegi {izere boyle
de yapt1 (Togan, 1979, 2/350-351) ve hatta “miihiir smdirma” dedigi bu seyi siirine tasid:

“Clin bana lutf itti seh Divan’da miihr
Bu idi ildin kuy1 miihr urmagim
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Kim gurir-i nefs-i serkes men‘iga
Barcadin bolgay kuy1 olturmagim

Cin sikest-i nefs-i hasil bolmadi
Mundin old1 miihriimi sindirmagim”

Hentiz ¢ocuk yaslarinda zii'l-lisineyn (¢ift lisanl1) olan Ali $ir’in ve gelecegin sultan: Hiiseyin Baykaranin tahsil ve
terbiyelerinde zikredilmesi gereken ilk isimlerden biri Bulkasim Babiir’diir. Nevai'nin Farscadan ziyade Tiirkge siire
ehemmiyet vermesinde Bébiir'tin etkisi oldugu diistiniilmiistiir. Tiirkge siire, Tiirk diline verdigi olaganiistii degerin
temelinde yine bazi isimler s6z konusudur. Babasinin vefatindan sonra kendisine hamilik eden alim ve mutasavvif
Seyyid Hasan-1 Erdesir (6. 1488-89) -Nevainin ona adadig1 miistakil bir risale s6z konusudur: Halat-i Seyyid Hasan Big-
ve biiyiik Cagatay sairi Mevlana Lutfi (6. 1492?). Nevai, ana bahsimizin temel iki kitabmdan biri olan meshur tezkiresi
Mecalisii'n-Nefayis'te Mevlana Lutfi'nin her iki dilde siir yazmakla birlikte onun gergek dehasmnin Tiirk dilinde olduguna
dikkat ceker: “Oz zamanining Melikiil-kelam 1 irdi. Farsi ve Tiirki’de naziri yok irdi, amma Tiirki'de sohreti koprek irdi
(Nevayti, 2015, 66).”

AR

Nevai'nin tahsil hayatinda belli basli bolgeler ve hem tezkiresinde hem de sufi tabakatinda dile getirdigi birgok
sahsiyet etki sahibidir. Babasinin vefatindan sonra kendisiyle bagini koparmayan ve hem onu hem de Hiiseyin
Baykara’y1 himaye eden Babiir Han'in yan1 sira Meshed’e gider. Buras: ayni zamanda Babiir Han'm da (6. 1457) vefat
ettigi yerdir. Yasanan aci kayba ragmen Ali Sir, Meshed de Imam Riz4 Medresesi'ndeki tahsiline devam eder. Burada
birgok Iranl alim ve mutasavvifla yolu kesisir, onlardan ders ve inabe alir. Meshed'den Semerkant’a (Hace Fazlullah
Medresesi) oradan tekrar Herat’a kivrilan tahsil ve hayat macerasinda Ali $ir'in egitim cetveline bir¢ok sahsiyet dahil
olur. Devletsah, onun kendi hayatina dahil ettigi kimseleri tercih ederken su kistaslara gore hareket ettigini diistiniir:
“Daima fazilet ve zevk sahibi kimselerle goriisiirdii. Goniil sahiplerinden baskalariyle konusmazdi. Agir ruhlu kaba
saba adamlardan hoslanmazdi. (...) Daima farisi ve tiirki siirler, muammalar sdylemek ve ¢6zmek yegane
mesguliyetlerinden idi (Devletsah, 1967, 2/131).” Bu meyanda onun hayatinda 6ne ¢ikan bazi sahsiyetleri anmak icap
eder. Arap aruzunun iistadlarindan kabul edilen Dervis Manstir-i Sebzvari, Kemal-i Tiirbeti, Emir Dervis Muhammed
Tarhan, Héce Celaleddin Fazlullah Ebu’l-Leysi, Hafiz Ali-yi Cami, Molla Abdurrahman-1 Cami vd. Onun tabiatindaki
selametin, zihnindeki istikametin temelinde kendi devrinin tistadlariyla dogru zamanda ve mekanda bulusmasmin ¢ok
etkin oldugu diisiiniilmiistiir. Bastan bu tarafa bahsettigimiz hayat hikayesi ile isliip arasindaki kader ¢izgisini de
buralarda aramak icap eder. Bazi lakap ve sifatlari bu konuda bize yol gosterir niteliktedir: I‘timadii’l-miilki ve’d-devlet,
mukarreb-i Hazret-i Sultani, ziibde-i erbab-1 din ii devlet ve kidve-i ashab-1 miilk i millet, erbab-1 fehm i1 firaset, safi-
sifet, safi-taviyyet, ruknii’s-saltanat ‘ukde-kiisdy (diigiimleri, muammalari ¢6zen) vd. Cok yonlii olmasiyla da dikkat
ceken Ali Sir Nevai'nin tisliibu takdir edilecektir ki bu havzadan nasibini almis ve bu sebeple olsa gerek o, hem nazim
hem nesir alaninda farkl {isltip bigimlerini siihtiletle kullanabilmistir:

“Bir sair, bir devlet adami olarak Nevai, musiki, resim, mimari ve giizel yazi (hat) ile de mesgul olmakla
kisiligindeki zarafet ve giizel sanatlara olan egilimini de ortaya koymustur. Bir devlet adami olarak Tiirk
ve Iran sairlerinin koruyucusu konumunda da olan Nevai, ressam, nakkas, hattat gibi bircok sanatginin
eserine de konu olmus, onun ¢evresinde adeta bir sanat akademisi kurulmustur (Akkus, 2002, 125).”

Glizide sahsiyetlerin tahsili, yalnizca bir ders halkasina girmekle tahdit edilemez. Bulusmalar, sohbetler, yol
uistiinde karsilasmalar, bir suale cevap bulmak, kaynak eserleri, otoriter metinleri takip etmek vd. sahsmn karakterini ve
tislibunu olusturmasinda farkh derecelerde de olsa etkin vaziyetlerdir. Ali Sir Nevai'nin tezkiresi ve tabakatinda bahsi
gecen iddiamiz1 destekleyen birgok isimle karsilasiriz. Bu sahsiyetlerin kimisiyle yillar1 gecer (Hiiseyin Baykara, Molla
Cami), kimisinin eserlerini takip eder (Nizdmi-i Gencevi, Hiisrev-i Dihlevi vd.), kimisinden ders okur (Dervis Manstir-1
Sebzvari, Hafiz Ali-yi Cami, vd.), kimisine yolu diiser, duasini alir, sohbet arkadasi olur ya sohbetini dinler (Mevlana
Serefiiddin Ali Yezdi, Emir Dervis Muhammed Tarhan, Hace Evhad-i Miistevfi, Emir Ahmed Hac1 Hace Miieyyed-i
Mehine, Baba Kiiki, Mevlana Muhammed-i Muammayi, Hafiz Yari vd.), kimisine hizmet/iyilik eder (Mevlana Kabli,
vd.), kimisinin yalnizca arkasinda namaz kilar (Mevlana Ebu’l-Hayr, vd.), kimisinden edep ve irfani bilgiyi (Kemal-i
Tiirbeti, Hace Fazlullah Ebu’l-Leysi, Molla Cam{) bazen de sadece bir muammanin ¢oziimiinii yahut yeni bir muammay1
(Mevlana Ula-i Sasi, Pehlevan Muhammed-i Kiisti-gir, vd.) 6grenir, kimisinin vefatia tarih (Mevlana Tati, vd. ) diistiriir
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(Mahdum, 2006, 103-110; Togan, 1979, 2/349-353; Kut, 1989, 2/449-450; Nevay1, 2015, XXI-XXIII; Devletsah, 1967, 2 /227-
242; Handmdr, 1378, 47-51; Ahrari, 1393, 19-27; Akkus, 2002, 123-126).

Nevai'nin hayatindaki en 6nemli isim, -cocuklugundan pirligine kadar yami basinda oldugu Sultan Hiiseyin
Baykara bir kenarda tutulursa- biitiin eserlerinde etkisi ve niifuzu bariz bir bigimde hissedilen ve ayn1 zamanda bir
Naksbendi seyhi olarak tanimlayabilecegimiz Molla Niireddin Abdurrahméan-1 Cami (6. 1492) olsa gerektir. Cami’nin
seyhligi meselesinde bir ayrinti dikkat ¢ceker. Onun irsad dosegini agmadigini kendisinin su soziiyle destekleyen kayitlar
s0z konusudur: “Seyhlige dayanacak takatim yok! (Mahdum, 2006, 146)” Bu durumda Cami ile Nevai arasindaki
iliskinin bir iistad-talebe, dost-refik, yoldas-haldas, miirsid-miirid, miiellif-miitercim seklinde degerlendirilebilecek
genis bir halkayla anlagilmasi daha makul olacaktir. Tezkiresinde ve bazi ilavelerle arttirdigi miitercem tabakatinda
Molla Cami’ye mahsus yerler vardir. Fakat burada bir sahsin hikdyesini yahut sanattaki tavrin tasvir eden bir miiellifle
degil, ustasmin, hayran oldugu sahsin siyerini anlatmaktan hicap duyan bir miiridle, bir sakirdle karsilasiriz. Zira
Neviéi'nin ¢ocukluk, ilk genglik siirlerini bir kenara koydugumuzda telif hikdyesini baslattigi Cihl Hadis’i, Molla
Cami’'nin Buhéari ve Miislim’den derledigi Kitab-1 Hadis -i Erba‘n’in terciimesinden ibarettir. Bu telif-terctime iliskisi
kargilikh bazi etki alanlarma sahiptir. Ornegin Cami, Nefehatii’l-Uns min Hazarati'l-Kuds, Sevahidii'n-Niibiivve, Esi“atii’l-
Leme‘at, Risale-i Mu‘amma gibi eserlerini, dostu, miiridi, talebesi Ali Sir Nevainin arzusu ve tesvikiyle kaleme almustir.
Baska bir agidan Ali $ir tamamen Cami nin biyografisine adanan Hamsetii'I-Miitehayyirin eserinde, Hayretii'l-Ebrar, Ferhad
u Sirin, Sedd-i Iskender? mesnevilerinde, mezkfir tabakat ve tezkirede, Muhakemetii’l-Liigateyn isimli liigatinde Molla’y1
defaatle ovmiistiir. Ferhad u Sirin mesnevisinin girisinde Nevayi, hocas1 Abdurrahman Cami igin miistakil bir boltiim
kaleme alir. Onu, Hiisrev-i Dehlevi ve Genceli Nizami ile karsilastirarak basladigi bu boliimde, bahsi gegen ikiliyi
devrinin iki fili olarak tanimlar. Fakat hocast Cami’yi azameti ve ihtisami bakimindan ‘ytiz fil” olarak degerlendirir
(Toprak, 2021, 170). Ayn1 baglamda Molla Cami de onu, Baharistan, Siibhatii’l-Ebrar, Leyla vii Mecniin, Yiisuf u Ziileyhi ve
Hiredname-i Iskenderi gibi eserlerinde 6vgiiyle anar (Aksu, 2011, 381; Farrukhbek, 2020, 447-448). Nihayetinde Nevai ile
Molla Cami arasinda dostane, hoca-talebe, miirsid-miirid, goniildashk seklinde tanimlanabilecek giiglii baglar ve derin
bir saygt vardir. Onun igin ne vakit Molla Cami’yi 6vmeyi arzulasa Nevai'nin dili 1al, kalemi kiriktir. Yillarca ugrasip
didinse bile o, hocasinin/miirsidinin vasfim1 ve kitaplara sigmaz ebattaki eserlerini dile getirecek takate vasil
olamayacagin itiraf eder. Hatta tezkiresinde sirf anmamak edep dis1 olacagi i¢in ancak ismini yad etmeye ciiret eder
(Nevayi, 1996, 439-440; Nevayi, 2015, 393-394).

Sanatkarlarin, sufilerin hayat hikayelerinin flu/sisli kalan bolgeleri, bircok seyde oldugu {izere ortaklik gosterir.
Biyografik malumatiginde egitimleri hususunda netlesmek ¢ok kolay degildir ve aile hayatlar: cogu zaman konu disidur.
Ayrica onun miirsid-miirid iliskileri, arkadasliklari, cetveli asan tistad ve hocalar listesi genelde sarmal bir vaziyet
gosterir. Baska bir cihetten Ali Sir Nevai'nin bir evlilik hayat: olmamistir. Evlad u 1yal meselesi, onun hareketli siyasi ve
edebi macerasinda yer bulamamustir. Fakat kendisinin bu meseleyi dramatize ettigi bir yere tesadiif etmek ¢ok zordur.
Zira hakikatle meselesi olanlarin bazi sosyal davranislari, oturmus toresel duruslar terk ettikleri ilk defa goriilen bir sey
degildir. Bu tarz sahsiyetlerin bilinmez sahalardaki gizli ortaklig1 gibi bilinir alanlardaki durumlar1 da miisterektir.
Seyahatler, derin sarsilmalar, kirilislar, inziva ve nihayet 6liime kars: almis olduklar: tavir, onlarin kendi aralarinda
yaptiklar1 ve uymak zorunda olduklar gizli bir antlasma gibi diisiiniilebilir (Mermer, 2023, 117).

Sosyal ve siyasi hayati olduk¢a yogun olan Nevai'yi evlilik kurumundan pay almamas: asla durduran yahut
yavaslatan bir sey olmamustir. Keza Molla Cami’yi takip etmek, bazen onun sadik bir miitercimi olmak da Nevai'yi
durduran yahut topallattiran bir mesele degildir. O dehas: sayesinde telif kapilarini ardina kadar agmay1 basarmas, bir
cografyanin hatta dilin ismi haline gelmistir. Herat, Cagatay Edebiyati, Dogu Tiirk¢esi, Hamse dendiginde Tiirk dilinin
en biiyiik ustalarindan biri olarak tarihe adini yazdirmis, Maveraiinnehirden Semerkant’a, Horasan diyari, Tiirkistan,
[ran, Irak, Anadolu, Hindistan hiilasa Sark-Islam ve Tiirk-Islam cografyasimn biiyiik bir kisminda séhret bulmustur.
Onun telif aynasma farklh bircok aksi yansir: Sair, nasir, hamseci, miitercim, muamma ustasi, mektubat, hatirat, tezkire
ve tabakat sahibi vd. Ayn1 zamanda o, Fars diliyle ve Molla Cami ile olan yakin miinasebetleri sebebiyle iki dil arasinda
hem kavramsal hem de sosyolojik anlamda “yiiksek fikirlerini, Tiirkge olarak yeniden yaratirken bunlari iran
edebiyatindaki ifade tarzlari, istidre ve mecazlar ile anlatmis (Togan, 1979, 2/353)” olmas1 bakimmdan tasiyic1 bir rol
tistlenmistir. Molla Cami'nin miiridi, muakibi, Hiiseyin Baykaranin nedimi, Fars dilinde Hamse edebiyatinin kurucusu
Nizami-i Gencevi (6. 1214?) ve Emir Hiisrev-i Dihlevi'nin (6. 1325) ardu sira gidenlerin ziimre bas1 kabul edebilecegimiz
Ali $ir Nevai, eser birakmak noktasinda daha once isaret ettigimiz tizere velid bir miielliftir. Gencevi, Dihlevi ve Cami
onun eserlerinin istinatgahi yahut sacayaklar1 kabul edilebilir. “Ali Sir Nevayi Tiirk edebiyatinda ilk hamse tertip eden
sairlerdendir. Hamse'nin birinci mesnevisi Hayretii’l-Ebrir, Nizami-i Gencevi'nin Mahzenii’l-Esrir’1 ile Emir Hiisrev-i
Dihlevi'nin Matla‘u’l-Envir’t ve Molla Cami'nin Tuhfetii’l-Ahrdr'ina nazire olarak” yazilmis olmasi mezkiir sacayagimnin
nasil bir prensiple calishgim gostermek bakimindan manidardir (Kartal - Cetindag, 2015). Kaba bir hesapla gidersek
Nevai'nin eserleri, Tiirk¢e Divanlarinin (Haza’inii’l-Me‘ani) toplami 55.000, Hamse’si 64.000, Fini mahlasiyla kaleme
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aldig1 Farsca Divan’t ve Hamse'si disindaki mesnevisi Lisanu't-Tayr 2000 misra olmak tizere toplam 140.000 misralik bir
kemmiyete sahiptir. Bunlarin disinda tabakat, tezkire, kirk Hadis, mektibat, liigat, menakib, miinseat tarz1 eserler de
kaleme alan Ali Sir, zihninin ve dolayisiyla tisliibunun nasil genis bir havzaya sahip oldugunu belgelemis bir
sanatkardir. Nevai, otuz iki senelik saraya hizmetinin yanisira Tiirk edebiyatma hem hamse ve tezkire telifi noktasinda
ilk ve doyurucu 6rnekleri vermis hem de tislip bakimindan Dogu ve Bat1 Tiirkge’sini etkisi altina almus tist diizey bir
ediptir (Togan, 1979, 2/353-356; Kut, 1989, 2/450-453).

Nevai, 1499 yilinda hacca gitmek i¢in sultandan izin ister fakat saray icerisindeki karmasa ve kardesi Dervis Ali'nin
isyanlarini bastirmak gibi mithim meselelerde basat rol oynadig: icin kendisine hac izni verilmez. 31 Aralik 1500’de
Astarabad seferinden doénen Sultan Hiiseyin Baykara'y1 karsilamaya giderken kalbinde bir rahatsizlik peyda olur.
Sultanin huzuruna Mevlana Celaleddin Kéasim ve Hace Abdullah’in yardimiyla gii¢ bela gikabilse de tam elini 6pecekken
yere yigiliverir. Sultan Baykara, onu yani sira (taht-1 revan) Herat’a gotiirmiis, tig giin boyunca kendisiyle bizzat alakadar
olmus, emrindeki etibbay1 kendisinin hizmetine vermistir. Glinden giine sararip solan nabzi neredeyse durma noktasma
gelen dostunu gormeye dayanmakta giicliik ceken Baykara, mezkiir ziyaretlerinde gozyaslarina mani olamamustir. 13
Cemaziyelahir 906/3 Ocak 1501 senesinde Hakk’a yiiriiyen Nevai, kendisinin onlarca hayratindan biri olan Kudsiye
Camii yanindaki tiirbeye defnedilmistir. Devrin sultaninin nedimi, musahibi, mukarrebi olan ve saraya farkh
makamlarda yillarca hizmet eden Nevai'nin yug toreni, sanina yarasir sekilde bizzat Sultan Baykara tarafindan icra ve
idare edilmistir. Defnin ardindan ti¢ giin siiren matem merasimi yapilmistir. Daha sonra hala Tiirklerde adet oldugu
tizere yedisi okutulmus, millete as (yog yemegi) dagitilmistir (Handmir, 1385, 4 Bakiyye-i Ciiz-i Sevvom/256-257;
Ahrari, 1393, 27-28; Togan, 1979, 2/351-352; Kut, 1989, 2/450).

II. Usliibun Cesitlenmesi: Tabakat ile Tezkire Arasinda Ayrisan ifade Tercihleri

Usltip noktasinda yaptigimiz tasnifler temelinde diisiiniirsek Ali Sir Nevai, manzim-menstir farkl tarz ve tiirde
eserler kaleme almasi bakimindan birgok tisléip bigimini kullanmak durumunda kalmistir. Bu cihetten bakildiginda
onun, szhib-esalib (isliplar sahibi) olarak tanimlanabilecegini ifade etmistik. Tezkire-i suara yazmanin bir adab1 oldugu
gibi tabakatu’s-stifiyye geleneginde kalem oynatmanin da bazi etvar: soz konusudur. Tiirk dilinde ilk sairler tezkiresini
yazmas! bakimmdan Ali $ir Nevai, bir gelenegin takipgisi olmaktan ziyade -elbette Arap ve Fars dilince bu tarzin
onctilleri olmakla birlikte- gelenegi bizzat kuran bir miiellif olarak degerlendirilmelidir. Sufi tabakati meselesinde ise
kurucu degil miitercim ve muakkip vasfiyla temaytiiz edecegi malumdur. Bashkta bir hedef yahut istishad alan1 olarak
tanimladigimiz tabakat ya da tezkire yazimmnin tsliiba etkisi noktasinda Nevainin iki eserini 6rneklem sahasi olarak
kullandik: Mecalisii’n-Nefayis ve Nesayimii’l-Mahabbe min Semayimi’l-Fiitiivve. En son sOyleyecegimizi simdiden hiilasa
etmek icap ederse sOyle bir tanum ciimlesi sunulabilir: Temdih etmek tasavoufi tabakit kiiltiiriiniin; farkli raddelerde olmakla
birlikte tenkit etmekse tezkire kiiltiiriiniin ana giizergahidir. Bu climleden olarak mukayese i¢in kullandigimiz ilk eserin genel
bir tasvirini yaptiktan sonra mezkir yargiya istinat eden delaletleri sirasiyla verdik. Ardindan diger eseri de ayni mantik
dairesinde takip ettik. Bu takip ediste sadece iisltiba dair hassasiyetler degil, sosyo-kiiltiirel bazi tespitler de okuyucuya
sunulmustur.

A. Mecalisii'n-Nefayis: Nevai, elli yasinda yani olgunluk déneminde kaleme aldig (telif tarihi: 1490-91) sairler
tezkiresinde, genel itibariyla Herat, Horasan ve Azerbaycan bolgelerinde yasayan 461 isme yer vermistir. Eserde yer
alan 43 Tiirk sairinden ilk defa bahis acan ve onlari tarihe kazandiran kendisidir. Eserin adi, Nevainin topladig: esari,
bir tavsif bigimi olarak degerlendirilebilir: Enfes, giizel seylerin toplandig: yer. Fakat bu enfes seylerin toplandig1 yerdeki
bazi ifade bicimleri, takip edilen iislip her seyin siit liman olmadigimni, baz1 insanlardan baz1 garipliklerin zuhura
geldigini acik bir dille beyan eder. Tezkire, haddizatinda bir tahattur notu, kisiye kisaca ilgili sahsin vaziyetini bildiren
bir pusula ve nihayet ehl-i hirefi, sanatkarlar1 toplayan bir mecmua olduguna goére, onda hemen intibak edebilecegimiz
biyografik malumat bizi karsilamalidir. Tasavvuf yahut edebiyat tarihinin elsine-i selasedeki seyri (Arabi, Farsi ve
Tiirki), tezkire yazimiigin de gegerli bir rotadir. Mecalis’in 6nciilleri énce Arapca daha sonra Fars diliyle yazilmustir. Tiirk
dilindeki tezkire hamlesi ise Ali Sir Nevai ile baslar. Eserin rol model olarak kullandig; iki eser ve dolayisiyla iki isim
s6z konusudur. Bunlar, bircok hususta tistad1 kabul edebilecegimiz Molla Cami’nin ahlaki-didaktik tarzda kaleme aldig:

sekiz ravzaya ayrilmis meshur Baharistant ve Tiirk asilli Emir Devletsah’in iki ciltten miitesekkil Tezkiretii’s-Su‘ara’
(Tezkire-i Devletsah, Mecma‘u’s-Su‘ara) isimli eserleridir. Emir Devletsdh'in tezkiresinde Ali Sir Nevai'nin, Nevai'de de
Devletsah'in biyografileri mevcuttur. Ali $ir, kendisi heniiz tezkiresinin muhtasarini tamamlarken Devletsah'm
tezkiresini kemale erdirme gayretinde oldugunu bildirir (Nevayi, 2015, 167). Sonug itibariyla ikisi de Farsca kaleme
alinan eserlerin golgesinde/izinde nesv i nema bulan tezkirelerdir. Mecalis’te Tiirkge siir yazan sairlerin say1s1 kabaca
ylizde on (461/41) civarmndadir. Nevati, kirk bir kisinin diginda kalan Tiirk sairlerin yalnizca Farsga siirlerinden 6rnek
getirmistir.
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Eserdeki sekiz meclis su boliimlerden olusur. I. Meclis: Nevai’den 6nce yasayan 46 sair, II. Meclis: Cocukluk ve genglik
doneminde kendisiyle gortisme imkani buldugu fakat tezkire telifinden once vefat eden 93 sair, III. Meclis: Kendi
zamaninda sohret bulan yahut kendileriyle dostluk kurdugu 173 sairden miitesekkildir. Molla Abdurrahman-1 Cami bu
mecliste zikredilen ilk isimdir. IV. Meclis: Kendi ¢aginin siirle de mesgul olan 72 meshur alimi bu mecliste kaydedilmistir.
Bu mecliste Nevai'nin tesvikiyle yazimina baslanan Habibii’s-Siyer eserinin miiellifi Emirhdnd'm biyografisi de vardir.
V. Meclis: Timurlular ailesine mensup 23 sair mirzanin biyografisine ayrilmistir. Emir Devletsah, bu meclisin ilk ismidir.
VI. Meclis: Horasan bolgesi disinda yasayan alim ve sair 31 kisinin, VII. Meclis: sultan ve sehzadeler icinde siirden
hoslanan ve giizel siir okuyan (insad) 22 kisinin biyografilerine ayrilmistir. Nihayet VIII. Meclis, yalmzca Sultan Hiiseyin
Baykara nin biyografisine hasredilmistir (Isen, 2004, 25-28; Kartal - Cetindag, 2015; Eraslan, 2003, 28/216; Tiirk, 1990, VI-
XII). Esash meselemiz bahsi gecen eserin 1s1ginda bazi tisltp 6zelliklerini kavramak oldugundan bu noktadan sonra isim
isim bir takip edis ve 6rneklendirme s6z konusu olacaktir. Meclisler igin Romen rakami, sahsin tezkiredeki siralamasi i¢in
standart numaralandirma seklinde bir usil takip ettik. Son olarak ayni eserin ¢ok defa tekrarina dayali iktibas ve yorumlar
olacagindan tekrar eden dipnotlar kullanmak yerine bastan bu tarafa kullandigimiz temel eserin (Nevayi, Ali-Sir.
Mecilisii’'n-Nefdyis I-I1 [Giris-Metin-Ceviri-Notlar]. cev. A. Naci Tokmak. nsr. Kemal Eraslan. Ankara: Tiirk Dil Kurumu
Yayinlari, 2015.) ilgili sayfalarini1 gostermekle iktifa ettik. Son olarak isimlerin ve kayitlarin ardil takibi tamamlandiktan
sonra diger esere ge¢meden once genel bir degerlendirme de yapilmistir:

I. 3. Hafiz Sa‘d: Tasavvufi tabakat telifinde gormemiz pek miimkiin olmayan tavsif bigimleri tezkireler igin
miimkiin sahay1 temsil eder. Hafiz Sa‘d’in laubali, suh-mizag ve nerede ne yapacagi belli olmayan patavatsiz tavirlart
(bi-endam etvar) oldugunu ifade eden Nevai, onun arkadas gevresinin de sehrin kabadayilarindan ve ickici yigitlerinden
olustugunu bildirir (8). I. 8. Mevlana Esref: Nevai kaydina gore o, halkla uyumsuzdur, ayrica bahtsiz (na-murad sive)
bir kisidir. Eser yazmasina ragmen orta halli siradan bir yetenekten fazlasina sahip degildir (12). I. 11. Mevlana Bisati:
Miiellif onu, pek siradan bir kisi olarak (be-gayet ‘ami) tanimlar (14). I. 16. Mevlana Muhammed Alim-i Semerkandji:
Miiellif, sahsin suh tabiatli oldugu gibi miinakasa sirasinda kiistahga sozler sarfettigini ifade eder (16). I. 19. Mevlana
Sahib-i Belhi: Miiellif, Belhi'nin asir1 tamahkar ve dilenerek gecinen biri olmasi sebebiyle halkin goziinde neredeyse hig
degerinin (‘izzeti kemrak) olmadigmi belirtir (18).

II. 47. Mevlana Serefiiddin Ali-i Yezdi: Tasavvufi tabakat ile tezkire telifi arasindaki temel farklardan biri de birebir
tecriibe kaynakli aktarimlardir. Zira tezkire meclislerinde tiistadlar, kutuplardan bahis acildig1 gibi cagdaslar ve hatta
yeni yetmeler bile s6z konusu olabilir. Birebir aktarimlar bazen mdiiellifin ¢ocukluk yaslarina tesadiif eder. Dolayisiyla
anlatida deyim yerindeyse lirik bir pencere a¢mak liizumu dogar. Devrin fitnesi yiiziinden babasiyla beraber
Horasan’dan kagip Irak tarafina gegtiklerinde Nevai'nin yolu Teft sehrine diiser. Hentiiz alt1 yaslarindayken mezkir
sahsiyetle karsilasir. Yezdi bu kiiciik merakl ¢ocuga birgok soru yoneltir ve hepsinin de cevabini alir. Hicbir ¢ocuk
meclise gelmezken Nevai'nin bu tavr: Yezdi tarafindan kendisine bir Fatiha teberriikiiyle 6dtillendirilir (31). IL. 56. Mir
Miiflisi: Onceleri huyunun giizel oldugunu ifade eden Nevai, cezbeye tutulmak yiiziinden tecenniin ettigini, kollarmna
parmaklarma halkalar takarak etrafta dolastigmi ve onun ¢ogunca kendi kendine konustugunu kaydeder (37). II. 63.
Mevlana Sagari: Tezkiredeki gercekgi tavrin bariz goriildiigu yerlerden biridir. Sagari igin her ne kadar kotii siir
sOyleyen bir sair ise de (egerci bed-si‘r irdi) baz1 giizel matla‘ beyitleri vardir, denilmistir (40). II. 76. Hace Eb#i Ishak:
Hacenin ilme istekli birisi olmasina ragmen kotii huylu ve kendini begenmis tavirlari (bed-hiiy ve miitekebbir) oldugunu
da eklemeyi ihmal etmez (47). II. 84. Mevlana Husrevi: Husrevi'nin asabi ve kaba mizach olmasi sebebiyle (tiind-hiy)
tenkit edilmeye hi¢ dayanamadigindan bahis acan Nevai, kendisine getirdigi siirleri bu bozuk tabiat1 yiiziinden
begenmek zorunda kaldigini itiraf eder (51). IL. 87. Veli Kalender: Tezkirede bazen sahislarin kii¢iik zaaflar ve hatta tik
tabir edilen istemsiz davranislar1 da konuya dahil olur. Miiellif, Veli Kalender hakkinda, kendisine ne vakit “berd =
serma, ayaz, soguk” dense asir1 hiddetlenir, bunu bilen densizler de onunla alay ederlerdi, kaydin diiger (52). II. 102.
Mevlana Ayazi: Miellif, Ayazi'yi garip goriintislii (garib sekillig), telifi bir hos ilging bir adamd: seklinde tanimlar (58).
IL. 103. Mevlana Enisi: Onu kotii, yeteneksiz (kem-bida‘at) bir sair olarak tanimlar (58). IL. 138. Mirza Big/Bey: Sufi
tabakati ile tezkire arasindaki giiglii ayriliklardan biri de burada goriiliir. Nevai, Mirza Bey’in dalgimn birisi oldugunu,
diline gelen beyitleri kaydetmedigini aktardiktan sonra 6rnek verdigi matla‘ beytini ikmal edip mezkfir sahsin divanina
ekledigini ifade eder (74). Burada miiellifin bir tasarrufta bulundugu asikardir. Tabakat bu tarz tasarruflar icin uygun
bir yazin sahasi degildir.

III. 143. Mevlana Asafi: Miiellif, onun icin hafizasi kuvvetlidir fakat hicbir faydali iste kullanmamustir, der. Ayrica
onun kibirli, kendini begenmis, siislii, basina buyruk olmak (hod-raylik ve hod-araylik) ve daha bircok kotii sifatt hak
ettigini, Smriinii bu sekilde ziyan ettigini ifade eder (80). III. 150. Mevlana Dervis-i Meshedi: Acik bir dille mezktr
sahsi, sefih ve agz1 bozuk (bed-zeban) olarak tanimlar (84). III. 151. Mevlana Hurremi: Yine siipheye yer birakmayacak
bir bicimde keskin ifadelerle sahs1 tanimlar. Hatta bu sahsin neden tezkireye alindiginin dahi sorgulanacag bir vaziyet
olur. Miiellif, Hurremi i¢in onda insanliktan hatta onun kokusundan eser yoktur, zerre miskal nasip almamigtir

Divan Edebiyat: Aragtirmalar: Dergisi 33
(Aralik 2024)



TABAKAT VE TEZKIRE YAZIMINDA FARKLILASAN USLUP OZELLIKLERI -ALi SIR NEVAI'NIN MECALiISU’N-NEFAYiS VE NESAYIMU’L-MAHABBE MIiN
SEMAYiMi’ L-FUTUVVE ESERLERI ORNEKLEMINDE- @ 377

kabilinden (amma 6zide ademilikdan eser belki biiy1 yoktur) tahkir iceren ifadeler kullanir. Bu durum sufi tabakati i¢in
tahayytil dahi edilemeyecek bir yeri isaret eder (85). III. 299. Mevlani Hamid: Nevai, Himid'i dengesiz ve divane olarak
tanimlar. Yine de onun yaratilisinda bazi giizellik eseri mevcuttur, demekten de geri durmaz (127).

IV. 319. Ali Kermal: Once onun sanatsal yoniine deginen ve bir idi oldugunu séyleyen Nevai, sahsin oldukga sefih
ve kiiftirbaz/agz1 bozuk oldugunu eklemeyi de ihmal etmez (136). IV. 346. Mevlana Abdiilvasi: Kendisinin insa
fennindeki maharetini dile getirdikten sonra onun hoppa, arsiz (hiffet ve tehettiik) ve laubali bir kisi oldugunu ekler.
Halkin goziine hos gortinmek icin kendisine acindiran Abdiilvasinin halkin alaya almasindan kurtulamadigini
miinekkidane bir tarzda kaydeder (150). IV. 355. Mevlana Sah Ali: Miiellif, ilgili sahsin akl1 giizel muammalar bulmaya
erse de onun habis tabiath bir gen¢ oldugunu belirtmeyi ihmal etmez (154). IV. 370. Mevlana Abdurrezzik:
Abdurrezzak’in talib-i ilim fakat ayni1 zamanda belaheti galibdiir diyerek kalin kafali ve bon oldugunu ifade eder.
Gilintimtizde bile telifi/kitabeti neredeyse imkansiz bir tarzda elestirilerini dile getiren Nevainin bu tavri hem gergekgi
bakis agisi ve iisltibuyla hem de devri igerisindeki muhkem yeriyle bazi ilgiler tasiyor olsa gerektir. [htimal ki devrin
entelektiiel vasati bu tarz degerlendirmeleri kaldirabilecek bir karaktere ve diizene sahiptir (160).

VI. 418. Mevlana Hayri: Hayri'nin giinlerini iflas ve felaketle gegirmesine ragmen sairlik kuvvetinin fena
olmadigim kaydeder. Diger taraftan kendisine yazdig: seyleri sordugunda onlar1 agiklayamadigini, kendisini ifade
edemedigini ekler. Zaten mezkfir kisi daha en bastan divane ve bas1 bozuk (ebter-sive) biri olarak tanumlanmustir (182).
VI. 429. Mevlana Hiimayi: Nevainin kaydina gore Hiimdyi'nin bir zaafi vardir. Allah muhafaza ona bir kadeh igki
verecek olsalar, kendini yitirir, cenesi diiser. Zaten pek fakirdir ve dahi bahtsizdir (187). VI. 438. Seyyid Imad: Akilsizhg
yliziinden elindeki sermayesini yitirenlerden biridir. Ayrica o hem ickinin hem de tavla oynamanin miiptelas1/aliiftesi
olmustur (190).

VII. 445. Baysungur Mirza: 7. Meclisin taradig1 alan, sultanlar ve onlarin evlatlari, torunlar1 oldugu icin burada
tenkidi bakisin sona erecegi diisiiniilebilir. Nevai deyim yerindeyse aristokrasiyi hige sayacak biri degildir. Kendisi
daima tist diizey sahsiyetlerin ve ailelerin yaninda bulunmus bir devlet gorevlisidir. Fakat onun telifi, hi¢cbir zaman
tenkitten bagimsiz diistintilmemelidir. Nalina da vurur mihina da dedikleri cinsten tezkire yazmanin hakkini verir.
Baysungur Mirza hiiner sahibi ve comert bir padisah olsa da ayyastir. Belki ayyaslik, ickiye olan diiskiinliik o giiniin
sosyolojisinde ¢ok korkung bir sey olarak tanimlanmasa da bir zaaf oldugu giin gibi asikardir (194). VIL. 447. Abdullatif
Mirza: Miiellif, bu mirzade sipsevdi, vesveseli ve divane kiliklidir, der. Dahas1 onun kétiiliiklerini sdylemeye insanin
dili varmaz, hicap eder diye ekler. Hatta o, bir baba katilidir. Tabiati da nazma meyillidir ve baz: siirleri hakikaten
glizeldir, der. Baba katili olmakla nazma meyilli olmak bir safta zikredilir (195).

VIIIL. 461. Ebu’l-Gazi Sultin Hiiseyn Bahddur Han: Son meclis Baykara'ya tahsis edilmistir. Hilafet gogiintin
glinesi, kahramanlik ormaninin arslani, saltanat denizinin incisi diye baslayan tensik-1 sifata ragmen konu siir ve sanat
oldugunda Nevai miinekkit gozliigiinii takmaktan geri durmaz. Sultanin bazi siirlerinde kullandig1 bazi tesbihati garip,
alisilmadik bulur, kimi harflerle (s, z, z) revi olarak kullanmasini liizumsuz addeder. Bazi1 kafiye harfi tercihlerinin de
fasih yazan kimseler icin yakisiksiz oldugunu hatirlatir (206, 209, 215-216).

B. Nesayimii'l-Mahabbe min Semayimi’l-Fiitiivve: Molla Cami'nin 1476 yilinda Farsca telif ettigi Nefehatii’l-Uns
min Hadarati’l-Kuds isimli tasavvufi tabakatin 1495 yilinda Nevai tarafindan Dogu Tiirkcesine yapilan terciimesidir.
Adini, kaynak eserinden ilhamla alir. Molla Cami'nin “Kutlu hazirelerden /cennet bahgelerinden gelen tinsiyet kokular1”
seklinde Tiirkgeye cevirebilecegimiz eserini, “Fiitiivvet kokularindan miirekkep muhabbet esintileri” seklinde tayin
eder. Ulularin hayatin1 kaydetmek hususunda Molla Cami’den Muhammed b. Hiiseyin es-Siilemi'nin (6. 1021) Arapga
telif edilen Tabakatu’s-Siifiyye’sine, oradan Hace Abdullah el-Ensari el-Herevi'nin (6. 1089) Farsca terciimesine dogru bir
hat ¢ektigimizde Cami’ye yakin ilk durak, kendisinin de isaret ettigi tizere biiyiik Fars sairi Feridiiddin-i Attar'm (.
1221) Tezkiretii’l-Evliya’sidir. Nasil ki Molla Cami, 6niinde buldugu gelenegi ve birikimi kendi cografyasindan hareketle
genisletmisse Nevai de yalnizca bir eseri terclime etmekle kalmamis, Ahmed-i Yesevi’den (6. 1166) kendi zamanina
kadar gelen hususan Orta Asya Tiirk sufilerini ve Hind megihiyin: esere derc ederek eserini ikmal etmistir. Otuz besi kadin
sufilerden olugmak tizere yedi yiiz yetmis yedi (777) din ve tasavvuf ulusunun hayatlarimin kaydedildigi eser, Tiirk
ulusunun Arapga ve Farsca yazilan tabakatlara olan mesafesini kapatmak, onlarin anlayisini kolaylagtirmak maksadiyla
kaleme alinmstir. Nevai, terctime noktasinda ¢ogunlukla Cami'nin metnine sadik kalmakla beraber baz: isimleri almaz
yahut daha o6nce isaret edildigi {izere eserine yeni isimler ekler. Bu eklemelerin Tiirk ve Hind cografyasindaki
kisimlarinin tamamini, tabiin ve ardili dénemindeki isimlerinse bazilarmi kendisi telif etmistir. Tabiln ve ardili
doneminden eklenenlerin bir kismini Attar’dan terctime ve ihtisar yoluyla almistir. Nevainin Attar’dan yahut Cami’den
alintiladig1 isimlerde de yine birtakim tasarruflar1 s6z konusudur. Ornegin Attar'm tezkiresi Ca‘fer-i Sadik (6. 765),
Cami'nin tezkiresi Ebi Hagim es-Stfi (6. 767) ile baglarken onunki Uveys el-Kareni (6. 657) ile perdeyi agar. Eserde
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kullanilan dil, diger mensur eserlerine nispetle daha agir ve anlasilmasi daha zor olarak tanimlanmistir (Nevayi, 1996,
11-13; Tiirk, 2021; Uludag, 2006, 32/521). Usltibun bir tarafiyla kelime secimlerine diger yoniiyle tesbihat ve mecazin
dogru ve zengin kullanimlarina bagli oldugu malumdur. Bununla birlikte {isltibu sahsin hiiviyetini gostermesi
bakimindan yazarin kendi i¢ sesiyle ve Oznel tercihleriyle bas basa kaldig1 bir mahremiyet alani olarak da
tanimlayabiliriz. Arastirmamiz kapsaminda temel meselemiz daha dnce isaret ettigimiz iizere bahsi gecen eserin 151g1nda
baz: isltp ozelliklerini kavramaktir. Bu meyanda tarihsel yahut bir tercih meselesi olarak Siilemi, Herevi, Attar ve
Cami’de bahsi olmayan yani Nevai'nin ilgili miielliflerden farkli olarak eserine derc ettigi sufilere odaklandik. Sufilerin
takibini ise, bastan bu tarafa kaynak eser olarak kullandigimiz nesir iizerinden yaptik.

Mezkir sufilerin bir kismi -6zellikle tabiin dénemi yahut mezhep imamu gibi hususiyetlerle 6ne ¢ikanlar- yalnizca
temdih edildiginden iisltibun izlerini stirmek pek miimkiin olamamuistir. Diger bir kismu1 da ¢ok kisa bir bigimde esere
kaydedildiginden ancak geride kalan isimler {izerinde yogunlasmak zarureti dogmustur. Usl{ibun takibi yalmzca bir
anlatida kelime tercihleri yahut s6z/anlam sanatlarimin altin1 ¢gizmekle tahdit edilemez. Zira bu tarz eserlerde toplumun
kiltiirel vasatini, dmiir araliklarini, yemeklerini ve nihayet davranislarini gérmek de ayrica 6nemlidir. Bununla birlikte
isimleri tabakattaki siralamaya bagli olusturulan bir listede gormek faydali olabilir. Nevainin eserinde Cami ve
Attar’dan farkli olarak zikrettigi isimler listesi, kaynak kitabimizin (Nevayi, Ali-Sir. Nesayimii’l-Mahabbe Min Semayimi’l-
Fiitiivve I Metin. nsr. Kemal Eraslan. Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 1996.) siralamasina gore ve tespit edebildigimiz
kadariyla soyledir:

1) Imam Safie: 11

2) Ustad-1 merdan: 398

3) H ace ‘Abdurrahman-i Gehvareger 494
4) Mevlana Fahruddin Zahid 528

5) ‘Ala’uddin-i Kirmani 529

6) H ace Imad-i Halec: 530

7) H ace Mahmiid-i Miay-diz: 531

8) Emir ‘Alim Delvalici: 532

9) Kadi Serefiiddin-i Biiheyra: 533

10) Kad1 Safiyyiiddin-i Biiheyra: 534
11) Emir Serefiiddin-i Esref: 535

12) Kadi Re’1s: 536

13) Mevlana Raziyyiiddin-i Nebi: 537
14) Mevlana Mecdiiddin-i Haci: 538

15) H ace Rahat: 539

16) Mevlana Residiiddin-i Na‘zi: 540
17) H ace Eba Bekr-i Cam: 541

18) Seyh Ziya’iiddin-i Rami: 542

19) Seyh Necibiiddin-i Miitevekkil: 543
20) Kirk Abdal: 544

21) Mevlana Kerimiiddin-i Mev‘1di: 545
22) Seyh Muhyiddin-i Ali-i Cistt: 546
23) Dervis Besir: 547

24) Mevlana Sarrac Hafiz: 548

25) Seyyid Cemal-i Surh: 549
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26) Haci Kerimiiddin-i Nim-gr: 550

27) Mevlana Hiisamuddin-i Galbek: 551
28) Mir-i Bozorg ve Mir Hord el-Ma‘rif bi-Sadat-i Nuh'ka: 552
29) Mevlana Kemaliiddin-i Zahid: 553
30) Seyh Resn Evliya: 554

31) Seyh Mahmud-i Bihari: 555

32) Seyh Ebu Bekr-i Tiis1 ve Seyh Melikyar-i Perran:
33) Mevlana Nizamiiddin-i Kelami: 557
34) Seyh Miicir: 558

35) Seyh Kutbuddin-i Bahtiyar-i Kaki: 559
36) Kadi Hamidiiddin-i Naguri: 560

37) Melik Nasiriiddin-i Mahmiud: 561
38) Seyh Sadi: 562

39) Mir Giyas: 600

40) H ace Ahmed-i Yesevi: 611

41) Kutbuddin Haydar: 612

42) Hakim Ata: 613

43) Isma‘il Ata: 614

44) ishak Ata: 615

45) H ace Bahauddin: 616

46) H ace Bayezid: 617

47) H acem Halil: 618

48) Korkut Ata: 619

49) ‘Ali Ata: 620

50) Kili¢ Ata: 621

51) Sadr Ata: 622

52) Hubbi H ace: 623

53) Yigit Ahmed: 624

54) Kok Seyh: 625

55) Timiir¢i Ata: 626

56) Zehhad Ata: 627

57) Seyh Ebu’l-Hasan-i ‘Iski: 628

58) Mahmiud-i Seyh-zade: 629

59) Huday Kul1 Seyh: 630

60) Muhammed Seyh: 631

61) Tlyas Seyh: 632
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62) Seyh-zade Ebu’l-Hasan: 633

63) Seyh Muhammed-i Sufi: 634

64) Ebu Miusa Seyh: 635

65) Seyh Sultan-1 Saft: 636

66) Kislig Ata: 637

67) ‘Omer Ata: 638

68) Seyyid Ata: 639

69) Bab-i ma Hiiseyn: 640

70) Zengi Ata: 641

71) Hasan Seyh: 642

72) Yasuf Seyh: 643

73) Haci Seyh: 644

74) Edib Ahmed: 645

75) Mevlana Kelan-i Ziyaretgaht: 646
76) Mevlana Nizamuddin Ahmed: 647
77) Baba Siingii: 648

78) Seyh Ebu Mansir-i Maturidi: 649
79) Seyh Burhanuddin-i Sagarct: 650
80) Seyyid Ni‘metiillah: 651

81) Seyh Cemal-i Nukani: 652

82) Seyh ‘Abdullah-i Bernisabadi: 653
83) Seyh Resid-i Bidzavi: 654

84) Seyh Sah-1 Bidzavi: 655

85) Seyh San‘an: 656

86) Mir Kariz: 657

87) Seyh Sah-i Ziyaretgaht: 658

88) Mevlana Muhammed-i Tebadegant: 659
89) H ace ‘Abdul‘aziz-i Cami: 660

90) Mevlana ‘Ala’uddin: 661

91) Mevlana Ebu’l-Hayr: 662

92) Mevlana Sihabuddin: 663

93) Mevlana Haci: 664

94) Mevlana Sa‘duddin: 665

95) Mevlana Muhyt: 666

96) Mukri Mahmiuid: 667

97) Mevlana Vecihiiddin: 668
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98) Mevlana Muhammed-i Emin: 669
99) Dervis Muhammed-i Bihre: 670
100) Dervis Mansiir: 671
101) Dervis Hasan-i Sehr-astib: 672
102) Dervis Muhammed-i Gazergahi: 673
103) Mevlana Muhammed-i Horasani: 674
104) Dervis Seyyid Hasan: 675
105) H ace Ahmed-i Miistevfi: 676
106) Baba ‘Ali-i Hos-merdan: 677
107) Seyh Niruddin Muhammed: 678
108) Mir Haydar-1 Fahr-bayt: 679
109) Mevlana Muhammed-i ‘Arab: 680
110) Seyh Sa‘dullah-i Zengiile: 681
111) Seyh Sadruddin-i Revvast: 682
112) Mevlana Mirzeyn: 683
113) H ace Miieyyed-i Mehine: 684
114) H ace Rukniiddin-i Mehine: 685
115) Mevlana Tacuddin Ahmed-i Siceni: 686
116) Mevlana Muhammed-i Caha: 687
117) H ace Mahmiid-i Ferenhodi: 688
118) Dervis Behlul: 689
119) H ace Pir Ahmed-i Nakkas: 690
120) Seyh Yahya: 691
121) Mevlana Semsiiddin-i Ma‘dabadi: 692
122) Mir Miiflisi: 693
123) Baba Haki: 694
124) Baba Hasan-i Kandehari: 695
125) Baba Kiuki: 696
126) Baba ‘Ali-i Mest-i Nesayt: 697
127) Baba Hos Kildi: 698
128) Seyyid Muhammed-i Medeni: 699
129) Baba Behlal: 700
130) Baba ‘Ali-i Pay-i Hisari: 701
131) Baba Tilengi: 702
132) Baba Piri: 703
133) Baba Hasan-i Tiirk: 704
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134) Baba Celil: 705

135) Baba Sihab: 706

136) Baba Sarig Pulad: 707

137) Seyh Ilyas: 708

138) Mevlana Mir Imam: 709

139) Mevlana Serefiiddin-i Yezdi: 710

140) Mevlana Hiimamiiddin-i Kelebadi: 711
141) Seyh Evhadiiddin Hamid el-Kirmani: 712
142) Seyh Mahmiid-i Cebiisteri: 719

143) Seyyid Nasir-i Husrev: 727

144) Seyh Azert: 728

145) Mevlana Lutfi: 729

146) Mevlana Mukimi: 730

147) Mevlana Esref: 731

148) Seyyid Nesimi: 732

149) Seyh Imamuddin-i Fakih: 733

150) Semsiiddin Muhammed el-Hafiz es-Sirazi: 734

Ali $ir Nevai, tabi‘in donemindeki ulu zatlardan kendi asrina dogru uzanan zaman ¢izgisinde, yukaridaki tabloda
gosterdigimiz Attar ve Cami’de zikredilmeyen sahsiyetlerin hayat hikayesini aktarirken deyim yerindeyse sahislarin ait
olduklan tabakalara yani onlarin riitbelerine gére bir iisltip tercih etmistir. Ornegin Imam-1 $afii'nin hayatini anlatirken
bir sufi tabakatindan beklenecegi iizere temdih yani 6vgiileme merkezli bir ifadelendirme bigimi 6ne ¢ikar. Oysa kendi
asrina ve tanidiklarma yaklastikca yine bir tezkireci gibi davranarak kah sahislarin ilging davranislarimi kah da
yasadiklar1 toplumun baz1 adetlerini dile getirme geregi duymustur. Buradan da anlasilacag: tizere tezkireci tisltbu
daha realist bir ¢izgide ytiriirken tabakatgi tisltibu ise 6vgiileyici ve tenzih edici bir yolda ilerler. Tezkire ve tabakat tarzi
eserler bir yoniiyle bilgi ve haber toplamaya, diger bir yoniiyle de toplanmis/tedvin edilmis malumati terciime etmeye
hatta bazen risale ebadinda kaydolunmus bilgileri birtakim insanlardan elde ederek olusturmaya dayandig: icin
eserlerin bize sunmus oldugu tarihsel bilgiler her zaman sinanmis olmayabilir. Ornegin Nesayimii’l-Mahabbe'de Attar'm
Mantiku’t-Tayr eserinde uzunca hikaye ettigi ve Abdulkadir-i Geylani (6. 1166) zamaninda yasadig: diistiniilen Seyh-i
San‘an gibi yar1 gercek yari ikonik bir sahs1 tanitmak, tarihsel olarak imkansizsa da ‘Atebetii’l-Hakayik sahibi Edib Ahmed
b. Mahmtid-1 Yiikneki'yi (6. 12. yiizyil), Hanefi mezhebinin ulu miictehidi Imdm-1 Azam Ebti Hanife'nin (6. 767)
Ogrencisi yapmak yahut bir grup insaru (Kirk Abdal) tek bir sahis kabilinden aktarmak gibi icralar goriilebilmektedir.
Bunu o giinlerde tezkire/tabakat yazmanin dogal bir yiiriiyiis bi¢cimi olarak anlamak da miimkiindir.

11. Imam Safi -radiyallahu ‘anhu-: Daha en bastan yazilan sahsi anlatmak noktasinda kendisini yetersiz goren ve
oviilecek sahsin 6zelliklerinin saymakla bitmeyecegini ifade eden Nevai, nasil bir yol takip edecegini bariz bir sekilde
ortaya koyar: “Aning fazl u kemali ve siittide hisali serhinde kalem ‘aciz ve kalem-zen miitehayyirdiir.” Mezk{r imam,
hentiz on beg yaginda fetva verecek makama ermis iist diizey bir sahsiyettir. Oyle ki kendisinden naklolundugu iizere
riilyada Hz. Peygamber’i gérmiis, kendileri agzinin suyunu imamin agzma akitmigtir. Hz. Peygamber, Imam Safiq’ye
bereket duasi kilmis, dahas1 Hz. Ali de parmagmdan yiiziigiinii ¢ikarip onun parmagina takinca miiellif i¢in“ta nebi vii
velining ‘ilmi manga sirayet kild1” dedirtmek dogal hale gelmistir (20-21). Gortildiigii tizere burada temdih esastir, tasvir
ise sadece 6vgiilemenin bezeme unsuru olarak bir anlam bulur.

494. H ace ‘Abdurrahman-i Gehvareger -kuddise sirruhii-: Oncelikle okuyucuyu uzun ve birinci agizdan bir anlati
karsilar. Anlatiya gore milletin basina bela olan veba illetinin ¢6ziimii igin aracilik yapmak ve Hacenin bu husustaki
duasini almak i¢in Mevlana Ali-i Mayani tarafindan gorevlendirilen (mini tilediler ve didiler ki emr mundaktur ki..)
Nevai, bir¢ok hadisat ve karsilasmanin neticesinde hem vebanin kalkmasina vesile olur hem de kendi hayatinda yeni
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birtakim tanismalara koridor acar. Yine burada “fakr” tarikinin ne olduguna dair bir izahat verilir. [zahattaki Tiirkgenin
nefaseti bir tarafa miiellifin hayat1 kavrama bi¢ciminde basat rolii oldugunu diisiindiigiimiiz “fakr” kavraminin agilimini
alintilamas1 énem arz eder. Denilebilir ki bazen tabakat anlatisi, biyografik bir aktarimdan oteye tasarak bir tasavvuf
risalesine dontigebilir. Sakk-1 sadr mucizesine benzer bir yapida anlatilan Mevlana Ali'nin ruhsal doniisiimiinde, ilim
yoluyla hal yolunun kesin bir ayriminin yapilmasi manidardir: “... ikki kisi mini yatkurdilar ve kogsiimni yardilar ve
kongliimni gikarip birisi aftabe bile su koydi ve birisi kongliimni yudi ve yana kogsiimge saldilar ve biitkerdiler. Min ol
vaki‘a korgeli tahsil icin berhem urup fakr tariki siiltikini ihtiyar kildim. (291-192)”

530. H ace Timad-i Halec -ravvahallahu rithahii-: Anlatida devrin sosyolojisine, adetlerine dair bazi bilgiler bizi
kargilar. Miiellif, éncelikle Hace'nin Sultan Semseddin Iltutmis’in miilazimi oldugunu aktarir. Fakat Hace bu isten
mutsuz ve miiteneffirdir. Hace icine diistiigli bu durumdan kurtulmak igin dualar eder ve Tanr inayetiyle arzusuna
nail olur. Otuz y1l kendisini taat u ibadetle mesgul eder. Bir giin sultana getin bir hastalik isabet eder. Melik Nasiruddin,
sultanin iyilesebilmesi ve derdine bir gare bulabilmesi imidiyle ‘Imad"1 cagirtir. Gérevi hiirmetle kabul eden Hace, bir
kavun bulup ondan sultana yedirir. Nasil olduysa sultan bir anda sifa bulur. Belli ki Hace'nin otacilik hususunda bir
gorgiisii vardur. Iste bu meseleden sonra Hace nin kabri, Istanbul’daki Telli Baba tiirbesi gibi bir yere déniisiir. Tiirklerin
riste yani ip zahmeti dedikleri bir durum ortaya ¢ikar. Derdi, marazi olan kimseler Hace'nin kabrine bir ip baglayarak
sifa umarlar (328). Mezk{r liste kapsaminda sayfalar1 gevirdikge riste zahmeti meselesiyle yahut bagka tiir 6zellikleriyle
one c¢ikan seyhler goriiriiz: Bir beyitle siiliika giren seyh, bela oku isabetli seyh, kirk y1l dostunu bekleyen seyh, kiistah
bir tersay1 kerametiyle havaya ¢ikarip sozlerinden nedamet getirinceye kadar orada tutan seyh, mezarindan kalkip
hasiyeye cetin bir meselenin hallini yazan seyh, su yiiziinde namaz kilan, cinlerin kendisinden ders aldig1 seyh, basinda
papagan tasiyan seyh ve kendisinin dahi derbeder buldugu kepenekli, evsiz, kétiilere agiz dolusu séven meczup babalar
vd. Bu renkli evrende yalnizca eshasin siyerini, terceme-i halini degil, yasanilan cografyayz, tatlari, garip inanislar1 da
takip edebiliriz.

539. H ace Rahat -kaddesallahu riithahii-: Tabakat telifinin yine renklendigi, miiellifin farkli hususlarda goriisiinii
ve deyim yerindeyse mezhebini belli ettigi yerlerden biri de burasidir. Delhili seyhlerin biiyiiklerinden olan Hace Réahat,
kesf i keramet sahibi bir zattir. Burada ileride Osmanli sahasinda faki-sofu miicadelesi olarak bilinecek meghur
zitlasmanin onciilii sayabilecegimiz bir kadi-seyh mukayesesini de goriiriiz. Anlat1 soyledir: Bir gece Kad1 Kemaliiddin-
i Ca'feri rityasinda mana goziiyle Cendb-1 Hakk1 goriir. Allah, kendisine Hace’ye hizmet etmesini emreder. Fakat o bu
diisii, gayr-1 Rahmani ddeta seytan vesvesesi (adgas u ahlam) olarak yorumlar. Diis tekrarlanir. Kadi: Kemaliiddin, sabah
kalkar kalkmaz Hace Rahat'm huzuruna varir. O sirada Hace, giizel ve genis elbiseler giyinmis bir halde sema‘ etmekle
mesguldiir. Kad: gordiigii vaziyetten hazzetmez, inkdra yonelir. Durumu fark eden Hace, Kad1'y1 azarlayarak Cenab-1
Hak seni bizim hizmetimizle gorevlendirdigi halde buna miinkir oluyorsun diyerek keramet gosterir ve muhatabini
hayrete diisiiriir. Kadi, Hace nin ayaklarina kapanir ve onun miiridi olur (332). Miiellifin sema‘a nasil baktig1, onu nerede
konumlandirdig1 bu ve benzeri bir¢ok anlatidan kolaylikla anlasilabilir.

645. Edib Ahmed -rahimehullahu te‘ala-: Daha Once isaret ettigimiz tarihsel gergeklikle uyusmasi miimkiin
olmayan rivayet aktarimlarindan birisi buradadir. Edib Ahmed’in (6. 12. yiizy1l) a'ma oldugunu tam anlamiyla higbir
sey goremedigini ifade eden Nevai, esash isin goniil gozii ve kisideki feraset oldugunu hatirlatir. Edib Ahmed de ytiksek
derecede zeki, zirek ve miittaki bir sahsiyettir. Nevai, onun zirek olusunu, bir baska agidan kerametini ilging bir 6rnekle
izah eder. Edib Ahmed, dogustan kor olmasina ragmen eliyle yokladig: fasulyeyi koyun bobregine, yine eliyle 6tesine
berisine bakarak nohudu da maymul kusu da tabir edilen doganin (atmaca) basina benzetebilmektedir. Belli ki o ilging
zekasiyla eliyle yokladig1 seyleri diger baska seylerle hizlica eslestiren hatta goren gozlerle bile akla gelmeyecek
benzetimlerle zihninde kavrayabilen bir yetenege sahiptir: “Liibyaga ilig stirtiipdiir ve dipdiir koy bogrekige ohsar ve
nohudni barmag bile silep dipdiir ki itelgii basiga ohsar.” Cenab-1 Hak, onun zahir géziinii kapadiysa da goniil goziinii
bir o kadar agik yaratmistir. Her giin imam-1 Azam'in (6. 767) sohbetinde hazir bulundugunu hatta imamin en goézde
sakirdlerinin basinda geldigini, hocasmin ondan son derece raz1 oldugunu aktarir. Anlatiya gore Edib Ahmed, imamin
sohbetlerini saff-1ni‘alde -en arka saf, mescid /dergah girisi- dinler, dort fersah (tort yigac) mesafeden gelmesine ragmen
higbir vakit bundan yiiksiinmez (390-391). Tabakatin ortaya koydugu gerceklik algisinda aralarinda yaklasik dort ytizyil
bulunan iki sahis birbiriyle karsilasabilmektedir. Burada ¢ok da garip bir durum s6z konusu degildir. Zira bir tersay:
(Hristiyan) havada asili tutan bir seyhin kerameti dogal bir bicimde aktarilabiliyorsa aralarinda zaman farki olan
sahsiyetleri bir arada zikretmek de bir o kadar makuldiir. Bu tarz aktarimlarin dogasinda takdir edilecektir ki anlatilan
sahsm degerini gostermek, bir bakima ilgili ismin altin1 ¢cizmek duygusu temel motivasyondur.

616. H ace Bahauddin -‘aleyhi’r-rahmetii-: Hace Bahauddin, Ismail Ata’nin torunu olarak tanitilmigtir. Bu énemli
bir detaydir zira mezkiir sahsiyet, Ahmed-i Yesevi'nin suikasta kurban giden Ibrahim isimli oglunun torunudur.
[brahim Atanin suikasti “halihazirda birgok kdyde benzerlerini bulabilecegimiz su kaynagim sahiplenme ve
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baskalariyla paylasmama yani bir suv yéri meselesidir. Mesele daha derinde, Ahmed-i Yesevi ve onun dergahina kars1
hasmane duygular besleyen bir giiruhun kendilerine yarattiklar: bir bahane olarak da degerlendirilebilir (Mermer, 2023,
102).” Ilgili meseleye zeyil baglaminda Héace Bahauddin’in de giiniin birinde zamanmn padisahi tarafindan
memleketinden ¢ikarilip Kesmir’e gonderilmesi dikkat gekicidir. Aile igerisinde 6liimii ve siirgiinii yasayan sahsiyetlerin
ard sira geldigini fark ederiz. Bu ciddiyetli aktarimlarin arasinda tisltibun ilginglestigi bir yer gelir. Hace Bahaeddin,
daima kus salmak ve avlamakla mesguldiir. Dahasi elinde bir davul ve alemle gezinmektedir (385). Burada Nesayimii’l-
Mahabbe’yi okuma ve figslemelerimizde dikkat ¢eken bir hususu paylasmak bazi meselelere az da olsa 1s1k tutabilir. Ne
vakit birisi; kagkin kul, delibas, 6tede beride yonetim hakkinda ileri geri seyler sdyleyen, toplumun aligik olmadig:
mesela durmadan kus avlamak, bir siirin misrasini biteviye tekrar etmek vd. gibi tavirlarla tavsif edilse Nevai tarafindan
meczup, mecnun, derbeder olarak tanimlanmistir. Devrin yonetimi hakkinda mubhalif diisiincelere sahip olanlar, bu
goriislerini milletle paylasmak gibi bir noktaya geldiklerinde ¢ogunca siirgiin edilmistir. Tabakatin anlam evreninde
siirgilin edilen sahislar, salt muhalif goriisleri olan kimseler olarak degil esasen akliyla zoru olan ve tehlikeyi géremeyen
meczuplar olarak da tamimlanir. Ornegin Mevlana Muhammed-i ‘Arab’in hayat hikayesi verilmeden énce birinci
agizdan kendisinin meczup oldugu ileri siiriiliir. Aslinda onun evvelde danismend ve alim kisi oldugu fakat sonradan
asir1 miitalaa sebebiyle dimdginda birtakim hasarlar meydana geldigi ifade edilir. Sonunda asiifte ve perisan hale diisen
Muhammed-i Arab bir giin saltanatta kendisinin hakki olduguna dair seyler sdylemeye baslar. Zamanin padisahi da
onu Sistan gehrine siirer. Ilging olan dimag1 asiifte ve perisan bu kimsenin gittigi yeni yerde birgok samimi miirid
bulabilmesidir. Son s6z olarak Nevai onun pak-rii (temiz yiizlii ve kalpli) bir kimse oldugunu dile getirerek bahsi
kapatir. Nevai gibi hayatinin kahir ekseriyetini devlet hizmetinde gecirmis ve devletin dayanag: olarak gosterilmis
birinin, devlet aleyhindeki tavirlara yaklasimi elbette manidardir. Bununla birlikte tabakat tarzi eserlerde, mecnun,
meczup olarak tavsif edilen sahsiyetlerin hayatina daha dikkatli bakmamiz gerektigi gercegi bizi yakalar. Su sorular
zihnimizi agabilir: Bahsi gecen kimse kagkin bir kul mudur', miistevhis mi* daglara gikmus bir zahid midir, garip sézleri
olan deyim yerindeyse kus dili kullanan bir ozan midir yoksa devlet aleyhinde yahut saltanata dair iddialar1 olan bir
kimse midir? Ez-ctimle sahislar hakkinda bir gerceve metne ulasmak istiyorsak énce bu sorularin bir kismina cevap
vermemiz icap eder.

649. Seyh Ebui Mansir-i Maturidi -kuddise sirruhai-: Nevai, Matiiridi’yi kendi devrinin en tistiin alimlerinden biri
olarak tanimladiktan sonra onun bir lakabmni daha okuyucuya dgretir: Sultanu’l-mu‘izzin = Izzetli kimselerin sultani®.
Sonra “Alardin garib halat menkaldur.” diyerek ilging bir anekdot aktarir. Zira anektod bize Matiiridi'nin karakteri
hakkinda yeni pencereler agar. Bir giin eyvanda oturmus tefsir dersi islerken iki kendini bilmez sarhos seyhin ders
meclisine gelir. Birisi esigin disinda kalirken digeri edep simirlarini daha da zorlayarak iceri dalar. Agza alinmaz s6z ve
hareketlerle satasmada bulunur. Seyh ¢ok ciddi bi¢cimde hiddetlenir ve eline saglam bir odun alir. Odunu esigi asanin
kafasma calinca deyim yerindeyse beynini oraya akitir. Edepsiz adam yikilakalr. Sarhosu ayaklarindan siirtiytiip
oradaki bir ¢ukura ativerirler ve seyh halihazirdaki isine devam eder. Esigin disindaki yoldasi bir zaman sonra
meraklanir ve Seyh Matiiridi'ye arkadasiin akibetini sorma cesareti gosterir. Arkadasmin edepsizce sozler ve
hareketlerle igeri daldigini kabul eder fakat geri donmedi diye de ¢ikisir. Seyh, buraya yalnizca basibos, kuduz, ¢ildirmis
bir kopek geldi. Onu oldiiriip gukura attim, onun disinda kuyuya giren olmadi, der. Adam ikna olmaz ve gukura bakar.
Hakikaten de gukurda beyni paralanmais bir kopekten baska varlik yoktur. Hemen orada nedamet getirip seyhin etegine
yapisir (392-393).

656. Seyh[-i] San‘an-kaddesallahu riithahii-: Daha 6nce isaret ettigimiz bir durumun gosterimi buradadir. Bir cesit
sahs-1 mevhim ya da ikonik karakter olarak degerlendirebilecegimiz Seyh-i San‘dn esasen Attar'in meshur eseri
Mantiku’t-Tayr’da uzunca bahsi gegen ve boylece sohret bulmus bir konu karakteridir. Tarihteki birtakim sufilerle elbette
benzesen yonleri olan bu ismin, Attar tarafindan birtakim ilhamlar yoluyla karakterize edildigi elimizdeki en giiclii
veridir. Abdulkadir-i Geylani (6. 1166) zamaninda yasamis, onun miiridlerinden oldugu gibi varsayimlar igin kesin bir
delalet yoktur. Bu meseleyle ilgili meshur Iranh arastirmaci ve edebiyatcilardan Kedkeni ve Kezzazi; Bediuzzeman
FlirGzanfer’in Tuhfetii’I-Miiliik tin bir yazmasina istinaden ortaya koydugu bilgileri aktarmislardir. Aktarima gore Attar,
Mantiku’t-Tayr’da nasil Eba Hamid Muhammed el-Gazzali'nin kiigiik risalesi “Risaletii’t- Tayr”1 genisletip bir kitaba
dondiirmiisse bu sefer de Tuhfetii’l-Miilitk eserindeki kiiglik bir paragraftan ilhamla Seyh-i Sanan hikayesini uzun

! Ornegin Baba Kiiki, Baba Hos Kilidi ve Baba Behliil boylesi sahsiyetlerdir (410, 411, 412).

> Ornegin Baba Pir kirk yil bir mahalde kalir ve kimseyle iilfet kurmaz (413). Yine Baba Hasan-i Tiirk kafas1 kizdi mi, gonliine birtakim
havatir diistii mii karanlik ve soguk bir kis gecesinde dahi yalin ayak tekkeyi terk edip giden bir karaktere sahiptir (413).

® Yeni isimler, lakaplar ve kiinyeler 6gretilmesine dair bagka bir 6rnek de hemen Matiiridi’den 6nce zikredilmistir. Baba Siingii bahsinde
Horasan i¢in yir ytizining kogsi = yerytiziiniin gogsii (392); Seyh Sadreddin-i Revvasi igin de kendisine ikinci Ebi Hanife (Ebti Hanife-i sani)
dendigini 6greniriz (406).
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sayilabilecek bir mesneviye derc etmistir. Tuhfetii’l-Miiliktin ilgili kaynaklarda isaret edilen yazmasinda -Zira biz hem
Arapca hem de Farsca matbu niishalarda ilgili hikayeye rastlamadik.- sahilde yasayan abid bir adamdan bahis agildig1
ifade edilmistir. Ug yiiz y1l boyunca taat u ibadet pesinde olan bu kisi, bir giin Allah’1 inkar etmek noktasina gelir ve
kafir olur. Bunun tek sebebi bir kadina olan askidir. Kadin onu eline gegirmis ve adeta bu abid kisiyi, yeni ve berbat bir
insana dondiirmiistiir. Giin gelir, Allah o kisiye hidayet eder ve o da tevbe ederek yanhisindan doner (Kedkeni, 1393,
183-186; Kezzazi, 1393, 31). Seyh-i San‘an hikayesi Mantiku’t-Tayr'in en uzun ara hikayesi/anlatis1 olup dort yiiz yedi
beyitten miitesekkildir. Yemen’in San‘a sehrinden oldugu diisiiniilen ve gercek ismi Abdurrezzak San‘ani olarak ifade
edilen seyhin dort yiiz miiridi oldugundan bahsedilmistir. Hiristiyan bir kiza gonlii diisen seyh bu yolda deyim
yerindeyse her seyini kaybeder, kendisini kizda gark eder, onda fena bulur. Zira Hiristiyan kiz, kendisiyle evlenebilmesi
i¢in seraiatin kesin olarak haram kildig1 yahut imanin zidd1 olan seyleri (Kur’an yakmak, puta tapmak, icki i¢mek,
imandan ¢ikmak) bir bir muhatabina yaptirir. Giin gelir ve seyh Hakk'in yardimiyla diistiigii kuyudan kurtulur ve ihtida
eder. Nevai, yalnizca Attar'in mesnevisinde mezkir seyhin hikayesinin anlatildigini dile getirmekle yetinir ve herhangi
bir detay vermez. Yalnizca bu San‘anl seyhi, ask ve muhabbet baginin cevheri, sevk ve melametin de semenderi olarak
taltif eder. Attar'in mesnevisinin ilk iki beytini iktibas ederek bahsi sonlandirir (395):
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San‘anli seyh kendi zamaninin ulusuydu

Kemal noktasmnda onun igin sdyleyebilecegim her seyden fazlasiyd:

Harem-i Serif’te elli y1l boyunca seyhlik etmisti
Ve dahi dort yiiz de mitkemmel miiride sahipti

659. Mevlana Muhammed-i Tebadegani -kuddise sirruh@i-: Kirk yil irsdd seccadesinde ikamet eden Seyh
Tebadegani, bir giin hiicresinde iken cenaze salasini isitir. Disar1 kosturup bakar fakat ortada bir cenaze géremez. Tekrar
hiicresine déniip miitalaasina devam eder. Ici rahat etmez ve disar1 cikip milletten cenaze salasmnin kime ait oldugunu,
duyup duymadiklarini sorusturur. Hi¢ kimsenin cenaze saldsmmdan haberi yoktur. Bir zaman sonra Mevlana
Muhammed bu salanin gergek anlamimi ¢ézer. Bu kendisine goklerden gelen bir isaret fisegidir ve ona “Olmeden énce
oliiniiz!” sozili diisturunca nefsini ayaklar altina almasi gerektigini hatirlatmistir. Mevlana, bir Ramazan ayinda imamin
yoklugundan dolay1 cemaate namaz kildirmis ve her giin bir ciiz okuyarak kendisiyle birlikte cemaate de Kur'an’
hatmettirmistir. Anlati ileriye dogru aktika Mevlana'min yeni yonlerini gérmeye baslariz. Dolayisiyla buraya kadar tam
bir sufi tabakati anlatis1 hakimdir. Fakat isin igine ilgili sahsin telif eserlerini kaydetme, kendisiyle birebir tanisikliklar:
zikretme ya da sema‘ ve raks konusunda sahsin tercihini beyan etme durumu dahil olunca Nevai tezkireci tisltibuyla
yazmaya baslar. Ciinkii bir noktada tahkik, tenkit yahut en azindan tespit mekanizmalar1 devreye girer. Diger halde ise
miiellif, aktarmaci ve ovgiileyici bir tisliibu kusanir. Tezkireci isléip ayn1 zamanda didaktik olmanin ve gerekli goriilen
bilgileri karsiya dikte etmenin de bir yolu olabilmektedir. Ornegin sema‘ hususunda okuyucuyu bazi kiiciik bilgi notlart
karsilar. Mevlanda Muhammed, giizel bir ses duyunca bile sema‘a kalkan coskun bir ruha sahiptir. Sazendegan veya
hénendegan her ne cihetten giizel bir iin duysa kendisini sema‘ etmekten alikoyamamaktadir: “Ve Mevlana saz u
Hanendeligdin bat mivessir bolup sema‘a koparlar irdi ve bi-hal olurlar irdi.”; “Ve sema‘ mecliside ‘azim sayhalar urup
bi-hod bolur irdiler.”; “Va‘z u sema‘ meclisi de hos-hal bolup sayhalar tartar irmis (397, 398)”. Geneli itibariyla sema‘
kelimesinin gectigi yerlerde kullanilan sifatlar, ilgili seyin mahiyetine de 1sik tutar niteliktedir. Bu meyanda ifade
etmeliyiz ki tezkire ve tabakatlar bir 6gretim arac1 olarak da diisiiniilmeye miisaittir. Sema“ ile birlikte bi-hal, bi-hos ve bi-
hod yani giigten takatten kesilmek, bir acayip olup kendini yitirmek gibi bazi haller bir terkip olarak diistiniilmiistiir.
Bahsi gegen tanimlar, okuyucuya sema‘in ne olduguna dair bir pusula takdim etmektedir. Ayrica onun Esmd’ulldh ve
Menazilii’s-S@’irin serhleri, Kaside-i Biirde tahmisi, Tezkiretii’l-Habib ve Vesiaya ve bir erba‘in terciimesi gibi bir¢ok
eseri/musannefat: vardir (396-398). Mevlana nin Nevai'ye ¢ok iltifatlar: olmus, hatta Nevai ondan daha 6nce duymadig:
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bazi hadis-i serifleri isitmistir. Mevland Muhammed’in vefatina ebcedle su tarih diistirilmuistiir: Kutb-1 zaman ber-fevt =
H. 897/M. 1491-2.

729. Mevlana Lutfi -rahimehullahu te‘ala-: Mevlana Lutfi tsltp farkliligini gorebilmek i¢in miihim 6rneklerden
biridir. Zira o hem Mecalisii'n-Nefayis'te hem de Nesayimii’l-Mahabbe’de zikri gegen sahsiyetlerdendir. Onun Mecalisii'n-
Nefayis’teki bahsinde kendi zamaninin melikii’l-kelam1 oldugu, Farsi ve Tiirki siirde onun esine rastlanmadig: ifade
edilir. Ozellikle Tiirkge divaninin kiymetini 6ne ¢ikaran Nevai, bazi matla‘ beyitlerinin kisiyi cevap vermeden aciz
birakacak derecede* giilii oldugunu aktarir. Ardindan onun iki bin beyti agan ilaveyle yazdig1 Zafer-name terciimesini
hatirlatir. Doksan dokuz yasma dek omdir siiren Lutfi, ahir-i dmriinde redif-afitab siirini kaleme almistir ki bu siirin
matla‘ina dahi ulasan heniiz yoktur.” Nesayimiil-Mahabbe’de Lutfi'nin dervis tiynetini, yanik génliinii (sithte kisi)
gosteren bagka bir beyit konu edilir.® Zahir ilmini ikmal ettikten sonra Mevlana Sihabuddin-i Hiyabani vesilesiyle sufiyy
tarikina girip seyr i siiliik etmesi de yine iki kaynagin beraber zikrettigi bir bilgidir. Su farkla ki suara tezkiresinde sona
birakilan bu bilgi, sufi tabakatinda evvel emirde dile getirilmistir. Tabakatta kendisinin sairlik yolunda maruf ve meshur
oldugu fakat dervislik cihetinde de hi¢ asag1 kalmadig1 vurgulanur. Yine ortak bir bilgi alan1 olarak Nevai tarafindan
kendisine ¢okga Fatihalar gonderildigi zikredilebilir (Nevayi, 1996, 436; Nevayi, 2015, 66-67).

732. Seyyid Nesimi -kaddesallahu rithahii-: Horasan, Hint bolgesini genisge dolanan tabakatin ayagi, ender bir
hareketle Rum tarafindaki bir sufi sairin hayatina odaklanir. Nesimi'nin Rimi ve Tiirkmen dilinde siir sdyledigini
belirtir ve nazminda yiiksek derecede hakikat ve maarif incileri oldugunun altimi gizer. Irak ve Rum miilkiinde
kendisinin dengi olmadigim kaydeder. Nevai'nin Nesimi hakkinda verdigi en esash bilgi ise kendisinin ehl-i taklid
tarafindan itham edilerek zan altinda birakilmasiyla alakalidir. Baz1 es‘arindaki nesve, taklid ehlinin elinde adeta bir koz

gibi kullamlmistir.” Taklid ehli, yalnizca sairi tdhmet altinda birakmamus, derisi yiiziilerek oldiiriilmesine neden
olmustur. Tam bu noktada onun mezhebini, tarikini, hayata bakisim kavrama firsatini elde ederiz. Elbette Nevai'ye gore
o bir sehiddir. Zaten o, basina gelecek bu biiytik felaketi bilmis ve aym Halldc-1 Manstir’da oldugu gibi bunu daha

onceden dile getirmistir:
“Ay Nesimi ¢iin miiyesser bold1 ikbal u visal
Koy tiringni soysa soysun bu pelid kassablar (437)”
Sonug

Tabakat ve Tezkire Yaziminda Farklilasan Usltip Ozellikleri -Ali Sir Nevai'nin Mecalisii'n-Nefayis Ve Nesayimii'l-
Mahabbe Min Semayimi’l-Fiitiivve Eserleri Ornekleminde- baglikh aragtirmamiz neticesinde ulagtigimiz bazi kanaatler ve
tespitler soyle hiilasa edilebilir. Telif olunan eserle islGip arasinda dogal bir iligki vardir. Nazmen yahut nesren uzun ya
da kisa soluklu yazmak farkl tislip 6zelliklerinin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlar. Tezkire yazmakla bir sufi tabakat:
telif etmek birbirinden farkli islip oOzelliklerinin kullanilmasini adeta zorunlu kilan iki miistakil alan olarak
degerlendirilebilir. Bununla birlikte mezkiir metinlerin, baz {isltp O6zelliklerini icra etmek bakimindan ortak bir
kullanim sahasina sahip olabilecegi de gézden kagirilmamalidur.

Tabakat ve tezkire yaziminda birbirinden kesin bir bigimde ayrilan ifadelendirme yani iisliip 6zelliklerine dair su
ornekler zikredilebilir. Ali $ir Nevai, Dogu Tiirkgesi ve Tiirk edebiyat: bakimmdan kurucu tezkiresi Mecalisii'n-Nefayis'te
baz sairleri soyle tavsif edebilmektedir: Laubali, bon, ahmak, patavatsiz, ickici, siradan, sefih, agz1 bozuk, kendisinde
adamliktan eser olmayan, sipsevdi, baba katili vd. Mezkfr tavsifler takdir edilecektir ki sufi tabakatinda zikri pek

* Bahsi gecen matla‘ beyitlerinin bir tanesi soyledir:
“Sayd itti dil-berim mini astifte sagdin
Sald1 kemend boynuma ikki kulag¢din (67)”
> Mezk{ir matla‘lardan biri budur:
“Naziikliik i¢re bilige yok tar-i gistiy1
Oz haddin bilip bilidin olturur koy1 (66)”
® Nevai, vahdet-i viicid temasiun da fark edildigi beyti, bir bakima hayata rengini, lezzetini veren sufi tadimligi olarak tasvir eder: “Bu
matla‘idin bu tayife mesrebining ¢asnisi zahirdiir:
Ol ki hiisn itti bahane ilni seyda kilgah
Kozgii dik kildi sini 6zini peyda kilgali (436)”

7 Edebiyat igin ileride harc-1 alem benzetimler olacak asagidaki kullanimlar yeri geldiginde zindikhk alameti olarak da
degerlendirilebilmislerdir:

“Kiblediir yiiziing nigara kaslarung mihrablar

Stretiing mushaf veli hal u hattung i‘rablar (437)”
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miimkiin olmayan ibarelerdir. Yine de tabi‘inden kendi asrina dogru yaklastik¢a ve hususan birebir tanis olduklar1 bahis
konusu oldugunda iisltpta bir serbesti hissedilir.

Tabakat yalnizca biyografik bir kaynak olarak tanimlanmamalidir. Zira onda bir¢ok sosyolojik bilgi, toplumun
mahreminden kesitler, cografi tasvirat, yemek kiiltiirii ve efsaneye dair malumat da sz konusudur. Bu renkli yelpazede
yalnizca birtakim zevatin terceme-i hallerini degil, yasanilan cografyays, tatlari, folklorii ve ilging inaruslar1 da takip
edebiliriz. Baz1 noktalarda tabakat anlatis1 biyografik bir aktarimi asar ve bir tasavvuf risalesine doniisebilir. Bununla
birlikte tabakat anlatisinda tarihsel gerceklige tamamen aykir1 baz1 aktarimlar da dniimiize ¢ikabilir. Oregin ‘Atebetii’l-
Hakayik sahibi Edib Ahmed b. Mahmtid-1 Yiikneki'yi (6. 12. yiizyil), Imam-1 Azam EbGi Hanife'nin (6. 767) 6grencisi
yapmak bunlardan yalnizca biridir. Sufi tabakat1 anlatis1 bu karsilasmayi kaldiracak mahiyettedir. Ciinkii esasl mesele
yalnizca birtakim biyografik bilgiler siralamak degil, ulu zatlarin hak ettikleri 6vgiiyii kendilerine teslim etmektir. S6ziin
0zii tezkire yaziminda tercih edilen iisliip tenkide, tahlile yani realist bakis agisima daha miinasipken tabakat telifinde
ise temdih ve tenzih edici bir ag1 bizi karsilar. Ali $ir Nevai'nin tisliibu, hayatinin erken donemlerinde tist diizey
insanlarla yeri geldiginde devlet protokoliiyle karsilasmasindan, aile kiiltiirinden, musahibi Hiiseyin Baykara’dan,
miirsidi ve ustast Molla Cami’den, otuz ti¢ yillik devlet gorevinin agirligindan elde edilmis bir hamuleye sahiptir. O
usltip degil; sahib-esalib yani tislaplar sahibidir.
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