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5 uytk Taarruz Sturecinde TBMM Miizakerelerinde Bazi
Mubhalif Fikirler (26 Agustos-9 Eyliil 1922)
Some Opposing Ideas in the Grand National Assembly of Turkey
Debates During the Great Offensive (August 26 - September 9,
Oz

I. Diinya Savast’nin magluplar1 arasinda yer alan Osmanli Devleti’nin Bati Anadolu’daki
topraklari, Yunan idealini eylem asamasina tagimistir. Bati Anadolu topraklarini Biiylik Yunanistan
hayalinin bir pargasi olarak goéren Yunan otoriteleri ve ordusu Tiirklerin Kuva-y1 Milliye ismiyle
ozdeslesen ulusal direnciyle karsilasmistir. Megali idea’nin Tiirklerin 6zgiir yasama ve Anadolu
cografyasinda var olma miicadelesiyle catistig1 bu dénemde Birinci ve ikinci Inonii, Kiitahya-Eskisehir
Muharebeleri ve Sakarya Meydan Muharebesi gibi askeri sathalardan gecilmistir. Sakarya Meydan
Muharebesinde Yunan ordusunun taarruz giicii kirilmis olmasina ragmen donanim ve cephane azligi,
kis mevsiminin yaklagsmasi gibi nedenlerle Tiirk ordusu isgalci kuvvete nihai darbeyi vuramamaistir.

Tirk ordusunun taarruz harekati uzadikgca TBMM’de Mustafa Kemal Pasa’ya kars1 zaten var
olan muhalif fikirler artmis ve her firsatta bunu belirten atesli konugmalar yapilmistir. Meclisteki
muhalefete ragmen Baskomutan ve TBMM Hiikiimeti biiyiik bir titizlik ve gizlilik i¢inde Tiirk
ordusunu nihai savasa hazirlamaya devam etmistir. TBMM’de bulunan bazi milletvekillerinin savasin
basladig1 ve isgal altindaki sehirlerin ve halkin 6zgiirliige kavusturuldugu donemde de muhalifligini
stirdiirdiigiinii gostermek bu calismanin konusunu tegkil etmistir. Biiyliik Taarruzun baslamasi ve
Izmir’in kurtarihisina kadar gecen siirede Mecliste ele alman bazi konular icerisinde bazen agikca
ve bazen satir aralarinda sdylenenler Milli Miicadele’nin hangi sartlar altinda verildigini gosterme
bakimindan olduk¢a anlamlidir. Mubhalif diisiincelerin sarf edilis sekli cogu zaman Meclise ait olan
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yetkilere milletvekillerinin sahip ¢ikma istegi seklinde goriindiigii halde, cok yaygin
bazi insani olumsuz duygulardan milletvekillerinin azade olamadiklar1 ¢ikarimini da
yaptirabilmektedir.

Calismada, TBMM oturumlar ve hatiratlar kapsaminda degerlendirmeler yapilmistir.

Anahtar Kelimeler: Mustafa Kemal Pasa, Baskomutan, Muhalefet, Rauf Bey, Ikinci
Grup, Megali Idea

Abstract

The lands of the Ottoman Empire in Western Anatolia, which was among the losers of
World War I, brought the Greek ideal to the stage of action. The Greek authorities and army,
who saw the lands of Western Anatolia as part of the Great Greece dream, encountered the
national resistance of the Turks, identified with the name of Kuva-y1 Milliye. During this
period, when the Megali Idea clashed with the Turks’ struggle to live freely and exist in
the Anatolian geography, military phases such as the First and Second Battles of Inonii,
Kiitahya-Eskisehir and the Battle of Sakarya were passed. Although the offensive power of
the Greek army was broken in the Battle of Sakarya, the Turkish army could not deal the
final blow to the invading force due to reasons such as lack of equipment and ammunition
and the approach of winter.

As the offensive operations of the Turkish army continued, the already existing
opposition against Mustafa Kemal Pasa in the Turkish Grand National Assembly increased
and passionate speeches were made at every opportunity to indicate this. Despite the
opposition in the Assembly, the Commander-in-Chief and the Turkish Grand National
Parliament Government continued to prepare the Turkish army for the final war with great
care and secrecy. The subject of this study is to show that some deputies in the Turkish Grand
National Assembly continued their opposition during the period when the war started and
the occupied cities and people were liberated. The issues discussed in the Assembly during
the period until the start of the Great Offensive and the liberation of Izmir, sometimes
openly and sometimes between the lines, are quite meaningful in terms of showing the
conditions under which the National Struggle was fought. Although the way in which the
opposing thoughts are expressed often seems to be the deputies’ desire to protect the powers
belonging to the Parliament, it can also be inferred that the deputies are not free from some
very common human negative feelings.

In the study, evaluations were made within the scope of TBMM sessions and memoirs.

Keywords: Mustafa Kemal Pasa, Commander-in-Chief, Opposition, Rauf Bey,
Second Group, Megali idea
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Giris
. Diinya Savas1 Osmanli Devleti’nin de dahil oldugu Ittifak devletleri grubunun
maglubiyetiyle sonu¢clanmistir. Osmanli Devleti adina yenilginin ve teslimiyetin
tescillendigi Mondros Ateskes Antlasmasi, her ne kadar yenilenler katinda
savasin bittigi yoniinde baskin bir diisiincenin olusumuna yol agmissa da kisa
bir siire sonra baslayan isgaller ve baskilar gelecek giinlerde yasanacak olan
yeni savasin gerekeeli kararini1 da bizzat biinyesinde barindirmstir.

Mondros Ateskes Antlasmasmin muhtelif maddelerinden hareketle Anadolu
topraklarinin hatta fiili olarak Osmanli payitahtinin isgali, Anadolu ve Rumeli’de yasayan
halki1 yandas ya da karst durma gibi bir tutum i¢inde bulunmaya zorlamistir. Her iki ana
gruplasma icerisinde amag, eylem veya yontem konularinda goriilen farkli yaklagimlar yeni
yapilanmalara yol agmustir ki, yararh ve zararh olarak tasnifi yapilan cemiyetlerin olusum
ve faaliyet sekli, calisma alanlar irdelendiginde vaziyet kolayca anlagilmaktadir. Bu
bilinmezlik siirecinin yasanmisliklar1 miitareke evresi Anadolu cografyasinin denilebilir
ki en trajik donemlerinden sadece birisidir. Osmanli niifusunun tamamin1 kapsamamakla
birlikte baz1 Osmanli yurttaslar1 etnik aidiyeti veya dinsel tercihi nedeniyle ayrilik¢t bir
olusuma ydnelirken bir grup Osmanli yurttasi Tiirk-Islam kimligi igerisinde direnisten
yana teskilatlanma egilimi gostermistir. Baz1 kongrelerle teskilatlanma hizin1 artiran
savunma yanlist unsurlar, Kuva-y1 Milliye olarak ortaya ¢ikan olusumu, Anadolu ve
Rumeli Miidafaa-1 Hukuk ¢atis1 altinda biitiinlestirerek gii¢ ve yetki artirrmina yonelmistir.
Miicadelenin basindan sonuna kadar etkin olarak telaffuz edilen Kuva-y1 Milliye’nin
vazifesini; her tiirlii hukuku elinden alinmak istenen bir milletin, hak isteyen sesli ¢1gligin
bilimsel yontemlerle, propagandalarla, hukuki ¢aligmalarla ve hatta silahli miicadeleyle
elde etme kararlilig1 olarak ifade etmek miimkiindiir. Kuva-y1 Milliye tabiri her ne kadar
genel anlamda kendi imkanlariyla binek hayvani, silah, yiyecek ve para ihtiyacini karsilayan
miicadele taraftar1 vatanseverler icin kullanilmis olsa da onlarin arkasinda duran ve her
tirlii fedakarliga gégiis geren milli iradeyi de basindan sonuna kadar bu kategori igerisinde
degerlendirmek gerekmektedir.

Kuva-y1 Milliye, isgallerin basladig1 ilk donemlerden itibaren gerek itilaf devletlerinin
ve gerekse Istanbul hiikiimetlerinin cesitli vesilelerle ¢ikarmayr basardigi i¢ isyanlarmn
bastirilmasinda ¢ok biiyiik gorevler iistlenmis ve bu alanda 6nemli basarilar elde etmistir.
Ancak zaman igerisinde lider olmak, bir komuta altina girmemek, katilimci sayisini
artirmak, yiyecek, silah, para ihtiyacini karsilamak i¢in halka baski yapmak gibi fikirlerin
ve yasa dis1 davraniglarin artmasi ve bunun halk nezdinde huzursuzluga yol agmasi Kuva-y1
Milliye olarak bilinen ve 6ziinde ¢etecilik olan 6rgiitlenmenin sonunu getirmistir'.

Diizenliordununkurulmasiasamasindan Birincive Ikinci Inénii Muharebesine, Kiitahya
-Eskisehir Muharebelerinden Sakarya Meydan Muharebesine ve nihayetinde bu ¢alismanin
ana konusunu teskil eden Biiyiik Taarruz ve Baskomutanlik Meydan Muharebesi’ne kadar
her tiirlii askeri, sivil, hukuki, siyasi hareketi hatta daha agik bir ifadeyle Tekalif-1 Milliye
olarak anilan Ulusal Yiikiimliiliikklerin yayimmlanmasi ve bu meyanda Tiirk milletinin biiytik

1 Yasar Oziicetin- H. Mehmet Dagistan, “Meclis Celse Zabitlarinda Kuva-y1 Milliye”, CTTAD, 9, 20/21,
2010, s.3-30.
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fedakarliklarla yerine getirdigi hizmetler Kuva-y1 Milliyeyi tanimlayan ve tamamlayan ana
unsurlar olarak goriilmelidir. Bu baglamda Milli Miicadele siirecinin “Kuvd-y1 Milliye”
ve “Diizenli Ordu Donemi” basliklar1 altinda incelenmesi bir ayrismanin degil, teknik bir
diizenleme ve uygulamanin metodik sonucu olarak degerlendirilmelidir.

Diizenli ordu kurulmus ve bu kuvvetlere TBMM ordulari ismi verilmistir. Yeni bir
nizami sistemin benimsenmesiyle birlikte Bati ve Giiney cepheleri olusturulmustur. Bati
cephesi komutanligina Albay Ismet (Inonii), Giiney cephesi komutanligina da Albay Refet
(Bele) getirilmistir. Bu donemde Milli Miidafaa Vekilligi (Milli Savunma Bakani) ve ayni
zamanda Erkan-1 Harbiye-1 Umumiye Reisligi (Genelkurmay Baskanlig1 )gbrevini siirdiiren
sahsiyet Fevzi (Cakmak) Pasa ve biitiin bu askeri ve siyasi diizenin lokomotifi Mustafa
Kemal Pasa olmustur. Baz1 gorevlerde nobet degisimi yaganmakla birlikte Mustafa Kemal
Pasa her basar1 sonrasinda giiciinii artirarak hedefini gerceklestirme yolunda degismeyen
bir lider olarak ilerlemeye devam etmistir.

Megali idea’h Kafalarin ingiliz Silah1 Tutan Elleri

Yunan kuvvetlerinin 15 Mayis 1919°da Izmir’i isgal etmesiyle yeni bir siire¢
baslamistir. izmir’le baslayan isgal ve Tiirk halkina yonelik kotii muamele kisa siire
icerisinde Izmir hinterlandina, bir miiddet sonra daha da i¢ kesimlere kadar genislemistir.
Tiirk tarafi icin dnemli kirilma anlarindan olan ve tarihe Birinci ve Ikinci Indnii Muharebesi
diye gegen catismalarin olduk¢a igerilerdeki Eskisehir’de bulunan Indnii mevkiinde
ger¢eklesmis oldugu diisiiniildiigiinde Yunan kuvvetlerinin kisa zamanda genis bir catigma
alan1 olusturdugu soylenebilir. Isgal alanin1 genisletme istegi yaninda Itilaf devletlerinin
istegi dogrultusunda Sevr Antlagsmasi’n1 Anadolu direniscilerine dikte ettirme hedefi de
giiden bu saldirilar, Yunan kuvvetlerinin yiiziinii giildiirmeye yetmedigi gibi Tirk tarafinin
diismandan kurtulusunu da temin etmemis-edememistir.

Ancak surasi da belirtilmelidir ki catismalarin Tiirk anayurdunda ger¢eklesmis olmasi
ve yenilen Yunan ordusunun sinir tanimayan yagma ve vahset uygulamalar1 tarifi imkansiz
acilar yagatmustir.

Gerek Birinci ve gerek Ikinci Indnii Muharebesi Tiirk tarafinin zaferi ile sonuglanmis
olsa da Yunan siyaseti ve bu siyasetin uluslararast1 oyun kurucular1 Tiirklerle olan
miicadelenin devami yolunda Yunan hiikiimetine ve ordusuna maddi ve manevi katkida
bulunmaya devam etmislerdir. Yunan siyasetini ve ordusunu motive eden Megali Idea’nin
yenilgilere ragmen gordiigii bu itibar, Biiylik Yunanistan planlayicilarin1 yeni bir harekete
zorlamis ve 1yi bir hazirlik evresinden sonra Yunan kuvvetleri {i¢ koldan yeni bir saldiri
baslatmislardir. Orta Anadolu’yu ve TBMM’nin de bulundugu Ankara’y: ele gegirmeyi
hedefleyen bu saldir1 tarihe Kiitahya- Eskisehir Muharebeleri olarak ge¢mistir. Tiirk
kuvvetlerinin Sakarya Irmagi’nin dogusuna g¢ekilmesiyle sonuclanan bu muharebe ile
Eskigehir, Kiitahya ve Afyon Karahisar gibi sehirler Yunan istilasina ugramig® ve bolge
halki dehsetengiz bir siire¢ yasamistir.

2 Yasar Oziicetin, “Milli Miicadele’de Bir Donemeg: 1. Indnii Muharebesi ve Bu Muharebenin Kiymeti,
Uluslararasit Sosyal Arastirmalar Dergisi, X1V (78), 2021, 5.258-262.
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Tiirk ordusunun Sakarya Irmagi’nin dogusuna cekilmesi yoniinde verilen taktigin
uygulanmasi, biiylik mesakkatler ve fedakarliklarla teskil edilmis olan askeri kuvvetlerin
yok olmasinin 6niine ge¢mistir. Cekilme karariin isabetine ragmen TBMM’de bu siirecin
atesli tartigmalara yol actig1 ve 1srarla bir sorumlu arandigi resmi tutanaklarda goriilmektedir.
Bu tartigsmalar sonrasinda giindeme “Baskomutanlik” meselesi getirilmis ve Mustafa Kemal
Pasa, Meclisin ¢ikardigi bir yasayla Tiirk ordusunu savasa hazirlamak amaciyla genis
yetkiler tistlenmistir. Baz1 gorev degisikliklerinin de yapildigi bu donemde halki maddi
ve manevi fedakarlikla kars1 karsiya birakan Tekalif-i Milliye Emirleri yaymlanmistir.
Kiitahya-Eskisehir Muharebelerinde 25 Temmuz 1921 tarihi itibariyle Tiirk ordusunun geri
cekilmeye bagladigi, Mustafa Kemal Pasa’nin 5 Agustos 1921 tarih ve 44 sayili kanunla
Baskomutan secildigi, 7-8 Agustos 1921°de Tekalif-1i Milliye Emirlerinin yayimlandigi
ve nihayet 23 Agustos 1921°den itibaren Yunan ordusuyla Sakarya Muharebesinin
fiilen basladig1 diisiintildiigiinde nasil bliyiik bir fedakarlik yapildig1 ve islerin ne kadar
hizlandirilmis oldugu agikca goriilebilmektedir. Tiirkler i¢in bir 6liim-kalim miicadelesi
niteliginde olan Sakarya Muharebesi 22 giin ve gece siirmiis ve Baskomutanin; “ Hatti
miidafaa yoktur. Sath-1 miidafaa vardir. O satih biitiin vatandir. Vatanin her karis topragi
vatandagsin kaniyla sulanmadik¢a birakilamaz” emriyle devam eden ¢atismalar sonrasinda
Yunan ordusu yenilgiye ugratilmis ve taarruz siras1 Tiirk tarafina gegmistir. Onemli siyasi
ve askeri sonuclar doguran bu zafer sonrasinda Tiirk ordusunun Yunan ordusuna nihai
darbeyi vuramadig1, bunun i¢in yeniden bazi hazirliklarin yapilmasi gerektigi alinan vaziyet
ve TBMM’de yapilan goriismeler kapsaminda agik bir sekilde izlenebilmektedir.

Sakarya Meydan Muharebesi Zaferinden 26 Agustos1922’ye Kadar TBMM’de
Baskomutanlik Meselesi ve Nihai Savasa Yonelik Beklentiler

Sakarya Meydan Muharebesinin zaferle sonuglanmasi 6zel ve genel anlamda bir
takim gelismelere yol agmistir. Bu calismanin ana konusunu teskil etmemekle birlikte
kisisel anlamda Mustafa Kemal Pasa’ya bu zafer sonrasinda TBMM tarafindan 19 Eyliil
1921 tarihinde Gazi unvani ve Maresal riitbesi verildigi belirtilmelidir. Zaferin sagladigi
onemli bir dahili basar1 da gerek Istanbul hiikiimeti ve gerekse Itilaf giiclerinin kiskirtma ve
destekleriyle gerceklestirilen ayaklanmalarin ve asker kagagi olaylarinin bitme noktasina
gelmesidir. Bu iki sonug¢ hakkinda genel bir ¢ikarim yapildiginda Mustafa Kemal Pasa’nin
halk nazarinda biiytik bir giiven kazandigini séylemek miimkiindiir. Bu zafer sonrasinda
Yunan ordusunun saldir1 giiciinii yitirdigi tiim diinyanin malumu olmustur. Balikesir
Mebuslugu yaninda Milli Miicadele doneminde Bati cephesinde gorev almis olan Kézim
Ozalp’in kaleme aldif1 eserde bu siirece iliskin olarak; “Yunanlilarin maglubiyetleri,
her tarafta kati olarak duyuldu. Yabancit basinin Yunanlilar: tutan ve bize karsi olanlar
bile, ordumuzun kuvvet ve kabiliyetinden bahsetmeSe basladilar. Italyan ve Fransiz
gazeteleri evvelki goriislerini dogrulayarak, Tiirk mukavemetinin siddeti karsisinda Yunan
taarruzlarimin bozuldugunu belirtiyor, Times gazetesi de ayni fikir ve goriisii yaziyordu.
Bulgarlar her vesile ile bizim zaferimizi alkiglamaktan geri kalmadiklar: gibi, bu defa
da Bulgar basini, ordumuz hakkinda cok yiikseltici nesriyatta bulunuyordu” 3 bilgisini
paylagmistir.

3 Kazim Ozalp, Milli Miicadele 1919-1922, C.1, TTK., Ankara, 1988, 5.215.
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Doneme iliskin dis gelismeler elbette ki bunlarla sinirli kalmamis ve Fransizlar
Kilikya meselesini goriismek iizere Franklin Boillon’u Ankara’ya gdndermis®, italyanlar
Anadolu’da gergeklestirmis olduklari iggalleri sonlandirmis®, 13 Ekim 1921 tarihinde Kars
Antlasmas1 imzalanarak Giircistan, Ermenistan ve Azerbaycan’in yeni simirlar1 tanimasi
ve sonug olarak Tiirk-Sovyet sinirinin kesinlik kazanmasi saglanmig®, Ukrayna ile Dostluk
ve Kardeslik Antlasmasi’imzalanmistir. Bu donemin en 6nemli siyasal iliskilerinden birisi
siiphesiz ki Fransizlarla Ankara Antlasmasmin imzalanmis olmasidir. igerigi yaninda,
anlasmay1 imzalayan Avrupali devletin Itilaf grubu icindeki agirligi ve Ingiltere’nin
yalnizliga itilmesi yoniiyle daha da kiymete binen bu antlasma ayni zamanda Giiney
cephesinin kapanmasina ve bir ol¢iide gliney siirlarinin ¢izilmesinde biiytlik katkilar
sunmustur®. Sakarya zaferinden Biiyiik Taarruzun baslayacagi giine kadar gegen siirede
TBMM’nin Ingiltere ile de cesitli gdriisme girisimlerinde bulundugu goriilmektedir®.
Ingilizlerle yapilan gériismelerde bu sdmiirge imparatorlugunun bir parcasi olan Hindistan
Miisliimanlarinin gesitli girisimlerinin Tiirk-Ingiliz siyasetini etkiledigi ayrica belirtilmesi
gereken bir konudur'®.

Sakarya Meydan Muharebesi Sonrasinda TBMM’de Yapilan Baz1 Elestiriler

Mustafa Kemal Pasa “Nutuk” adli eserinde ¢esitli bagliklar altinda ilging bilgilere
yer vermistir. Nutuk’taki anlatim siralamasinda Sakarya Muharebesi sonrasindan Biiyiik
Taarruzun baslayacagr zamana kadarki dilimde ilk temas edilen konularin basinda
Pontus ve Kockiri Ayaklanmasi yer almistir. Mustafa Kemal Pasa, Pontus meselenin
halli yolunda teskil edilmis olan Merkez ordusu ve bunun komutanligina getirilmis olan
Nurettin Pasa’nin kisisel tavr1 hakkinda birtakim bilgilere yer verdikten sonra Istanbul’un
isgaliyle birlikte Malta’ya gotiirilen baz1 milletvekillerinin yurda doniisline temas etmis
ve bu meyanda Rauf (Orbay) ve Kara Vasif Bey’in faaliyetlerine deginmistir. Mustafa
Kemal Pasa’nin anlatiminda; Malta’dan doniislerle birlikte TBMM’de artan bir muhalefet
vurgusu vardir ve Pasa’nin; “...Sakarya Muharebesinden sonra, Baskumandanlik ve Evkdni
Harbiye-i Umumiye Riyaseti, Ankara’da ifa-y1 vazife ediyordu. Ben, ayni zamanda diger
vazifelerimle de istigal ediyordum. Ug, dért ay gecmemisti ki, Mecliste Sakarya zaferini
unutanlar, muhalefet vadisinde ileri gitmek isteyenler kendilerini gostermege basladilar.
Sakarya Muharebesinden evvel baslayip peyderpey gelmis olan Malta mevkufininden
(Tutuklu) bazilarinin, bu muhalif cereyanlarda miisevvik (kiskirtici, arzu artirict) rolii
oynadigr anlasimisti...”"! sozleri bu olusumun sadece kisa bir 6zetidir. Nutuk’ta yer

4 Ozalp, Milli Miicadele, s.216.

5 Salahi R. Sonyel, Tiirk Kurtulus Savasi Ve Dis Politika, C.11, TTK., Ankara, 1991, 5.208-212.

6 Sonyel, Tiirk Kurtulus Savasi, s.182-186. Sonyel, Tiirk Kurtulus Savast, s.186-190.

7 Mehmet Gonlibbol- Cem Sar, Atatiirk ve Tiirkiye’nin Dis Politikasi (1919-1938), Atatiirk Arastirma
Merkezi, Ankara, 1997, s.36.

8 Sonyel, Tiirk Kurtulus Savasi, s.198-207.

9 Sonyel, Tiirk Kurtulus Savasi, s.212-230.

10 Orhan Kologlu, Gazi'nin Caginda Islam Diinyasi, 1. ve 11. Kitap, Boyut Yayin Grubu, istanbul, 1994,
s.13-371.

11 Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk- Soylev, C.1I, TTK, Ankara, 1987, 5.842.
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verilen bu bilgi ve degerlendirmelerin TBMM resmi oturumlarinda ele alinan konularla
ve dile getirilis bigimleriyle Ortiistiigii acik¢a goriilmektedir. Mustafa Kemal Pasa,
Rauf ve Kara Vasif Bey’in agiz birligi etmisgesine askeri durum hakkinda bilgi almak
istedikleri degerlendirmesinde bulunmus ve onlarin, “Takip olunan siyaset-i askeriye
nedir?” sorularina yer vermis, buna dair ayrica bazi degerlendirmelerde bulunmustur.
Mustafa Kemal Pasa’nin degerlendirmesine gore boyle bir sorunun yoneltilmesi; “sonucun
muharebeyle alinamamasi halinde nasil bir ¢arenin diistiniildiigiine dair kendilerinin siyasi
diistincelerinin 6grenilmek istenmis "?olmasindan kaynaklanmistir.

Tam bagimsizliktan yana olduklarini belirten Mustafa Kemal Pasa, Nutuk’taki
anlatiminin devaminda; boyle bir konunun ne Vekiller heyetinde ne de grupta konusulmasina
izin vermedigini ve bundan sonra da Rauf ve Kara Vasif Beylerin istifa ettiginden
bahsetmektedir'.

Nutuk’ta verilen bilgiler takip edildiginde Rauf ve Kara Vasif Beylerin istifa
ettikleri giin Miidafaa-1 Milliye Vekili Refet (Bele) Bey’in de istifasim1 verdigi bilgisiyle
karsilasilmaktadir. Meclisteki muhalif unsurlar Bagkomutanin ve Erkdn1 Harbiye-i
Umumiye Vekilinin Ankara’da bulunmasini elestirmis, Baskomutanlik ile Meclis
Reisliginin aynmi1 kiside toplanmasimin yanligligi {izerinde durmustur'. Mustafa Kemal
Pasa, Nutuk’ta 4 Kanunusani (Ocak) 1922 tarihli gizli oturumdan bahsetmis olsa da bu tiir
tartigsmalarin 6zellikle 9 Kanunusani tarihli ve gizli yapilan yiiz kirk ikinci toplantida devam
ettigi soylenebilir. Milli Miidafaa Vekili Refet Bey’in yapmis oldugu konugmanin agirlik
noktasini, birden fazla yetkinin tek kiside toplanmis olmasinin islerin aksamasina yol agacagi
fikri olusturmustur. Kendisinin Bagkomutana derin saygi duydugunu ve Baskomutanin
millet icin manevi bir timsal oldugunu belirten Refet Bey, sahsi fikrini soyledigini ve
cephede hazirliklar devam ederken ilgili vekillerin sik stk Meclise gelmelerinin yarattigi
olumsuzluklara deginmistir. Refet Bey, kendisinin yaptig1 elestirilerin Baskomutanca
uygun goriilmemesi halinde verilecek herhangi bir gorevi tistlenmeye hazir oldugunu da
sozlerine eklemistir'®. Mustafa Kemal Pasa Mecliste kendilerine yoneltilen elestirilere; “...
Baskumandanhik ve Erkdan-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti pek muvafik olarak, Ankara’yt
karargah ittihaz etmistir” soziiyle cevaplar silsilesini baslatmistir'®. Meclis oturumunda
basindan beri bulunmadigi i¢in kendisine aktarilanlar ¢ergevesinde konusacagini belirten
Mustafa Kemal Pasa, elestirilen hususlardan birisi olan cephedeki karargahlarin birbirinden
uzak oldugu fikrini tamamen reddetmistir. “Ihtiyac1 Baskomutan ve Erkan-1 Harbiye-i
Umumiye Reisi takdir eder. Yoksa haricten goyle oluyormus, , béyle oluyormus denmesi
dogru degildir. Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi tam yerinde olup ¢alismaktadir ve
icap ettigi zaman yekdigeriyle goriisiir” sozleri, Baskomutanin elestiriler karsisindaki
kararlhiliginin ve ise herkesin Kkaristirilmayacagimin agik bir gostergesi olmustur'’.

12 Atatirk, Nutuk- Soylev, s.842-844.
13 Atatiirk, Nutuk- Soylev, s.844.
14 Atatiirk, Nutuk- Soylev, s.844.

15 TBMM.GCZ., (TBMM Gizli Celse Zabitlary), C.2,1s Bankasi Yayinlari, Ankara, 1985, 5.602-605-607-
6009.

16 Atatiirk, Nutuk- Séylev, s.844-846.
17 TBMM.GCZ., C.2,s.607.
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Ordunun yeterince giydirilemedigine ve hazirliklarin yapilamadigina dair elestirilere karsi
Baskomutan verdigi cevapta; hazirliklarin takibini yapmak {izere bir komisyonun kurulmak
istenmesinin gereksiz bir ¢aba olacagini ve yetkili Vekilliklerin hazirliklar1 tamamlama
adina biitlin giigleriyle calistigini, komisyon kurmak istemenin sadece Meclisin kendisini
tatmin etme isteginden kaynaklandigini ve komisyonun bir is yapabilecegine kendisinin
kani olmadigini sdylemistir.

Miidafaa-i Milliye ve Erkan-1 Harbiye Vekilliklerinin evvelce ayni1 kiside toplandigina
ve bu durumun Mecliste ¢esitli tartismalara yol agtigina, hatta Refet Pasa’nin da elestiriyi
yapanlar arasinda olduguna deginen Mustafa Kemal Pasa, simdi adi gecen vekilliklerin
birlestirilmesini teklif edenlerin edindikleri tecriibeyle bu fikre yoneldiklerini ve esasen
Baskomutanlik yasasiyla bu birlestirmenin fiilen gergeklesmis oldugunu belirtmistir'®.

Mustafa Kemal Pasa, TBMM nin 6nceki goriismelerinde bazi muhaliflerin mevcut
idare sekliyle hiikiimet islerini yliriitmenin miimkiin olmadig1 yoniindeki elestirilerini
hatirlatarak mevcut sistemin en iyi sistem oldugunu, bu durumda elestirilerin sisteme degil,
sistemi ylriitme yetkisine sahip olanlara yonelik oldugunu sdylemistir. Mevcut sistemi
savunan Baskomutan, baska bir sistemle daha 1yi 1§ yapabilecegini diisiinen birileri varsa
kendisinin Baskomutanlig1 birakabilecegini belirtmis, Bagkomutanin cephe karargahinda
ya da bir kdyde oturmasiin gereksizligine ve Baskomutanin TBMM’de bulunmasinin,
“hakikat ve isabet” olduguna deginmistir. Mustafa Kemal Pasa konugsmasinin devaminda;
kendisine verilen yetkilerin ¢okluguna yonelik elestirilere yer vermis ve iistlendigi gorevleri
yerine getirmekten baska bir sey yapmadigini, cephedeki hazirliklarin yaninda Meclisin
kararlarin1 imzaladigini, bu isleri yapmasinin elestiri konusu edilmesi halinde kendisinin
Meclis Riyasetinden ve Baskomutanliktan ayrilmaya hazir oldugunu da soézlerine
eklemistir'®.

Biiyiik Taarruz Oncesi Mecliste Muhalif Fikirler ve Savasan Taraflarin Baris
Oyunlari

Mustafa Kemal Paga Nutuk’ta Biiyiik Taarruz dncesinde yagananlara deginirken 1921
yilinda gerceklesen bazi gelismeler tizerinde de durmustur. Mevcut muhalefet konularini,
ic ve dis gelismeleri anlatan Mustafa Kemal Pasa, Ikinci Grup® diye adlandirilan
muhalif olusum lizerinde yogunlasarak kendi gozlemleri ve sahitlikleri agisindan siireci
degerlendirmistir?!. Konusmasinda, Mecliste olusan muhalefetin yeni vekil se¢imindeki
roliinii belirten Baskomutan Pasa, Ikinci Grubun kendilerine yonelttigi; “ Sakarya
Savasindan sonra aylar gectigi halde ordu nigin saldiriya gegmiyor? Ne olursa olsun
saldiryya gecmelidir! Hi¢ olmazsadar, belli bir cephede bir saldiriyapiimalidir ki, ordumuzun
saldirt giicii olup olmadigi anlagsilsin... "igerikli elestiriye yer vermistir. Yeterince hazirlik
yapmadan gerceklestirilecek bir saldirmin daha elim sonuglar doguracag: fikrini tasiyan

18 TBMM.GCZ., C.2,5.608.

19 TBMM.GCZ., C.2,5.610.

20 Ikinci Grup olarak adlandirilan bu olusum hakkinda Bkz., Ahmet Demirel, Birinci Meclis’te Muhalefet
Ikinci Grup, 1letisim Yayinlari, Istanbul, 2003.

21 Ahmet Demirel, 11k Meclis’in Vekilleri Milli Miicadele Déneminde Secimler, letisim Yayinlari, Istanbul,
2017.
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Mustafa Kemal Pasa kendilerinin bu fikre kars1 direndiklerini sdylemistir. Onun aktardigi
bilgilere gore, Ikinci Grup mensuplart Yunanlilarin yenilgiye ugratilmasinin da beklenilen
zafer sonuglarimi getiremeyecegi inancindadirlar ve tam da bu nedenle yenilmesi gereken
kuvvetin Ingiltere oldugu kanaati tasimaktadirlar. Bu tiir fikirleri “anlamsiz ve mantiksiz
“olarak degerlendiren Mustafa Kemal Pasa; “deger vermedik’ diyerek baska bir mevzuya
gecis yapmistir. Etki-tepki cergevesinde gelisen olaylarin bu siirecte yeni elestiri konularini
dogurdugu ve agirlikli olarak ordu icerisinde olmak lizere; “nereye gidiyoruz? Bizi kim,
nereye gotiirtiyor? “sorulariin eslik ettigi bir propaganda hareketinin baslatildig1 yine
ad1 gecen eserde yer alan bilgilerdir. Bu donemde ordunun durumu ve ne zaman saldiriya
gecilecegine dair dikkat cekici bir ifade de Mustafa Kemal Pasa’nin aktarmis oldugu
ve Rauf Bey’le ilgili olan; “ Rauf Bey, sik sik ve gizlice diyordu ki: Hi¢ olmazsa gercek
durumu bana soyle. Ordu ne durumdadir? Gergekten saldiriya gecemeyecek mi? "**igerikli
sOzlerdir. Milli Miicadele’nin basindan itibaren 6nemli bir konumda bulunan Rauf Bey’in
bu agamada bazi bilgilerden mahrum kalmasi kendi adina muhtemel ki {iziicli bir durum
teskil etmistir. Ancak bu durum yine Mustafa Kemal Pasa’nin; “ ...Karsicillar, ordunun
clirtidiigii, kipirdayacak durumda olmadigi; boyle karanlik ve belirsizlik i¢inde beklemenin
vikimla sonuglanacagi yolundaki propagandalarini iyice kizistirmiglardi. Gergi, Mecliste
bu goriis akimmin yaptigi yankilar, diismanlardan ¢ok gizlemek istedigim harekat plan
bakimindan yararl idi... "*sozleri ¢ergevesinde degerlendirildiginde bu olumsuzlugun bir
avantaja doniistliriildiigli yoniinde bir sonugla karsilasilmaktadir.

Konusmasinda, yeterli hazirlik yapilmadan gerceklestirilecek saldirinin yaratabilecegi
sorunlart Osmanli tarihinden verdigi 6rneklerle pekistiren** Mustafa Kemal Pasa, ordunun
saldirtya gecme kararliliginda oldugunu gizlememistir.

Mustafa Kemal Pasa’nin; Nutuk’ta; “4 Mart 1922 giinii aksami, cepheyi denetlemek
lizere Ankara’dan ayrilmaya karar vermistim. Bu nedenle o giin Mecliste, gizli oturumda,
kimi ac¢iklamalarda ve ricalarda bulundum ™ diyerek c¢esitli konulara temas ettigi
gorlilmektedir. Meclise hitabinda maddi ve manevi c¢okiisiin korku ve giigsiizliikle
basladigini, korkak insanlarin ¢ekingenligi ile toplumun da yikilma siirecine siiriiklendigini
anlatan Mustafa Kemal Pasa, Tiirkiye’nin boyle adamlarin elinden kurtarilmasi gerektigine
deginmistir**. Mustafa Kemal Pasa’nin Nutuk’ta yer verdigi onemli bir konu da Sark cephesi
komutan1 Kazim Karabekir’den gelen telgraftir. Karabekir, telgrafta; baris siirecinde
karsilasilabilecek sorunlar1 siralamistir. Karabekir; baris sonrasinda yapilacak segimlerle
degerli kisiler yerine muhafazakar diislinceli olanlarin se¢ilme ihtimalinin yiiksekligi ve bu
thtimal karsisinda yenilenmenin olamayabilecegi, her tiirlii gelisme tasarisinin tartismadan
geri cevrilebilecegi iizerinde durmustur. Karabekir’in bu tiir gelismelere karsit ¢6ziim

22 Atatiirk, Nutuk- Séylev, s.847-849.
23 Atatiirk, Nutuk- Séylev, s.897-899.
24 Atatiirk, Nutuk- Séylev, s.851.

25 Atatiirk, Nutuk- Soylev, s.849; Nutuk’ta 4 Mart tarihi belirtilmis olmasina ragmen bu konusma metni
TBMM. GCZ.de 6 Mart 1922 olarak gériilmektedir. TBMM.GCZ., (TBMM Gizli Celse Zabitlar), C.3,1s
Bankasi Yayinlari, Ankara, 1985, s. 2- vd.; Sadi Borak, Atatiirk’iin Gizli Oturumlarda Konusmalari,
Kirmizi Beyaz, Istanbul, 2004, s.249-283.

26 Atatiirk, Nutuk- Soylev, s.851; TBMM.GCZ., C.3,s.7.
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Onerisi ise “liyeleri bilyiik uzmanlar olan ikinci bir meclisin bulunmasi” ve bu yolla ulusal
meclise yol gosterilmesidir?’. Mustafa Kemal Pasa gecikmeli de olsa Karabekir’e cevap
yazdigini ve cevabinda; “ ...aklinizdan gecen sakincalari gidermek igin tek ¢ikar tol, Millet
Meclisi yelerinin degerli ve zman kisilerden secilmesini saglamak ve Meclisin i¢ orgiitiinde,
komisyonlar seciminde, bakanlar kurulunun ayrilip secilmesinde bilim ve uzmanlik yonlerine
¢cok onem vermektir. ...bugiinkii yonetimimizi berkitip saglamlastirarak, se¢im islerinde
de uyanik bulunarak, hem bugiin i¢cin hem de gelecekteki yenilikler ve gelismeler i¢cin en
cok basart saglayacak bir yonetim makinesi kurulmus olacagim saygiyla”® bildirdigini
yazmistir.

Mustafa Kemal Pasa’nin Sakarya Muharebesi ile Biiylik Taarruz arasindaki donemde
gerceklestirdigi Meclis konusmalarinda cesitli devletlerle yapilan goriismeler {lizerinde
durdugu ve Onerilen baris teklifleri hakkinda bilgilendirme yaptig1r goriilmektedir. Bu
donemde yapilan gizli oturumlarda muhalif kesimin ¢esitli vesilelerle sdyledigi baz1 sozler
dikkate alindiginda sert bir muhalefetin varlig1 dikkat cekmektedir. Meclisin {igiincii toplanti
yilinda 6 Mart 1922 tarihli oturumda Mersin Milletvekili Selahattin Bey’in; “Efendim,
Meclisi Alileri makami miizakere ve miinakasadir, makami tasdik degildir. Buradan millete
emrolunmaz. Millet; buradan amalini beyan eder. Binaenaleyh kendilerinin uzunca bir
miiddet miifarakat (ayrilma, uzaklagsma) edeceklerine nazaran, dermeyan olunan miitalaat
tizerinde Meclisin de bir takim temenniyati vardir bittabi onlarin da anlasiimast lazimdir ...
Burada dermeyan olunan miitalaat o zatin miitaalat: zatiyesidir, Meclisin umumi miitalaasi
degildir... " sozleri Mustafa Kemal Pasa’nin islerin hizlandirilmasina yonelik bir istegine
gosterilen tepki cimleleridir. Miizakerelerin ilerleyen sathalarinda Mustafa Kemal Pasa’nin
cephedeki askerlerin durumuna dair sdyledikleri karsisinda Erzurum Milletvekili Hiiseyin
Avni Bey’in; ““ ...bir neferin, bir zabitin ihtiyacini, zaruretini ben de kendileri kadar takdir
ederim ve zabiti her zaman ve ahvali fevkaladede takdir ederiz, nasihatlerini bize degil
neferlere, zabitlere vererek vaziyetin vahametini géstersinler...” ve “Pasa Hazretlerini
severiz fakat emrimize itaat etmekle severiz, aksi takdirde parcalariz. O da iftihar etsin”
sozleri ise Meclis’in kendisini etkin ve yetkin mevkide konumlandirdigina dair ilging ve bir
o kadar da sert 6rnektir.

Meclis tutanaklarina bakildiginda Biiyiik Taarruzun gecikmesinin Mustafa Kemal
Pasa’ya kars1 elestirilerin artmasinda etkili oldugu goriilmektedir. Yapilan elestirilerin
bazilar1 ¢ok sert olmakla beraber Mustafa Kemal Pasa’nin bu isi basaracagina dair bir
inancin milletvekillerindeki varligi da acike¢a hissedilmektedir ve bu nedenle olmalidir ki, 4
Subat 1922°de Bagkomutanlik yasasinin siiresi ikinci defa, {i¢ aylik bir siireyle sinirli olmak
lizere uzatilmistir®’. Mecliste gesitli tartismalar yapilirken bu arada tilaf devletlerinin de

27 Atatiirk, Nutuk- Séylev, s.855.

28 Atatiirk, Nutuk- Soylev, s.857; Atatiirk iin Biitiin Eserleri (1921-1922), (Genel Yonetmen: Sule Peringek),
C.12, Kaynak Yayinlari, Istanbul, 2005, s.302.

29 TBMM.GCZ., C.3,s.13.

30 TBMM.GCZ., C.3,5.20.

31 Mustafa Kemal Pasa’nin milletvekillerini ikna etmesi halinde gerekli yumusamanin olacagi konusunda
Refet Bele’nin evinde yapilan toplant1 hakkinda Cebesoy onemli bilgiler vermektedir. Bkz., Ali Fuat

Cebesoy, Siyasi Hatiralar Biiyiik Zaferden Lozan’a, C.I, (Hazirlayan: Osman Selim Kocahanoglu), Temel
Yayinlari, Istanbul, 2002, s5.28-31.
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cesitli barig girisimlerinde bulundugu, 22 ve 26 Mart tarihlerinde olmak iizere iki Oneriyi
Tirk tarafina ilettigi goriilmektedir. Esasen bu baris tekliflerinin®® hazirlanisi, igerigi
ve iletim sekli dahi bagh basina elestirilebilecek hususiyetler tasimaktadir. Bahsi gecen
baris girisimlerinin beklenilen savas 6ncesinde yapilan hamleler oldugu sdylenebilecegi
gibi, taraflarin diinya kamuoyunda baris¢1 bir izlenim yaratma arzusundan kaynaklandigi
yorumunu yapmay1 da miimkiin kilmaktadir. Nitekim Itilaf devletlerinin baris girisimi
cabalarina Mustafa Kemal Pasa’nin 24 Mart 1922°de Bakanlar Kurulu Baskanligina
gonderdigi; “Ilke olarak, Itilaf devletleri digisleri bakanlarinin ortaklasa yaptiklar: ateskes
onerisini kabul etmemek, ya da herhangi bir bicimde bu oneriye egilim gosterilmiyor ve
glivenilmiyormus gibi davranmak dogru degildir. Tersine ateskes onerisini iyi karsilamak
gerekir. Bu nedenle, vereceginiz yanit olumsuz degil, olumlu olacaktir. Itilaf devletlerinde
iyi niyet yoksa olumsuz davranis onlardan gelmelidir. Ancak onlarin onerdigi kosullari
kabul edemeyecegimiz icin karst kosullar ileri siirecegiz "*igerikli yazist bu ¢ikarima
destek vermekte ve mevcut savasin ¢ok yonlii boyutunu ortaya koymaktadir. Basta askeri
ve ekonomik kisitlamalar olmak tiizere, parali askerligin dayatilmasi, zorunlu askerligin
kaldirilmasi gibi kosullar i¢eren bu baris teklifleri** Tiirk tarafi adina kesin bir askeri zaferin
elde edilmesi zorunlulugunu iyice pekistirmistir. Bagkomutanlik meselesi ise Mustafa
Kemal Paga’nin Nutuk’ta da belirttigi gibi, 5 Agustos 1921°de baslayan gorevlendirme 31
Ekim 1921, 4 Subat 1922 ve 6 Mayis 1922 tarihlerinde olmak tizere uzatilmis,** 20 Temmuz
1922 tarihinde ise siiresiz olarak Baskomutan ilan edilmistir®®. Meclis’teki goriismelerle
gorev siiresi uzatilmakla beraber bu siirecte Mustafa Kemal Pasa ile Hiiseyin Avni Bey
arasinda siddetli tartismalarin yasandigi, Kara Vasif Bey’in yaptig1 konusmada; “Biz
Sakarya Savasindan sonra, iste simdiye dek kipirdayamadik, kipirdayamiyoruz” demesi
ve Mecliste bazi milletvekillerince ad1 gegen sahsin alkiglanmasi, Mustafa Kemal Pasa’nin
da bu olanlar hakkinda; “Baylar, bundan ¢ok iiziintii ve aci duydum; ¢ok utan¢ duydum.
Ordunun kipirdamadigim ve kipirdayamayacagini savlayan (I1ddia eden) bir aymazin
(gafilin) sozlerini alkislamak gercekten ¢ok tuhaftir. Rica ederim, bunu burada géomelim,
kimse igitmesin” sozlerini de animsamak tarih biliminin icaplarindan olsa gerektir. Mecliste
i¢c ve dis gelismeler hakkinda gesitli goriismeler siirdiiriiliirken ve gizli baz1 goriismeler
digart sizdirilirken®” Bagskomutan Mustafa Kemal Pasa her seye ragmen cephedeki askeri
kuvvetlerin son hazirliklariyla bizzat mesgul olmaya caligmakta ve ¢esitli vesilelerle cephe
ziyaretlerinde bulunmaktaydi.

Taarruz Oncesinde Son Gelismeler

Biiyiik Taarruzun gerceklestirildigi donemde Milli Miidafaa Vekilligi gorevini
yiiriiten Kazim (Ozalp) Pasa; “ ...biz ordumuzun biitiin eksikliklerini tamamlamus
bulunuyorduk. Temmuzun son giinlerinde Mustafa Kemal Pasa Aksehir’de cephe ve ordu
kumandanlariyla taarruz hakkinda goriismelerde bulunuyordu... Artik taarruz etmek igin

32 Sonyel, Tiirk Kurtulus Savasi, s.241-262.

33 Atatiirk, Nutuk- Séylev, s.867.

34 Atatiirk, Nutuk- Séylev, s.867-vd.

35 Atatiirk, Nutuk- Séylev, s.871.

36 TBMM.ZC., D.I. C.21,1.77, C.1,TBMM Matbaas1, Ankara, 1959, s.434-435.
37 Ozalp, Milli Miicadele, s.231.
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her sey tamamlanmus ve biitiin tertibat ve hazwrlik yapilmigt: "*bilgisini vermektedir. Kazim
Pasa, Yunanlilarin cepheden iki tiimen ¢ekerek Trakya’ya yolladigini, Istanbul’daki isgal
kuvvetleri komutanlarinin bu durum karsisinda Catalca’ya kuvvet yollama karar1 alarak
Yunanlilarin girisimini engelledigine deginmistir. Bati cephesindeki son gelismeler bu
kertede iken Mustafa Kemal Pasa ile kendisinin 6 Agustos’ta Konya iizerinden, Erkan-1
Harbiye Reisinin de 7 Agustos’ta Sivrihisar yoluyla Ankara’ya geldigini ve yetkin kisilerin
Ankara’ya donmis olmasinin kars: tarafi rahatlatacagi, bir anlamda rehavet yaratabilecegi
oysaonemligiinlerinyaklagsmaktaoldugudaKazimPasa’ninbaskadegerlendirmelerindendir.

Meclisteki muhalif kanadin biitce miizakereleri sirasinda bos durmadiklarina ve 17
Agustos’ta Kayseri Milletvekili Rifat Bey’i Adliye Vekili sectirmegi basardiklarini belirten
Kazim Pasa, kendilerinin bu donemde cephe islerine yogunlastiklarini ve Mustafa Kemal
Pasa’nin, Fevzi ve Ismet Pasa ile kendisinin de bulundugu bir toplanti sonucunda 26
Agustos tarihinde taarruz kararini verdigine deginmektedir®®. Nitekim Mustafa Kemal Pasa
da saldir1 tarihi hakkinda bilgi verirken yukarida adi gegen sahsiyetler disinda kimsenin
bu bilgiye vakif olmadigini ifade etmistir’’. Mustafa Kemal Pasa, Nutuk’ta; “Baylar, artik
saldiridan soz etmek zaman geldi. Bilirsiniz ki Sakarya Meydan Savasindan sonra diisman
ordusu biiytik ve kuvvetli bir grupla Afyon Karahisar- Dumlupinar arasinda bulunuyordu...
"airizgahtyla cephe ve cephedeki olaylarla ilgili detayli bilgiler vermistir.

26 Agustos’ta Kocatepe’den verilen komutla saat 05.30°da baslayan, 30 Agustos’ta
Mustafa Kemal Pasa’nin bizzat komuta ettigi ve Ismet Pasa’nin “Baskumandan Meydan
Muharebesi” dedigi stire¢ Tiirk ordusunun basarisiyla devam etmis ve Anadolu topraklarinin
Yunan iggalinden kurtarilmasi ¢abasi askeri basariyla taglandirilarak, siyasi goriismelerin
yolu agilmistir*?. Cephede bu basarilar elde edilirken ilgingtir ki Meclis miizakerelerinde
Baskomutana ve ekibine yonelik elestiriler degisik sekillerde kendisini gdstermeye devam
etmistir.

Taarruzun Basladiginin Meclise Bildirilme Sekli

Taarruzun basladig1 26 Agustos tarihinde Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin doksan
birinci toplantis1 ger¢eklesmis ve birinci oturumda harekatin basladigina dair resmi

38 Ozalp, Milli Miicadele, s.232.
39 Ozalp, Milli Miicadele, s.233.

40 Atatiirk, Nutuk- Séylev, s.887; Taarruz hazirliklar1 ve bunun biiyiik bir gizlilik icerisinde siirdiiriildigi
Rauf (Orbay) Bey’in hatiratinda yer almistir. Bkz.,Feridun Kandemir, Hatiralar: Ve Séyleyemedikleri
lle Rauf Orbay, Yakin Tarihimiz Yayinlari, Sinan Matbaasi, Istanbul, 1965, 5.70-71; Semen Aralov, Rus
Biiyiikelgisinin Hatiralarinda Atatiirk ve Tiirkiye, Kum Saati Yayinlari, Istanbul, 2005, s.118-122.

41 Atatiirk, Nutuk- Soylev, $.887,889,891,893,895.

42 Erkan1 Harbiye-i Umumiye Reisi Fevzi Paga tarafindan gonderilen ve TBMM’nin 06.09.1922
tarihli doksan yedinci toplantisinin gizli yapilan ii¢iincii oturumunda okunan yazida, Bati Cephesi
Komutanliginca; “Aslihanlar, Cal, Eminéren mintikasinda ve Cal kdy sarkinda bizzat birinci hatta on
birinci firka nezdinde bulunan Baskumandan Gazi Mustafa Kemal Pasa Hazretlerinin nezareti tahtinda
cereyan ve netice-i katiyeye iktiran eyleyen...”savaga Bagkumandanlik Muharebesi ismi verilmistir.
Ayn1 oturumda Diyarbakir Milletvekili Kadri Bey de; “Baskumandanlik Meydan Muharebesinin icrasi
neticesinde diisman kuvay1 kiilliyesinin imha edilmis bulundugu Kiziltag deresinin “Yunan Sindig1”
namu tarihisiyle tevsimi ve haritalarda bu suretle tashihat icrasi...”) teklifinde bulunmustur 7TBMM.
GCZ., C.3,197, 5.746-747 (06.09.1922.
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kayitlara gegen higbir konugma olmamuistir. Milletvekillerinin taarruzdan haberdar olmasi
gizli yapilan ikinci oturum ile miimkiin olmus, icra Vekilleri Heyeti Reisi Rauf Bey, Fevzi
Pasa’dan gelen telgraf iizerinden gerekli bilgilendirmeyi yapmistir. Kendisinin Meclis ve
millet adina maruzatta bulundugunu ve taarruzda millet ve memleketin tamamiyla hem
fikir oldugu bilgisini Pasa ile paylastigini ifade eden Rauf Bey; “...Bizim taarruzumuzun
son derece mahrem tutulmasi icabati katiye-i askeriyedendir. Yalniz harp baslamistir...
“$dedikten sonra ordunun basarisi i¢in dua edilmesi teklifinde bulunmustur. Rauf Bey’in
onerisi kabul edilmis izmir Milletvekili Siileyman Efendi tarafindan dua okunduktan sonra
bagka bir konuya gecilmistir.

Bilyiik Taarruz Doneminde Baskomutanhgin Bir Uygulamasina Muhalefetin
Tepkisi

Meclisin  doksan ikinci toplantist 28 Agustos tarihinde gergeklestirilmis
Baskumandanligin Karahisar’in diisiiriiliip geri alindigina, diigmandan esir ve ganimet elde
edildigine dair telgrafi okunmustur*. Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi’ne Biiyiik Taarruzun
basladigimin hiikiimetkanaliylabildirilmesinindealeniyapilan buoturumda gergeklestirildigi
goriilmektedir®. Taarruzun basladigi bu donemde de TBMM’nin memleket isleriyle mesgul
oldugu, cesitli konular1 tartistig1 ve gerekli kararlart aldigr muhakkaktir. Bu miizakereler
doneminde milletvekillerinin konugmalarinda ¢ok ¢esitli konulara degindikleri hatta bazen
sahislara bazen hiikiimet uygulamalarina yonelik elestiriler yaptiklar1 izlenmektedir.
Denilebilir ki belirtilen siire¢ igerisinde en uzun ve atesli tartismalardan birisi Seriye
Vekaleti biitcesi goriismelerinde yasanmistir. Bu tartismalar esnasinda dini miiesseselerin
ve medreselerin geri kalmigligi tarihsel veriler ortaya konarak irdelenmis ve her hatip kendi
zaviyesinden teshis ve tedavi Onerisinde bulunmustur®®. Diisman isgalindeki yerlerden
gelmis olan milletvekillerinin se¢im bdolgelerinin igsgalden kurtarilmaya baslanmasiyla
uzun zamandir goremedikleri ailelerini ve memleket halkini goérmek istemeleri bu
donemin uzunca ele alinan bir baska konusunu teskil etmistir. Milletvekillerinin olasi
gidislerinin Meclis ¢cogunlugunu etkileyecegi bu durumun goriismeleri ve yasa ¢ikarma
islemini sekteye ugratacagi endisesi tartismalarin temel nedeni olmustur?’. Biiyiik Millet
Meclisi’nde tartigilan konulara yeni bir sorunun eklenmesi ise doksan altinci toplantinin
birinci oturumunda gerceklesmistir. Birinci Reis Vekili Vehbi Efendi’nin; “Bazi kolordu
ve firka kumandanlarimin takdirname ile taltiflerine (Odiillendirme, gonliinii alma) dair
Baskumandanlik tezkeresi var, okunacak” demesiyle 02.09.1922 tarihli Baskumandanlik
yazis1 okunmustur. Yazi sdyledir:

“26 Agustos 1338 den 31 Agustos 1338 (1922) tarihine kadar Afyon Karahisar,
Dumlupinar Meydan Muharebelerinde fevkaldde hizmetleri mesbuk (Gegmis) olan
zevati atiyenin Kanunu mahsus mucibince Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi takdirnamesiyle
taltifleri hususunda muamelei 1azimenin ifa buyrulmasmi rica ve peyderpey gelecek

43 TBMM. GCZ., C.3,191,C.2, s.711 (26.8.1922).

44 TBMM ZC.,C.22, D.1, igtima Senesi 3, 1.92, TBMM Matbaasi, Ankara, 1959, s.368( 28.8.1922).
45 TBMM ZC.,C.22,1.92, 5.369( 28.8.1922).

46 TBMM ZC.,C.22,1.92, 5.386-405 ( 28.8.1922) ve 93. Ictima,C.1, s.414-441 (30.8.1922).

47 TBMM ZC.,C.22,1.96, 5.472,483, vd. ( 4.9.1922), 97.I¢ctima, C.1, 5.514-521 (6.9.1922).
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inhalar (Ulastirma, yetistirme) tizerine bu baptaki teklifatimin mabadini (Sonraki) ayrica
yvazacagimi arz eylerim”*. Bagkomutan Mustafa Kemal Pasa’nin bu yazisinin altinda ise
rlitbelerinin yiikseltilmesini istedigi; Mirliva (Tuggeneral) Kadzim Pasa, Miralay (Albay)
Osman Nuri, Miralay Asir, Miralay Aldeddin, Kaymakam (Yarbay) Edhem isimleri yer
almigtir. Meclise yapilan bu bildirme (bilgilendirme) sonrasinda Miidafaa-i Milliye Vekili
Kazim Pasa, riitbe yiikseltme isinin bunlarla siirli kalmadigini; Nurettin, Yakup Sevki
Pasalarin (Tiimgeneral, Korgeneral), Izzettin, Kemalettin, Asim Kazim, Kizim, Miirsel
Beylerin Tuggenerallige, Naci, Halis, Salih, Halid, Dervis, Zeki, Suphi, Kemal, Naci, Zihni,
Ahmed Hulusi’nin Albayliga, Tevfik, Hiiseyin Vehbi’nin Yarbaylhiga, Fazil Efendi’nin
Binbasiliga terfi ettirildigini soylemistir. Bu konusmada Erkani1 Harbiye-1 Umumiye Reisi
Fevzi Pasa’nin Maresallige, Bati Cephesi Komutani Ismet Pasa’nin Feriklige (Korgeneral)
terfi ettirildigini, simdi isimleri okunanlarin ise takdirname verilmek suretiyle riitbelerinin
yiikseltilecegi bilgisini paylasmistir. Kdzim Pasa’nin belirttigine gore bu sekilde riitbesi
yiikseltilenler arasinda Fahrettin Pasa ile Ibrahim ve Nazmi Beyler de vardir. KAzim Pasa,
kendilerine iletilen isimlerin incelendigini ve kanunen bir y1l icerisinde iki riitbenin ancak
Biiyiik Millet Meclisi’nin iki takdirname vermesiyle miimkiin oldugunu, bunun da Meclisin
takdirinde oldugunu isaret etmistir. Kendisine yoOneltilen soru iizerine riitbe yiikseltme
teklifinin Baskomutanliktan geldigi bilgisini paylasan Kézim Pasa, Milli Miidafaa
Vekaletinin bunlar1 Vekiller Heyetine sundugunu ve Vekiller Heyetinin de konuyu Meclise
tasidigini so6zlerine eklemistir®.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin muhalif azalarindan olan Hiiseyin Avni Bey,
Hakimiyeti Milliye gazetesinde ¢ikan; “...filan zevatin terfileri hakkinda irade-i milliye
sdadir olmugtur” igerikli bir yazidan hareketle yaziyr okudugunda hayrete distiigiinii ve
liziildiiglint ¢linkii milli iradenin Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi’nin manevi sahsiyetinde
toplandigini, Meclisin de bu yetkiyi kimseye vermedigini dile getirmistir. Boyle bir
ifadenin resmi bir gazete yoluyla dile getirilmis olmas1 Hiiseyin Avni Bey’e gore Meclisin
hiikiimeti uyarmasini ve yetkilerini hatirlatmasini gerekli kilmistir. Hiiseyin Avni Bey
konusmasinda; terfiler bizzat Meclis tarafindan yapilmalidir ki riitbenin seref ve haysiyeti
kanuni olsun ve bu riitbeyi alan kisi de “ben miisirim diye emir verme yetkisine sahip
olabilsin” demistir. O gline kadar yapilan terfilerin yanlis yapildigi, yanlisi devam ettirmenin
daha biiyiik yanliglara yol acabilecegi, bu tiir uygulamalarin “hiikiimdar yetkilerini”
hatirlattig1r ve bu durumun milletin yetkilerine tecaviiz ciireti oldugu yine Hiiseyin Avni
Bey’in sozlerindendir. Herkesin kanunun verdigi yetki ¢er¢evesinde gorevini icra etmesi
gerektigi, bu yetkinin disina ¢ikmanin Yunan kuvvetlerinin yaptiklariyla es degerde oldugu,
milli iradeye uymayanlarin kendisinin en biiylik diismani oldugu Avni Bey’in konusma
icerisinde dile getirdigi diger diistincelerdir. Eski taltiflerin gegersiz sayilmasi ve durumun
malum sahislara bildirilmesi, yeni taltiflerin de bizzat Meclis tarafindan yapilarak taraflara
iletilmesi Avni Bey’in konusma esnasinda sundugu ¢6ziim Onerisi olmustur.

Hiiseyin Avni Bey’in itham edici konusmasindan sonra Kézim Pasa konunun
muhatab1 olarak; terfilerin alisilagelen kurallar ¢cercevesinde yapildigini, Meclisin her tiirlii

48 TBMM ZC.,C.22,1.96, 5.472 ( 4.9.1922).
49 TBMM ZC.,C.22,1.96, 5.473 ( 4.9.1922).
50 TBMM ZC.,C.22,1.96, s.473-474 ( 4.9.1922).
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diizenlemeyi yapma kudretine sahip oldugunu ve kendilerinin de yapilacak olan bu yeni
diizenleme dogrultusunda hareket edecegini ifade etmistir. Kazim Pasa’nin konusmasi
devam ederken Yozgat Milletvekili Feyyaz Ali Bey’in Meclisin Mustafa Kemal Pasa’ya
Miisirlik verdigini hatirlatmasi tizerine Kazim Pasa; “Meclis kime isterse verir, bugiin de
-arzu ederse- bir Miralaya Ferik, Musir riitbesini verir... Meclisi Ali arzu ettikten sonra
dogrudan dogruya her seyi yapabilir... ' sdzleriyle Biiyiik Millet Meclisi’nin yetkinligini
vurgulamistir.

Hiiseyin Avni Bey’in agir igerikli sézleri icra Vekilleri Heyeti Reisi Rauf Bey’in
de tartigmalara dahil olmasina yol agmistir. Konugmacilar: saygiyla dinledigini soyleyen
Rauf Bey, kendisinin Avni Bey’in sozlerini yanlis anlamis oldugunu iimit ettigini ve bu
nedenle Avni Bey’in gerekli diizeltmeyi yapacagimi diisiindiigiinii ifade ettikten sonra; “
Arkadaslarimin arasindan, mevkii iktidardaki Heyeti Vekileyi Yunanlilar kadar memlekete
muzir gorecek olan bir mebus, o Heyeti Vekileyi mevkiinde tutmakla pek biiyiik bir cinayet
islemis olur” demistir. Avni Bey’in; “Sart vardir. Kanuna hiirmetsizlik ederseniz...”
sozleriyle karsilik vermesi lizerine Rauf Bey sozlerinde 1srar etmis ve terfilerle milli
iradenin suiistimal edilmedigi kanaatinde oldugunu, terfilerin alisilagelen muameleler
dogrultusunda ger¢eklestigini, Meclis Reisinin de bunu Meclis adina imzaladigini
anlatmistir. Meclisin diledigini yapabilecegi ve bunun kanuni oldugunu belirten Rauf Bey;
“ ...Biz amal-i milliyenin en hiirmetkar evlatlariyiz. Amal-i milliveyi pence altina alarak
ezmek taraftart degiliz. Her arkadasimiz kadar onun her zaman baki ve hdkim olmasini
hayatimizla, kamimizla miidafaaya hazir adamalariz. Ve yaptigimiz muamele de kanunun
ve usuliin ve teamiiliin haricinde bir sey degildir. Bugiin sahsan ve kaviyyen timit var ve
kendi imanmim kadar eminim ve o terfileri inha ve tasdik edenler de kanidirler ki bu zevat
gosterdikleri hizmetin, fedakdrligin mukabilinde taltif edilmislerdir >* demistir.

Hiiseyin Avni Bey’in milli iradeye uymayanlar1 Yunanlilar kadar zararli gordiigiinii
sOylemesi Mecliste miizakerelerin uzamasina yol agmis ve karsilikli atigmalar yasanmaistir.
Icra Vekilleri Heyeti Reisi sifatiyla Rauf Bey, Avni Bey’in Baskumandan Pasa’nin miigirlik
payesini Meclisin takdiriyle aldig1 yoniindeki sozlerine katildigini belirterek, Meclisin
uhdesinde olan bu yetkiyi kullanarak diledigi kisi ya da kisiler i¢cin aym1 uygulamay1
yapabilecegini ve bunun kanuni bir uygulama oldugunu tekrarlamistir. Rauf Bey riitbe
yiikseltmelerinin bir fedakarlik sonucunda yapildigini da sozlerine eklemistir®.

Rauf Bey’in sozlerine karst Kirsehir Milletvekili Miifit Efendi; verilen riitbelerin
tartisma konusu olmadigini séyleyince, Rauf Bey; valilerin de padisah iradesiyle atandigini
fakat simdiki gorevlendirmelerin Meclis karariyla yapildigimi belirtmistir. Rauf Bey’in
valilerin gorevlendirilmeleri lizerinden izahatta bulunmasi Avni Bey’in; atama ile riitbe
yiikseltmenin ayn1 seyler olmadig1 yonde bir cevap vermesine yol agmustir.

Oturum bu ikili arasinda gecen diyalog seklinde ilerlemekte, Rauf Bey; “Vilayet de
bu memleketin en biiyiik riitbesidir ” diyerek Avni Beyle ayni fikirde olmadigini, Meclisin

51 TBMM ZC.,C.22,1.96, 5.474 ( 4.9.1922).

52 TBMM ZC.,C.22,1.96, s.475 ( 4.9.1922); Kandemir, Hatiralar: Ve Soyleyemedikleri Ile Rauf Orbay, s.71-
72.

53 TBMM ZC.,C.22,1.96, 5.474 ( 4.9.1922).
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hakem oldugunu, milletin yetkisine, arzusuna aykir1 bir is yapmanin aklindan gegmedigini,
esasen bdyle bir taarruzun kimsenin de haddi olmadigini, Yunan benzetmesinden dolay1 Avni
Bey’in vicdanen rahatsizlik duymasi gerektigini ve sarf edilen bu sozlerin diizeltilmesinin
lizumunu ifade etmistir. Rauf Bey’in konugmasi bitince Avni Bey; milli iradenin her iste
hakim kilinmasi taraftar1 oldugunu, bu konuda da 1srarci oldugunu ve milli irade aleyhinde
bir girisim s6z konusu degilse ortada bir sorunun kalmadigini sdylemistir.

Hatiplerin yumusak icerikli konugmalariyla ortamin yatistigi yoniinde bir hava
olusacakken Avni Bey; miisirligin padisah tarafindan verildigini tekrarlayinca,** istanbul
Milletvekili Neset Bey; “kaza kaymakamlart da irade-i seniye iledir” > diyerek baska bir
ornek vermis ve yeni tartismalarin yolunu agmustir.

Avni Bey bu o6rnek karsisinda; mevcut durumda irade-i seniye makaminda milli
iradenin oturdugunu, bu durumun irade-i seniyenin reddedildigi anlamina geldigini, milli
iradenin Meclisten ¢ikmasi gerektigini, kisi veya kisilerin iradesinin sahsi irade oldugunu
ve milleti temsil etmeyecegini, bunun kanun olmadigin1 ve mesru sayilmayacagini, tam
da bu nedenlerle Meclisin hukukuna taarruz ettirmeyecegini, herkesin bu kurala uymasi
gerektigini vurgulamistir®®,

Avni Bey’in sert sozlerinden sonra Rauf Bey; eski sistemi hatirlatarak askeri
rlitbelerde Kolagaliktan (Osmanli ordusunda yiizbasi ile binbasi arasinda bir riitbe) sonraki
rltbelerin irade-i seniye ile yapildigini sOylemistir. Sivas Milletvekili Vasif Bey’in; “O eski
kanundur. Simdi Kanuni Esasi var’”’ karsiligin1 vermesi tizerine Rauf Bey; o giine kadar
yapilan tayinlerde Meclis Reisinin imzasimin gecgerli sayilip simdi gegersiz sayilmasinin
celiskisine dikkat ¢ekmis, bir usulsiizliiglin ve ihanetin s6z konusu edilemeyecegini,
Meclisin her vaziyete hakim oldugunu, kendilerini kontrol edecek mevkide ve kudrette
oldugunu Meclisin bilgisine sunmustur®,

Konusmacilarin birbirine cevap yetistirdigi oturumda baz1 milletvekillerinin
gorlismelerin yeterli olduguna dair teklifler sundugu ve bu nedenle oturum bagkani Vehbi
Efendinin de kimsenin terfi ve riitbelere itiraz1 olmadigini, terfi usuliine yonelik elestiriler
yapildigini sdyleyerek konuyu kapatmak istedigi gézlemlenirken bazi milletvekillerinin ise
Hiiseyin Avni Bey’in Yunan benzetmesinden duyduklari rahatsizligi dile getirerek Meclisin
bdylesine agir bir ithamdan kurtarilmasi gerektiginden bahsettigi goriilmektedir>®. Meclisin
bu tutumu karsisinda Hiiseyin Avni Bey; meselenin nazik bir konu oldugunu, kendisinin
kanuna uymayanlar i¢in bu s6zii kullandigini ve ayni kanaati muhafaza ettigini soylemistir®.
Gorlismelerin bundan sonraki safthasinda Kirsehir Milletvekili Yahya Galip Bey; simdiye
kadar miisirlik ve feriklik payelerinin Meclis karariyla diizenlendigini, kimsenin buna bir
itiraz1 olmadigini anlatmistir.

54 TBMM ZC.,C.22,1.96, 5.476 ( 4.9.1922).
55 TBMM ZC.,C.22,1.96, 5.476 ( 4.9.1922).
56 TBMM ZC.,C.22,1.96, 5.476 ( 4.9.1922).
57 TBMM ZC.,C.22,1.96, 5.476 ( 4.9.1922).
58 TBMM ZC.,C.22,1.96, 5.476 ( 4.9.1922).
59 TBMM ZC.,C.22,1.96, 5.476-477 ( 4.9.1922).
60 TBMM ZC.,C.22,1.96, 5.477 (4.9.1922).
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Kirsehir Milletvekili Miifit Efendi ise Meclisin bir biitiin oldugunu, Avni Bey’in de
Meclisin bir pargasi oldugunu, Meclisin en kii¢iikten en bilyiiye kadar vatana hizmet edenlere
gerekli kudret, riitbe, makam vermekten ¢ekinmeyecegini yalniz Avni Bey’in konusurken
sOziinli 0lgemedigini, ad1 gegen riitbelerin Sakarya Meydan Muharebesi doneminde de
verildigini, hiikiimetin alisilagelmis uygulamalar ¢ergevesinde boyle bir is icra ettigini,
aradaki anlasmazligin bundan kaynaklandigini, meselenin anayasa enciimenine havale
edilmesi gerektigini izah etmistir®'.

Adigecenhatiplerinkonugsmasindansonrahitabetmakamina gecen RaufBey, meselenin
komisyona havale edilecek bir yonii olmadigini, sorunun Mecliste ¢oziilebilecegini, terfi ve
atama isteginin bilfiil savas meydanindan geldigini, cephe kumandani ve Baskumandanin
bunu istedigini, bu isteklerin kanun, usul ve teamiile tamamiyla uygun oldugunu, Vekiller
Heyetinin elindeki nizamnamenin agik oldugunu, Meclis karar degistirmedigi miiddetce
belirlenen yetkileri kullanmaya devam edecegini belirtmistir. Rauf Bey’e gore bugiin
itibartyla Meclisten; “Bu muamele yanhstir” karar1 ¢ikarsa bu Hiikiimetin liyakatsiz
olduguna isaret edecektir ve Meclisin her tiirli karar vermesinin miimkiin oldugunu,
verilen riitbe ve nisanlarin gosterilen kahramanligin bir karsilig1 olamayacagini sdylemis
ve konusmasini; “ ortada bir hata varsa séyleyin biz de miitenebbih (Uyanmak, uslanmak,
aklin1 basina almak) olalim. Fakat Heyeti Vekile kanidir ki: bu husustaki salahiyetini istimal
(Igine alma) ederek muamele yapmistir... ”ciimleleriyle tamamlamustir.

Goriismelerin bundan sonraki kisminda Cemil Bey’in (Kiitahya); “ Baskumandan
Pasa Hazretlerinden alinan telgraf, Miidafaa-i Milliye Vekili Pasanin okumasiyla iktifasint
degil makami riyasetge okutturulmasini ve Meclise tasvip ettirilmesini”’; Salahattin Bey’in
(Mersin); “...bilumum erkdn ve iimera ve zabitan ve mensubin ve memurini askeriyenin
terfilerinin bit tasvip (Onaylanarak) badema (Bundan sonra) haftada bir giin Mesuliyeti

Viikela Kanununun miizakeresine gegilmesini”® isteyen teklifleri okunmustur.

Refik Sevket Bey; Salahattin Bey’in teklifinde gecen “bit tasvip ” kelimesine dikkat
cekerek tasvip edilmemesi halinde atamalarin gegersiz olacagini bundan dolay1 belirtilen
kelimenin kanuna muhalif oldugunu izah etmigtir®.

Icra Vekilleri Heyeti Reisi Rauf Bey; “bit tasvip” ifadesinden memnuniyetsizligini;
“...Heyeti Vekile yapmamissa ¢ok rica ediyorum!.. Heyeti Vekilenize cezanizi veriniz!
Yoksa boyle kelime iizerinde durmayalim... Heyeti Vekilenin bu hareketlerini kelime ile
takyide (Sart kosma) vaziyetin miisaadesi ve tahammiilii yoktur” ® kararlilig1 igerisinde
belirtmistir.

Rauf Bey’in kararli durusu karsisinda Salahattin Bey; “bit tasvip” kelimesini
herhangi bir amag¢ gozeterek kullanmadigini, “bil kabul” (Kabul ederek) kelimesinin
kullanilabilecegini, atamalara yonelik bir itirazinin olmadigin1 ancak bundan sonraki
atamalarin Meclisin tasvibi marifetiyle olup olmayacaginin agiklifa kavusturulmasi

61 TBMM ZC.,C.22,1.96, 5.477-478 ( 4.9.1922).
62 TBMM ZC.,C.22,1.96, 5.478 ( 4.9.1922).
63 TBMM ZC.,C.22,1.96, 5.478 ( 4.9.1922).
64 TBMM ZC.,C.22,1.96, 5.478 ( 4.9.1922).
65 TBMM ZC.,C.22,1.96, 5.478-479 ( 4.9.1922).
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gerektigine dair beklentisini paylagmistir®,

Hatiplerin konusmalarinin agirlik noktasini genel olarak terfi ve atamalar degil bu
1sin yapilis sekli yani usul olusturmustur. Vekiller Heyetinin yetki meselesinin bir kanunla
tespit edilmesi halinde bu tiir sorunlarin 6niine gecilecegi Meclisin kabullerinden olmustur.
Milletvekillerinin usul hakkinda konusup netice itibariyla atama ve terfileri kabul ettiklerini
belirtmelerinden sonra Cebelibereket (Osmaniye) Milletvekili Thsan Bey, o ana kadar
yapilan tartigsmalarin icerigini 6zetlemis ve hiikiimetin kararh bir sekilde; “ itimat ve ddemi
itimat” meselesinde 1srar ettigini belirttikten sonra; “Efendiler korktugunuz hdkimiyet-i
milliyeye bu kadar hiirmetkar bir hiikiimeti nerede gordiiniiz. Iste hakimiyeti milliyenin
sahast agiktir. Ne korkuyorsunuz? " seslenisiyle konusmasini nihayetlendirmistir.

Meclisin hukukcu milletvekillerinden Refik Sevket Bey; Salahattin Bey’in Onerisinin
onemini vurgulamistir. Hukuk icerisinde her seyin zamaninda yapilmasi gerektigini belirten
Sevket Bey; “bil kabul” kelimesinin benimsenmesi halinde bunun evvela mevcut hukuka
aykiriolacagina, ikinciolarak “kabultabirinin” diger konularda “ademikabul” gibibir mana
tagiyacagina dikkat ¢ekmistir. Sevket Bey; Hiiseyin Avni Bey’in fikri ¢cer¢evesinde padisah
yetkisiyle gerceklesen miilki ve askeri yiikseltmelerin Meclise gelmeden yapilmasinin
“ademi kabul” manasi tasiyacagini ve ili¢ seneden beri gerceklesen muamelenin hiikiimsiiz
birakilmis olacagi uyarisinda da bulunmustur®®,

Lazistan (Rize) Milletvekili Ziya Hursit Bey’in Refik Sevket Bey’e yoOnelik
olarak; “Irade-i milliye nedir?” seklinde bir soru yonelttigi bu asamada muhatabinin
iradeyi milliyenin tefsir edilmesi i¢in kendisine yetki verilmedigini ve verilmis olsaydi
gerekli bilgiyi verebilecegini sdylemesi ise hukuk igerisinde sahsi fikirlerin degil hukuki
degerlendirmelerin 6nemini vurgulama adina dnemli bir &rnek olmustur ve Istanbul
Milletvekili Ali Riza Bey’in; “...bunun igin kanun yapmak lazimdir” soziinli sarf etmis
olmasi da Refik Bey’in hakliligini pekistirmistir®.

Mecliste olduk¢a uzayan tartigmalar baska milletvekillerini de isin i¢ine dahil
etmeye baslamis ve bu meyanda Saruhan (Manisa) Milletvekili Mustafa Necati Bey,
ordunun zafere kostugu bir donemde bu tiir tartismalarin moral bozucu oldugunu, terfilerin
Meclisge alkisla karsilandigini, i¢i “kof” olan tartismalarin “Mesuliyeti Viikela” kanunuyla
halledilebilecegini belirtmistir™.

Miizakereler uzadik¢a Icra Vekilleri Heyeti Reisi Rauf Bey’in tahammiil sinirinin
zorlanmaya bagladig1 sdylenebilir. Soyle ki, konusmasinda terfilerin kabulii konusunda
Mecliste hicbir ihtilafin olmadigini agiklayan Rauf Bey, Hiikiimetin bu terfileri yaparken
yetkisi dahilinde mi yoksa bir suiistimal yoluyla m1 karar aldiginin Meclis marifetiyle
ortaya konmasini, bunun i¢in de konunun Heyeti umumiyesinin degil, Heyeti Vekilenin
icraatinin takdir edilmesini, terfilerin ret ya da kabul edildigine dair iki secenekten birisinde

66 TBMM ZC.,C.22,1.96, 5.479 ( 4.9.1922).
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70 TBMM ZC.,C.22,1.96, 5.480 ( 4.9.1922).



e-ISSN 2458-7672 Tarih ve Gelecek Dergisi, Aralik 2024, Cilt 10, Sayi 4 m

https.//dergipark.org.tr/tr/pub/jhf Journal of History and Future, December 2024, \olume 10, Issue 4

karar kilinmasini istemistir’’.

Rauf Bey’in bu sozlerinden sonra ortamin gerildigini gdsteren bir siire¢ yasanmistir.
Hiiseyin Avni Bey’in Rauf Bey’1 kastederek; “ Efendim ortada yanls telakki vardir. Siz
layuhtiliginizi (Hatas1z) iddia ederseniz bu davay: yiiriitemezsiniz. ...O halde Biiyiik Millet
Meclisinin emrine inkiyat etmek (Boyun egmek) de boynunuzun borcudur. Bu bir terfi
olmussa batildir (Hiikiimsiiz, bos), batil lizerine yaptiginiz bina yanlistir ” demistir. Heyeti
Vekilenin nasil bir maksatla kanun olmadan atama yaptigini1 sorgulayan Avni Bey; padisah
iradesinin yerine milli iradenin gectigini ve bu yetkinin Mecliste toplandigini, Meclisin
de bu yetkiyi kimseye devretmedigini, buna dair bir kanuni diizenlemenin yapilmamis
oldugunu, bdyle bir diizenleme olmus olsaydi kendisinin de buna itaat edecegini sdylemis,
uygulamay1 “bir i¢tihat hatasi1” olarak degerlendirdikten sonra; *“ Bunu tasdik i¢in millet
namina konan yildizin serefi bu milletin iradesiyle kaimdir, yoksa o kumandan onu alamaz”
sozleriyle konugmasini nihayetlendirmistir’.

Hiiseyin Avni Bey’in bu sert sozlerine cevap veren Rauf Bey; tayin ve terfi
muamelesinin Meclise gelmesi gerektigine dair bir diizenlemenin olmadigini, batila degil
Hakk’a dayanarak bu isi yaptigini belirtmis ve Avni Bey’den; “ [rade-i seniye tabiri kafidir”
karsiligimi almistir. Bunun iizerine Teskilati Esasiye Kanunu geregince Meclis Reisinin
imzasinin kafi goriildiigiinii ve bunun disinda bir diizenlemenin yapilmadigini, isteniyorsa
yeni bir diizenlemenin yapilabilecegini, herkesin farkl fikirlere ve yorumlara gore hareket
etmesinin miimkiin oldugunu ama bu durumun sakincalar olusturabilecegini ifade eden
Rauf Bey; yaptig1 isten dolay1 vicdanen rahat oldugunu ve gurur duydugunu, terfilerin
de hizmetlerine gore az oldugunu, amaca ulastiktan sonra; “...milletin bu kahramanlar:
tarihiyle, kasideleriyle (Blyiikleri 6vmek icin yazilan yazi) nesideleriyle (Siir, besteli,
giifteli eser), bu insanlar: tebcil (Ululama) ve takdir” edecegini séyleyerek konusmasini
tamamlamistir.

Konusmalar bu sekilde karsilikli devam ederken oturum bagkani goriismelerin yeterli
olduguna dair tekliflerin verilmis oldugunu séylemis ve oylamayla bunun kabul edildigini
belirtmistir. Ancak Hiiseyin Avni Bey’in; kendisinin de bir teklif verdigini sdylemesi iizerine
bazi itirazlara ragmen oturum baskani, teklifleri yeniden okutmus ve oylamaya sunmustur.
Oylamada Hiiseyin Avni Bey’in; “ Yapilan terfiat hilafi kanun olarak icra edilmistir.
Irade-i milliye yegdne Meclisin sahsiyeti maneviyesinden kopan iradeye tabir olunacaktir.
Binaenaleyh yeniden reye vaz’iyle iradesinin istihsalini” isteyen teklifi reddedilmistir.
Karahisar1 Sarki (Giresun/Sebinkarahisar) Milletvekili Ali Sururi Bey’in; “Yapilan terfiler
usule muvafik ve salahiyete miistenittir. Cereyan eden miizakereye gore usulii terfi hakkinda
bir zemini miizakere yoktur, diger meselenin miizakeresine geg¢ilmesini...”i¢eren teklifi
ittifakla kabul edilmigtir’.
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Sonuc¢

I. Diinya Savasi’ndan yenik ¢ikan Osmanli Devleti’nin bazi topraklari Itilaf
devletlerinin ve onlarla birlikte hareket eden Yunan kuvvetlerinin isgaline ugramistir.
Yunanlilarin Biiyiik Yunanistan hayalini ger¢eklestirme arzusuyla beslenen isgal politikasi,
Tirklerin Kuva-y1 Milliye ismiyle 6zdeslesen direnisiyle karsilasmis ve Bati Anadolu
topraklarinda yogunlasan kanli bir bogusma siireci yaganmustir.

Muhakkak ki imparatorluk ge¢misinin de etkisiyle kozmopolit bir niifus yapisina
sahip olan Anadolu topraklarinda yasayan bazi unsurlar isgal doneminde ¢esitli nedenlerle
harekete gecmekte gecikmemislerdir. Dis giicler tarafindan da desteklenen i¢ karisikliklar
istenilen kaosu yaratmis ve isgalci kuvvetler bunu kendileri i¢in bir firsata doniistiirmiislerdir.
Anadolu’nun iggallere kars1 direnisinin gelecekte simgesel ismi olacak olan Mustafa Kemal
Pasa’nin daha ilk andan itibaren vatani kurtarmay1 vazife bellemesi ve bu ugurda katlandigi
mesakkat, Ankara’da Biiylik Millet Meclisi’nin agilmasiyla semeresini vermistir. Meclisin
acilistyla milli direnis hareketi bir diizene kavusmus ve kurtulus hedefine odaklanilmistir.
Anadolu’nun devlet otoritesinden mahrum kaldig1 bir donemde kurulmus olan Kuva-y1
Milliye ile kesin zaferin elde edilemeyecegi kanaatinin yetkililerde agir basmasi ve bu
fikrin TBMM tarafindan benimsenmesi ise diizenli orduya ge¢gmeyi kaginilmaz kilmistir.

TBMM’nin acilmasi ve kisa bir siire sonra baslayan c¢arpismalarin kesin netice
vermeyen sonuclar1 ve bu donemde savasin saldirgan taraflarindan gelen barig goriiniimlii
sOmiirii teklifleri nihai basarinin savas meydanlarinda tartismasiz bir zaferle elde
edilebilecegi fikrini pekistirmis ve bu fikrin taraftar sayisini artirmistir.

TBMM iiyeleri vatanin kurtarilmasini elbette ki bir vazife bilmis ve bu ugurda her
tiirlii fedakarligr gostermistir. Ancak bu birlik ve beraberlige ragmen Meclisin ¢ok sert ve
hatta bazen bireysel siddete doniisen eylemlere de ev sahipligi yaptig1 goriilmiistiir.

Farkli egitim sisteminden gecen ve farkli ortamlarda yasayan insanlarin olaylar
karsisinda farkli tepkiler vermesi kadar dogal bir davranis sekli olamaz. Bu nedenledir
ki, olaylar hakkinda; bazi insanlar etnik veya dinsel temelli degerlendirmede bulunurken,
bazilar1 yenilik¢i veya muhafazakir anlayisla yaklasabilmekte, birileri sorumluluk
duygusunu 6n plana ¢ikarirken birileri umursamaz olabilmekte ve hatta birileri de idare-i
maslahatla konumunu belirleyebilmektedir. I. TBMM ele alindiginda milletvekillerinin
bliytik bir sorumluluk duygusuyla hareket ettikleri ve 6zellikle Meclisin manevi sahsiyetinde
toplanan yetkilere biiytiik bir kiskanclikla sahip ¢iktiklar1 goriilmektedir. Meclisin kendisinde
toplanan yetkilere bu denli sahip ¢ikmas1 her ne kadar takdire sayan bir durum arz ediyor
olsa da aslinda bir yoniiyle bazi sorunlarin ana kaynagini olusturmustur da denilebilir.
Soyle ki bu calismada da goriilen bir Bagkomutanlik yetkisinin verilmesi ve verilen
yetkinin kullanilmas1 karsisinda milli iradenin suiistimal edildiginin giiclii bir sekilde dile
getirilmesi ve hesap sorulmasi bir ¢eligkidir. Kiiciik riitbelerin yiikseltilmesinde bir itiraz
yasanmazken ist riitbelerin verilmesinin tartisma konusunun merkezine oturtulmasi bir
endise ve planlamanin varligini diisiindiirmiistiir. Meclis oturumlarinda her ne kadar riitbesi
ylkseltilen pasalar sahsiyet tizerinden elestiri konusu olarak telaffuz edilmemisse de itirazlar
ve verilen cevaplar bagka bir hesaplagsmanin varligini géstermistir. Mecliste onemli sayida
mubhalefetin varlig1 bilinmektedir. TBMM’de vekillerin se¢imiyle ilgili kanun degisikligi



e-ISSN 2458-7672 Tarih ve Gelecek Dergisi, Aralik 2024, Cilt 10, Sayi 4 m

https.//dergipark.org.tr/tr/pub/jhf Journal of History and Future, December 2024, \olume 10, Issue 4

sonrasinda bazi muhaliflerin Meclisteki sayilarinin 120’ye ¢iktigiyla 6viinmesi Meclisteki
boliinmeyi gosteren onemli bir delildir. Bu boliinmede Mustafa Kemal Pasa hakkinda
olusan/olusturulan seriat kanunlarim1i uygulamayan, devamli hocalarla ve padisahla
miicadele eden bir sahsiyet oldugu algisi etkili oldugu gibi, onun sahsiyetine karsi duyulan
hosnutsuzlugun etkili oldugu da bir gercekliktir. Meclis tutanaklar1 ve milletvekillerinin
konusmalar1 incelendiginde Meclisin kendi haklarini koruma konusunda kiskang oldugu,
bazi milletvekillerinin saltanat makamini hain gérmekten ¢ok kusurlu gérmek egiliminde
oldugu, geleneksel miiesseselerin aksakliklarinin diizeltilerek devam ettirilmesi fikrinin
agir bastigi, gruplarin kendi taraftarini olusturma ve mensuplarina mevki kazandirma
arzusu igerisinde oldugu sdylenebilir.

Biitiin bu karmasiklik icerisinde denilebilir ki I. TBMM Tiirk milletinin bir mutfagidir
ve Mustafa Kemal Pasa da bu mutfagin lezzet iireten abidevi Sef’i olmustur.
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