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O

Bu galismada, Hatay ilinde serbest gezinmeli sistemde yumurta {iretimi yapan Ureticilerin
kullandiklari hibrit tercihinin, bunu etkileyen faktorleri (yas, asilama ve gaga kesimi),
tedarik seklini, yumurta pazarlamasi ve karsilasilan genel sorunlarin belirlenmesi
amaclanmistir. Calisma serbest gezinmeli sistemde Uretim yapan toplam 26 isletmede yiz
yiize anket yapilarak gerceklestirilmistir. isletmelerin cogunlugu (%84.6) yarka satin alarak
Uretim yapmaktadir. Ureticilerin %38.46’si marketlere, %19.23’(i dogrudan tiiketiciye ve
%3.85’i toptan olacak sekilde yumurta pazarlamaktadirlar. isletmelerin %50’si her bir
Gretim doneminde Uretime ilk basladiklarinda satin aldiklari genotiple Uretimlerini
siirdiirmektedirler. isletmelerin genotip degisikligine gitmede yumurta veriminin diisiik
olmasi (%30.77), tuketicinin yumurta kabuk renk tercihi (%26.92), tiy ¢ekme 6zelligi
(%23.08) ve yiiksek yem tiketimi (%15.38) gibi sebepler 6n planda yer almistir. Hayvan
materyali temininde isletmelerin %84.6’s1 12 ila 17 haftalik yasta yarka, %11.5’i i¢ glinlik
yasta civciv satin alarak ve %1.0'1 kulugka islemi sonucu kendi civcivini ¢ikarma seklinde bir
yol izlemektedir. isletmelerin %76.9’unun kiimesleri tam kapasite olarak kullanirken
%23.1'i ekonomik nedenlerle tam kapasite kullanmamaktadir. Ureticiler, yem ve
hammadde fiyatlarinin sdrekli dalgalanmasi (%28.57), yumurta fiyatlarindaki surekli
dalgalanma (%22.62) ve lretimde ilk yatinm masraflarinin yiksekligini (%15.48) en sik
karsilastiklari sorunlar olarak bildirmislerdir.

ABSTRACT

This study aims to determine the hybrid preference used by producers producing eggs in
the free-range system in Hatay province, the factors affecting this (age, vaccination and
beak trimming), the supply method, egg marketing and the general problems encountered.
The study was conducted by conducting a face-to-face survey in 26 enterprises producing
in a free-range system. The majority of the enterprises (84.6%) produce by purchasing
pullets. It was observed that 38.46% of the producers market eggs to markets, 19.23%
directly to consumers and 3.85% wholesale. At the same time 50% of the enterprises
continue their production with the genotype they purchased when they first started
production in each production period. Low egg production (30.77%), eggshell color
preference of consumers (26.92%), feather pulling feature (23.08%) and high feed
consumption (15.38%) were the main reasons for enterprises to change genotypes. In the
supply of animal material, 84.6% of the enterprises buy pullets at the age of 12 to 17 weeks,
11.5% buy chicks at the age of three days, and 1.0% follow a way of hatching their chicks
as a result of the hatching process. While 76.9% of the enterprises use their coops at full
capacity, 23.1% do not use their coops at full capacity due to economic reasons. The most
common problems reported by producers were continuous fluctuations in egg prices
(22.62%), high feed or raw material prices (28.57%), and initial investment costs (15.48%).
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GIRIS

Tirkiye’de kanatli hayvan yetistiriciligindeki hizli gelisim, yumurta ve etlik pili¢ tGretimi ile Grlinlerin pazarlanmasi
alanlarinda farklihk géstermektedir. Yetistirme amacina gore isletme tiplerindeki farkhlik Gretim miktari dikkate
alindiginda degisik birimlerden olusan entegre isletmelere evrilmistir. Yumurta Uretiminde konvansiyonel
yetistiricilik olarak tanimlanan kafeste Uiretim yogun sekilde yapilmaya baslanmistir (Yenilmez & Uruk, 2016).
Kafesler, birim taban alana daha fazla sayida hayvanin yetistirilmesine imkan veren ancak hayvanin dogal
davranislari icin 6nemli olan tiinek, folluk ve esinme alanlarinda kisitlamanin bulundugu yapilardir. Hayvan basina
en az 550 cm2’lik taban alaninin ayrildig1 kafes sistemindeki yetistiricilikte hayvanin kanat ¢irpma, eselenme,
tlineme gibi dogal hareketleri kisitlanmaktadir. Ayni zamanda bu tiirden sinirlamalara baglh olarak korku ve strese
dayali saglik ve davranis bozukluklarinin sekillendigi bildiriimektedir (Baxter, 1994). Kafes sistemi yetistiriciliginde
birim alanda daha fazla hayvan bulundurulmasindan dolayi tavuklarda kisitl ya da tamamen hareketsizlik ve kafes
zeminine temas eden ayak-diz-bacak ve karin bdélgelerinde yapisal bozulmalar goérilebilmektedir. Ayrica kafeste
yetistiricilik sistemi yerlesim sikligina bagh olarak hayvanlarda stres olusturmaktadir. Olusan stres ve korkuya bagli
olarak gagalama ve tily ¢ekme-yolma gibi istenmeyen davranis bozukluklari gériilmektedir (Tauson, 2005; Nicol ve
ark., 2006; Cunha, 2007; ipek & Sézcii, 2015; Yenilmez & Uruk, 2016).

Konvansiyonel yumurta tavukgulugu lretiminde kisa siire, ylksek kalite ve yiiksek Griin miktari anlayisi insan ve
cevre sagliginda bazi olumsuzluklar yaratmistir. Bu nedenler hem insan hem de gevre saghgl bakimindan daha az
olumsuzluk iceren yetistirme tekniklerine yonelik arayislari beraberinde getirmistir. Tavukguluktan elde edilen
Urlnlerin lezzetli, saghkli ve glvenli olmasi gibi talepler hayvan refahi gereksinimlerini 6n plana ¢ikaran lretim
modellerini glindeme getirmistir (Aksoy ve ark., 2007; Bozkurt & Kogak, 2017; More ve ark., 2017). Bu amaglar
dogrultusunda tavuklarin dogal davranislarini karsilayabilecek kiimes sistemleri gelistirilmistir (Bozkurt & Kogak,
2017; Fidan, 2018).

Alternatif Gretim sistemlerine ulasmak ve devamhligini saglamak icin calismalar yapilmaktadir (Mollenhorst &
Deboer, 2004). Tavukguluk kafes sistemi, zenginlestirilmis sistem, yari entansif, kusluklu sistem (aviary), kapal
altlikh sistem, serbest gezinmeli ve organik Uretim seklinde farkli tekniklere gére yapilmaktadir (Cukur & Saner,
2005; Altan & Bayraktar, 2014; ipek & Sozcii, 2015; Tiirkoglu & Sarica, 2018). Uretim tipini belirlemede tiiketici ve
hayvan sagligini baz almak hem hayvan refahi hem de isletme devamhligi icin 6nem arz etmektedir.

Hayvan haklari savunucularinin hayvan hak ve refahini 6n plana alarak olusturduklari kamuoyu baskisinin yaninda
hayvan davranislarinin sinirlanmasina bagl olarak ortaya ¢ikmis olan kanibalizm, gagalama, tliy yolma gibi davranis
bozukluklari da konvansiyonel Gretim disindaki alternatif Gretim yontemlerini beraberinde getirmistir. Alternatif
Uretim sistemlerinden biri olan free range (serbest gezinmeli) yumurta tavugu yetistiricilig§inde hayvanin dogal
davranisini sergileyebilme imkani s6z konusudur.

Serbest gezinmeli yumurta tavugu yetistiriciliginde hayvanin dogal davranisini sergileyebilme imkani s6z konusudur.
Bu sistemde hayvanlar kapali alana ek olarak tesis edilmis olan gezinme alaninda temiz havadan, giines isigindan ve
yesil alandaki bitki, bocek, solucandan faydalanmaktadir. Ayrica tiketicilerin hem hayvan etigi acisindan hem de
yumurtanin daha dogal ve lezzetli oldugu diisiincesinden hareketle bu iiretim sistemi de hiz kazanmustir. ingiltere’de
yumurta lretiminin %50’si serbest gezinmeli Gretim sistemine dayanmaktadir (Anonim, 2019).

Bu calismada; Hatay ilinde serbest gezinmeli sistemde Uretim yapan isletmelerde yumurta tretmek amaciyla
kullanilan hibrit genotip tercihi, bunlarin (yas, asi ve gaga kesimi yapilmis) temin edilme sekillerini tespit etmek,
isletmelerin yem hazirlama veya yem satin alma durumlarini, hastalik ve zararlilari teshis ve tedavi konularindaki
tecribelerini belirlenmek amacglanmistir. Ayrica elde edilen yumurtanin pazarlanma sekli ve sikligi ile isletmelerin
kapasite kullanim durumlarini ortaya koymak, isletme gelir (yumurta tretimi, ctkma tavuk, gibre vs.) ve giderlerini
ve isletmecilerin karsilastiklari genel sorunlarin neler oldugunu belirleyerek il bazinda serbest gezinmeli sistemdeki
Uretici bakisi acisindan ¢oziim Onerileri sunmak, Hatay ilindeki serbest gezinmeli sistemde Uretimin
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surdurdlebilirligine dikkat ¢ekilmistir.
MATERYAL ve YONTEM

Bu arastirmanin ana materyalini, Hatay iline bagli Altin6z(i, Antakya, Arsuz, Defne, Dortyol, Kirikhan, Samandag ve
Yayladagi ilcelerinde bulunan 26 adet isletmeden 2021 yili Nisan-Ekim donemlerinde elde edilen birincil veriler
olusturmaktadir. Genis bir literatlir taramasi sonucunda kapali ve acik uclu sorulardan olusan anket sorulari
hazirlanmis olup, konu uzmanlari ile yapilan gériismeler neticesinde son seklini almistir. Veriler, isletmeler ziyaret
edilerek isletme yetkilileriyle yliz ylize yapilan anketler sonucu elde edilmistir. Bélgedeki serbest gezinmeli sistemde
retim yapan isletme adres bilgileri Hatay Tarim ve Orman il MidirlGgiine basvurularak temin edilmistir.
Arastirmada tam sayim yontemi kullanilarak isletmelerin tamami ile bireysel gériisme yapilmasi amaglanmistir.
Arastirmada glvenilir bilgi edinebilmek igin isletmelerin gdnilliu katilimlar dikkate alinmis, bu nedenle 26 isletme
ile tam sayim yéntemiyle arastirma tamamlanmistir. Calismada ayrica Tiirkiye istatistik Kurumu, Tarim ve Orman
Bakanhgi gibi ¢esitli kurum ve kuruluslara ait raporlardan, konuile ilgili daha 6nce yapilmis olan galismalardan (kitap,
makale, tez vb.) ikincil verileri kaynagi olarak yararlaniimistir.

Sekil 1. Kiimes ici ve dis

Figure 1. Inside and outside copp

isletme sahipleriyle yapilan anket calismasi sonucunda elde edilen veriler diizenlenerek istatistiki analizlerinin
yapilmasi icin bilgisayar ortamina aktarilmis ve veri analizi SPSS paket programi kullanilarak yapilmistir. Toplam
maliyeti olusturan masraf unsurlarini belirlemek icin; yarka masrafi (Uretim ya da temin), yem masrafi (isletme
sahibi beyani dikkate alinarak), iscilik masrafi (lcretli is glcu dikkate alinarak beyan dahilinde hesaplanmistir),
veteriner (asi-ilag-dezenfeksiyon) masrafi, viyol masrafi, elektrik masrafi, amortismanlar ve bakim onarim gideri
olarak belirlenirken; isletme gelirleri ise, yumurta satisi ve tali gelir (glibre, 1skarta tavuk) olup toplam gelir olarak
belirlenmistir.

BULGULAR ve TARTISMA

isletmelerin %84.62’si 1 ile 5 yil arasi siirecte serbest gezinmeli sistemde {iretim yaparken %15.38'i ise 6 ile 12 yil
arasindaki stirecgte bu sistemde Uretim yapmaktadir. Serbest gezinmeli sistemde iretim yapan isletmelerin kiimes
kapasiteleri (tavuk-adet) %42.31’inde 501-2000 arasi, %30.77’si 2001-5000 arasi, %19.23l 0-500 arasi ve %7.69’u
5001-10000 arasi bulunmustur (Cizelge 1). Taskin ve ark. (2015) isletmedeki hayvan sayisinin 250 ile 1250 adet
arasinda degistigi bildirmistir. Bu ¢alismada ise isletmelerin biyik bir kismi (%42.3) 500 ile 2000 adet (tavuk-adet)
olarak kapasite bakimindan daha yulksek belirlenmistir. Konyali ve ark. (2018) tarafindan Canakkale ili Merkez
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Ayvacik, Yenice, Ezine ve Can ilcelerinde bulunan serbest gezinmeli sistemde lretim yapan 9 isletmenin ortalama
surt bayiklagi 1973.8 hayvan/isletme olarak bildirilmistir. Anket yapilan serbest gezinmeli sistemde lretim yapan
isletmelerde Uretilen toplam yumurta adedi 63 828 269 adettir. isletmelerin %38.5'inde yumurta iiretim kapasitesi
100.000 ile 300.000 adet yumurta/yil olup, yillik 300.001 ile 600.000 adet/yil kapasitesindeki isletmelerin orani da
%7.7 civarindadir.

Kendi isletmesinden temin ettigi yumurtalar kulucka islemine tabi tutarak civciv Urettiklerini soyleyen isletmelerin
orani %11.5 iken isletmelerin %88.5'i civciv veya yarka satin alarak tiretim yapmaktadirlar. Ureticilerin yarka satin
alarak Uretime basladiklari hayvan materyalini biylik oranda Adana’dan ikinci sirada ise Afyon’dan temin ettikleri
gorulmektedir. Bunlarin disinda Ankara, Bursa, Kocaeli, Gaziantep, Eskisehir, Konya, Bolu gibi illerden de yumurta
rretimi icin yarka temin ettiklerini bildirmislerdir. Konyali ve ark. (2018)’1 Canakkale ili Merkez Ayvacik, Yenice, Ezine
ve Can ilcelerinde bulunan serbest gezinmeli sistemde Uretim yapan isletmelerin analizinde en yogun olarak
Lohman Brown genotipinin tercih edildigini ve Ankara, Bandirma ve Afyon bdlgelerinde bulunan isletmelerden 16
haftalik yasta yarka temin ettiklerini bildirmislerdir. Bu ¢alismada, farkli genotip tercihinin en yogun sekilde Afyon
ve Ankara’da bulunan 6zel isletmelerden 16 haftalik yasta yapildigi bu illerin disinda Eskisehir, Bursa ve Konya gibi
farkli illerden de ayni yas araliklarinda yarka satin alindigi tespit edilmistir. Cimrin ve ark. (2019)'un Hatay ili ticari
yumurta tavukgulugu yapan isletmelerin analizinin yapildigi calismada Gretim materyali tavuklarin yarka olarak
temin edildigi, yarkalarin ¢ok buyik bir kisminin (%67) il disindan %23’lik kisminin ise il icinden saglandigi
bildirilmistir. il disi olarak Mersin, Ankara, Konya ilk sirada yer almistir. Ayni ¢alismada konvansiyonel sistemde
yumurta Uretiminde (reticilerin %52.18 ATAK-S, %47.82 Lohman ve Nick-Brown genotiplerini tercih ettiklerini
bildirmislerdir.

Cizelge 1. isletmelerdeki tavuklarin kilavuz yumurta ve pik verim yaslari (hafta)
Table 1. First egg laying and peak production ages of hens in enterprises (weeks)

DEGISKENLER iISLETME SAYISI (N) ISLETMELERiIN ORANI (%)
FAALIYET SURESI/YIL

1-5 22 84.62
6-12 4 15.38
TAVUK SAYISI/ADET

<500 5 19.23
501-2000 11 42.31
2001-5000 8 30.77
5001-10000 2 7.69
YUMURTA URETIMi (Yil/Adet)

<100.000 3 11.54
100.001-300.000 10 38.46
300.001-600.000 2 7.69
600.001-1.000.000 5 19.23
1.000.001-1.500.000 3 11.54
1.500.001-5.000.000 3 11.54

Hayvanlarin yumurta vermeye baslama yasli isletmelerin %53.85’inde 16-18. hafta, %26.92’sinde 19-21. hafta ve
%19.23’inde 22-24. haftalar arasi olarak bildirilmistir. isletmelerin %61.54’tiinde pik verimine ulasma yasi 22-27.
hafta arasinda gergeklesirken, %26.92’sinde bu deger 28-32. haftalar ve %11.54’'inde 33-40. haftalar arasi olarak
bildirilmistir (Cizelge 2).
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Cizelge 2. isletmelerdeki tavuklarin kilavuz yumurta ve pik verim yaslari (hafta
Table 2. First egg laying and peak production ages of hens in enterprises (weeks)

YAS ISLETMELERIN SAYISI (N) ISLETMELERIN ORANI (%)
Kilavuz Yagsi (Hafta)

16-18 14 53.85

19-21 7 26.92

22-24 5 19.23

Yumurta Pik Verimi (Hafta)

22-27 16 61.54

28-32 7 26.92

33-40 3 11.54

Bu arastirmada hayvan basina ortalama kapali alan 0.20 m2 ve ortalama acik alan 4.44 m2 olarak tespit edilmistir.
Konyali ve ark. (2018) tarafindan serbest gezinmeli sistemde hayvanlarin otlayabilecegi ve gezebilecegi alan hayvan
basina 11.3 m2 olarak bildirilmistir. Hatay ili cergcevesinde liretim yapan isletmelerin higbirinde hayvanlarin gezinme
alani disinda ayni zamanda otlayabilecegi mera alaninin tesis edilmedigi tespit edilmistir. Serbest gezinmeli
sistemde hayvan basina dnerilen alan bilgisi hakkinda bilgilerinin olup olmadigi sorusuna isletmelerin %46.2’si bilgisi
oldugunu ve %53.8’i bilgi sahibi olmadiklarini bildirmislerdir. isletmelerin %76.9’unda kiimesler tam kapasite
kullaniimakta olup kapasitesinin tam kullanilamamasi (reticiler tarafindan ekonomik nedenlere (%50.0)
baglanmistir.

Yumurtaci isletmelerin %53.84'i iki yil, %42.30'u bir yil ve %3.84’i ¢ yiIl boyunca ayni genotiple (retim
yapmaktadirlar. Ayni genotiple bir yilin tGzerinde, iki ve U¢ yiIl devam eden isletmeler birinci verim yili sonunda
herhangi bir tly dokiim programi uygulamadan lretime devam etmektedir.

isletmelerin %50’si yumurta lretimine basladiktan itibaren hep ayni yumurtaci hibrit genotiple iiretim yaparken
diger yarisi farkl yumurtaci hibritle Giretim yapmaktadir. isletmelerin her bir yeni dénemde bir 6nceki dénemden
farkli yumurtaci hibrit genotipi ile ¢alisma nedenini (%30.77 oraninda) yumurta veriminin dusikligu olarak
bildirmislerdir. isletmelerin farkl yumurtaci genotipler ile calisma nedenleri asagidaki Cizelge 3’te 6zetlenmistir.

Cizelge 3. isletmelerin her bir iretim déneminde farkli yumurtaci hibrit genotip tercih nedeni
Table 3. The reason why enterprises prefer different layer hybrid genotypes in each production period

DEGiSTIRME NEDENI iSLETME SAYISI (N) iSLETMELERIN ORANI (%)
Yogun Tily Cekme 6 23.08

Yiiksek Yem Tiiketimi 4 15.38

Diigiik Yumurta Verimi 8 30.77

Tuketici Kabuk Renk Tercihi 7 26.92

Diger 1 3.85

Aplak (2021) tarafindan, Ataks genotipi kullanan isletmelerin %80’inin memnun, ancak %20’sinin memnun olmadigi
bildirilmistir. Ataks genotipinden memnun olmayanlarin %13.3’( yumurta verimini disik, yem tiiketimini yiksek,
%6.7’si ise yumurta veriminin dislik, yem tiketimi ve 6lim oranini yliksek olarak bildirilmislerdir. Bu ¢alismada ise
Ataks genotipinin birinci derecede tercih edilmeme nedeni yogun tiy ¢cekme ve yiksek yem tiketimi olarak
aciklanmigtir. Aplak (2021) galismasinda, Ataks yumurtaci genotipini kullanmaktan memnun olanlarin %73.3’{
yumurta verimlerini ylksek ve %6.7’si yem tilketimini diisik olarak beyan etmislerdir. Aplak (2021)’e gore
isletmelerin sadece %6.7’sinde kanibalizm gorilmdstiir. Bu arastirmaya goére Hatay’da serbest gezinmeli sistemde
Uretim yapan isletmelerde en yogun olarak Ataks, ikinci sirada Lohman Brown, Uglinci sirada Tinded, dérdiinci
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sirada Lohman Sandy beyaz ve en disiik oranda Nick Brown genotipleri kullaniimistir. isletmelerin hicbirisi
Uretimleri boyunca tek bir genotipe bagh kalmamistir. Genotip degistirmedeki en 6nemli neden ise yumurta
veriminin disiik olmasi seklinde agiklanmugtir. Tlketicinin yumurta kabuk renk tercihi de genotip degisikliginde etkili
olmus ancak isletmelerde kullanilan Ataks genotipine yogun sekilde gézlemlenen tily gekme davranisi da genotip
tercih degisikligi nedenleri arasinda yerini almistir.

Ureticilerin %38.46’s yumurtalari marketlere satarken, %19.23’( dogrudan tiiketiciye, %11.54’li toptan marketlere
ile tiketici ve marketlere, %7.69'u, toptan, dogrudan tiketiciye ve marketlere, %3.85’i sadece toptan, sadece
perakende ile toptan ve dogrudan tiiketiciye seklinde satis yapmaktadir (Cizelge 4). isletmeler tiretilen yumurtalarin
%69.2'si glinliik, %19.2’si Uc¢ glinde bir, %3.8’i iki glinde bir ve %7.7 ‘si glinliik ve (¢ glinde bir olacak sekilde satis
yaptiklarini beyan etmistir. Bu satislarin %92.3’0 i sadece il igine, %7.7’si il ici ve il disina olacak sekildedir.
Arastirmada Gretilen yumurtalar farkh sekillerde pazarlanirken, Sarica ve ark. (2020) tarafindan yapilmis ¢alismada
Uretilen yumurtanin %55.4’Unln aile iginde tiketildigi %44.6’sinin hem aile iginde tuketildigi hem de satildigl,
yumurtalarin ¢ok biyik kisminin (%97.6) pazarlarda ve ¢ok kiglk kisminin ise (%2.4) bakkallara satildigi ifade
edilmistir. Ayrica bu ¢alismada, Ureticiler yumurta satislarinin en blyik kismini (%38.5) marketlere, %3.8'i toptan,
perakende ve dogrudan tiiketiciye olacak sekilde bir satis modelini benimsemektedir. Aplak (2021), yumurta
satisinda %6.7’sinin marketleri, %13.3’Unln pazar yerlerini, %80’inin ise her iki satis noktasini tercih ettigini
bildirirken bu ¢alismada yumurta satis yeri tercihinde en biiylk payr %38.46 ile marketler ve %19.23 oraninda
dogrudan tiketiciye satis sekli benimsenmistir.

Cizelge 4. Ureticilerin yumurtalarini pazarlama sekli
Table 4. The way producers market their eggs

PAZARLAMA SEKLi iSLETME SAYISI (N) iSLETMELERiIN ORANI (%)
Toptan 1 3.85

Dogrudan Tiiketiciye 5 19.23

Marketlere 10 38.46

Perakende 1 3.85

Toptan ve Dogrudan Tiiketici 1 3.85

Toptan ve Marketlere 3 11.54

Dogrudan Tiiketici ve Marketlere 3 11.54

Toptan, Dogrudan Tiiketici ve Marketlere 2 7.69

isletmecilerin %13.10’u Uretimde kullandiklari genotiplerin verimleri veya tily cekme gibi istenilmeyen davranis
ozelliklerinin yaygin olmasini, %22.62'si piyasa kosullarindaki yumurta fiyatlarindaki slrekli dalgalanmalari,
%28.57’si yem veya yem hammadde fiyatlarinin ve %15.48'i Uretimde ilk yatinm masraflarinin yiiksekligini,
%10.71’si her bir Gretim doneminde satin aldiklari yarkalarin canh agirlik bakimindan {iniform olmamasini, %8.33’u
satin alinan yarka ya da civcivlere asi yapildigina dair giiven duymamalarini ve %1.19’u arz talep dengesizligini
karsilastiklari en biyilk sorun olarak aciklamislardir.

Serbest gezinmeli sistemde Uretim yapan isletmeler; yumurta satis fiyatlarinin diisiik olmasini, devlet denetimin
yetersizligini, devlet kurumlarinca destek alamamalarini, elektrik maliyetlerinin yiksekligini, Tarim ve Orman il ve
ilce mudurliklerinin yaptirimlarinin agir olmasini, yem ve yarka fiyatlarinin ytksekligini, piyasanin dalgali bir seyir
izlemesini, hangi yumurtaci hibritle Gretime devam edecegi konusundaki belirsizlikleri isaret ederek yumurta
Uretimi yapmak isteyen yeni Uretici adaylarina tavsiye etmeyeceklerini belirtmislerdir.

isletmeciler sorunlarinin ¢dziimleri konusunda yetkili kurumlarca yumurta satisi yapilan yerlerde, serbest iiretim
sistemi ile konvansiyonel olarak Uretilen yumurtalarin denetiminin yapilmasini, Gretim boyunca yem ve ilag
fiyatlarindaki dalgalanmalarin denetlenerek fiyatlarinin diizenlenmesini, Greticilerin yumurta satis fiyatlarinin
maliyetleri karsilayacak diizeye cikarilmasinin saglanmasini, yumurta satislarinin kurulacak Uretici orgitleri

104


http://dergipark.gov.tr/mkutbd

MKU. Tar. Bil. Derg. / MKU. J. Agric. Sci. 2025, 30(1): 99-107 Arastirma Makalesi / Research Article

vasitasiyla yapilmasinin saglanmasini, konvansiyonel tiretimle serbest sistemde Uretilmis yumurta satis fiyatlarinin
dizenlenmesi ve yem maliyetlerinin diisiriilmesi yoniinde Ureticilere desteklerin saglanmasini 6nermektedirler
havza 6zelliklerinden faydalanilarak, birinci ve altinci bolgeler haric diger bolgelerde karar vericilere 6n fikir vermesi
acgisindan sediment 6lgimi yapilmamis havzalar igin kullanilabilecegi diisiinilmektedir. Birinci ve altinci bolgeler
icin yeni akim ve sediment gozlem istasyonlarinin kurularak sayilarinin artirilmasi ve bu bdélgeler igin yeni sediment
verimi tahmin denklemlerinin gelistirilmesi 6nerilmektedir.

Sonug olarak, yapilan bu ¢alismada serbest gezinmeli sistemde (iretim yapan isletmelerin tamaminda hayvanin giin
boyu gezinme alanin oldugu ancak hayvanin otlayabilecegi ekilmis mera alanlarinin tesis edilmedigi gorilmektedir.
Oysaki bu (lretim sisteminin bir parcasi olarak Uretim boyunca hayvanlarin otlayabilecekleri mera alanlarinin
olusturulmasi gerekmektedir. Uretim cok biiyiik oranda hayvanlarin 16 haftalik yasa geldigi ddnemde baslamakta
ve bir yillik Gretim sirecini izlemektedir. Iisletmelerin hicbirisinde zorunlu tily dékimi programi
uygulanmamaktadir. isletmelerin sadece %3.8’inde hayvan basina 6 m? ve {izeri gezinme alani kullanmaktadir. Bu
oran AB’nin serbest gezinmeli sistemde hayvan basina 4 m¥lik alan birakilmasi kosulunu saglayan az sayida
isletmenin bulundugunu ortaya koymaktadir. isletmelerin biyik bir kismi (%76.9) kiimeslerini tam kapasite
kullanirken %23.1’i tam kapasite kullanmamaktadir. isletmelerin biyiik cogunlugunun tam kapasite kullanmamasini
ekonomik (%50), bir sonraki Gretim doneminde ayni genotipten yeteri sayida hayvan bulamamasi (%16.6), hayvan
basina daha fazla alan birakma ihtiyaci (%16.6) ve yumurta satisindaki sikinti (%16.6) gibi nedenlere baglamislardir.
isletmelerin yarisi yumurta iretimine basladiktan itibaren hep ayni yumurtaci hibrit genotiple diger yarisi farkli
yumurtaci hibritle Gretim yapmaktadir. Farkli yumurtaci hibritle Gretim tercih nedeni olarak (%30.8) 6nceki verim
déneminde kullandiklar genotiplerin yumurta veriminin diisiik olmasi olarak gosterilmistir. isletmelerin tretim
doénemi boyunca kullandiklari genotiplerin verimlerinin diisik ve tiy ¢cekme gibi davranis 6zelliklerin yaygin olmasi,
piyasada yumurta fiyatlarinin siirekli dalgalanmalari, yem veya yem hammadde fiyatlarinin ve tGretimdeki ilk yatirim
masraflarinin yiksekligi, her bir tGretim doneminde satin aldiklar yarkalarin canh agirhk bakimindan {niform
olmamasi, satin alinan yarka ya da civcivlere asi yapildigina dair gliven duyulmamasi ve arz talep dengesizlikleri
karsilasilan sorunlar olarak bildirilmistir. Ureticilere gére serbest gezinmeli sistem ile ticari kafes sisteminde iretilen
yumurta fiyatlari arasinda herhangi bir farkin goz dniinde bulundurulmamasi énemli bir sorundur. Degerlendirmeler
sonucunda vyetistiricilerin sorunlarin ¢6zimi konusunda yeterince bilgi sahibi olmadigi ve ilgili kuruluslardan bilgi
destegi alamadiklari gortlmistir. Bu sorunlarin ¢6zimu igin ilgili kamu kuruluslari ile irtibata gegcmeleri, daha
kurulum asamasinda iken yeterli bir fizibilite calismasi yapilarak sorunlarini ¢ézebilme esnekligine sahip olmalari ve
kayit altina alinan isletmelerin aralikh olarak denetlenmesi gerektigi gérisiine varilmistir.
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