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Oz

El yazmasi eserler, bir¢ok arastirma alaninda vazgegilmez bir kaynak islevi gormekle
birlikte, i¢erdigi bilgilerin dogrulugu, tahkik ve tetkik siiregleriyle teyit edilmelidir. Hem
miielliflerin hem de miistensihlerin farkli niishalarini olusturdugu el yazmalarinda insani
hata olasilig1 her zaman mevcuttur; bu hatalar bazen sehven, bazen de bilingli tahrifler
ve tashifler yoluyla kayitlara ge¢mistir. Miistensihlerin yeterli bilgiye sahip olmamalari,
kaynak metnin zor okunabilirligi veya dikkatsizlik gibi nedenlerle ortaya ¢ikan sehven
hatalarm yan1 sira, mezhepsel, siyasi ya da kisisel ¢ikarlar dogrultusunda yapilan bilingli
tahrifler de bulunmaktadir. Bu tiir hatali bilgiler, arastirmalarin giivenilirligini
zayiflatma riski tasir. Kur'an-1 Kerim’de (Nisa Suresi’nin 46. ayeti ve Bakara Suresi’nin
75. ayeti) tahrif ve tashif konusuna deginilmesi ve Ebi Abdillah Hamza el-Isfahani, Eba
Ahmed el-Askeri, Ebu'l-Feth el-Belati ve Saldhuddin es-Safedi gibi gesitli alimler
tarafindan bu konuda eserler kaleme almmis olmasi, tarih boyunca tahrif ve tashif
meselelerine duyulan ilginin derinligini ortaya koymaktadir. Ozellikle Islam tarihi ve
Islam masikisi alaminda tahriflerin etkisi gozlemlenebilir. Islam klasik musiki
literatiiriintin 14. ve 15. ylizyillardaki en Onemli sahsiyetlerinden biri olan Hace
Abdiilkadir-i Meragi'nin torunu Mahmud b. Abdiilaziz-i Meragi’nin Makdsidii’l-edvar
adl eserinin, Sultan II. Bayezid, I. Selim ve L. Siilleyman’a ithaf edilen farkl niishalariin
bulunmasi, eserin gesitli amaglarla yeniden diizenlendigini gosteren dikkate deger bir
ornek olarak zikredilebilir. Benzer bir durum, Abdiilkadir-i Meragi’nin Makdsidii’l-
elhan adli eseri i¢in de gecerlidir. Abdiilkadir-i Meragi’nin miizik nazariyat: alanindaki
giiniimiize ulasan ilk eseri, 816 (1413) yilinda tamamladig1 Cdmi l-elhdn adli eseridir.
Abdiilkadir-i Meragi, baslangigta bu eseri iki oglu Nureddin Abdurrahman ve
Nizdmiiddin Abdiirrahim i¢in kaleme almis, ancak daha sonra eserini gozden gegirip
temiz bir niishasin1 hazirlayarak Timurlu Sultani Sdhruh’a sunmustur. Bu eserden kisa
bir siire sonra, 821 (1418) yilinda Makdsidii’l-elhdn adl ikinci eserini tamamlamistir.
Meragi, bu eserin telifinden sonra, eserini yine Sultan $ahruh’a sunmak diisiincesiyle
ayn1 yilda tekrar gozden gegirmis ve ona yonelik bityiik vgiilerle eseri yeniden istinsah
etmistir. Ardindan 826 (1423) yilinda, Sdhruh’a sunmak {izere temize ¢ekilmis bir niisha
hazirlamistir. Meragi’nin Makasidii’l-elhdn eserinin 838’de (1435) istinsah edilen ve
Topkapi Saray: Kiitiiphanesi'nde (Revan, nr. 1726) muhafaza edilen niishasinda, eserin
onceki niishalarda Sultan Sahruh’a ithaf edilen hali, torunu Mahmud’un Makdasidii’l-
edvadr adl eserinin niishalarinda oldugu gibi, bu kez Sultan II. Murad’a sunulmustur.
Sultan II. Murad adina yazilan bu niisha, zamanla diger niishalara da kaynaklik etmistir.
Boylece, bazi arastirmacilar tarafindan Makdsidii’l-elhdn’m bu niishasma dayanarak
Abdiilkadir-i Meragi’nin Osmanli topraklarina geldigi ve eserini Sultan II. Murad’a
sundugu kabullenmis ve bu bilgi musiki literatiiriinde yerini almistir. Bu makalede, el
yazmasl eserlerin sehven veya kasitli olarak tahrif ve tashife ugramasi sonucunda yanls
bilgilerin ortaya ¢ikma siirecleri incelenmekte; ardindan Abdiilkadir-i Meragi’nin
Celayirli ve Timurlu saraylar ile iliskileri ele alinmaktadir. Bu baglamda, Abdiilkadir-i
Meragi’nin hiikiimdarlar ve sehzadeler i¢in musikinin ameli ve nazari boyutlarinda
ithafen besteledigi ve kaleme aldigi musiki nazariyatma dair eserlerinden soz
edilmektedir. Abdiilkadir-i Meragi’nin telif ve sunum siireci ile bu siirecte uyguladig:
yontem ele alindiktan sonra, onun 826 (1423) yilinda kendi eliyle istinsah ettigi
Maldsidii’l-elhdn niishast ile Sultan II. Murad igin 838 (1435) yilinda istinsah edilen ve
bugiin Topkap1 Sarayr Kiitiiphanesi'nde bulunan niishalar analiz edilerek eserdeki
tahriflerin niteligi tartisilacaktir. Makalenin sonunda, Abdiilkadir-i Meragi’nin ogullar:
baglaminda, bu tiir tahriflerin muhtemel fail(ler)ine dair degerlendirmelere yer
verilecektir.

Anahtar Kelimeler: Musiki, Niisha Tahrifi, Abdiilkadir-i Meragi, Makdsidii'l-elhan, 11.
Murad.
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Abstract

While manuscript works serve as indispensable sources across various fields of research,
the accuracy of the information they contain must be verified through thorough
investigation and critical examination. Manuscripts created by both authors and copyists
are susceptible to human error; these errors have often entered the records either
inadvertently or through deliberate alterations and misinterpretations. In addition to
unintentional errors resulting from insufficient knowledge on the part of copyists,
difficulty in reading the source text, or mere carelessness, there are also deliberate
distortions motivated by sectarian, political, or personal interests. Such inaccuracies pose
a risk to the reliability of research. The topic of alteration and transcription is referenced
in the Qur'an (in the 46th verse of Surah an-Nisa and the 75th verse of Surah al-Baqarah),
and several scholars, including Abu Abdullah Hamza al-Isfahani, Abu Ahmad al-Askari,
Abu al-Fath al-Balati, and Salahuddin al-Safadi, have addressed it in their works,
highlighting the historical depth of interest in these issues. The impact of such distortions
is particularly evident in the fields of Islamic history and Islamic musicology. A
noteworthy example of this phenomenon is seen in the different versions of Makasid al-
adwar, composed by Mahmud b. Abd al-Aziz al-Maraghi, grandson of Abd al-Qadir al-
Maraghi, and dedicated to various rulers, including Sultan Bayezid II, Selim I, and
Suleiman I, which suggests intentional revisions for specific purposes. A similar situation
applies to Abd al-Qadir al-Maraghi’s Makasid al-alhan. The earliest surviving music
theory work by Abd al-Qadir al-Maraghi, Jami * al-alhan, completed in 816 (1413), was
initially written for his two sons, Nur al-Din Abd al-Rahman and Nizam al-Din Abd al-
Rahim, before he prepared a revised version and presented it to the Timurid Sultan
Shahrukh. Shortly thereafter, in 821 (1418), he completed his second work, Makasid al-
alhan. Following its composition, Maraghi revised this work the same year with praises
for Sultan Shahrukh, intending to dedicate it to him. In 826 (1423), he prepared a clean
copy specifically to present to Shahrukh. In the 838 (1435) manuscript of Makasid al-
alhan, preserved at the Topkapi Palace Library (Revan, no. 1726), the dedication shifts
from Sultan Shahrukh to Sultan Murad II, as also observed in Mahmud’s versions of
Makdasid al-adwar. This manuscript, dedicated to Murad II, subsequently became a source
for later copies, contributing to the widely accepted view that Abd al-Qadir al-Maraghi
traveled to Ottoman lands and presented his work to Sultan Murad II, a belief that has
been firmly established in the musical literature. This article examines how manuscripts
are prone to errors through accidental or deliberate alterations, which result in the
propagation of inaccurate information. It then explores Abd al-Qadir al-Maraghi’s
relationships with the Jalayirid and Timurid courts, discussing the music theory works he
composed and dedicated to rulers and princes, encompassing both practical and
theoretical aspects of music. Following an analysis of Maraghi’s process and
methodology in composing and presenting his works, a comparison of the 826 (1423)
copy of Makasid al-alhan, transcribed by Maraghi himself, and the 838 (1435) copy
prepared for Sultan Murad II and now housed at the Topkap: Palace Library will shed
light on the nature of the textual alterations in this work. The article concludes with
evaluations on the possible agents responsible for these distortions, particularly within the
context of Abd al-Qadir al-Maraghi’s sons.

Keywords: Music, Manuscript Alteration, Abd al-Qadir al-Maraghi, Maqasid al-
Alhan, Murad II.
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Niisha Tahrifi: Sultan I1. Murad’a Ithaf Edilen Abdiilkadir-i Meragi’nin “Makésidii’l-elhan” Adli Eseri Uzerine Bir inceleme
Giris
El yazmas: eserler, yazildiklart donemlerin diisiince yapisini, bilimsel ve sanatsal birikimini anlamada
6nemli bir kaynak olarak kabul edilmektedir. Ancak bu eserlerin giliniimiize ulasma siirecinde “tahrif” ve
“tashif” denilen ¢esitli insani hatalar ve bilingli miidahalelerle karsilasilmasi, eserin orijinalligi konusunda
birtakim sorunlara yol agmuistir.
Bu miidahaleler, ¢ok kadim zamanlardan beri yapilmistir. Nitekim Kur’an-1 Kerim’de bu konuya
deginmistir. Nisd Suresi’nin 46. ayeti ve Bakara Suresi’nin 75. ayetinde tahrif ile ilgili s6yle beyan edilmistir:
i o 80 o 138 5 g3
“Yahudilerden Oyleleri var ki, kelimeleri yerlerinden kaydirp tahrif ederek onlar1 anlamlarindan uzaklastirirlar”
(Nisa, 4:46).
ol e s o B3R F 0 8O gt 15 p o s Ky of il
“Simdi, bunlarn size inanacaklarim m1 umuyorsunuz? Oysa iglerinden birtakimi, Allah’in kelamim dinler, iyice

anladiktan sonra bile bile tahrif ederlerdi” (Bakara, 2:75).

Bu ayetler, tahrif kelimesinin manasini saptirmak ve bilingli olarak degisiklik yapmak anlaminda
kullanildigini gostermektedir.

Tashif (w-~s), bir kelimenin noktalarmda veya harekelerinde degisiklik yapilmasi anlamina gelir;
Ornegin, 'Abbas' () ve 'Ayyas' (:le) kelimelerinde oldugu gibi. Tahrif () ise kelimelerin degistirilmesi,
silinmesi veya eklenmesi seklinde tanimlanmugtir. Ancak genel olarak, kadim alimler bu iki terim arasinda
belirgin bir fark gozetmemislerdir, (Tunahi, 1984, s. 285-287; Isler, 2011, 40/128; Tarakg1, 2010, s. 39/422).

Istinsah faaliyetleri sirasinda ortaya gikan hatalar, kimi zaman sehven yapilan yanlislardan, kimi zaman
ise kasten gergeklestirilen tahriflerden kaynaklanmaktadir. Ozellikle Islam diinyasinda ¢ok sayida eserin
miistensihler eliyle ¢ogaltildigi g6z 6niinde bulunduruldugunda, bu tiir hatalarin eserin asil metni iizerindeki
etkisi kaginilmaz bir problem olarak karsimiza ¢ikar.

Niisha tahrifleri, yalnizca el yazmasi eserlerin metinsel biitiinliigiinii bozmakla kalmaz; ayn1 zamanda bu
eserler lizerinde yapilan bilimsel ¢caligmalarin giivenilirligini de tehdit eder. Tahrif edilmis bir metin, hem tarihi
olaylarin hem de bilimsel ve edebi metinlerin yanlis anlagilmasina neden olabilir. Bu nedenle, el yazmalarinin
tahkiki ve bu siiregte karsilasilan tahriflerin tespit edilmesi, 6zellikle metin nesri ve elestirel baskilar agisindan
biiyiik 6nem tasimaktadir.

El yazmasi niishalarda meydana gelen tashif ve tahrifler, gerek sehven gerek bilingli olarak, miiellifler,
miistensihler veya siyasi bir emir dogrultusunda gerceklestirilmistir. Tashif ve tahrif meselesi, tarih boyunca
sikca tartigilan bir konu olmustur (Tunéhi, 1984, s. 287). Bu baglamda, Ebx Abdillah Hamza b. el-Hasen el-
Isfahani*nin (6. 360/971°den 6nce) et-Tashif ve 't-Tahrif ‘i, Eb Ahmed el-Hasen b. Abdillah el-Askeri’nin (6.
382/992) Kitdbii 't-Tashif ve t-Tahrifi, Ebu'l-Feth Osman b. Isa el-Edib el-Belati’nin (6. 600/1202) et-Tashif
ve t-Tahrif'i ve Saldhuddin es-Safedi’nin (6. 764/1363) Tashihii’t-Tashif ve Tahririi’t-Tahrif adli eserleri,
konuyla ilgili yazilmis 6nemli eserler arasinda sayilabilir.

Miistensihler tarafindan gerceklestirilen tahrifler, zaman zaman diger miistensihlerin elestirilerine de

konu olmustur. Nitekim Devletabadi-i Zavuli’nin (6. 849/1445) Bahr-i Mevvdc adli eserini istinsah eden bir
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miistensih, istinsah ettigi niishanin miistensihinin yapmig oldugu tahrifleri ciddi bir sekilde elestirmis ve bu
tahriflere dair bazi 6rnekleri de eserin feraginda kaydetmistir (Hiiseyni, 1393, s. 5; Devletabadi-i Zavuli, nr.235,
vr. 491).

Sarihler ve niisha okuyuculari, kullandiklari niishalarda bu tahriflere rastlayarak tahrif edilen kelimelerin
dogrularimi kaydetmislerdir. Nitekim Kasim b. Hiiseyin el-Harezmi (6. 617/1220), Ebu Nasr Muhammed b.
Abdiilcabbar el-Yemini’nin (6. 427/1035) el-Yemini adl1 eserine yaptig1 el-Yiimni fi serhi'l-Yemini adli serhinde,
el-Yemini’nin niishalarin inceleyerek tahrif edilmis kelime ve ifadelerin dogrusunu (= jsi 3) ibareleri ile
gostermistir (Zendi, 1395: 238).

Miiellifler, miistensihlerin yaptiklari tahrifleri elestirmis ve bazi durumlarda kinayeli bir sekilde
miistensihlerin tahriflerle eserin yaziminda ortak olduklarii ima etmislerdir. Divan sairlerinden ve
mutasavviflardan Seyh Azeri-i Tasi (0. 866/1462), miistensihlerin tahriflerinden sikayet ederek, miistensihlerin
istinsahlarindaki miidahaleleri nedeniyle sairin Divan’1 ile adeta ortak olduklarini su beytinde agiklamugtir,
(Herevi, 1369, s. 206):

Sl o ol Ne S J Sl ity 2 2 o Sl

Benim Divdn’imla ortak olan o’dur (miistensih), zira benim séziimden ziyade kendi soziinii istinsah etmistir.

Tahrifin esere verebilecegi zararlar nedeniyle, baz1 iistatlar grencilerine verdikleri icazetndmelerde
tahriften kaginmay1 sart kosmuslardir. Ornegin, Cemal-i Hiiseyni Sirazi (6. 927/1520), Ravzatu'l-Ahbab fi
Siteri'n-Nebi ve'l-Ali ve'l-Eshab adh eseri igin verdigi icAzetnAmesinde tahriften uzak durma sartmi belirtmistir,
(Hiiseyni, 1400, s. 237-238).!

Tahrif, bazen miistensihlerin mezhepsel bakislarindan veya siyasi sebeplerden dolay1 gerceklesmistir
(Herevi, 1369, s.1/79-80). Endiiliis'iin Hristiyanlar tarafindan yeniden ele gegirilmesinin ardindan, ismini
vermeyen bir miistensih, 150 kisilik bir miistensih grubunun i¢inde, Endiiliis hiikiimdari II. Philip'in (1555-
1598) emriyle Islami el yazmalarin1 Miisliimanlar ve Araplar aleyhine tahrif ettiklerini ve bu tahrif edilmis
niishalar1 gogaltarak dagittiklarini bir mektubunda belirtmistir. Mektubun yazari, kdle oldugunu, Miisliman ve
Arap kimligini gizlemek zorunda kaldigin1 ve bu gorevi zorla listlendiklerini ifade ederek Allah'tan af dilemistir,
(Haccar, 1984, s. 436-439; Meshu's-surat, 2005, s. 60-64).

Sultanlara takdim edilen eserlerde de bu tahriflere ¢ok rastlanmustir. Takdim edilen eserde sultanin ismi
silinerek veya yeniden yapilan istinsahlarinda asil olan sultanin ismi degil bagka bir sultanin ismi yazilir. Bu
durum bazen sehven de olabilir. Nitekim, Celaliiddin Devvani’nin (5. 908/1502) II. Bayezid adina yazdig: Serh-
i Ruba‘iyyat adli eserin niishalarinda II. Bayezid yerine Yildirim Bayezid kaydedilmistir, (Hiiseyni, 1401, s.
484).

! fcazetnamede yazilan ibare soyledir:

“Ihtiyat gdstermek ve tahriften kaginmak sartryla, duyduklarimi, yazdiklarimi, meselelerimi, icazetlerimi, bulduklarimu, rivayet

ettiklerimi ve teliflerimi kendisine rivayet etmesine icazet verdim.”

lia¥) g bl b jds Sldlgey (s ey Shala sy S ket s Y shaa s (ke Sle sama (e O odie greay Sl S 590 ) A Qaly
«y il e
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Birgok farkli alanda yazilan eserlerde yapilan tahrifler gibi,? misiki sahasinda da benzer vakalar tespit
edilmistir. Abdiilkadir-i Meragi’nin oglu Abdiilaziz, Osmanl topraklarina gelerek Fatih Sultan Mehmed’e
ithafen Nekavetii 'l-edvar adli eserini sunmustur. Ayni sekilde, Abdiilaziz’in oglu Mahmud da Makasidii l-edvar
adli eserini Osmanli sultanina ithaf etmistir. Ancak, Makasidii’l-edvar’in niishalar1 incelendiginde, eserin
Sultan II. Bayezid (Nuruosmaniye, nr. 3649, vr. 2b), Sultan I. Selim (Nuruosmaniye, nr. 3650, vr. 2b) ve Sultan
Siileyman (Ayasofya, nr. 2413M, vr. 2b) adina takdim edildigi goriilmektedir (Sekil 1, 2, 3).

Y - - / ’ o S e . { N T /-'//
o Ll S e Bl DB El
Wwauo RIS Gl e

o~ ﬁwﬂ'b//-/ ’.Mw/ 'V_-f'yﬁu"/uf j":U.’%J )JML}WM/J»U&

Sekil 1: Mahmud Merigi, Nuruosmaniye, nr.  Sekil 2: Mahmud Merigi, Nuruosmaniye, nr.  Sekil 3: Mahmud Meragi, Ayasofya, nr. 2413M,
3649, vr. 2b 3650, vr. 2b vr.2b

Bu konuyla ilgili en meshur 6rnek ise, Abdiilkadir-i Meragi’nin Makasidii’l-elhan adli eserinin hem Sahruh’a

hem de II. Murad’a sunulmusg eseridir.
1. Abdiilkadir-i Meragi’nin Misiki Calismalari ve Sundugu Eserler

Celayirli ve Timurlu devletleri doneminde yasayan Abdiilkadir-i Meragi, ¢ocukluk yillarindan itibaren saray
cevresiyle siki iligkiler kurmustur. 757 (1356) yili civarinda dogan Merdgi’nin sarayla temasi, Celayirli Devleti
Sultam Seyh Uveys (6. 776/1375) doneminde baslamis, Uveys’in ardindan gelen Sultan Hiiseyin (6. 784/1382) ve
daha sonra iktidara gegen Sultan Ahmed (5. 813/1410) ile de yakin baglar gelistirmistir. Aym1 zamanda Celayirli
sehzadeleriyle dostane iliskiler kurmustur. Timur'un doguya yonelik fetihlerinde, alim ve sanatkarlari Semerkant’a
topladig1 siiregte, Bagdat’in 795 (1392) yilinda fethi iizerine Meragi de Semerkant’a gonderilmistir (ibn Halddn,
1951, s. 370-373; Ibn Arabsah, 1986, s. 467-468). Bu tarihten itibaren hayatinin sonuna kadar Timurlu Devleti'nde
biiytik saygi gérmiis ve Timur, Halil, Sahruh, Miransah, Baysungur Mirza ve Ulug Bey gibi 6nemli isimlerle yakin
iliskiler i¢inde olmustur.

Meragi, musiki alaninda birgok ameli ve nazari ¢alismaya imza atmigtir. Onun bu ¢alismalari ve sultanlara
ithaf ettigi eserler, su sekilde ele alinabilir.

1.1. Abdiilkadir-i Meragi’nin Ameli Calismalari1 ve Sundugu Eserler

Meragi, Tebriz’deyken, 29 Saban 778 (11 Ocak 1377) tarihinde Celayirli Sultan Hiiseyin i¢in Ramazan ayimin
otuz giinii boyunca icra edilmek {izere otuz nevbet-i miirettep tasnif etmistir (Meragi, 1366, s. 274; Sezikli, 2007, s.
24). Bu donemde, donemin 6nemli miizisyenlerinden ve Sultan Hiiseyin’in yakin nedimlerinden olan Rivansah’in
kiztyla evlenmistir. Yaklasik lic ay sonra, Tebriz’in Bag-1 Devlethdne’sinde Sultan Hiiseyin’in de katildig1 bir
mecliste, baharimn gelisine atfen "Devr-i Darb-i Rebi" adli bestesini icra ederek sultana takdim etmistir (?). 779 (1377)
yilinda Erdebil’e gitmis ve Seyh Safiyyliddin-i Erdebili’nin (6. 735/1334) oglu ve halifesi Hace Sadreddin-i
Erdebili’nin (6.794/1391) huzurunda icat ettigi Saz-1 KAsat’1 icra etmistir (Hiiseyni, 1388, s. 18; ibn Bezziz, 1376, s.
1247; Meragi, nr. 2385). Ayn1 y1l Sultan Hiiseyin’den nisanndmesini almigtir.

784 (1382) yilinda, Sultan Ahmed ile kardesi Seyh Ali arasinda gerceklesen taht miicadelesinde Sultan
Ahmed’in zaferi lizerine “Darbi’l-Feth” adl1 usulii tertip etmis ve sultana takdim etmistir (Meragi, 1356, s. 96). Bu

bagar1 sonrasi Sultan Ahmed’den nigdnndmesini almigtir. 787 (1385) yilinda Timur’un Tebriz’i isgali nedeniyle

2 Ornekleri igin bk. Mercan Hiiseyni. (2024). Sanatct ve Sultan. IRCICA, s. 78, 182.
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Meragi, Sultan Ahmed ile birlikte Bagdat’a gitmis ve burada Dicle Nehri iizerinde "Devr-i $ahi" adli usulii Sultan
Ahmed i¢in tertip etmistir. Timur’un 795 (1393) yilinda Bagdat’1 fethi iizerine Meragi, Semerkand’a gonderilmistir.
Semerkant’ta, Margzar-1 Kan-1 Giil bahgesinde gergeklesen bir diigiinde hiinerini sergilemistir. 800 (1398) yilinda
Timur’dan nisannadmesini almigtir.

802 (1400) yilinda Timur, Tebriz’in yonetimini oglu Miransah’a verdiginde, Meragi de Semerkant’tan
Tebriz’e gitmistir. 807 (1404) yilinda, Semerkant’in Kan-1 Giil bahgesinde diizenlenen bir diigiinde tekrar sanatini
icra etmistir. Ayni1 y1l, Hiicend’de Sultan Halil igin "Devr-i Kumriye" ve Semerkant’ta Sultan Muhammed igin "Devr-
i Mieteyn" adl1 usulleri tertip etmistir.. 813 (1410) yilinda Herat’tayken, eski hamisi Celayirli Sultan Ahmed’in vefat
haberini almis ve bu vesileyle bir mersiye yazmistir. Ayni yil, Herat’in Bag-1 Zagan bahgesinde Sultan Sahruh i¢in
"Devr-i Adl" adl1 usulil tertip etmigtir. 825 (1422) yilinda Semerkand’a giderek Ulug Bey’in meclisinde bulunmus
ve Edvar lizerinde miizakerelerde bulunmustur.

1.2. Abdiilkadir-i Meragi’nin Nazari Caliymalar1 ve Sundugu Eserler

Hayat1 boyunca sultanlar ve sehzadelerle yakin iliskiler kuran Abdiilkadir-i Meragi, misiki icras1 diginda
nazari eserler de telif etmistir. Meragi’nin masiki nazariyatt alaninda 778-808 (1377-1405) yillar1 arasinda kaleme
aldigr ilk eseri, giinlimiize ulasmayan Kenzii'l-elhdn adli galismadir (Sezikli & Hiiseyni, 2023, s.868-869; Meragi,
1388, s. 182; Meragi, 1356, s. 123; Meragi, 1370, s. 232). Celayirli Sultan Hiiseyin veya Sultan Ahmed dénemlerinde
yazdig1 bu eserin, kimin adina telif edildigi ise bilinmemektedir. Meragi’nin giiniimiize ulagsmamis ve varligini diger
eserlerinden 6grendigimiz bir diger calismasi ise 808’den (1405) dnce telif ettigi Risdle der Istthdb-1 Gayr-i Ma ‘hiid
adl eseridir. Bu eserin de kimin adina yazildigina dair herhangi bir bilgi bulunmamaktadir (Sezikli & Hiiseyni, 2023:
878-879).

Meragi, Celayirli topraklarindan Timurlu Devleti topraklarina gegtiginde, Cdmiu’l-elhan adli eserini,
dibacesinde de belirttigi gibi iki oglu Nireddin Abdurrahman ve Nizamiiddin Abdiirrahim igin telif etmistir. Camiu ’I-
elhan’in miiellif hattiyla istinsah edilmis iki niishasi gliniimiize ulagmustir: biri Oxford Bodleian Kiitiiphanesi’nde (nr.
Marsh 282), digeri ise Istanbul Nuruosmaniye Kiitiiphanesi'nde (nr. 3644) bulunmaktadir.

Meragi, Camiul-elhdn’m istinsah ettigi ilk niishasimin zahriyesinde eseri Muharrem 808 (Nisan 1405) yilinda
yazdigimi kaydetmistir (Sekil 4)
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Sekil 4: Meragi, Camiu’l-elhdn, Bodleian, nr. Marsh 282, vr. 1a

Niishanin ferag kaydinda ise eserin tamamlanma tarihi cuma giinii 16 Safer 816 (18 May1s 1413) giinii
olarak belirtilmigtir (Meragi, nr. Marsh 282, vr. 273a). Ancak, Meragi’nin bu niishanin zahriyesinde ve sonunda

yazdig1 tarihler arasinda bir uyumsuzluk bulunmaktadir. Zahriyede belirtilen tarih (808/1405), Camiu’l-
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elhan’m telifine baslama tarihi olarak degerlendirilebilir. Bunun nedeni, Meragi’nin bu niishanin
derkenarlarinda tashihler ve bazi kayitlar eklemis olmasidir.
Meragi, bu niisha tizerinde yaptig1 diizeltmeler ve ekledigi kayitlar sonrasinda, eseri 9 Muharrem 816

tarihinde (18 Mayis 1413) oglu Abdurrahman’a hediye ettigini kaydetmistir (Sekil 5).

Sekil 5: Meragi, Camiu’l-elhdn, Bodleian, nr. Marsh 282, vr. 1a

£ 1 3 e ) G U I (o o poWlae ) By s e By ol ) Sl gl el g oS 51 A ST U ey
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“Bu kitabi (Camiu’l-elhan), en izzetli ve serefli oglum Nireddin Abdurrahman'a hediye ettim, Allah onun 6mriinii
uzun kilsin. Ben, Allah’in fakir kul Abdiilkadir b. Gayi el-Hafiz el-Meragi, Allah hatalarini 6rtsiin. 9 Muharrem 816"
Meragi, 816 (1413) yilinda istinsah ettigi Camiu l-elhdn’in niishasini oglu Nireddin Abdurrahman’a
hediye ettigi nedeni ile kendisi i¢in eserin ikinci bir niishasi olarak istinsah etmeye baglamis ve cumartesi giinii
3 Safer 818’de (14 Nisan 1415)

tamamlamigtir (Sekil 6).

Sekil 6: Meragi, Cimiu’l-elhdan, Nuruosmaniye, nr. 3644, vr. 120a

B18 p AN Blelty 3 e ol e alally (AL f o Il oy (3 Legd B e (pUN b g o 3l s 1 )l sy 4365

“(Bu kitabin) miistensihi ve miiellifi, Allahu Te’ala’mn fakir kulu, Abdiilkadir b. Gaybi el-Hafiz el-Meragi, Allah
giinahlarini aff etsin, cumartesi giinii 3 Safer 818”

Meragi, yazdigi Cdmiu’'l-elhan’1n ikinci niishasinda yine ilk niishasinda oldugu gibi eserini iki oglu i¢in
yazdigini kaydetmistir (Meragi, nr. Marsh 282, vr. 2b; Meragi, Nuruosmaniye, 3644, vr. 1b). Meragi, yine bu
ikinci niishasini gézden gegirerek derkenarlarda tashihler ve diizeltmeler yapmigtir. Daha sonra da bu eserini
Sultan Sahruh’a takdim etmek diistincesi ile dibace sayfasmin derkenarinda (¢l ossy ses) bashigiyla takdim ve
ithaf kaydini diigiirmiistiir (Sekil 7).
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Sekil 7: Meragi, Camiu’l-elhan, Nuruosmaniye, nr. 3644, vr. 1b
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“Islam Padisiln Dudst; Allahim! Yiice sultamn devletini sonsuz kil, milletlerin malikini, Tiirk, Arap ve Acem

sultanlarmin efendisini, Gilkelerin muhafizini, Allah’in kullarmin yardimeisi, giivenlik ve emniyeti yayan, adl ve ihsan

nesreden, yeryiiziinde Allah’m golgesi, saltanat, diinya ve dinin yardimcisi, Sahrith Bahadir, Allahu Te’ala, miilkini ve

saltanatin1 daimi kilsin.”

Camiu’l-elhan’m bu niishasi, Meragi’nin fikrinin degistigini, eserini iki oglu i¢in degil Sahruh’a takdim

etmek istedigini gosterir. Nitekim Cdmiu’l-elhdan’in Herat iislubuyla sanatsal bir bicimde hazirlanmis bir

ticiincii niishasinda (Nuruosmaniye, nr. 3645, vr. 2a), Sahruh’a olan dua ve takdim ibareleri ikinci niishada

oldugu gibi niishanin derkenarinda degil metnin iginde istinsah edilmistir. Ayrica Meragi’nin birinci ve ikinci

niishalarinda eserini iki oglu i¢in yazdigi ibareler de iigiincii niishada istinsah edilmemistir. (Sekil 8 ve 9)
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Sekil 8: Meragi, Camiu’l-elhan, Nuruosmaniye, nr. 3644, vr. 1b

Sekil 9: Meragi, Camiu’l-elhin, Nuruosmaniye, nr. 3645, vr. 2b
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Meragi’nin bu yaklagimi, Makdsidii’'l-elhdn’inda da izlenmistir. Yani ilk basta eserini telif etmistir ve
daha sonra sultana ithaf etmeye karar vermistir.

Makdsidii’l-elhdn’ dan miellif niishas1 olmak iizere {i¢ niisha tespit edilmistir. Bir niisha da miellif
niishasi lizerinden istinsah edilmistir. Meragi, Cdmi ‘u’l-elhdn’n ikinci niishasindan (818/1415) ti¢ y1l sonra 12
Ramazan 821°de (13 Ekim 1418) Makdasidii I-elhdn’m telifini tamamlamistir, (Meshed, Ktp, nr. 5390). Meragi,
kisa bir siire sonra de ikinci niishasini 22 Zilkade 821 (21 Aralik 1418) tarihinde istinsah etmistir (Paris, nr.
1121), (Sekil 10 ve 11).
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Sekil 10: Meragi, Makasidii’l-elhan, Meshed, Ktp, nr. Sekil 11: Meragi, Makasidii’l-elhan,Paris, nr. 1121, vr. 99b

5390, vr. 76b

Camiu’l-elhan’da izlenen yontemi, Makdsidii’l-elhdn’da da gdrmek miimkiindiir. Meragi, Camiu’l-
elhdn’m birinci niishasinda (nr. Marsh 282) degil ikinci niishasinda (Nuruosmaniye, nr. 3644) eserini Sahruh’a
sundugu gibi, Makdsidii 'l-elhan’1n ilk niishasinda degil 22 Zilkade 821 (21 Aralik 1418) tarihinde istinsah ettigi
ikinci niishasinda, eserini Sultan Sahruh’a sunmustur (Paris, nr. 1121, vr. 3a).

Meragil, Makasidii’l-elhdn’n ilk niishasinda, dibaceden sonra kitabinin ig¢indekileri (fihrist) yazmistir
(Meshed, Ktp, nr. 5390, vr. 2a). Ikinci niishada ise metin igerisinde baz1 degisiklerle beraber dibaceden sonra,
¢ok uzun ve muazzam bir edebiyatla Sahruh’u medh etmistir ve ardindan kitabin i¢indekileri agiklamigtir (Paris,

nr. 1121, vr. 2b-3a).
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Bu kisa eseri bir mukaddime, on iki bab ve bir hatime olarak diizenledim ve onu yiice Sultan, iimmetlerin
hiikiimdarlarinin efendisi, Arap ve Acem sultanlarinin efendisi, adalet ve insaf kanunlarinin kurucusu, zuliim ve haksizlik
kurallarmin yikicisi, kafirlerin ve isyancilarin bastiricisi, bozguncularin ve fesat ¢gikaranlarmn kokiinii kazryici, Allah'n
dostlarinin yardimcisi, Allah'in diismanlarinin ezicisi, Allah’in beldelerinin koruyucusu, Allah’m kullarinin yardimeisi,
donen gok kubbe donmeye devam ettigi siirece benzeri olmayan, goklerden parlak bir zaferle desteklenmis, diismanlara
kars1 kahredici bir giigle zafer kazanmus, adalet ve iyiliklerin yayilmasina vesile olan, giivenlik ve huzur isaretlerini yayan,
Allah’1n biiytik ayetlerinin tezahiirii, Allah’in ytice kelimesinin ortaya ¢ikaricisi, "Allah’a itaat edin" emrine muhatap olan,
Allah’in yardimiyla desteklenen, en hayirli yardimer tarafindan yardima mazhar olmus, alemlerin Rabbinin destegiyle gii¢
bulmus, su ve toprak ziiyle yaratilmig, zamanin sultanlarinin sultani, kayitsiz sartsiz hitkiimdarlarin delili, adaletinin san1
her yanda yayilmis olan, Allah’in sonsuz liituflartyla 6zel kildigi, hiikkiimdarligini ebedi inayetlerle dliimsiizlestirdigi,
saltanat ve hilafet temellerini tamamlayan, adalet ve merhamet emirlerini yerine getiren, delilleriyle agiklik getiren, acik
zaferiyle basariya ulasan, Allah’in saglam soziiyle “Miisliimanlara hidayet, rahmet ve miijde” olarak bahsettigi Sultan
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Sahruh Bahadir’mm yiice unvanlartyla siisledim. Allah onun hilafetini zamanin akis1 boyunca siirdiirsiin ve saltanatini
giinler ve aylar devam ettigi siirece desteklesin. Zira Islam sultani, bu ilmi hem bilgi hem de uygulama agisindan eksiksiz
anlamaya ve bu sanat1 derinlemesine incelemeye biiyiik bir 6nem vermekteydi ve bu ilimle ilgili her seyi saglamlastirmisti.
Bu nedenle, bu kitab1 onun yiice unvanlariyla siisleyip onurlandirdik. Bu kitaptan istifade eden her kimse, Islam sultanina
dua etmeyi bir borg bilsin ve bu fakir ve aciz kisiye de hayir dualar etsin.

Meragi, Sevval 837°de (May1s 1434) kendi eliyle istinsah ettigi Makdsidii 'I-elhdn 'm liglincli niishasinda
da tipki ikinci niishada oldugu gibi methiye ve takdim ibarelerini ayni sekilde kaydetmistir. Ancak, Sultan
Sahruh’un adi1 bos birakilmigtir (Melik, nr. 832, vr. 2b).

Niishalarda ibarelerin bog birakilmasinin iki 6nemli nedeni olabilir. Birincisi, niishalar istinsah edilirken
bagliklar ve isaretler bazen metin kalemi ve renginden farkli bir bigimde istinsah edilir. Miistensihler, siirekli
kalem ve miirekkep degistirmemek adina, farkli renkte yazilmasi gereken yerleri bos birakir ve daha sonra
yazarlar. Bu durumda, bazen miistensihler bos birakilan yerleri yazmay1 unuturlar. ikinci bir sebep ise, farkli
kalem ve miirekkeple yazilan ibareler, 6zellikle de 6zel isimler, bilingli bir sekilde silinir ve yer bog birakilir.
Meragi bu niishada, farkli miirekkep ve kalemle yazilmas: gereken ibareler ve isaretlerin tamamin istinsah

etmistir. Ancak sadece Sahruh’un adinin (e 7sls gl odly 2t ) yazilmasi gereken yer bos birakilmustir. Bu

da, bu ibarenin sonradan silinmis olma ihtimalini giiglendirmektedir. (Sekil 12)
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Sekil 12: Meragi, Makasidii’l-elhan,Melik Ktp., nr. 832, vr. 2b

2. II. Murad’a Sunulan Makasidii’l-elhan’in Tahrif Edilmis Niishas1
S6z konusu Makdsidii’l-elhan "'m, Camiu’l-elhdn gibi iki farkli versiyonu bulundugu sdylenebilir.
Meragl, Makdsidii’l-elhan 'n 22 Zilkade 821 (21 Aralik 1418) tarihinde istinsah ettigi ikinci versiyonu olan
Paris niishasini (nr. 1121), temize gekerek 29 Safer 826 (11 Subat 1423) tarihinde istinsahini tamamlamustir.
Bu niisha, daha 6nce Rauf Yekta Bey’in kiitiiphanesinde bulunmaktaydi. Yekta Bey’in vefatindan sonra
bazi el yazmalar1 satilmistir. Bu niisha da bir miizayedede 11 bin sterlin karsiliginda satilarak yurt digina

gotiiriilmiis olup, su anda Amerika'da bir 6zel koleksiyonerin miilkiyetindedir (Sezikli, 2007: 37), (Sekil 13).
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Sekil 13: Meragi, Makasidii’l-elhAn,ABD-Yekta Bey. Vr. 61a
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Bu niishada, dikkate sayan olan husus su ki ayn1 Meragi’nin Sevval 837°de (May1s 1434) istinsah ettigi
(Melik, nr. 832) niishasinda oldugu gibi eserin ithaf ettigi sultanin ismi (e zals gl dly 2abull o) silinmistir.
Ancak bu niisha tahrife maruz kalarak silinen yere “es-Sultan Murad Han b. Muhammed Han b. Bayezid Han”

(oWdanb ox pled# o olesle lbult) 1baresi farkl bir kalem ile eklenmistir (Sekil 14).
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Sekil 14: Meragi, Makasidii’l-elhin,ABD-Yekta Bey. vr. 2b

Malkdsidii’l-elhan’n tahrif edilmis bu niishasi lizerinden de Sultan II. Murad i¢in hazirlanmig meshur Topkapi
Saray1 Miizesi Kiitiiphanesi’nde (Revan, nr. 1726) bulunan niisha Muhammed b. Muhammed b. {lyas tarafindan 14
Cemaziyiilahir 838 (15 Ocak 1435) istinsah edilmistir. Bu niisha iizerinden de Nuruosmaniye (nr. 3656)
kiittiphanesinde bulunan niisha Zilhicce 903’te (Temmuz 1498) istinsah edilmistir.

Niishada, Sultan Murad’n ismi tahrif edilerek silinmis bir ibare lizerinde ve metnin kalemi ile farkli bir tislupla
yazildig1 agik¢a goriinebilir.

Tahrif edildigi diisiincesini destekleyen bir diger husus, Merdgi’nin Sahruh’a sundugu 22 Zilkade 821 (21
Aralik 1418) tarihli niishada yer alan 6vgii ve methiyelerin, Sultan Murad’a ithaf edilen tahrif edilmis niishada da yer
almasidir. Meragi, Camiu 'l-elhdn’da Sahruh’u "Padisah-1 IslAm" unvanmiyla 6verken, Makdasidii I-elhdn’da da benzer
methiyeler dizmistir. Ayrica, Sahruh’a atfedilen "kafirlerin ve isyancilarin bastiricist”, "Allah’m diigmanlarinin
ezicisi", "Allah’in beldelerinin koruyucusu", "goklerden parlak bir zaferle desteklenmis", "diismanlara kars1 kahredici
bir giicle zafer kazanmis" gibi sifatlarin Sultan Murad’m bu dénemdeki hayatina pek de uygun olmadig: agiktir.

17 yasinda, 824 (1421) yilinda Osmanl tahtina ¢ikan Murad’in, kendisine ithaf edilen ve tahrif edilmis
Makdsidii’l-elhdn’m 826 (1423) tarihli niishas1 hazirlanirken birgok yenilgi aldig1 ve toprak kaybettigi bilinmektedir.
Bu siirecte Bizanslilarla dogrudan bir savasa girmeyen, hatta bazen onlarm destegini alan Murad, babast Mehmed
Celebi’nin (6. 824/1421) Osmanli Devleti'ne bagladigt Germiyanogullari, Menteseogullari, Aydinogullari,
Saruhanogullar1 ve Isfendiyarogullar1 gibi beyliklerin bagimsizliklarmi ilan etmeleriyle karsi karstya kalmustir
(Inalcik, 2020, s. 31/164-172).

Ayrica, Meragi, bu niishay1 istinsah ederken yaklasik 70 yasindaydi ve bu yasta Herat'tan Bursa veya Edirne'ye
gitmesi neredeyse imkansizdir. Nitekim bu tarihlerde Semerkand’da bulundugunu ve Ulug Bey’in diizenledigi bir
meclise katildigini Giyasiiddin Cemsid-i Kasani’nin (6. 832/1429) babasina yazdigi mektuptan 6grenmekteyiz
(Késani, 1375, s. 43). Ayrica, Timurlu Devleti'nde sultanlar ve sehzadeler tarafindan biiyiik saygi ve hiirmet goren,
Sahruh’un adeta yakin gevresinden biri olan Meragi'nin, Sahruh’a ithaf ettigi eserini bagka bir sultana yeniden ithaf
etmesi de diisiiniilemez bir durumdur.

3. II. Murad’a Sunulan Makasidii’l-elhan Niishasim Tahrif Eden Kisi Uzerine Diisiinceler

Tahrif durumunda bazen eserin yazarmnm ismi silinip, yerine bagka bir isim yazilarak, tahrif eden kisi eseri

kendisine aitmis gibi gosterebilir. Ancak Meradgi’nin tahrif edilmis niishasinda yazarm ismine dokunulmamus,

yalnizca eserin ithaf edildigi sultanin adi Sahruh’tan Murad’a ¢evrilmistir. Bu durum, tahrifi yapan kisinin eseri II.
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Murad’a sunarak eserin yazariyla baglantist oldugunu ima etmek ve bu vesileyle Sultan Murad’a yakinlik kurup ilgi
gormek niyetinde olabilecegini diistindiirmektedir. Bu durumdan en ¢ok faydalanabilecek kisi, Meragi’nin
ogullarindan biri oldugu diisiiniilebilir.

Meragi, eserlerinde Nireddin Abdurrahman ve Nizamiiddin Abdiirrahim adli iki oglundan bahsetmistir. Daha
sonra, Cdmiu’l-elhdn'in Bodleian Kiitiiphanesinde (nr. Marsh 282) bulunan niishasinda tashihler yaparken, oglu
Abdiilaziz’in 1 Muharrem 816°da (3 Nisan 1413) dogdugunu 6grenmis ve bu bilgiyi niishanin kenarina not diigmiistiir
(Khazrai, Azadehfar, 1397, s. 174). Meragi’nin, eserini Abdurrahman ve Abdiirrahim i¢in yazdig: bilinmekle birlikte,
bu iki oglunun miizik alaninda onun yolunu takip ettigine dair herhangi bir bilgi yoktur. Ancak en kii¢iik oglu
Abdiilaziz, Osmanli topraklarina gelmis ve Nekdavetii’l-edvar adli eserini Fatih Sultan Mehmed’e sunmustur
(Nuruosmaniye, nr. 3646, vr. 2a). Dikkat ¢ekici bir husus da, Meragi’nin ogullarmin isimlerinin 'Abd’ (%£) ile
baslayip, Allah’in esmaii'l-hiisnas1 olan Rahman, Rahim ve Aziz ile tamamlanmasidir. Ayrica, Abdurrahman ve
Abdiirrahim i¢in Nireddin ve Nizdmiiddin lakaplarini kullanmis olmasina ragmen, Abdiilaziz i¢in boyle bir lakap
kullanmamustir.

Meragi’nin Safiyiiddin adinda bagka bir oglunun varligi, Hindmir’in (6. 942/1535-36) Diistiirii I-viizerd adl
eserinden &grenilmektedir. Handmir’in aktardigy bilgilere gére Safiyiiddin, oldukg¢a sakaci bir kisilige sahipti ve
Sahruh’un sarayiyla yakin temas halindeydi. Bunun yani sira, hilekar bir yapisi oldugu da vurgulanmaktadir.

Handmir, eserinde Safiyiiddin’in hilekarligimi soyle anlatmistir: Emir Alaiiddin Ali Sekkani, Sahruh
tarafindan vezaret makamina atandiktan sonra, diger vezir Hace Giyasiiddin Pir Ahmed ile aralarinda devlet mallar
iizerinde miidahaleler oldugu iddiastyla suglamalar ve tartigmalar yasandi. Sahruh, her iki vezirin birbirlerinin
icraatlarini aragtirmalarini emretti. Bu arastirmalar sirasinda, Sekkéani, Herat’a bagli ve oldukga yiiksek gelir getiren
Yahya Abad koyiiniin, Hice Giyasiiddin tarafindan, Hace Abdiilkadir-i Meragi’nin oglu Safiyiiddin’e ¢ok diisiik bir
kira karsiliginda verildigini tespit etti.

Babasinin niifuzundan yararlanarak bu getirimden faydalanan Safiytiddin, bu durumu 6grendiginde, sakaci ve
hevesli bir karaktere sahip olmasiyla Sekkani’yi bostanina davet ederek biiyiik bir ziyafet verdi. Ziyafet sirasinda,
Safiyiiddin, hileyle Sekkéani’ye bol miktarda esrar ve afyon yedirdi. Sekkani, yemekten sonra bu maddelerin etkisiyle
sarhos olup oturdugu yerde bayildi. Safiyiiddin, hemen ata binip Sahruh’un huzuruna ¢ikarak sdyle dedi: "Hace
Giyasiiddin Pir Ahmed hakkinda inceleme ve aragtirma yapmakla gorevlendirdiginiz Sekkani, ilk olarak bu miskinin
kiraladig: tarlaya geldi ve o kadar esrar icti ki bedeninden bir uzvu kesilse fark etmezdi."

Sahruh, bu iddiaya ilk basta inanmadi, ancak giivenilir birini Yahya Abad koyiine gondererek Sekkani’yi
sarhos halde ata bindirip huzuruna getirtti. Sahruh, bu durumu goriince Sekkani’ye biiyiik cezalar kesmistir.

Handmir, eserinde bu olaymn sonucundan ve Safiyliddin’in yaptig1 hilesinin ortaya ¢ikip ¢ikmadigindan
bahsetmemistir.

Meragi’nin oglunun isminin Safiyliddin olmasi dikkat ¢ekicidir, zira diger iki oglunun isimlerinde oldugu gibi
"Nireddin" ve "Nizamiiddin" lakaplariyla birlikte "Abdurrahman" ve "Abdiirrahim" isimleri kullanilmistir. Ancak,
Sadiyiiddin ve Abdiilaziz isimli ogullart i¢in bu lakaplar ve isimler izlenmemistir. Bu durum, Safiyiiddin ve
Abdiilaziz’in aslinda ayni kisiye ait bir isim olabilecegini, yani adinin "Safiyliddin Abdiilaziz" seklinde olarak
diistiniilmesi gerektigini akla getirebilir.

Abdiilkadir Meragi’nin Sahruh’a sundugu Makdsidii’l-elhdn niishasinin tahrif edilerek Sultan II. Murad’a
sunulmas: siirecinde en fazla yarar saglayabilecek kisinin, oglu Abdiilaziz olabilecegi ihtimali dikkate alinmalidir.

Ayrica, Meragi’nin diger oglu Safiyliddin’in Sahruh’un vezirini hile ile tuzaga diistirdiigii bilgisi de gbz 6niine

I; \I E E Turkish Academic Research Review 2024, 9/4 416



Niisha Tahrifi: Sultan I1. Murad’a Ithaf Edilen Abdiilkadir-i Meragi’nin “Makésidii’l-elhan” Adli Eseri Uzerine Bir inceleme

alindiginda, Safiyliddin ile Abdiilaziz’in aym kisi oldugu diisiincesi giiglenmektedir. Abdiilaziz’in Osmanl

topraklarina gelerek Fatih Sultan Mehmed’e eser sunmus olmasi da bu fikri destekler niteliktedir. Biiyiik olasilikla,

Safiyiiddin (Abdiilaziz)’in vezire kurdugu hilenin agiga ¢ikmasiyla birlikte Herat’tan ayrilmak zorunda kalmis ve

Sultan II. Murad’a yakinlik saglamak amaciyla babasinin eserini tahrif ederek onu Murad’a hediye etmis olabilir.
Sonug

El yazma niishalar, bilimsel aragtirmalar i¢in temel kaynaklar arasinda yer almaktadir. Ancak, bu niishalara
yapilan beserl miidahaleler, zaman zaman yanlis anlamalara ve hatali sonuglara sebep olabilmektedir. El
yazmalarinda tahrif ve tashif olarak adlandirilan degisiklikler, kimi zaman yanlislikla, kimi zaman ise bilingli bir
sekilde belirli bir amag dogrultusunda yapilmaktadir. Kur'an-1 Kerim'de de tahrif ile ilgili ayetlerin yer almasi ve
bir¢ok alimin tahrif ve tashif konularinda eserler kaleme almis olmasi, bu meseleye duyulan ilginin tarihsel derinligini
gostermektedir.

Sehven yapilan tahrifler, cogunlukla miistensihlerin bilgisizligi, istinsah ettikleri niishanin zor okunmasi ya
da hatal1 bir sekilde istinsah olmasi gibi nedenlerle ortaya ¢ikmaktadir. Bu tiir hatalar, miielliflerin sikayetlerine yol
acmis ve bazen miistensihlerin eser iizerinde yaptiklart miidahaleler nedeniyle, kinayeli bir dille, miistensihlerin de
miiellifle birlikte eserin telifinde ortak olduklari ima edilmistir.

Bilingli bir sekilde gergeklestirilen tahrifler ise mezhepsel, siyasi ya da sahsl menfaatler gibi sebeplerle
yapilmistir. Nitekim Endiiliis'iin Miisliimanlarm elinden ¢ikmasimin ardindan, bir grup miistensihin islami eserler
iizerinde Miisliimanlar aleyhine tahrifler yaptirdig: bilinmektedir.

Bu tahriflerin, masiki yazma eserlerinde de yapildigi gozlemlenmektedir. Ornegin, Abdiilkadir-i Meragi’nin
torunu Mahmud un telif ettigi Makdsidii l-edvar adli eserin, II. Bayezid, I. Selim ve I. Siileyman’a ithaf edilen farkli
niishalar1 mevcuttur. Bu durum, eserin zaman igerisinde farkli amaglar dogrultusunda yeniden diizenlendigini veya
miidahaleye ugradigini gostermektedir.

Bu tahriflerle ilgili en meshur 6rnek, Abdiilkadir-i Meragi’nin II. Murad’a ithafen yazdigi Makasidii’l-elhan
adl eseridir.

Meragi’nin misiki nazariyatinda sultanlara ithaf ettigi eserlerde izledigi yontem genel olarak su sekildedir:
[lk olarak eseri telif eder, ardindan iizerinde tashihler ve diizeltmeler yapar ve nihayet temize gekilmis niishasini
sultana ithaf eder. Ornegin, Cdamiu’l-elhdn adli eserinde oldugu gibi, Meragi bu eseri baslangicta 816°da (1413)
ogullar1 Nireddin Abdurrahman ve Nizdmiiddin Abdiirrahim i¢in telif etmistir. Meragi, bu niishay1 oglu Nareddin
Abdurrahman’a hediye etmesinden dolay1 kendisi igin yeniden istinsah etmeye baslamis ve 818’de (1415) bu siireci
tamamlamigtir. Daha sonra, eseri Sultan Sahruh’a takdim etmek amaciyla niisha {izerinde birtakim degisiklikler
yapmis; eserin dibacesinin derkendrina Sahruh’a yonelik medhiyelerini ve takdim ifadelerini eklemistir. Bu agamadan
sonra, temize ¢ekilmis bir niisha hazirlanmis ve Sahruh’a yonelik 6vgiiler eserin metnine yerlestirilmistir. Ayrica, ilk
iki niishada iki oglu igin yazdigi ibareler de metinden ¢ikartmustir.

Abdiilkadir-i Meragi’nin Makdsidii’l-elhdn adli eserinde de aymi yontem takip edilmistir. Meragi, eserin
telifini 12 Ramazan 821°de (13 Ekim 1418) tamamlamis, ardindan eseri Sultan Sahruh’a sunmaya karar vermis ve
22 Zilkade 821°de (21 Aralik 1418) ikinci bir niishasin istinsah etmistir. Daha sonra, bu niishay1 Sahruh’a takdim
etmek icin 29 Safer 826’da (11 Subat 1423) temize ¢ekmistir. Meragi, bu temize gekilmis niishada uzun ifadeler ve
biiyiik ovgiilerle Sultan Sahruh’u methetmistir. Ancak, 826 (1423) tarihli temize ¢ekilmis bu niisha, daha sonra tahrife
ugramig; Sahruh’un ismi silinerek yerine Sultan Murad’in ismi yazilmistir. Tahrife ugrayan bu niisha {izerinden de

Topkap1 Sarayi Kiitiiphanesi’ndeki (Revan, nr. 1726) bulunan meshur niisha 838’de (1435) istinsah edilmistir.
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Makasidii’l-elhan'n 826 (1423) tarihli niishasinda yapilan tahrif agik¢a goriilmektedir. Ancak bu tahrifin
varligini gii¢lendiren baska deliller de bulunmaktadr.

Birincisi, Meragi bu tarihte (826/1423) yaklasik 70 yasinda ve o donemde Semerkant'ta oldugu bilinmektedir.
Dolayisiyla bu yastayken Semerkant’tan veya Herat’tan Bursa’ya ya da Edirne’ye gitmesi pek miimkiin degildir.

Ikinci bir delil ise, Meragi’nin Timurlu sultanlar1 ve sehzadeleri nezdinde biiyiik bir sayg1 ve hiirmet gérmiis
olmasidir. Ozellikle de Sahruh ile cok yakn iliskileri vardi ve neredeyse onun nedimi konumundaydi. Bu sebeple,
eserini hem Sahruh’a hem de II. Murad’a sunmus olmasi beklenemez.

Ugiincii delil ise, tahrif edilen niishanin hazirlandigi 826 (1423) yilinda II. Murad heniiz 19 yasindaydi ve
saltanatinin ikinci y1linda bulunuyordu. Bu donemde Murad, 6nemli yenilgiler almis, babasinin fethettigi topraklarmn
birgogunu kaybetmisti. Dolayisiyla eserde gegen biiyiik 6vgiilerin ve kendisine verilen yiice sifatlarin, o donemdeki
siyasi ve askerl durumu g6z oniine alindiginda, II. Murad’in gergek durumuyla ortiismedigi asikardir. Bu durum,
tahrif iddiasin1 daha da kuvvetlendirmektedir.

Tahrifin kim tarafindan gergeklestirildigi konusunda dikkati ¢eken bir nokta, niishada miiellif ismi {izerinde
herhangi bir degisiklik yapilmamis olmasidir. Yapilan tahrif, eserin takdim edildigi sultanin isminin Sahruh’tan
Murad’a degistirilmesinden ibarettir. Dolayistyla, tahrifi gergeklestiren kisinin eserin miiellifi ile bir bag1 oldugunu
ima ederek Sultan Murad’a yakinlik kurma niyetinde oldugu diisiiniilebilir. Bu durumdan en fazla yararlanan kisiler
Meragi’nin ogullaridir.

Meragi’nin Nireddin Abdurrahman, Nizamiiddin Abdiirrahim ve Abdiilaziz adinda ii¢ oglu oldugu,
eserlerinden anlagilmaktadir. Abdurrahman ve Abdiirrahim’in miizik alaninda Meragi’nin izinden gidip gitmedikleri
ise bilinmemektedir. Ancak kiiciik oglu Abdiilaziz, Osmanli topraklarina gelerek Nekdvetii’l-edvar adli eserini I1.
Murad’in oglu Fatih Sultan Mehmed’e sunmustur. Ayrica, kaynaklardan Meragi’nin Safiyliddin adinda baska bir
oglu oldugu bilgisine ulagilmaktadir. Eglenceye ve eglenmeye diiskiin olan bu ogul, Sahruh’un vezirlerinden Héce
Pir Ahmed’den yiiksek gelir elde eden Yahya Abad kyiinii oldukga diisiik bir miktarla kiralanustir. Sahruh’un diger
veziri Sekkéni, devletin mallart iizerinde arastirma yapmak iizere gorevlendirilmistir. Safiyliddin, bu durumu
ogrenince ve faydalandigi ranti kaybetmemek i¢in bir hileyle Sekkani’yi tuzaga diisiirmiis ve esrar igirerek baygin
diismesini saglamustir. Sekkani’nin durumu Sahruh’a iletildiginde, Sahruh ona biiyiik bir ceza vermistir.

Burada dikkat edilmesi gereken bir husus, Meragi’nin iki oglu Abdurrahman ile Abdiirrahim’in Niireddin ve
Nizadmiiddin lakaplartyla anilmis olmalaridir. Ancak diger oglu Abdiilaziz i¢in bir lakap, Safiyiiddin i¢in ise bir isim
kaydedilmemistir. Bu durum, Abdiilaziz ile Safiyiiddin’in ayni kisi olabilecegini diigiindiirmektedir; yani Meragi’nin
diger ogullart gibi "Safiyliddin Abdiilaziz" olarak anilmasi muhtemeldir. Safiyiiddin i¢in zikredilen sifatlar ve
ozellikler, niishanin tahrifine dair bir izlenim vermektedir. Eger Safiyiiddinin, Sahruh’un vezirine kurdugu tuzakla
ilgili durumu ag18a ¢ikmigsa, kagmak zorunda kalmisg ve Osmanli topraklarina siginmis olabilir. Dolayisiyla, Osmanli
sultan1 II. Murad ile yakinlik kurmak amaciyla Abdiilkadir-i Meragi’nin oglu oldugunu ve babasimin kendisine bir

eser ithaf ettigini gdstermek i¢in elindeki niishayi tahrif etmis olma ihtimali bulunmaktadir.
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