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ile bazi esyalarin infaz kurumuna veya
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ve ne suretle elde ettigi hususunda bilgi
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GIRiS

Infaz kurumlari, hapis cezasi, adli para cezasindan cevrilen hapis
cezasl, disiplin hapsi ve tazyik hapsi kararlan ile tutukevi bulunmayan
yerlerde tutuklama kararlarinin yerine getirildigi tesislerdir. Tutukevi ise
sadece tutuklama kararlarinin infaz edildigi yerlerdir. Infaz kurumunda ve
tutukevinde disiplin, dizen ve guvenligin saglanabilmesi amaciyla,
kurumlarda bulundurulabilecek veya kullanilabilecek esyalarin belirli
kurallara tabi olmasi sarttir. Bu amagla Turk Ceza Kanunu(TCK)'nun “Millete
ve Devlete Karst Suglar ve Son Hiikiimler” kisminin “Adliyeye Karst Suglar” adli
ikinci bélumiinde yer alan 297. maddesinde dort fikra seklinde infaz
kurumuna veya tutukevine yasak esya sokma sucgu da tanimlanmigtir. Kanun
koyucu bu maddede, infaz kurumuna veya tutukevine yasak esya sokma
sucunun iki farkli tipini dizenlemistir. Birinci fikrada tanimlanan sucgun
olusabilmesi i¢in kisinin infaz kurumuna veya tutukevine silah, uyusturucu
veya uyarict madde veya elektronik haberlesme aracti sokmasi veya
buralarda bulundurmasi gerekmektedir. Ikinci fikrada tanimlanan sug ise,
birinci fikra kapsami disinda kalan firar1 kolaylastirici her tarla alet ve
malzemenin, her tirla saldirn ve savunma araglarinin, yangin ¢ikarmaya
yarayan malzemenin, alkol iceren her tiirla igecegin, kumar oynanmasina
olanak saglayan esya ve malzemenin, yesil receteye tabi ilaglarin,
mahkemelerce yasaklanmig veya su¢ oOrgltlerini temsil eden yayn, afis,
pankart, resim, sembol, isaret, dokiiman ve benzeri malzemelerin, 6rgitsel
haberlesme araglarinin ve ses ve goruntil almaya yarayan araglarin ceza
infaz kurumuna veya tutukevine sokulmasi, buralarda bulundurulmasi veya
kullanilmasi ile olugsmaktadir. Maddenin doérdiinci fikrasinda ise bir ve
ikinci fikralarda tanimlanan bu suglarin konusunu olusturan esyay1 yaninda
bulunduran veya kullanan hikiimlii veya tutuklunun, bunu kimden ve ne
suretle elde ettigi hususunda bilgi vermesi halinde, verilecek cezanin yari
oraninda indirilecegi 6ngériulmistir. Ogretide, dérdinci fikrada
dizenlenen bu hikmin hukuki niteligi hususunda farkli goérisler
bulunmaktadir. Ayrica Yargitay Ceza Genel Kurulu(CGK)nun ve 2017
yilindan itibaren infaz kurumuna veya tutukevine yasak esya sokma sucu ile
ilgili temyiz talepleri hakkinda karar veren 8. Ceza Dairesinin gincel
ictihatlart g6z 6ntine alindiginda, hitkmun uygulanabilme sartlarinin olusup
olusmadig1 hususunda yargt mercileri tarafindan hatali kararlar verildigi de
anlasilmaktadir. Bundan dolay1 calismada, 6gretide yer alan gorisler ve
Yargitay ictihatlar1 cercevesinde dordiinct fikrada dizenlenen hitkmin
hukuki niteligi ve uygulanabilme sartlar1 incelenmistir. Sonu¢ bélimunde
ise hukimde yapilmasi gereken degisiklikler ile ilgili Onerilerde
bulunulmustur.

I. HUKMUN HUKUKI NITELIGI

Madde gerekgesinde bu hikmin su¢ konusu yasak esyay1 infaz
kurumu veya tutukevinde bulunduran kigiler acisindan bir etkin pismanlik
hikmii oldugu belirtilmistir.! Ancak buna ragmen 6gretide hikmuin hukuki

! Madde gerekgesi.
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niteligi konusunda goéras ayriligr bulunmaktadir. Bir goriise gore bu fikrada
bir etkin pismanlik hikmu degil, daha az cezay1 gerektiren bir nitelikli hal
diizenlenmistir.? Diger gorise gore ise madde gerekcesinde de ifade edildigi
Uzere burada bir etkin pigsmanhk hikmi s6z konusudur.? CGK da m.
297/4’te 6zel bir etkin pismanlik hikmiinin diizenlendigi gorisindedir.*

Etkin pismanlik kurumu, TCKnin genel hukimler kitabinda
diizenlenmemistir. Bu hikimlerin bir kismi 6zel hikiimler kitabinda, bir
kismi ise 6zel ceza kanunlarinda veya ceza iceren kanunlarda sadece bazi
suglar bakimindan éngoéralmustir. Ogretide ise etkin pismanhgin cesitli
sekillerde tanmimi yapilmustir. Ozgeng’e goére yeni TCK sisteminde etkin
pismanlik, sadece su¢ tamamlandiktan sonra belli suglar baglaminda cezay:
kaldiran veya cezada indirim yapilmasini gerektiren sahsi sebep olarak kabul
edilmis olan bir kurumdur.® Akbulut etkin pismanhigi, bazi sug tipleriyle
baglantili olarak dizenlenen ve cezada indirim yapilmasinin ya da cezanin
kaldirilmasini saglayan sahsi sebep niteligini tasiyan bir muessese olarak
tanimlamigtir.5 Koca/Ugziilmez'e gore etkin pismanlik, sucun
tamamlanmasindan sonra failin pigsmanlik duyarak sugun iglenmesinin
meydana getirdigi sonuglar1 gidermeye yonelik davraniglarda bulunmasidir.’
Soyaslan  etkin pigmanligi, failin sugu tamamladiktan ve netice

2 Seyda Alegdz, “Ceza Infaz Kurumuna Yasak Esya ve Ozellikle Uyusturucu Madde
Sokma Sucu”, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Hukuk Ana Bilim Dali, Istanbul, 2019, s. 80; Yener Unver, Iftira,
Su¢ Uydurma, Sug Ustlenme, Yalan Taniklik ve Bilirkisilik Sucu Thbar Etmemek
Suglar1 (TCK'da Duzenlenen Adliyeye Karst Suclar), 6. Baski, Seckin Yayincilik,
Ankara, 2021, s. 679; Sami Géren, En Son Degisikliklerle Aciklamali - Ictihath 5237
Sayili Turk Ceza Kanunu, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2012, s. 1498.

3 Necati Meran, Yeni Tiirk Ceza Kanununda Kamu Gérevlisine ve Adliyeye iliskin
Sugclar, Seckin Yayimcilik, Ankara, 2006, s. 453; Necati Meran, “Avukatlarin Infaz
Kurumuna veya Tutukevine Yasak Esya Sokma Eylemleri”, C.2, S.18, 2007, Terazi
Hukuk Dergisi, s. 182; Goékhan Taneri, “Infaz Kurumuna veya Tutukevine Yasak
Esya Sokmak”, C.14, S.151, 2019, Terazi Hukuk Dergisi, s. 584; Osman Yasar/ Hasan
Tahsin Goékcan/ Mustafa Artug, Yorumlu-Uygulamali Turk Ceza Kanunu Cilt VI
Madde 252-345, 2. Baski, Adalet Yaymnevi, Ankara, 2014, s. 8593; Ali Parlar/
Mustafa Oztiirk, Uygulamada Adliyeye Karsi Suclar (TCK MD. 267-298), Aristo
Yayinevi, Istanbul, 2018, s. 584-585; Zeki Hafizogullar1/ Muharrem Ozen, Tiirk
Ceza Hukuku Ozel Hilkiimler Millete ve Devlete Karsi Suglar, 2. Baski, US-A
Yayincilik, Ankara, 2017a, s. 281; Hamide Zafer, “Infaz Kurumuna veya Tutukevine
Yasak Esya Sokmak”, Ozel Ceza Hukuku Cilt X Adliyeye Kars1 Suclar, On Iki Levha
Yayincilik, Istanbul, 2021, s. 613; Ahmet Giindel, Yeni Tirk Ceza Kanunu
Aciklamas Cilt 4, S6zkesen Matbaacilik, Ankara, 2009, s. 5330.

4 “.TCK'mwn 297. maddesinin 4. fikrasinda infaz kurumunda bulunan hikimli veya
tutuklular ig¢in dzel bir etkin pismanlk hikmi dizenlenmistir..” (Yargitay CGK, E:
2017/10-973, K: 2019/54, T: 24.01.2019).

5 1zzet Ozgeng, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hukiimler, 15. Baski, Seckin Yayincilik,
Ankara, 2019, s. 525.

6 Berrin Akbulut, Ceza Hukuku Genel Hukumler, 6. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara,
2019, s. 665.

7 Mahmut Koca/ Ilhan Uzilmez, Tirk Ceza Hukuku Genel Hukumler, 12. Basks,
Seckin Yayincilik, Ankara, 2019, s. 443.
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gerceklestikten sonra igledigi suctan dolay1 pisman olmasi, sugun dogurdugu
zararin daha da agirlagsmasini dnlemesi veya hafifletmesi veya tazmin etmesi
olarak ifade etmistir.® Hakeri'ye gore etkin pigsmanlik, sucun bitan
unsurlartyla tamamlanmasindan sonra failin pismanlik gosteren hareketler
yapmas1 durumunda, bu hareketler dolayisiyla faile ceza verilmemesini veya
cezasinda indirim yapilmasim ifade eden bir kurumdur.® Igel ise TCK'da
genel ve Ozel nitelikli iki etkin pismanhigin dizenlendigi goriisundedir.
Yazar'a gore TCK m. 36’da diizenlenen genel nitelikli etkin pismanlik, failin
icra hareketlerini tamamladiktan sonra islemeyi kastettigi suctan vazgecerek
sonucun gerceklesmesini 6nlemesidir.'® Ozel nitelikli etkin pismanlk ise
TCK'nin 6zel hukimler kisminda cesitli suglarla ilgili olarak dizenlenmis
olan ve sug islendikten sonra uygulanabilen hiukkumlerdir.!! Baba’ya gore
etkin pismanlik, kanunda gosterilen bazi sug¢larin tamamlanmasindan sonra,
failin igledigi sugtan pigsmanlik duymasi ve belli bir muhakeme asamasina
kadar bu sucun olumsuz etkilerini gidermesi halinde, cezasini azaltan ya da
kaldiran sahsi bir sebeptir.? Simer etkin pigmanhgi, failin sugun
tamamlanmasindan sonra igledigi suctan pismanlik duyarak, kanunda
ongorilen belirli bir siire icinde sucun zararli sonuglarini ortadan kaldirma
veya adli makamlarla isbirligi yaparak verdigi bilgilerle sucun
aydinlatilmasina katki saglama gibi aktif bir edimde bulunmas: kosuluyla,
cezanin ortadan kaldirilmasi veya azaltilmasi sonucunu doguran sahsi sebep
olarak tanimlamistir.3 Icer'e gore ise etkin pigmanlik, hukuki degeri ihlale
yonelen davranig tamamlandiktan sonra, niteligi ve yapisi geregi etkin
pismanliga miisait olan ve yasada acikca belirtilen suglar baglaminda cezay:
ortadan kaldiran veya cezada indirim yapilmasinm gerektiren sahsi sebeptir.!4

Genel hiikkiimler kitabinda dizenlenmemesine ragmen 6gretide, tim
etkin pismanlik hiktmleri i¢in gecerli ortak unsurlarin bulundugu kabul
edilmektedir. Baba’ya gore etkin pismanhigin objektif ve stibjektif unsurlar
bulunmaktadir. Objektif unsurlar, kanunun etkin pigsmanliga imkan tanidig:
bir sucun bulunmasi, sucun tamamlanmasi, failin aktif bir tutum sergilemesi
ve etkin pigmanligin kanunun o6ngérdigi muhakeme asamasinda
gerceklesmesidir. Siibjektif unsurlar ise failin bizzat gerceklestirdigi iradi bir

8 Dogan Soyaslan, Ceza Hukuku Genel Huktuimler, 6. Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara,
2014, s. 314.

9 Hakan Hakeri, Ceza Hukuku Genel Hikkumler, 19. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara,
2016, s. 521.

10 Kayihan Icel, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Yenilenmis Baski, Beta Basim,
Istanbul, 2016, s. 524.

1 cel, s. 526.

12 Yasemin Baba, “Turk Ceza Kanunu'nda Etkin Pismanlik”, Yiksek Lisans Tezi,

1stanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kamu Hukuku Ana Bilim Dali,
Istanbul, s. 5-6.

¥ Arif Emre Stmer, “Tiirk Ceza Hukukunda Etkin Pismanlik”, C.11, S.2, 2023,
Sakarya Universitesi Hukuk Fakiltesi Dergisi, s. 1232.

4 Zafer Iger, “Kisiyi Hurriyetinden Yoksun Kilma Sugunda Etkin Pigmanhk
(TCK.m.110)”, C.23, S.3, 2017, Marmara Universitesi Hukuk Fakultesi Hukuk
Aragtirmalar: Dergisi, s. 774.
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davranigin bulunmasi ve failin su¢tan pismanlik duymasidir.’® Baki'ye gore
etkin pismanligin fiile ve faile iliskin sartlar1 vardir. Fiile iligkin sartlar,
tamamlanmig bir sucun olmasi ve tamamlanmis suga iligkin olarak etkin
pismanlik hikminin minhasiran diizenlenmis olmasidir. Faile iliskin
sartlar ise failin bizzat pismanlik gostermesi, pismanligin etkin olmasi, failin
sugun tamamlanmasindan sonra pismanlik gostermesi ve pismanligin
kanunda 6ngoérilen zamanda goésterilmis olmasidir.!® Gédekli'ye gore etkin
pismanligin maddi ve manevi unsurlar1 bulunmaktadir. Maddi unsurlar, bir
sucun bulunmasi, sucun tamamlanmis olmasi, pismanligin etkin olmasi ve
pismanligin yasal stresi icinde gosterilmesidir. Manevi unsurlar ise failin
isledigi suctan dolay1 pismanhk duymasi, pismanhigin iradi olmasi ve
pismanhigin dogrudan dogruya failden kaynaklanmasidir.”” Siémer'e gore de
etkin pismanligin maddi ve manevi unsurlart1 bulunmaktadir. Maddi
unsurlar, tamamlanmaig bir sugun olmasi, tamamlanmig bu suga iligkin etkin
pismanlik hikmunin kanunda minhasiran diizenlenmis olmasi, etkin
pismanlik gosteren failin pozitif bir edimde bulunmasi ve pismanligin
kanunda 6ngérilen siire icerisinde gosterilmis olmasidir. Manevi unsurlar
ise failin isledigi sucgtan pismanlik duymasi, failin gosterdigi pismanligin
iradi ve gonilli olmas: ve failin bizzat pismanlik gostermesidir.®® CGK da
tim etkin pismanlik hiikimleri bakimindan ortak olan unsurlarin varligini
kabul etmektedir. CGK'ya gore ortak olan unsurlar, kanunda etkin
pismanliga imkan taniyan bir diizenleme bulunmasi, sugun tamamlanmig
olmasi, failin kanunda o6ngoérilen bicimde aktif bir davranis
gerceklestirmesi ve failin bu davraniginin iradi olmasidir.!®

Ogretide nitelikli hal veya unsurlarin da cesitli sekillerde tanimlar
yapilmustir. Igel’e gore sucun temel sekline nazaran cezanin artirilmasini ve
azaltilmasini sonuglayan unsurlara nitelikli unsurlar denir.2® Hakeri'ye gore
nitelikli haller, sugun varligi i¢cin bulunmalar1 zorunlu olan kurucu unsurlara
eklenen ve sugun daha agir veya daha hafif sayilmasini ve bunun sonucu
olarak da temel cezanin artinlip indirilmesini gerektiren fakat
bulunmamalar1 halinde sugun varligina zarar vermeyen ve bulunduklar
zaman da sugun hukuki vasfinin degismesine yol agmayan sebeplerdir.?!
Suca tesir eden haller terimini kullanan Soyaslan’a gore nitelikli unsurlar,
sucun varligindan bagimsiz olarak bir sucun daha agir veya daha hafif
sayilmasini, dolayisiyla cezanin artirilmast veya azaltilmasini gerektiren
hallerdir.2? Centel/Zafer/Cakmut’a gbre agirlatict veya hafifletici nedenler,

15 Baba, s. 41-110.

16 Ensar Baki, “Turk Ceza Kanununda Etkin Pigmanlk”, C.0, S.2, 2016, Yildirim
Beyazit Hukuk Dergisi, s. 42-48.

7" Mehmet Godekli, “Tiirk Ceza Ogretisi ve Uygulamasinda Etkin Pismanlik”, Y.7,
S.29, 2017, Turkiye Adalet Akademisi Dergisi, s. 294-338.

8 Stimer, s. 1241-1252.

9 Yargitay CGK, E: 2021/8-344, K: 2023/665, T: 13.12.2023; Yargitay CGK, E: 2021/8-
255, K: 2023/703, T: 26.12.2023.

20 cel, s. 294.
21 Hakeri, s. 143.
22 Soyaslan, s. 472.
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sucun varligl icin bulunmalar1 zorunlu olan kurucu unsurlara eklenen,
cezanin artirilmasini veya indirilmesini gerektiren, bulunmamalar1 halinde
sucun varligina zarar vermeyen sebeplerdir.2® Koca/Uziilmez'e gore nitelikli
unsurlar, kanun koyucu tarafindan haksizlik icerigini etkiledigi kabul edilen
ve sucun temel sekline eklenerek cezanin artirilmasini veya indirilmesini
saglayan hallerdir.* Akbulut’a gore nitelikli unsurlar, sugun temel seklinin
yaninda daha agir veya daha az ceza verilmesini gerektiren ve tipikligin
maddi unsurlan icerisinde yer alan unsurlardir.2’ Ozgeng nitelikli unsurlari,
sucun temel sekline nazaran cezanin artirilmasini veya azaltilmasini
gerektiren unsurlar olarak tanimlamigtir.?6 Suca etki eden neden terimini
tercih eden Toroslu/Toroslu’ya gore nitelikli unsurlar, tipik kurucu unsurlar
yoninden sugun yapisini degistirmeyen, sadece sucun daha agir veya hafif
hale gelmesi sonucunu doguran nedenlerdir.?” Artuk/Gékcen/Yenidiinya'ya
gore ise nitelikli haller, sucun temel sekline ilaveten aranan ve onun daha
agir veya daha hafif sayilmasini sonuglayarak, cezanin artirilmasi veya
eksiltilmesini gerektiren hallerdir.2® Cezanin artirilmasini veya indirilmesini
saglayan bu haller, failin veya magdurun sifatindan, fail ile magdur
arasindaki iligkilerden, sucun konusuna ait bir o6zellikten, hareketin
gerceklestirildigi yer ve zamandan, hareketinden islenis seklinden, sugun
islenmesindeki amag veya saikten kaynaklanabilmektedir.

Madde metninde ve gerekcesinde doérdiinci fikranin konulus amaci
konusunda bir aciklamaya yer verilmemistir. Ogretide ise su¢ konusu esyay1
kimden ve ne suretle elde ettigi hususunda bilgi elde edilmesi ile infaz
kurumu veya tutukevi idaresinin bu konuda 6nlem almasinin amacglandig:
ifade edilmektedir.2? Kanimizca bu hiikktim ile esyanin infaz kurumuna veya
tutukevine nasil sokuldugu, kurum igerisinde nasil yayildig1 hususunda bilgi
elde edilerek hem 6nlem alinmasi hem de diger sug¢ ortaklarinin tespitinin
saglanmasi amaclanmaktadir. Hikmin konulus amaci, etkin pismanligin
tanim1 ve unsurlart ile nitelikli hal kavrami gbéz o6ntne alindiginda,
kanimizca dérdiinct fikrada yer alan hitkmin nitelikli hal oldugu goérisa
isabetli degildir. Zira burada fail, fiil, konu veya diger kurucu unsurlara
eklenen yeni bir hal s6z konusu degildir. Sadece sucun islenmesinden sonra
failin pigmanlik duyarak bilgi vermesi halinde faile cezasinda indirim
yapilmasini saglayacak bir imkan taninmistir. Madde gerekcesinde bu
hikmun etkin pismanlik hikmu oldugunun acgik¢a belirtilmesi, hitkmiin

% Nur Centel/ Hamide Zafer/ Ozlem Cakmut, Tiurk Ceza Hukukuna Giris, 4. Baski,
Beta Basim, Istanbul, 2006, s. 581.

24 Koca/Uziulmez, s. 139, 140.
2 Akbulut, s. 389.
26 Ozgeng, s. 226.

27 Nevzat Toroslu/ Haluk Toroslu, Ceza Hukuku Genel Kisim, 24. Baski, Savag
Yayinevi, Ankara, 2018, s. 278.

% Mehmet Emin Artuk/ Ahmet Gokcen/ A. Caner Yenidiinya, 5237 Sayili Kanuna
Gore Hazirlanmig Ceza Hukuku Ozel Hiikkiimler, 8. Baski, Turan Kitabevi, Ankara,
2007, s. 28.

29 Yagsar/ Gékcan/ Artug, s. 8594; Zafer, s. 614; Ibrahim Sahbaz, Aciklamali ve Ictihatli
Turk Ceza Kanunu Cilt 3, 2. Baski, Yetkin Yayinevi, Ankara, 2020, s. 3760.
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sucun igslenmesinden sonra pismanlik duyularak bilgi verilmesi halinde
uygulanabilecek sekilde diizenlenmis olmasi, belirli sartlara tabi olmasi ve
sucun kurucu unsurlarina eklenen yeni bir halin s6z konusu olmamasi
dikkate alindiginda, kanimizca dérdinci fikrada yer alan hikmiin 6zel bir
etkin pismanlik hitkmii oldugu kabul edilmelidir.

II. HUKMUN UYGULANABILME SARTLARI

A. MADDEDE TANIMLANAN SUCLARDAN BiRININ ISLENMIS
OLMASI

Etkin pigsmanlik imkani sadece maddenin bir ve ikinci fikralarinda
tanimlanan suglar bakimindan 6ngérilmustiir. Bundan dolayr m. 297/4’te
dizenlenen etkin pismanlik hikminin uygulanabilmesi i¢cin mutlaka
maddenin bir ve ikinci fikralarinda tanimlanan suglardan birinin iglenmesi
ve islenen bu su¢ nedeniyle kisinin cezalandirilabilmesi gerekmektedir.
Islenen fiilin maddede tanimlanan suclardan birini olusturmamasi, sucun
tipiklik ve hukuka aykirihik unsurlarinin  olugsmamasi,  kisinin
cezalandirilmasini engelleyen bir halin varligi gibi hallerde etkin pismanlik
hikmii de uygulanamayacaktir. Ornegin hukimlinin kasten hareket
etmemesi nedeniyle sucun manevi unsurunun olusmamasi, hakkin
kullanilmasi nedeniyle sugun hukuka aykirilik unsurunun olugsmamasi veya
kusur yeteneginin bulunmamasi nedeniyle hikimlinin
cezalandirilamamas1 hallerinde hukimlid hakkinda etkin pismanhk hikmii
uygulanamayacaktir.

B. HUKUMLU VEYA TUTUKLU OLARAK BULUNMA

Kanun koyucu, m. 297/4’te diizenlenen etkin pismanlik hikmiinden
faydalanabilecek kisiler bakimindan bir sinirlama getirmistir. Hikme goére
etkin pismanliktan herkes degil, sadece infaz kurumunda veya tutukevinde
barindirilan hikimli veya tutuklular faydalanabilmektedir. Hukimli,
kesinlesen hapis cezasi, adli para cezasindan c¢evrilen hapis cezasi, tazyik
hapsi veya disiplin hapsi nedeniyle infaz kurumunda bulunan kisidir.
Tutuklu ise hakkinda verilen tutuklama karari nedeniyle tutukevinde,
tutukevinin mevcut olmamasi halinde ise infaz kurumunun bu amaca
ayrilmig boélimiinde barindirilan kigidir. Hiktimlia veya tutuklu olarak
barindirilmayan kigilerin bu hikiimden faydalanmast mimkin degildir.30
Ornegin hakkinda verilen hapis cezasinin infazi igin kurumda kalan
hiukimli A’dan ele gecirilen bir cep telefonu ile ilgili olarak hukimla A
hakkinda etkin pigsmanlik hikma uygulanabilir. Fakat kurumda infaz
koruma memuru olarak gérev yapmakta olan B’den ele gecirilen bir cep
telefonu ile ilgili olarak memur B hakkinda etkin pigsmanlik hikmi
uygulanamaz.

80 Ayni goriiste Yasar/ Gokcan/ Artug, s. 8594; Unver, s. 680; Hafizogullari/ Ozen,
2017a, s. 281; Zafer, s. 614.
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C. YASAK ESYAYI BULUNDURMA VEYA KULLANMA

TCK m. 297de tanimlanan infaz kurumuna veya tutukevine yasak
esya sokma sucglar1 sokma, bulundurma ve kullanma fiilleri ile
islenebilmektedir. Sokma, kurum olarak tahsis edilen yapinin disinda
bulunan yasak bir esyanin maddi varliginin herhangi bir sekilde bu yapinin
icerisine girmesinin saglanmasidir.! Bulundurma, kiginin yasak egyay1
hakimiyet alaninda veya tizerinde makul bir sire tutmasidir.?? Kullanma ise,
yasak bir esyanin yapilis amacina uygun olarak tiuketilmesi veya esyanin
Ozelliklerinden belli bir amagla yararlanilmasidir.3® Etkin pismanlik
hikmuine gore, bu hiukimden infaz kurumunda veya tutukevinde
barindirilan tim hiukamlia ve tutuklular degil, sadece yasak esyay1 yaninda
bulunduran veya kullanan hiukimla ve tutuklular faydalanabilir. Yasak
esyayl bulundurmamis veya kullanmamig olan bir kisinin bu hikiimden
faydalanmast mimkin olmadigi gibi, yasak esyayr kuruma sadece sokan
htukiimli veya tutuklu da bu hitkiimden yararlanamayacaktir.3* Ornegin acik
ceza infaz kurumunda hikimla olarak barindirilan bir kisinin 6zel izin
dontgt kuruma uyusturucu madde sokmaya calisirken yakalanmasi halinde
bu hikimla hakkinda etkin pigsmanlik hikmi uygulanamayacaktir. Fakat
bir sekilde kuruma sokulan uyusturucu maddeyi bulundurup kullanan
hikimli bu hiukimden faydalanabilecektir. 8. Ceza Dairesi de aym
goriugtedir. Ornegin Daire, Sivas Ac¢ik Ceza Infaz Kurumu'na sokmaya
calisirken yakalanan egyalar1 kendisi gibi disarida bir okula devam eden
diger bir hiikiimli Musa N.den temin ettigini beyan eden sanik hakkinda
etkin pismanlik hitkmtntn uygulanmasini hukuka aykirt bulmustur.3®

Yasak esyay1 bulundurmaya ya da kullanmaya tesebbiis eden hikiimli
veya tutuklularin pigmanhk goéstererek bilgi vermesi halinde haklarinda
etkin pigmanlik hikminin uygulanip uygulanamayacagi konusuna da
deginmek gerekmektedir. Zira 06gretide, yeni TCK sisteminde etkin
pismanlik kurumunun sadece su¢ tamamlandiktan sonra belli suglar
bakimindan uygulanabilecek sekilde duzenlendigi, tesebbiis agamasinda
kalan suclar bakimindan etkin pismanlik hitkiimlerinin uygulanamayacag,
sucun tamamlanmasindan o6nce sartlar1 olusmusgsa goénillii vazgecme
hiukimlerinin  uygulanabilecegi  savunulmaktadir3¢ CGK da aym

3 Taneri, s. 571; Sahbaz’a gore ise yasak egyalarin infaz kurumu veya tutukevine
sokulmasindan maksat, binanin dis dinya ile iligkisinin kesildigi an, igeri
sokulmasidir (Sahbaz, s. 3760); Giindel'e gore maddenin sokulmasi, arama
noktalarindan gecildikten sonra maddenin iceriye dahil edilmesidir (Gindel, s.
5330).

32 Aymi goriste bkz. Zafer, s. 608; Yasar/ Gokcan/ Artug, s. 8591; Hafizogullar1/ Ozen,
s. 279; Sahbaz’a gore ise bulundurma belli bir devamlilik gerektirir ve failin yasak
esyay1 ulasabilecegi bir yere koymasi ve orada tutmasi bulundurma igin yeterlidir
(Sahbaz, s. 3761).

3 Aymi goruste bkz. Zafer, s. 608; Yasar/ Gokcan/ Artug, s. 8593.
3 Aym goriste Parlar/ Ozturk, s. 585; Meran, 2006, s. 453.
3 Yargitay 8. CD, E: 2021/1605, K: 2023/108, T: 18.01.2023.

36 Aym goéruste bkz. Ozgeng, s. 525; Bahri Oztirk/ Mustafa Ruhan Erdem,
Uygulamali Ceza Hukuku ve Guvenlik Tedbirleri Hukuku, 14. Baski, Seckin
Yayincilik, Ankara, 2014, s. 330; Soyaslan, s. 314; Hakeri, s. 521; Toroslu/ Toroslu, s.
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gorustedir.’ Kamimizca, her etkin pismanhk hikma bakimindan aym
sonuca ulagsmak isabetli degildir. TCK sisteminde etkin pismanligin genel
hiukimlerde diizenlenmemis olmasi nedeniyle hikmiin kanuni tarifi goz
ontne alinarak degerlendirme yapilmasi gerekir. Hikmiin kanuni tarifinde
sucun tamamlanmas: gerektigine dair 6zel bir ifade s6z konusu ise sucun
tamamlanmis olmasi hikmin uygulanabilme sartlar1 arasinda kabul
edilebilir. Ornegin TCK m. 168’de “..suglar: tamamlandiktan sonra...”, m. 293’te
“..kagtiktan sonra..” seklinde 6zel ifadeler s6z konusudur. Fakat kanuni tarifte
bu sekilde acik bir ifadenin s6z konusu olmamasi ve sucun da tegebbise
elverigli olmasi halinde etkin pismanhk hukmunin tesebbiis agamasinda
kalan suclar bakimindan da uygulanabilecegi kabul edilmelidir. Bulundurma
ve kullanma fiillerinin tesebbiise elverisli olmasi ve doérdunci fikrada
fiillerin tamamlanmasi gerektigine dair bir ibarenin bulunmamasi nedeniyle
fiillerin tesebbiis asamasinda kalmasi halinde de kisi hakkinda etkin
pismanlik hitkmt uygulanmalidir. Fakat kisinin sucun icra hareketlerinden
gontlli vazgegmesi veya kendi ¢abalartyla sugun tamamlanmasini énlemesi
s0z konusu ise oncelikle gonilli vazgecme hitkkiimleri degerlendirilmelidir.
Ornegin infaz kurumunda hitktimlii olarak bulunan A’nin i¢mek icin alkol
temin etmesi ancak kullanmaktan vazgecerek alkoli idareye teslim etmesi
halinde gontullii vazgegcmeye iligkin hiikkiimler uygulanmalidir. Fakat A'nin
temin ettigi alkoliin kullanamadan gorevliler tarafindan yakalanmas:
seklinde gerceklesen olayda diger sartlarin varligi halinde hukamla
hakkinda etkin pigsmanlik indirimi yapilmalidir.

312; Demirbas’a géore TCK m. 36’da gonulli vazgegcme adi altinda genel etkin
pismanliga da yer verilmistir. Bu genel hikim disinda bazi suglar agisindan sug
tamamlandiktan sonra, heniiz sorusturma baglamadan 6nce veya sorusturma
evresinde, hiukim verilmeden o6nce, hatta cezanin infazi asamasinda etkin
pismanlik gosterilmesi ise 6zel olarak dizenlenmistir (Timur Demirbag, Ceza
Hukuku Genel Hikiimler, 12. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, 2017, s. 479); igel, s.
526; Hafizogullari/Ozen’e gore yeni TCK'da goniillii vazgegme ile etkin pigmanlik
ayn1 ey sayimug, ayni hitkkiimlere tabi kihnmugtir (Zeki Hafizoglullari/ Muharrem
Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hikiimler, 10. Baski, US-A Yayincilik, Ankara,
2017b, s. 820); Centel/Zafer/Cakmut’a gore yeni TCK sisteminde failin sugun
tamamlanmasini veya neticenin gerceklesmesini kendi ¢abalariyla énlemesi hali
gonulli vazgecme basligl altinda diazenlendiginden etkin pismanhik hikmuinin
uygulanabilmesi i¢in sugun tim unsurlartyla tamamlanmasi gerekmektedir
(Centel/ Zafer/ Cakmut, s. 471); Ozbek/ Dogan/ Bacaksiz vd.’ye gére TCK m. 36’dan da
anlagilacag tizere sugun tamamlanmasindan énceki pismanlik gonilli vazgecme
bashigr altinda, su¢ sonrast pismanlik ise her bir su¢ tipi altinda ayrica
diizenlenmistir (Veli Ozbek/ Koray Dogan/ Piar Bacaksiz vd., Turk Ceza Hukuku
Genel Hukumler, 7. baski, Seckin Yayincilik, Ankara, 2016, s. 506); Baba, s. 48;
Godekli, s. 299; Baki, s. 42; Simer, s. 1241, 1242; Artuk/ Gokcen/ Yenidiinya, s. 82;
Akbulut, s. 665; Koca/ Uztilmez, s. 443; Icer, s. 774.

87 “_FEtkin pigmanhk hitkmiinin wygulanabilmesi igin sucun tamamlanmis olmast gerekir.
Tesebbiis asamasinda kalan suglar bakimindan etkin pismanhkian soz edilemez ancak

sartlart var ise goniillii vazge¢me giindeme gelebilir...” (Yargitay CGK, E: 2021/8-255, K:
2023/703, T: 26.12.2023).
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D. FAILIN IRADI OLARAK BIZZAT BILGI VERMESI

Yasak esyayr bulunduran veya kullanan hikimli veya tutuklunun
etkin pismanliktan faydalanabilmesi icin gerekli son sart, kisinin bizzat iradi
bir sekilde yasak esyayi kimden ve ne suretle elde ettigi hususunda bilgi
vermesidir.3® Fikrada bu kosul, ‘..bunu kimden ve ne suretle elde eitigi hususunda
bilgi wverirse..” seklinde ifade edilmistir. Bilginin huktmli veya tutuklu
tarafindan iradi olarak verilmemesi, arastirmalar sonucu elde edilmesi veya
bagkas1 tarafindan verilmesi hallerinde kisinin etkin pismanlik hikminden
faydalanmasi mumkun degildir. Kisinin sucun konusunu olusturan yasak
esyay1 kimden ve ne suretle elde ettigi hususunda iradi bir sekilde bilgi
vermesi ve diger sartlarin da varlig1 halinde kisi hakkinda mutlaka indirim
yapilmasi gerekmektedir. Ornegin acik ceza infaz kurumunda hikamli
olarak kalmakta olan A'nin ele gecirilen uyusturucu maddeyi ayni kogusta
kalan diger hiikimlii B’den para karsiligi aldigi hususunda bilgi vermesi
halinde hakkinda etkin pismanlik hitkmi uygulanmalidir. 8. Ceza Dairesi de
aym goristedir. Ornegin Daire, Bayburt M Tipi Kapali Ceza Infaz
Kurumu'nda hukamld olarak kalmakta olan sanigin, kurumda
bulundurdugu 1 adet kil testeresi ve 1 adet cekig ile ilgili olarak bu esyalar
kogusa aynmi kogusta daha 6nce hiukimli olarak kalan Eyup K.’'nin ¢ope
attigini, kendisinin s6z konusu egyalar1 ¢opten ¢ikardigini ve bu malzemeleri
maket gemi yapiminda kullandigin1 beyan etmesi,?® Felahiye Kapali Ceza
Infaz Kurumunda hiukimla olarak barindirilan kisinin, kurumda
bulundurdugu cep telefonunu diger hikimli Gungér I’dan temin ettigi
hususunda bilgi vermesi,*® Ceyhan Acik Ceza Infaz Kurumu'nda hitkkiimla
olarak bulunan sanik Medet H.nin kurumda bulundurdugu uyusturucu
maddeyi diger hukimli Oguzhan K.’dan temin ettigi hususunda bilgi
vermesi,¥ Odemis M Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu'nda tutuklu olarak
kalmakta olan sanik Ali T. nin kurumda bulundurdugu esrar maddesini
cezaevine girmeden once Serkan M. isimli bir sahistan temin ettigi ve
cezaevine giriste fark edilmemesi sayesinde kuruma sokarak bulundurdugu
hususunda bilgi vermesi,*? Kale K2 Tipi Ceza Infaz Kurumu'nda hikimli
olarak barindirilan Yilmaz Y.nin kurumda bulundurdugu cep telefonunu
diger hukiimlii Ersin E.’den, sim kart1 ise kendisine egya getiren esi Cigdem
Y.’den temin ettigi hususunda bilgi vermesi,* Burdur Ceza Infaz
Kurumu'nda hiukimli olarak barindirilan sanik Ali K’nin kurumda
bulundurdugu cep telefonunu diger hiukimli Ali S’den temin ettigi
hususunda bilgi vermesi,* Iskenderun Acik Ceza Infaz Kurumu’'nda
hiuktmla olarak kalmakta olan sanik Cem D.nin, kurumda bulundurdugu
esrar maddesini diger hikkiimliler Yusuf G. ve Cemil K.’nin yénlendirmesi

3 Unver, s. 680.

3 Yargitay 8. CD, E: 2017/8278, K: 2017/12156, T: 81.10.2017.
40 Yargitay 8. CD, E: 2017/14143, K: 2018/1763, T: 20.02.2018.
4 Yargitay 8. CD, E: 2017/9563, K: 2018/5096, T: 09.05.2018.
42 Yargitay 8. CD, E: 2017/26365, K: 2018/5475, T: 16.05.2018.
4 Yargitay 8. CD, E: 2017/11209, K: 2018/5471, T: 16.05.2018.
4 Yargitay 8. CD, E: 2017/8069, K: 2018/5851, T: 23.05.2018
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ile temin ettigi hususunda bilgi vermesi,** Ayas Acik Ceza Infaz Kurumu'nda
bagska bir sugtan dolayr hukimla olarak bulunan sanigin, kurumda
bulundurdugu ADB-FUBINACA niteligindeki uyusturucu maddeyi Mehmet
U. isimli kisiden temin ettigi hususunda bilgi vermesi,*® Corum L Tipi Kapal
Ceza Infaz Kurumu’'nda baska suctan hiikkiimlii olarak bulunan sanik Adem
Ali C.’nin, kurumda bulundurdugu silah niteligindeki t1g1 diger hikiumla
Coskun Y.’den temin ettigi hususunda bilgi vermesi,*” Edirne Acik Ceza Infaz
Kurumu’'nda hiikimli olarak kalmakta olan sanik Ismet D.’nin, kurumda
bulundurdugu ADB-FUBINACA etken maddesini ihtiva eden uyusturucu
maddeyi Murat M. isimli kiginden temin ettigi hususunda bilgi vermesi*?® ve
Elmali Acik Ceza Infaz Kurumu'nda hitkiimlii olarak kalmakta olan sanik
Murat A/nin, kurumda bulundurdugu uyusturucu maddeyi diger
hiukitmliler Hakan M. ve Serdar Y.nin talimati ve yoénlendirmesi ile temin
ettigi hususunda bilgi vermesi*® gseklinde gerceklesen tiim olaylarda, kiginin
yasak egya ile ilgili verdigi bilgileri yeterli kabul etmis ve kisi hakkinda etkin
pismanlik hikmiiniin uygulanmasi gerektigi sonucuna varmagtir.

o 03y

Ogretide, “bunu kimden ve ne suretle elde ettigi” ifadesinde her ne kadar
(ve) baglaci kullanilmig ise de bunun (veya) olarak anlasilmasi gerektigi
savunulmaktadir. Bu goériste olan yazarlara goére, 6rnegin bagkasindan elde
etmeyip, bir sekilde kendisi tarafindan olusturulan bir silahi ne suretle elde
ettigi hususunda bilgi vermesi halinde de kisinin etkin pismanliktan
faydalanmasi gerekir.’® Kanaatimizce, burada kanun koyucunun bilingli bir
tercihi s6z konusudur ve bu tercihi yorum yoluyla genisletmek isabetli
degildir.®! Hikimde degisiklik yapilmadig: strece, kiginin etkin pismanlik
hikminden faydalanabilmesi igin yasak esyayr kimden temin ettigi
hususunda da mutlaka bilgi vermesi gerekir. Kisinin bu esyalar1 sadece nasil
elde ettigi hususunda bilgi vermesi veya ikrarda bulunmasi etkin pismanlik
hikmiiniin uygulanmas: icin yeterli degildir. Ikrarda bulunan, yasak esyay1
nasil elde ettigi veya olusturdugu konusunda bilgi vererek sorusturma ve
kovusturmaya yardimci olan kisiler hakkinda m. 62 geregi takdiri indirim
yapilabilir.’?2 8. Ceza Dairesi de sadece yasak esyayr nasil elde ettigi
hususunda bilgi veren veya ikrarda bulunan kisiler hakkinda etkin pigsmanlik
hikma uygulanarak eksik ceza tayin edilmesinin hukuka aykir1 oldugu
gorustndedir. Ornegin Daire, Usak Ceza Infaz Kurumu'nda hitkiimlii olarak
bulunan sanigin, kurumda bulundurdugu kesici aletleri cezaevinde bulunan
sandalyenin altinda bulunan demirlerden elde ettigi yoéniinde bilgi
vermesi,’ Burhaniye C Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu’'nda hiikiimli olarak

4 Yargitay 8. CD, E: 2017/13456, K: 2018/8571, T: 10.09.2018.

46 Yargitay 8. CD, E: 2019/657, K: 2019/11742, T: 02.10.2019.

4 Yargitay 8. CD, E: 2019/10996, K: 2020/18880, T: 01.12.2020.
48 Yargitay 8. CD, E: 2020/8686, K: 2022/12440, T: 20.09.2022.
4 Yargitay 8. CD, E: 2022/4043, K: 2023/6396, T: 20.09.2023.
%0 Yasar/ GOkcan/ Artug, s. 8594.

8 Aym goruste bkz. Zafer, s. 614, dipnot 56.

52 Ayni gorils icin bkz. Unver, s. 680.

% Yargitay 8. CD, E: 2017/6621, K: 2017/10557, T: 28.09.2017.
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kalmaktan olan sanik Ilhan T.nin, kurumda bulundurdugu agac sapl, gri
renkli plastik boruya gecirilmis 21 cm uzunlugunda, sivri uglu ve delici aleti
kendisinin aramadan 4 gin o6nce kogus icindeki buzdolabinin altinda
temizlik esnasinda buldugunu, Harun D. isimli htikimlinin yattig1 yatagin
alina koydugunu ve daha sonra bu aleti memurlara teslim etmeyi
unuttugunu beyan etmesi,** Konya Acik Ceza Infaz Kurumunda hikimli
olarak bulunan sanik Ibrahim C.mnin, kurumda bulundurdugu uyusturucu
maddenin bahgeye atilacagini diger htikiimlu Satilmis G.’"den 6grendigini ve
Satilmis G.nin kendisinden maddeyi getirmesini istedigini beyan etmesi,
ancak daha sonra bu beyanindan dénmesi,® Amasya E Tipi Kapali Ceza
Infaz Kurumu'nda hiukimli olarak kalmakta olan samik Umut P.nin,
kurumda bulundurulup kullanildigt uyusturucu madde konusunda
birbirinden farkl ifadeler vermesi, kimden ve ne suretle temin ettigi
hususunda celiskili beyanlarda bulunmas1,’6 Burdur E Tipi Kapali Ceza Infaz
Kurumu'nda hukimla olarak bulunan sanik Alaattin A.'min, kurumda
bulundurdugu sisi cezaevi idaresine yonelik yazmis oldugu dilekcelerinde
ikrar etmesi ve bu egyay1 cezaevi iadesine vermek istedigini beyan etmesi,’
Bafra T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu’'nda hikiimlii olarak kalmakta olan
sanik Tolga E.nin, permatikten bozma jilet parcasim1 avukat goériigme
katinda bulunan memurlarin kullandig1 lavaboda buldugunu beyan etmesi,’®
Alasehir M Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu'nda hiikiimlii olarak kalmakta
olan sanik Abdurrahman A.’nin, kurumda bulundurdugu ahsap sap ile
yemek kasiginin sap kisminin birlestirilmesi suretiyle elde edilen ve toplam
uzunlugu 18,5 cm olan aleti kendisinin yaptigini bildirmesi ve riza ile teslim
etmesi,?® Adana F Tipi Yiiksek Giivenlikli Ceza Infaz Kurumu’nda hikiimlii
olarak kalmakta olan sanigin, kurumda bulundurdugu esrar maddesini
cezaevinin havalandirmasinda buldugunu beyan etmesi,° Bafra T Tipi
Kapali Ceza Infaz Kurumu'nda hiikkiimlii olarak kalmakta olan sanil Hakan
A’nin, kurumda bulundurdugu jilet parcasini tirag bicagindan soktiguni
beyan etmesi,®! Antalya Acik Ceza Infaz Kurumu'nda hiikiimlii olarak
bulunan sanigin, kurumda bulundurdugu 9 cm uzunlugunda demir testereyi
izin dénlslh yaninda getirdigi radyonun igine koyarak kuruma soktugu
konusunda bilgi vermesi,2 Konya E Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu’'nda
hukimlii  olarak kalmakta olan samik Mehmet D.nin, kurumda
bulundurdugu toplam uzunlugu 12.5 cm olan t1g1 kantinden aldig1 radyonun
antenlerinden yaptigimi beyan etmesi,% Bergama M Tipi Kapali Ceza Infaz

% Yargitay 8. CD, E: 2017/11791, K: 2018/8628, T: 02.04.2018.
% Yargitay 8. CD, E: 2017/8470, K: 2018/2107, T: 27.02.2018.

%  Yargitay 8. CD, E: 2017/8989, K: 2018/2104, T: 27.02.2018.

% Yargitay 8. CD, E: 2017/138415, K: 2018/8557, T: 12.07.2018.

% Yargitay 8. CD, E: 2018/9729, K: 2018/12656, T: 13.11.2018.

% Yargitay 8. CD, E: 2019/2116, K: 2019/12912, T: 23.10.2019.
60 Yargitay 8. CD, E: 2019/138875, K: 2019/12877, T: 23.10.2019.
6l Yargitay 8. CD, E: 2019/14588, K: 2020/18038, T: 05.11.2020.
62 Yargitay 8. CD, E: 2019/16585, K: 2020/18044, T: 05.11.2020.
63 Yargitay 8. CD, E: 2019/15364, K: 2020/19852, T: 17.12.2020.
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Kurumu'nda hiukimla olarak kalan sanik Mehmet I’nin, kurumda
bulundurdugu jilet parcasini kantinden aldig1 permatik tiras bicagindan
cikartmak suretiyle temin ettigini beyan etmesi,* Alagsehir M Tipi Kapali
Ceza Infaz Kurumu'nda hikkiimlii olarak bulunan sanik Ali E.’nin, kurumda
bulundurdugu cakmaga takili pilot kalemden sokilmiis metal parcali aleti
mukavva kesmek amaciyla yaptigini beyan etmesi% ve Nigde Acik Ceza
Infaz Kurumu'nda hikiimla olarak kalmakta olan sanik Ferit B.nin, kuruma
sokulup bulundurulan Vestel Venus V3 5020 marka cep telefonu ve
Samsung marka sarj cihazi ile ilgili olarak sadece izin doénisi kurumun
karsisinda bulunan ¢6p tenekesinin yanina biraktigini ve kendisine ait bu
telefon cihazini bulan kisilerin infaz kurumuna soktugunu ifade etmesi®®
seklinde gerceklesen tim olaylarda, kisi hakkinda etkin pigsmanlk
hikmiinin uygulanmamasi gerektigi sonucuna ulagmastir.

Ogretide, etkin pismanliktan faydalanabilmek igin verilen bilginin
dogru ve ige yarar olmasi, yalan olmamasi gerektigi ifade edilmektedir.5”
Kanaatimizce verilen bilginin dogru olmasi hikkmin uygulanmasi igin
yeterlidir. Fikrada sadece bilgi verilmesi sarti bulundugundan verilen
bilginin ige yarar olmasi, bilgi sayesinde mutlaka diger kisiler hakkinda
sorusturma veya kovusturma yapilmasi, kisinin cezalandirilmasi, kisinin
yakalanmasi, zararin giderilmesi veya bagkaca egyalarin ele gecirilmesi
gerekli degildir. Aksi digintlseydi 6rnegin m. 192 ve m. 201’de oldugu gibi
bir diizenleme yapilabilirdi. Fakat kiginin ceza indirimden faydalanabilmek
icin yalan soyleyebilmesi her zaman mumkiin oldugundan verilen bilginin
gercekten dogru olup olmadiginin mutlaka aragtirilmasi gerekir. Hiktimlia
veya tutuklunun verdigi bilgilerin dogrulugunun arastirilmamasi, bu konuda
gerekli sorusturmanin yapilmamasi ve etkin pismanligin sartlarimin olusup
olusmadiginin degerlendirilmemesi hukuka aykiridir. 8. Ceza Dairesi de
aynm1 gorustedir. Ornegin Daire, Akcakale Acik Ceza Infaz Kurumu'nda
hiukiamlia olarak bulunan sanigin, kurumda bulundurdugu 7 adet uyusturucu
hap ile ilgili olarak s6z konusu maddeleri kendisi ile ayni kogusta kalan
Murat K. isimli kisiden satin aldiginm beyan etmesi,% Gemlik Acik Ceza Infaz
Kurumu’nda hiikkiimla olarak kalmakta olan sanigin, kurumda bulundurulup
kullanildig1 uyusturucu madde ile ilgili olarak s6z konusu maddeyi diger
hiukimlilerden soyadini suan hatirlayamadigl ancak ismi Berkant olan ve
sag veya sol kolunda "Terso" yazan sahistan alip kullandigimi beyan etmesi,%
Maltepe 3 Nolu L Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu'nda tutuklu olarak
bulunan sanigin, kurumda bulundurdugu bir adet kamerali, cift sim kart
girigli, 352180059570642 ve 352180059570659 IMEI nolu Nokia M2 model
cep telefonu ve usb girigli sarj kablosu ile ilgili olarak telefonu kendisinin
kullandigini, telefonu cezaevinden tahliye olan bagka bir hikimlinin

64 Yargitay 8. CD, E: 2019/18083, K: 2021/3825, T: 11.03.2021.
65 Yargitay 8. CD, E: 2020/6501, K: 2022/11897, T: 07.09.2022.
66 Yargitay 8. CD, E: 2021/16868, K: 2023/1537, T: 22.03.2023.
5 Hafizogullar/ Ozen, 2017a, s. 281.

68 Yargitay 8. CD, E: 2017/13340, K: 2018/8535, T: 12.07.2018.
69 Yargitay 8. CD, E: 2018/4313, K: 2018/8608, T: 10.09.2018.
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kendisine biraktigini beyan etmesi’® ve Diyarbakir E Tipi Ceza Infaz
Kurumu’'nda hiukiimlia olarak kalmakta olan sanik Turgut K’nin kurumda
bulundurdugu toz esrar maddesi ile ilgili olarak bu maddeyi kogus arkadasi
olan Necmettin S.nin digardan getirip kendisine verdigini beyan etmesi”!
seklinde gerceklesen tim olaylarda, verilen bilginin arastirilmamasinin
hukuka aykir1 olduguna karar vermistir.

Huktmla veya tutuklu tarafindan verilen bilginin dogru oldugunun
tespit edilmesi halinde kisi hakkinda etkin pismanlik hitkmii uygulanacaktir.
Verilen bilginin dogru olmadiginin tespit edilmesi halinde ise hiukim
uygulanmayacaktir. Fakat tiim arastirmalara ragmen verilen bilginin dogru
olup olmadiginin anlasilmamasi, buna dair siphe olugmas: halinde nasil bir
uygulama yapilmasi gerektigi sorusuna da cevap bulmak gerekmektedir. 8.
Ceza Dairesi, verilen bilgi Gzerine diger kisi hakkinda kovusturmaya yer
olmadigina dair karar verilmesi halinde etkin pismanlhk hikmiunin
uygulanamayacagl gorusundedir.”? Kanimizca diger kisi hakkinda beraat
veya kovusturmaya yer olmadigina dair karar verilmesi hikmin
uygulanmasina engel tegkil etmemelidir. Her somut olayda hakim
tarafindan yasak esyanin niteligi, taraflarin beyanlari, taraflar arasindaki
iligki gibi tim bilgi ve belgeler g6z o6nine alinarak degerlendirme
yapilmalidir. Bilginin dogru olabilecegine dair bir emarenin varligi halinde
supheden sanik yararlanir ilkesine gére uygulama yapilmali ve kisi hakkinda
etkin pismanlik hikmi uygulanmalidir. Ornegin hikimli A'nin cep
telefonunu ayni kogusta kalan B’den temin ettigini beyan etmesi ve A'nin B
ile sik sik bir araya geldiginin tespit edilmesi seklinde gerceklesen olayda,
B'nin cep telefonunu A’ya verdigi kesin olarak tespit edilemese de A
hakkinda etkin pigsmanlik hikma uygulanmalidir. Hicbir emarenin
bulunmamasi, mantiga uygun olmayan bilgilerin s6z konusu olmast halinde
ise hukiim uygulanmamalidir. Ornegin hilkkiimlii C’nin uyusturucu maddeyi
ayni1 kogusta kalan D’den aldigini beyan etmesi fakat D’nin C ile ayn1 infaz
kurumunda dahi kalmadiginin anlagilmasi halinde etkin pigmanlik hitkmi
uygulanmayacaktir.

TCK'da  duzenlenen bazi  etkin  pigmanhk  hikimlerinin

uygulanabilmesi icin zaman bakimindan simir getirilmigtir. Ornegin m.
201'de 6ngodrilen etkin pigmanliktan faydalanabilmek i¢in bilginin, mutlaka

0 Yargitay 8. CD, E: 2018/10050, K: 2018/13393, T: 27.11.2018.
' Yargitay 8. CD, E: 2019/12796, K: 2019/12870, T: 23.10.2019.

72 1lk derece mahkemesi tarafindan “.sanik hakkinda her ne kadar TCK'min 297/4
maddesinin wygulanmas: talep edilmis ise de; samigin uyusturucu maddeyi kendisine temin
ettigini beyan ettigi Mehmet K. hakkinda 10/01/2014 tarih ve 2013/5117 sorusturma
numarali karar ile kovusturmaya yer olmadigina dair karar verildigi anlasildigindan sanik
hakkinda TCK’nin 297/4 maddesinin wygulanmasina yer olmadigina...” seklinde verilen
karar Yargitay tarafindan onanmistir (Yargitay 8. CD, E: 2017/11171, K: 2018/9065,
T: 12.09.2018); “..Samiklarin, wyusturucu maddeleri Firat D.den temin ettiklerini
belirtmelerine karsin, Firat D. hakkinda atili sugtan kamu adina kovusturmaya yer
olmadigina karar verilip kesinlestiginin anlasilmas: karsisinda; uygulama yeri olmayan
TCK'nin 297/4. maddesinin tertibi suretiyle eksik ceza tayini karsi temyiz olmadigindan
bozma mnedeni yapimamistir.” (Yargitay 8. CD, E: 2019/14553, K: 2021/1090, T:
27.01.2021).

654



para veya kiyymetli damgalar: tedaviile koymadan ve resmi makamlar tarafindan
haber alinmadan énce verilmesi gerekmektedir. TCK m. 297/4’te 6ngorilen
etkin pismanlik hiitkmiinde ise boylesi bir sinir bulunmamaktadir. Bundan
dolay1 bilginin htkim kesinlesinceye kadar verilmesi miimkundiir.”

Yine TCK'da ongoériulen bazi etkin pigmanlik hiikimlerinden
faydalanabilmek icin bilginin verilecegi yer bakimindan da sir
getirilmistir. Ornegin m. 98’te diizenlenen etkin pismanlk hikmunin
uygulanabilmesi i¢cin organ veya dokularini satan kisinin, durumu mutlaka
merciine haber vermesi gerekir. TCK m. 297/4’te diizenlenen etkin pismanlik
hikminde yer bakimindan da bir sinir s6z konusu degildir. Kisinin bilgiyi
yargilama makamlarina vermesi ile infaz kurumu veya tutukevi idaresine
vermesi arasinda fark yoktur. Her iki durumda da kisinin etkin pismanlik
hiikkminden yararlanmasi gerekir.’*

Etkin pismanlik hikminin uygulanabilmesi i¢in gereken sartlarin
olugmasi halinde, hiikkimlu veya tutukluya verilecek cezada indirim yapilip
yapilmamas: takdire baghh degildir. Zira hukimde “..verilecek ceza yari
oraninda indirilir’ ifadesi ile cezada indirimin mutlaka yapilmasi gerektigi
ifade edilmistir. Ayrica indirim oraninda da takdir hakki bulunmamaktadar.
Indirimin yar1 oraninda yapilmasi sarttir.

SONUC

Infaz kurumunda veya tutukevinde guvenlik, diizen ve disiplinin
saglanabilmesi icin bu kurumlara sokulacak, kurumlarda bulundurulacak
veya kullanilacak olan esyalarin belirli kurallara baglanmasi garttir. Herkesin
kurumlarda istedigi her seye ulasabilmesi infaz ile ulagilmak istenen
amaclarin gerceklesmesini engelleyecektir. Kurumda bulundurulan veya
kullanilan bir esyanin kuruma kim tarafindan, nasil ve ne suretle
sokuldugunun, kurumda nasil yayildiginin tespit edilmesi, kurum idaresinin
6nlem alinmasi ve su¢ ortaklarinin tespiti bakimindan 6nemlidir. Bilgiye
ulasabilmek icin yasa koyucunun etkin pigmanhk hiikmine yer vermesi
isabetli olmustur. Fakat bu hiikkiim, sadece esyay1 yaninda bulunduran ya da
kullanan hikkimliler veya tutuklular hakkinda uygulanabilmektedir. Ayrica
hitkimden faydalanmak isteyen kiginin yasak esyay1 hem kimden ve hem de
ne suretle elde ettigi hususunda bilgi vermesi zorunlu tutuldugundan esyay1
kendi imkanlar1 ile olusturan ve bir bagkasindan almayip bizzat kuruma
sokan hiikkiimla ve tutuklular, hiikmiin kapsami diginda birakilmigtir. Ancak
kurumlardaki eksiklik ve aksayan yonlerin tespiti i¢in daha fazla bilginin
elde edilmesine fayda saglayacak sekilde hitkmin kapsami genigletilmelidir.
Bu kapsamda yasak esyay1 kimden ve ne suretle elde ettigi hususunda bilgi
verme sartindaki baglacin “veya” olarak degistirilmesi, yasak esyay1 infaz
kurumuna veya tutukevine sokan hikimli ve tutuklularin da hikmin
kapsamina eklenmesi isabetli olacaktir.

3 Yasar/ Gokcan/ Artug, s. 8594, Unver, s. 680; Parlar/ Oztirk, s. 585; Zafer, s. 614.
™ Yasar/Gokcan/Artug, s. 8594.
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