IKINCI SAVAS SONRASINDA ORYANTALIST CALISMALAR

Yiicel BULUT"

GIRIS

Edward Said oryantalizmi “hepsi birbirine dayali birgok sey” olarak anlamakta
ve genel kabul géren anlamlarim “en kolay kabul géren akademik manasi”ndan
baglayarak siralamaktaydi: “Antropolog, sosyolog, tarih¢i yahut dil bilimei olsun,
zel yahut genel bir agidan Sark’: ogreten, yaziya déken yahut aragtiran kimse
oryantalisttir ve yaptifi sey oryantalizmdir. (...) Oryantalizm’in daha genis bir
manas! vardir: Oryantalizm ‘Dogu’ ile ‘Bati’ arasinda ontolojik ve epistemolojik
aymima dayali bir disliniis bicimidir. (...) Simdi oryantalizmin ii¢iincli anlamina
geliyorum: (...} Oryantalizm Sark ile ugragan toplu milessesedir; yani Sark hakkinda
hiikiimlerde bulunur, Sark hakkindaki kanaatleri onaymdan gegirir, Sark’1 tasvir eder,
tedris eder, iskin eder, yonetir; kisacast *Dogu’ya hikim olmak, onu yeniden kurmak
ve onun amiri olmak i¢in” Bati’nin buldugu bir yoldur.”

Gerek oryantalist ve gerekse de oryantalizm sozciiklerinin baslangiglarindan
bugiine ¢ok farkli anlamlara ve dzelliklere sahip olduklari hepimizin malumudur. Bu
siireg, burada ele alamayacagimz denli sagirtict zenginlikler ve farkliliklar gbsterir.
Bugiin ne oryantalizim, ne de oryantalist terimleri resmi olarak kullaniliyor. 1973
yazinda Paris’te toplanan XXI. Uluslararas1 Oryantalistler Kongresi’nde terimin artik
kullanilmamas: kararlastirilmustt. Ayni toplantida, kongrenin adinin da, Kuzey Afrika
ve Asya Konulu Uluslararas: Begeri Bilimler Kongresi olarak degistirilmesi kabul
edilmisti.?

Bu tebligde; Dogu ve Bat’'nin varhi kadar eski bir tarihe sahip olmasma
kargin akademik kurumlagmasim ancak XIX. yiizyillda gerceklestirmis bulunan

*  Dr, IUEF Sosyoloji Béliimii.

Edward W. Said, Oryantelizn: Somiirgeciligin Kesif Kolw, Trc.: Selahattin Ayaz, {stanbul: Prar Yay., 2. Bask,
1989, s. 15-16.

*  Bernard Lewis, "The Question of Orientalists”, New York Review of Books, 24 Haziran 1982, s. 50.
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oryantalizmin Ikinci Savag sonrasinda Bati iilkelerinde almmg oldugu yeni bigim
irdelenecektir.

Caligmamiz, iki ana kissmdan oluguyor: ik kisstmda, oryauntalizmin Batili
devletlerin somiirgecilik faaliyetleriyle yakindan iligkili olmasi ve oryantalist
cahgmalarin aldifi yeni bigimin anlagilmasy agisindan gerekli olduguna inandigimiz
icin XX. yuzyil siyasi tarihinin kisa bir degerlendirmesini sunmaya gayret ettik.
ikinci kisimda ise, Fransa, Ingiltere, ABD ve Sovyetler Birligi dzelinde oryantalist
caligmalarn  Bati dinyasindaki geligim seyrini ortaya koymaya g¢alistik.
Degerlendirmelerimizi, 1945-1980 donemiyle simrlandirmaya ozen gosterdik. Bu
kisunda, Ikinci Savag’tan modern diinyanmin siiper giicii olarak ¢tkan ABD’deki
oryantalist caligmalarin seyrine daha genis bir yer vermeyi de uygun gordiik

1

XIX. yiizyil Bati Avrupa’min tiim diinyaya hitkmettigi bir ylizydi. XX.
yiizyilm en tnemli zelliklerinden birisi ise, Bati Avrupa’nin bu iistiinliigiing yavag
yavas yitirmesi ve siiper gii¢ olarak Amerika Birlesik Devletleri [ABD] ve Sovyet
Sosyalist Cumhuriyetler Birligi {SSCB]’nin dne ¢ikmasidir. XIX. yiizyilin sonlarina
yaklagildiginda, Avrupa gii¢ merkezleri arasinda diinya egemenlik iligkilerinde
“liderlik” konusunda artan bir rekabetin varhift dikkat ¢ekmekteydi. Bu rekabet,
bilindigi iizere, 1914-1918 yillar: arasinda milyonlarca insanm 8liimii ve milfyonlarca
insamn da sakat kalmasi ile neticelenen, XX. yiizyilin iki bityitk savagindan ilkine
sebebiyet vermisti.

Birinci Savas, Avrupali devietler igin ¢ok yitksek bir ekonomik maliyete ve
insan kaybina yol agnusti. Fakat bunun da otesinde, Avrupa medeniyetinin kendine
olan giivenini, aym cizgide sonsuz bir gelisme olacagina dair inancin sarsmmusti.
Rusya’da, Bat’'nmin diinya egemenligine temel olan kapitalist degerleri tehdit eden
Ekim Devrimi’nin gereklesmesi ve somiirgelerde ve Dogu’da ortaya ¢tkan Bati
karsitt isyanlar, bu tedirginligi artirmaktaydi.

Semiirgelerde goriilen hareketlilik, somiirge sisteminin yeniden diizenlenmesi
hususunda somiirgeci giicleri harekete gegirdi. Bu donemde, Avrupa’da stmiirge
sistemninin yeniden yapilanmasina iligkin tartigmalarn yayginhik kazandsgi goriliir.
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Ingiltere’de, Fransa’da ve ABD’de somiirge sisteminin problemleri tartigiimakta,
* meselenin  ¢dziimiine iliskin Oneriler getirilmekteydi.® Hem 1920l yillarin
gelismeleri, hem de 1929 ekonomik buhrami Batili devletleri sert dnlemler almaya
sevk etmisgti.

Birinci Savas sonrasinda, ABD’nin  geleneksel ‘Avrupa’nin  siyast
sorunlarindan uzak durma’ politikastna dénmesi, Rusya’nin ise Ekim Devrimi’nden
sonra i¢ politika sorunlarmin afihk kazanmasi ve ayrica Avrupa devletlerinin
Bolgevik Rusya’yt Avrupa islerinden uzak tutma yoniindeki tavirlan nedeniyle
Avrupa meseleleriyle alakadar olamamasi; Avrupa devletlerine, diinya politikasindaki
Ustiinliiklerinin hala devam ettigi izlenimi veren aldatict bir goriintii sunmustu.* Bu
goruntt iizerine kurulan siyasi denge, dogal olarak, uzun siireli olmads: Almanya
meselesi ¢dziimlenememisti, hatta bu mesele basa cikilmast daha da zor bir hal
almigi. Kisa zamanda ekonomik bilylimesini gerceklestiren Almanya, bu giiciine
denk bir siyasi konum elde etmenin pesinde kogmaya baslamistr. Neticede,
1930’lardan itibaren Avrupa dengesi, statilkonun devamindan yana olanlar ile
degisim yanlis1 giigler arasinda, Avrupa devletlerini ikinci bir biiyiik savasa dogru
gotiirecek yeni bir ¢ekisme ile sarsild.

Ikinci Savas (1939-1945), yayildig1 alan ve kapsam itibariyle birincisine
kiyasla ¢ok daha genis bir etkiye sahip oldu. Savag, hem ekonomik ve hem de insan
kaymplart agisindan ¢ok biiyiik bir yikimd:. 40-50 milyon insanin Sliimiinden stz
edilmektedir. Bu savasta Atom Bombast’nin kullanildig: hatilanmahidir. Tek bir
bomba; 78150 kisinin dlimiinden, 13982 kisinin kaybolmasindan, 9428 kisinin agir
ve 22957 kiginin hafif yaralanmasindan sorumluydu. Avrupa’nin her yerinde
ekonomi kan kaybetmisti. Fakat savagtan olumlu etkilenenier de vardi. ABD savastan
yikilmadan ¢ikan tek bityiik sanayi iilkesiydi. Gayri safi milli hasilas1 1939-1945
arasinda 91 milyon dolardan 169 milyona ¢ikmus, aynt donemde iilkenin sanayi
uretimi ikiye katlanmsti.

Paul Kennedy, Bitviik Giiclerin Yiikselis ve Cokiisleri: 1500°den 2000"e Ekonomik Degisme ve Askeri Catigmalar,
Tee.: Birtane Karanakgt, Ankara: ‘Fiirkiye fs Bankas: Kiiltdr Yay., 1990, s. 337.

4 Oral Sander, “20. Yiizyt Tarihinin Teme! Ozellikleri”, a.mlf., Tiirk Dig Politikast, Dr. Melek Firat (der.), Ankara:
Imge Kitabevi, 1998, 5. 32.
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Savas sonrasinin kogullarmda Bati diinyasinda, hem i¢ biinyesindeki liderlik
kavgalarim, hem de somiirgelerde ve Dogu’da yiikselmekte olan Bat kargit
hareketleri onleyerek Bati diinya egemenlifinin devamina izin veren yeni bir
diizenleme ile karsilagihr. Savas sonrasinin uluslar arasi iligkiler tarihi, bir anlamda,
1960’ larin ortalanina kadar belirgin bir bigimde olmak tizere, iki karsit ideolojiye
baglanmg —Ikinci Bilyiik Savasta Hitler Almanyasint ve Mussolini Italyasim dize
getiren— ABD ile Sovyetler Birligi'nin yeryiiziinde etki kurmak igin gosterdikleri
cabalarin 6ykisiidiir.”

jkinci Savas sonrasimn kosullarinda, Bati Avrupa devletleri, egemenlik
iliskilerindeki lider konumlarmi, lkinci Savas'tan yikselen yeni glig olarak gikan
ABD’ye devretmek zorunda kalmuglardt. Bu, ayni zamanda, yeni kosullarda
toplumlar arasi iliskilerde ortaya ¢ikan gelismeleri yorumlama ve ¢dziimleme tekelini
de ABD’ye kazandirmugtir. Bu durumun en somut gdstergesi, modernlesme,
kalkinma, gelisme iktisad1 tiirinden konularn ABD’nde Uslenmis akademik
cevrelerde gelistirilmis olmastdir.’

Diinyanin bir numarali ekonomik giicii ABDD, savas sonrasimin diger bir etkin
gitctt SSCB’nin liderligindeki bloga karsi miicadeleden de kaginmadi. Savas
sonrasinda, Amerikalilar, Avrupa’'min yeniden yapilanmasina olanak veren Marshall
Plani’m uyguladilar. Buna paralel olarak Harry Truman’in bagkanliginda,
komiinizmin yayiimas: tehlikesini engelleme siyasetini baglatttlar (1950-1953).
Sovyet geniglemesini simirlandirmayr hedefleyen engelleme ilkeleri geredince
Kore’ye ve Vietnam’a miidahalelerde dahi bulundular.

Savag sonrasimn yilkselen diger giicii SSCB, Ekim Devrimi sonrasinda kisa
stiren emperyalizm karsiti ¢agri ve tutumunu terk etmis, bir anlamda, Bati diinya
egemenliginin uygun gdrdiigii bir tutum gelistirme yolunu tutmustur. Kapitalist
Batda meydana gelen gelismelere karigmamaya &zen goOstermigtir. Rupert
Emerson’un da belirttifi gibi, SSCB’nin anti-emperyalist tutamunun “dizginleri

Oral Sander, a. g. e., 5. 38.

Bkz.: Ismail Coskun, Modernlesme ve Bagunliik, Yaymlanmames Dogentlik Caligmasi, Istanbul, 1998, s. 35.
Ayrica bkz.: A.mlf., “Modemlesme Kuram Uzerine”, fUEF Sosyolaji Dergisi, (Istanbul: 1989), 3. Dizi, Sayt: 1,
s. 280-304; Fahrettin Altun, Modernlesme Kurame: Elestirel Bir Girig, Istanbul: Kiire Yay., 2004.
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sikica gekilmisti.”” 1941°den beri SSCB, gesitli komiinist partilerde de kendini
gosteren bir saygmhiktan yararlamiyordu. Dogu Avrupa’da komiinist partiler Kizil
Ordu'nun bu tlkelerdeki varligmm da destegiyle iktidara gelirken, Bati’da
komiinistlerin direnis hareketlerine katilmus olmalari, yeni kurulan hiikiimetierde yer
almalarina olanak tamidi. Kizil Ordu’nun Orta ve Dogu Avrupa’da ilerlemesinin en
Onemli sonucu, Cekoslovakya, Polonya, Macaristan, Romanya, Bulgaristan,
Arnavutluk ve Yugoslavya’min SSCB’nin niifuzu altina girmeleri oldu.

Gerek savag sirasinda ve gerekse de sonrasinda, Dogu iilkelerinde Bati karsit:
hareketlilik artmus, somiirgelerde milliyet¢i akimlar hareketlenmeye ve bagimsizlik
talepleri yiikselmeye baslamisti. Japonlarm Giineydofu Asya’daki Avrupa
somiirgelerinden gekilmeleri ile sémiirgeci iilkeleri ufrastiracak bagimsizhik yanlis
ve milliyetgi hareketler hizla yayildi. 1947°de Hindistan’in bagimsizligin
kazanmasindan itibaren Asya ve Afrika, giicli bir anti-emperyalist hareketle
sarsilacakti. “Geleneksel Dogu merkezlerinde, Cin, Hindistan, Misir gibi iitkelerde
‘kabaran renkli insanlar dalgasr’, II. Diinya Savagi 6ncesi, biitiin kesafeti ile siirmekte
ve giderek biitiin sémiirgelere yayima temayiilii gdstermektedir. Bati-dist toplumlar
kendi kaderleri izerinde stz sahibi olma, mevcut Bat egemenlik iligkilerinin
dayatmalarini kuma arayisindadirlar. Eski diizen kosullart iginde Bati egemenlik
iligkileri, geleneksel Dogu merkezlerinde ve sbmiirge haline getirilmis Bati-dis:
alanlarda ciddi anlamda sorunlara muhatap olmakta, direnmelerle kargilasmaktadir.”®

Eski oyun oynanip bitmisti. Birinci Savagin patladifi devrede bile, Bat
emperyalizminin ileriye dogru hamlesi hizindan kaybetmeye baglarmisti. [ki savas
arasinda da, emperyalist devletler, somiirgelerde bir dizi tavizler vererek
tutunabilmekteydiler.” Somiirge halklar, arttk eskisi gibi yasamaya razi degillerdi ve
emperyalizme kar§1 savasima daha etkin olarak katiliyorlardi. Ote yandan emperyalist
ilkeler de, artik kendi somiirgelerini eski kaliplara gore ybnetemiyorlar ve stmiirge
politikalarint - degistirmek zorunda kaliyorlardi.’ Bu gelismelerde, “smitrgeci

Rupert Emerson, Stmiirgelerin Uluslagmast: Asya ve Afrika Halklariun Ortaya Cilaglarr, Tre.: Tiirkkaya Atady,
Ankara: Tiirk Siyasi {limler Derncgi Yay., 1965, s. 33.

fsmail Cogkun, a, g. ¢., 5. 34.
Rupert Emerson, 5. g e., 5. 4.

V. Vahrusev, Yontemleriyle ve Manevralarivla Yeni-Semiirgecilik, Tre.: Cemil Aslan, (fstanbul: Konuk Yay.,
1978), 5. 19.
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devietlerin, savastiklar Oteki somiirgeci devletleri yenebilmek igin, somiirge
halklarinin giiglerine gereksinim duymus olmalar™! ve hem Birinci, hem de Ikinci
Savag’ta bu giiglerden fiilen yararlanmalanmin sémirge halklarinda yaptigt biling
degisikliklerinin ve bu esnada, ellerinde bir silah birikiminin olusmasmin da pay1
bulunmaktadsr.

Rupert Emerson’un da hakit olarak belirttigi gibi, 1945 yilinda milliyetgiligin
goriilmedigi pek az somiirge kalmsts."? “Sonra, Ikinci Diinya Savagt’'nin ardindan,
somiirgecilik sagirtict bir bigimde diinya genelinde sona erdi.”"? Somiirge diizeni artik
yalnizca somiirgelerin zayifligi iizerine kurulu olduundan ve ancak —her iki
anlamda da— “zor” ile ayakta kaldigindan, eski somiirge devletlerinin diigmanca
rekabetinin yarattig: bitkinlik, decolonization sirecini'* zorunlu kildi. Bundan boyle,
bu “kan goliiyle genglesen yeni bir Bati”y1 temsil eden yeni egemen giic ABD,
sOmiirge mirasini reddetmistir.”> Avrupah devletlerinin aksine Onceki sistemde
sémiirge sahibi olmamasi, ABD’ye bu konuda bir avantaj saglanmstir. O nedenle
ABD, sOmiirge sisteminin “yeniden diizenlenmesi” hususunda Avrupah devletlere
nispetle ok daha “radikal” davranabilmigtir. Hatta savag boyunca da gbzlenebilen
ABD’nin bu anti-emperyalist tavrl nedeniyle, Ugiincii Diinya’min pek ¢ok Onderinin
yiizii ABD’ye doniik olmugtu.'®

Savas hem somiirgeci giiglerin zayiflamasina yol agmig, hem de somiirge
halklarinda yeni umutlar yaratmisti. Bir yandan Asyalilar, Japonlarin nasil kolaylikla

Oral Sander, a. g. ¢., 5. 43.
Rupert Emerson, a. g. €., 5. 24.

Edward W. Said, Kiiltiir ve Emperyalizm: Kapsamh Bir Diigiinsel ve Siyasal Sorgnlama Caligmast, Tre.: Necmiye
Alpay, Istanbul: Hil Yay., 1999, s. 301.

Ugiincti Diinya halklarinin sémiirge yonetimlerinden bagimsizhklanm elde edis siirecini anlatmak icin kullamlan
decolonization tetimi, ilk kez 1932 yihnda Alman akademisyen Moritz Julius Bonn tarafindan Sosyal Bilimler
Ansiklopedisi’nin “emperyalizm” maddesinde kullanitmagti. Ancak terimin yaygin kullanimyla 1950°1 ve
1960'11 yiitarda kargilagthr. Aynica terim, dekolonizasyon siirecinde inisiyatifin sbmiirgeci giiglerde oldugunu
gistermek amaciyla kullanabilecedi endisesiyle kimi Asyali ve Afrikaldarca elegtirilmigtir. Onlar bu terimin
yerine, kendi “kurtulus miicadeleleri"nden ya da “bafimsizliklannt geri almakian” soz etmeyi tercih
etmektedirler. Bkz.: M. E. Chamberlain, Stmiirgecifigin Cokiigii (Dekolonizasyon), Tre.: Recai Donmez, Ankara:
Rehber Yay., 1993,5.7.

Serge Latouche, Ditnyanin Battlilagmasi: Gezegenimizin Birirneklegmesinin Anlam, Onemi ve Smurlant Ustiine
Bir Deneine, Trc.: Temel Kegoglu, Istanbul: Ayrinti Yay., 1993, 5. 29.

Edward W. Said, Kiiltiir ve Emperyalizm, s. 361.
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Giineydogu Asya’daki somiirgeci otoriteleri tasfiye ettiklerini goriiyorlardi, dte
yandan diinyamn yeni egemen giicleri ABD ve SSCB somiirgeci sisteme karsi
olduklariu ilan ediyorlardi. Savas sonrasmm Kkosullarinda, eski tiir egemenlik
uygulamasi olarak somiirge sistemi ¢ok nzli bir sekilde tasfiye edilmis ve pek cok
somiirge tilkesine siyasi bagimsizliklar verilmistir. Bski somiirgelerdeki diizinelerce
halk politik bagimsizhifim1 kazanmg, Asya’da, Afrika’da ve Latin Amerika’da 80’e
yakin yeni devlet kurulmugtu. Kurulan bu bagimsiz devletler, bir dlgiiye kadar
sOmiirge halklarimin direnmelerinin bir neticesiydi ve o nedenle de, kimileri igin “eski
sOmiirge halklarimin kendi kendilerini yonetme yeteneginden yoksun olduklar
hakkindaki mitosun nihai sekilde pargalanmasi anlamma” gelmekteydi.'” Ancak bir
yoniiyle de bu devletlerin bagimsizliklari; Bati diinyasimin, kendisine karst olusmus
hareketleri, “icerme” amacina matuf “emperyalizmin onayladigs” bicimsel “tiirden”
bagimsizliklardi.'”® Batililagrms seckinler arasmdan c¢ikan milliyetci ondetler,
Roosevelt’in ve Churchill’in 1941 Agustosunda acikladikian Atlantik Belgesi’yle
Nisan-Haziran 1945’te San Francisco Konferansi’'nda kabul edilen Birlesmis
Milletler Sarti’nda dile getirilmis olan “halklarin kendilerini yonetme hakk:” ilkesinin
uygulanmasini talep ediyorlardi. Bunun dtesinde Marksist ideolojiden etkileniyor ve
milli kurtulus miicadelelerine destegini artirmakta olan SSCB tarafindan
cesaretlendiriliyordu. .

Somirgecilik iki ana evreden gecerek son buldu: Birinci evre, 1945-1954
donemini ve ozellikle Asya Kitasi’ni; ikincisi 1955-1966 doénemini ve oncelikle
Afrika Kitasi’m kapsar."” Kolaylikla anlasilacagi gibi, decolonization siireci “mutlak”
bir bagimsizlasmay1 degil, yeni kosullara uygun degisik tiirden bir “bagimlilasma’y1
getirmigtit. Yeni diizenlemelerle birlikte kullanilan ekonomik ve bagka yontemler,
“gbzle goriinmez” muazzam bir yeni-somiirge imparatorlugunun kurulmasini
miimkiin kildi. Bu gekilde Batili somiirgeci giicler, hem sdmiirgelerin denetim disia
cikmasma izin vermemekte, hem de 6nceki sistemin zorunlu kildig1 devasa bir
“somirge biirokrasisi” yitkiinden kurtulmaktadirlar. Ayrica Bati-disi  halklarn

V. Vahrusev, a. g. e., 5. 23.
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Edward W. Said, Kiiltiir ve Emperyalizm, s. 21.
Stmilrgeciligin tasfiye siirecini izlemek igin bkz.. Hubert Deschamps, Sémiirge Imparatorluklarinm Sonu,
Istanbul: Gelisim Yay.. 1975; Tirkkaya Atadv, Afrike Ulusal Kurtulus Miicadeleleri, Ankara: AU SBF Yay.,
1977; M. E. Chambetlain, a. g. e. ve Rupert Emerson, a. g. e.
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tepkileri, artik, “somiirgeci Batt”ya degil, dncelikle toplumlarinin idaresini ellerinde
bulunduran Batici segkinlere yonelecekti. Ustelik bagimsizliklarina kavusan bu
iilkelerin, gerek iktisadl ve gerekse de siyasi, sosyal ve kilttirel alanda alternatif
¢Oziim arayiglarinin  basarisizikla neticelenmesi, sonucta Bati diinyasinn
stiinliigiinii pekistirmek icin kullanilan bir argtiman saglamaktayd:.

Somiirgecilifin sona erisi, bafimsizliklarini elde eden bu “renkli insan’larm
somiirgeci “beyaz insan”la egit seviyede kabul edildikleri anlamina gelmez. Bu
topluluklara verilen *ticlinctt diinya™ ismi bile, 6nceki donemlerde var olan belli
dnyargtlarin, Beyaz Adam’in istten bakisinin hala devam ettifinin bir gbstergesi
olarak almmahdir. Dahasi, “bans, isbirligi, yaratici amaglar icin iiretim, insanin
tutsakliktan kurtulugu ve gelismesi gibi, tarih kadar eski 6zlemlerin, tarihte ilk kez tek
tek diigiiniirler, diigci ofretiler, hatta belirli akim ve uluslar yerine, yeryizii
niffusunun ¢ogunlugunca ele alinmasi ve bayraktarlifinin yapilmasi” gerektigi
iddialarinin, “bdylesine birbirine bagiml1 olan yeryiiziinde teknolojinin kaynagi sinstls
sayida {lkenin - tekelinde tutulmak™® istendigi gercegi 1;ifinda  yeniden
degerlendiriimesi gereklidir.

Savag sonrasinin yeniden yapilanma siirecinde, dnceki dénemin ¢ekismelerinin
en alt dizeye cekilmesine gayret edilmistic. Oncelikle ciddi i¢ cekismelere,
dolayistyla da Bati'min zayiflamasma sebebiyet veren birbiriyle ¢ekisme halindeki
farkh merkezlerin ortadan kaldinimasi ve egemenlik iliskilerinin yonetiminin ortak
bir zeminde ve tek merkezden yiiriitiilmesi uygun goriilmiistiir.”' Yeni diizen, yeni bir
anlayisa ve buna uygun yeni siyasi, iktisadi ve kiiltiirel kurumlara ihtiyag
duymaktaydi. Ihtiyag duyulan miiesseseler de pes pese kurulmaya baslandi. Bu
kurumlarin baginda Birlesmis Milletler Orgiitii [BM] gelmektedir. 1944’ten itibaren
kapitalist Bati ve SSCB, savas1 dnlemeyi bagaramayan Cemiyet-i Akvam’in yerine
diinyada bans ve giivenligini giivence altina alinmasini saflayacak uluslar arasi bir
orgiitiin  olusturulmas: konusunda anlagmaya vardilar. BM, 26 Haziran 1945°te
kuruldu. BM’ye baglhh —Diinya Saghk Orgiiti [WHO]; BM Cocuklara Yardum Fonu
[UNICEF], Uluslar aras1 Caligma Orgiitii [TLO], BM Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiitii

®  Oral Sander, , a. g. €., 5. 45.
¥ Baykan Sezer, Bat: Diinya Egemenligi ve Endiistri Devrimi, Ankara: [UEP Yay., 1997, 5. 82.
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[UNESCO),* Diinya Tarim Orgiitii [FAO] gibi— bir ¢ok alt kurum, komisyon,
kurulug, ajans olusturularak diinya genelindeki iliskilere yeni bir bigim verilmeye
caligiidi. Ayrica uluslar arast diizeyde sermaye hareketlerini ydnetmek icin Uluslar
arast Para Fonu {IMF], uluslar aras1 yatnmlar1 diizenlemek amactyla Diinya Bankast
ihdas edildi. Ayrica, iki savagin da belirleyici sebebi olan Avrupali devletlerin
somiirge elde etme noktasindaki rekabetinin ve savasa sebebiyet veren ¢ekismesinin
Oniine gegmek amaciyla “somiirii ortaklagtirilmigtir”. Esas itibariyle, 1950 sonrasinda
¢ok uluslu sirket orgiitlenmelerinin yogunlasmas: dikkat gekicidir. Cok uluslu
sitketlerin,  faaliyet gosterdikleri iilkelerin  iktisadi ve smai  alanm
bigimlendirilmesinden ig siyasetlerinin yapilanmasina kadar pek gok alanda ciddi
etkide bulunduklarina isaret edilmektedir.?’

Daha 6nce de belirtildii izere, Batt Avrupa’nin bir giic merkezi olarak diinya
politika sahnesinden gekilmesinden sonra, diinya en az yirmi yil kesin cizgileriyle
ABD ve SSCB’nin cevresinde “iki kutuplu” bir nitelik kazandi Miittefikier
arasindaki bazi anlasma maddelerinin ¢ignenmesi ve 1945-1946 yillaninda giic
kullanilmasi, genellegen bir sopuk savasa™ yol agti. Soguk savas 1947°den 1962’ye
dek siirdit. Bu savas, ABD ve SSCB ile onlarin miittefikleri arasinda siyasi ve iktisadi
zeminlerde araliksiz yiiriitiifen bir miicadeleydi. Bir niikleer felaketten ¢ekinildigi igin
silaha ender olarak bagvuruldu (Kore'de, 1950-1953).

Bandung Konferans: (1955)'ndan sonra, Afrika-Asya hareketi baglantisiziarn
daha once aldif1 tavirlan benimsedi. 1961°de Tito, Nehru ve Nasir’in himayelerinde
Belgrad’da toplanan ilk Baglantisizlar Konferansi’na 25 iitke katildi. Konferans su
bes ilkeyi devletlerin onayma sundu: Bans iginde bir arada yasama iizerine kurulu
bagimsiz bir politika izlemek; ulusal kurtulus hareketierini desteklemek; hicbir asker?

* Yeni dénemde, UNESCO aractligiyla ilkelerin ders Kitaplatinmt yazima bile miidahale edilmektedir. Bkz.:

Lory-Gregory Koullapis, “Turkiye’de Tarih Ders Kitaplan ve UNESCO’nun Onerileri®, Salih Ozbaran (yay.
hze.), Taril Ogretimi ve Ders Kitaplari—1994 Buca Sempozyumu, 29 Eylil-1 Ekim 1994, Istanbul; Tarih Vakfi
Yurt Yay., 1995, 5. 273-282. UNESCO’nun 8netilerinin tam metni igin bkz.: Robert Harris (ed.), The Teaching of
Contemporary World Issues, Paris, 1986, s. 173-182.

Cok ulustu sitketler igin bkz.: Nuri Yildmm, Ultslar arast Sirketler, (istanbuk Cem Yay., 1978). Aynica bkz.:
Fikret Bagkaya, Kalkima Htisadinun Yiikselisi ve Diigiigti, (Ankara: imgc. Yay., 1994),

2

“SoBuk Savag” terimi ilk kez, ABD Bagkan: Harry S. Truman'in mali danigmam Bernard Baruch'un 1947°de
verdigi bir demegte kullanilmigt, Bke.: Oral Sander, Siyast Taril 1918-1994, Ankara: Imge Yay., 5. Bask, 1996,
s. 196,
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pakta dihil olmamak; bir bagka giicle ikili bir anlagma yapmamak; kendi topraklan
iizerinde yabanci askeri giiclerin iislenmesine izin vermemek. Baglantsiz iilkeler,
Amerikan hegemonyasim dengeleyebilmek i¢in uzun sire SSCB’yi dogal bir
miittefik olarak kabul ettiler. 1960-1961 Cin-Sovyet anlagmazlifindan sonra ise bu
iki iilke arasinda bslindiler. Cin modeli, kirin agir bastign iilkelerde bityiik bir ilgi
gordll. Baglantisizlar hareketi 1970°li yillarin sonundan itibaren etkisini kaybetti.
1980’lerden itibaren Ugiincii Diinya iilkeleri Batili sanayilesmis iilkeler ve uluslar
arasi finans kurumlar: karsisinda borglarim hafifietmeye bilyiik dnem verdiler.

Sanayilesmis iilkeler ile bagimsizliklarina yeni kavusmus filkeler arasmdaki
ekonomik esitsizlikler ortaya yeni problemler getirdi. Yeni Somirgecilik denilen sey
de iste bu sartlarda ortaya ¢ikti. Ekonomik alanda yeni somiirgecilik, milll iktisadi
programlart igin sz konusu iilkelerin yeterli bagimsizlifa sahip olmamasiyla ve
bolgelerini ilgilendiren uluslar arasi siyasi kararlara katilamayiglartyla belirleniyordu.
Gergekten de, Ugiincii Diinya iilkelerindeki sanayi yatwimlarina genellikle egemen
iilkelerin hitktimetleri veya ¢ok uluslu sirketler karar veriyordu.

Gerek iki savas arasinda ve gerekse de lkinci Savas sonrasinda diinya
genelinde meydana gelen siyasi geligmeler, baska bir deyisle diinya egemenlik
iligkilerindeki degisikliklerin etkisi, Bati'min genelde Bati dig1 toplumlara, 6zelde ise
Dogulu toplumlara bakisma da yansimakta gecikmedi. Yeni donemde Dogulu
toplumlara, oOnceki donemlere kiyasla daha olumlu bir tarzda yaklasildig
gozlenmektedir.

Bu, egemenlik iligkilerinin Bati liderliginde fakat dénemin sartlarina ve glic
dengelerine uygun bir bigimde siirdiiriilmesi icin gerekli bir degisiklikti. S6z konusu
clumlu yaklagimin, tiim Dogulv toplumlar i¢in ve iistelik her ddnem igin gegerli
olmadigim1 da belirtmek gereklidir. Aslinda bu dénemde, gegmiste iiretilmis kimi
imajlardan vazgegilmemis ve onlardan sonuna kadar yararlanilmaya devam
edilmisti. Hatta bu imajlar, ¢afin gelismis iletisim araglar1 vasitasiyla dnceki
donemlerle kiyaslanamayacak denli genis bir kullanim alanmi  bulmus ve
yayginlastinlmistir. Hatta ABD onciliifiinde gergeklestiriien yeni diizenlemelerle,
Dogulular hakkindaki olumsuz imajlar, bizzat bu toplumlarin aydiniari, idarecileri
tarafindan da benimsenmis ve yaygm bir bigcimde kullanilmisur. 11 Eylul 2001
tarihinde New York’taki Ikiz Kulelere ugakla yapilan saldir1 sonrasinda ABD Bagkant
George W. Bush'un tiim Bat: toplumunu yeni bir “hagh seferi’ne davet etmesi ya da
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Italya Basbakani Silvio Berlusconi’nin “Islam’in ilerlemeye engel oldugu” seklindeki
sbzleri hala birtakim onyargilarin k8klii bir bigimde devam ettiginin ornekleridir.
Biitiin bunlann tesinde, Bati diinyasinda yazih ve gorsel basimn olaylar: sunus
bigimlerinin ve Hollywood sinemastmn yaygin bir bicimde kullandigi Islam ya da
Arap imajinin, gergedi yansittift ya da séz konusu imaj tiretiminden bagimsiz oldugu
pek stylenemez.

1945 sonrasinda oryantalist ¢alismalar, ¢agin bilimsel ve teknolojik araglariyla
daha da zenginleserek siirdiiriilmiigtiir. Oryantalist cahismalar modern beserd
bilimlerden gerek yontembilim ve gerekse de agiklama modelleri agtsindan Snemli
olgiide yararlanmuglardir:  “Sonunda begerf ilimlerdeki problematikler dogu
incelemelerini de etkiler. Sayilart gittikge artan uzmanlar, dikkatlerini ortagag Islam
diinyasina da teksif etseler, daha yeni donemlerin Islam diinyasma da, problemleri
sosyolojik acrdan ele almaktadirlar. Uzun zaman yiiziistit birakilan ekonomik tarih ve
sosyal tarih, sayilan gittikge artan uzmanlar tarafindan islenmektedir artik.”?
Sosyolojik egilimli ilk islamoloji kongresi, 11-14 Eyliil 1961 tarihleri arasinda
Briiksel’de toplandi: Colloque sur la Sociologie Musulmane.® islam’m gikistndan
cagdas donemine kadar islam diinyasimn iktisat tarihine ayrilmug ilk toplanti, 1967
yilinda Londra’da gerceklestirildi: Studies in the Economic History of the Middle
East from the Rise of Islam to the Present Day. Kongrede, Jean Sauvegenet, Bernard
Lewis, Claude Cahen gibi alanin &nde gelenleri ¢alismalarini sunmuslardi. Bu
donemde oryantalist calismalar alaminda, filolojik caligmalarin Stesine gegmeye,
sintrlt da olsa belli agiklama bigimlerine ulagmaya doniik bir gayret igine girilmistir.

Bu dnemin oryantalist ¢caligmalarinda karsimiza ¢ikan bir diger yenilik, yerli
uzmanlarla genis bir isbirligi aginin kurulmug olmasidir. Yerli aragtirmacilar, uzun
zaman, Batli aragtirmacv/uzman icin bilgi tagiyicis1 olmaktan 6te bir role sahip
olamamgtir. Batih aragtirmacilar, yerli akademisyenin getirdigi bilgileri “yeni bastan
ele alip degerlendirme ve yorumlama” ihtiyact duymuslardi. Bu, yerli

¥ Maxime Rodinson, Bateyt Biiviileyen fsfam, Trc.: Cemil Merig, Istanbul: Piaar Yay., 1983, 5. 82.

*  Tim degisme iddiatarna ragmen, Bat' nn Dogu’ya bakisina hala hakim durummdaki belli nyargilannin devam

ettigine giizel bir ornektir bu konferans. Abdiilmelik’in belirttigine gire, Arap ve Miisliman topluluklar hakkinda
konugmak fizere toplanan bu konferansta stz alan konugmacilann yirmisi arasinda tek bir Dogulu akademisyen
yoktu. Bkz.: Enver Abditlmelik. “Krizdeki Oryantalizm”, [Trc.: Melike Kirl, A. L. Tibawi, Enver Abdiilmelik ve
Hamid Algar, Krizdeki Oryantafizm: Elegtiriler Istanbul: Yonelis Yay., 1998, s. 26.
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akademisyenin niteliklerine duyulan glivensizlik ve ayrica da, bilgiyi yorumlama, ona
hiikkmetme hakkimin  sadece Batih efendiye ait olarak goriilmesinden
kaynaklanmaktaydi. Yerli uzmanlara bu noktada “bilgi tiretme” hakkimin taninmasi,
bir yonilyle, Bat: dist toplumlarm bagimsizliklarini kazanmalart ve kendileri adina
konusma konusundaki israrlarinin bir sonucudur. Fakat belki bundan daha da énembi
olan ve {izerinde durulmas: gereken sebep; somiirgeci devletlerin, yerli toplulukiara,
kendi istedikleri tiirde sonuglar doguracak bir bilgi tretim mekanizmasini kabul
ettirmis olmalandir, Pazarda onay géren yerli —uzmanin drettigi— bilgi de, en
nihayetinde, Batili bilginin “evrensel”, dolayisiyla “dogru” oldugu 6n kabuliinden
hareketle tiretilmis olmaldir! Baska bir deyisle, Bat1 dist toplumlarda iiretilen bilgi,
Batil1 bilgi tiretim sablonlarina uygun bir bicimde tiretildigi i¢in “akademik pazar”da
kabul gormektedir. Uretilen bilginin ya da Batul akademik cevrelerde “dikkate
alinan” ve “ilgiyle izlenen” Bati-digi toplumlarin yazarlarina bakilacak olursa,
bunlann bityiik dl¢iide Batili akademik gevrelerden “icazetli” olduklan goriilecektir.
Batili sablonlara uymayan ya da Batili dogmalarnin &tesinde firetim gergeklestiren
yazarlar, ¢ogunlukla “akademik standartlara uymamak” ile “ideolojik”, “dogmatik”,
“fanatik” ve “‘saldirgan” olmakla suc¢lanacaklardir. Ayrica s6z konusu yazarlarin
eserlerinde temel alman referanslara bakildiginda da, neticede, eseri degerli kilan gey,
“sahip oldugu tez veya tezlerin gecerliligi” degil, yazarinin “hangi akademik —ve
emperyal— gevrelerle iligkili oldugu”dur. Bu noktada, ilmi gegerlilikleri ya da edebi
degerleri tartigilir olmasina ragmen, Salman Riisdi’nin eserlerinin Batili ¢evrelerce
bzel bir gayretle yaygmlastirilmasi dikkate deger bir 6mek olusturmaktadir.”’

Onceki sayfalarda, Ikinci Savas sonrasinda modernlesme kuramlarmin revag
buldufundan bahsedildi. Bati-disi, s&miirge olma halinden yeni kurtulmus
toplumlarm modernlesmelerinin, bagka bir deyigle batililagmalarinm, “nasil”
gergeklestirilece@i cagdas sosyal bilimlerin dnemli bir konusu olmugtur. Buna paralel
olarak, oryantalist ¢alismalarda, ¢agdag sosyal bilimlerin sundugu her tirlti imkin da
kullanarak, Dogulu toplumlarin eski dénemlerini ve dillerini incelemek kadar, su
anlarma iliskin caligmalar yapmak da ©nem kazanmigtr. Bu toplumlarn
modernlegsmeye ne olgiide miisait olduklari, ge¢misteki modemlesme gabalarinm

7 Bat diss toplumlarda iretilen bilginin degeri, Batr'da iiretilen bilgiyle Sigtiimekiedir. Uretilen bilginin degerinin
belirlcnmefindc Batih otoritelerin etkisini ele alan elegtirel bir inceleme igin bkz.: Korkut Tuna, Bandr Bilginin
Elegtirisi Uzerine, (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yay., 2000).
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gosterdigi ozellikler bu ¢ahsmalann yogunlastiklar1 konulan olusturmaktadir. Hatta
Dogulu toplumlarin gegmisleri de bugiinkil sorunlarr baglaminda ele alinmaya
baglandi. Dogulu toplumlarnn tarihine, “bu toplumlar acaba hangi yol izlenerek
modernlestirilebilir” sorusu baglaminda ilgi duyuldu. Toplumlarin bu dénemleri tarih,
iktisat, sosyoloji, antropoloji, istatistik, siyaset bilimi gibi bilimlerin gerek ydntemieri
ve gerekse de ulagtiklart agiklama modelleri kullanilarak ele alinmaya caligilmustir.
Bu cercevede cesitli tiirde saha arastrma calismalari, oryantalist incelemelerde
gittikce artan bir yogunluk kazanmusiir.

ABD’nin onceki ddnemin somiirgecilik tecriibesinden yoksun olusu, yeni
egemenlik iliskilerinde uhdesine aldig liderlik konumunu siirdiirmesinde kendisine
kostek degil, destek olmustur. Bir yandan ABD, 6nceki somiirgecilik doneminin
“olumsuz” birikimini kolaylikla ret edebilmis, 6te yandan da, bu birikimin “kendi
lider konumunu siirdiirmesine imkin verecek yonlerini” kullanabilmistir. ABD,
Avrupali somiirgeci devletlerin Asya ve Afrika topraklarindaki kirli mirasina
bulagmamis oldugu seklindeki —gercekte bir yanilsamadan ibaret olan— goriintiisii®™®
nedeniyle Bati-disi toplumlarla “daha dostga ve sicak™ iliskiler kurabilme basarisini
gbstermistir. Kendi emperyalist sistemini, Bati-dis1 toplumilara da “gtrece” bir konum
vererek onceki sdmiirgeci sistemden degisik bir tarzda kurmustur. Oryantalist bilgi
tiretiminde de, ABD, benzer sekilde, ayirimet bir tavir takinmamastir. Bilgiyi “asil” ve
“adi” diye aywmanus, kendi ustiinliiinii devam ettirecek bilgiler “kimden” ve
“nasil” gelirse gelsin pragmatik bir tarzda kullanabilmistir. Sahip oldugu askerf,
iktisadi ve siyasf giice bagh olarak da, toplumlar arasi farkliliklar:, kendi Uistitnligiini
besleyen zenginlikler haline basariyla getirebilmigtir.

Ikinci Savas sonrasinda meydana gelen siyasi kosullara paralel olarak
oryantalizm alaninda goriilen bu degisimler, ayni zamanda oryantalizme y&nelik
elestirileri de tesvik etmistir. Egemenlik iliskilerinde onceki donemin formlarinin
agilmasina paralel olarak, Dogulu toplumlarin-aragtirimasinda kuilanilan yontemler

#  ABD’nin neticede tarihsel olarak, Avrupah devletlerin Gliney Afrika, Avustralya veya Kanada'da uyguladiklanna

benzer farkln bir somiirgelestirme projesi sonucunda olugtefu ve koklerinde Kezilderili katliamlan ve klecilik
uygulamalarimn besledigi kanli ve kirli bir mirasin bulundugu gercedi gbz ardi edilmemelidir. Bu gergekler,
ABD’deki oryantalist ¢calismalarin da, neticede, Avrupa’min XIX. Yiizyildaki mirasmdan temelde ok da farkh
ozellikler gosteremeyecegini diigiindiiriir. Diinya egemenlifini ele gegirdikten sonraki uygulamalan da bu
duruma dogrulamaktadir.
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ve bakis acilar1 da gdzden gegirilmistir. Bu da, oryantalizmin —artik pratikte asilmus
oldugu distiniilen— belli ozelliklerini elestirmeyi kolaylagtirict bir etki yapnmstir.
Oryantalizme yoneltilen elestiriler, XIX. yiizyilin egemen oryantalist bakis agismi,
yontemlerini ve galigma tarzim hedef almaktadir. Bagka bir deyisle, elestirilen
hususlarin yerine —Bati ile Dogu arasindaki iligki bigimini temelde aynen devam
eftirme amacina matuf olarak-— yenileri Bati’da zaten ikame edilmislerdi. Dile
getirilen elegtirilerin bir¢ogunda dikkati ¢eken ozelliklerden bir tanesi de, énemli
dlgiide ABD’nin oryantalizm ve somiirgecilik meselelerine bakisindaki hususlan
yansitir nitelikte oluglandir.

Bu donemde dillendirilen elestiriler temelde iki kaynaktan gelmektedir. Bu
kaynaklarin birincisi, ¢aligma alanlarimin yeni kosullara uydurulmasim isteyen Batili
oryantalistierin bizzat kendileridir®® Bu akademik sahsiyetler, yaptiklari isin
bilimselligini vurgulamaya 6zen gostererek dile getirdikleri oryantalist yaklagimlarin
gozden gegirilerek 1slah edilmesi yoniindeki elestirilerinin belli sinirlar igerisinde
kalmasina &zel bir ihtimam gostermiglerdir. Ikinci tir elestiriler, dilnya egemenlik
iligkilerinin degisen kosullarma bagli olarak, oryantalist cevrelerin digindan
ybneltilen elestirilerdir. Bunlart da iki ana baslik altinda ele almak miimkiindiir.
Birincisi, oryantalistlerin elestirilerine benzer ozellikler tasiyan ve oryantalist
yaklasimlari 1slah edici elestirilerdir. Ikincisi ise, hem oryantalist cevreleri, hem de
onlarm disiincelerini paylasan Bati-disi toplumlarm akademisyenlerini rahatsiz eden
oryantalist sdylemin temellerini sorgulayan, oryantalist séylemin nasil keruldugunu
irdeleyen elestirilerdir. Bu yaklagimin en giiclii temsilcisi yaymnladig: tarusma agici,
paradigma kurucu eseri Oryantalizm’le Edward Said olmustur.

II
Uygarhklararas: Diyalog: Massignon ve Berque

Ikinci Savas sonrasinda Bau diinyasindaki oryantalist ¢alismalarin aldig yeni
sekil gbrmek agisindan iki Fransiz oryantalistinin, Massignon ve Berque’in

®  Bernard Lewis, oryantalist yaklagimlann elestirisini yapma hakkinin da ancak oryantalistlere ait oldufunu
diigiinmektedir. Bkz.: “The Question of Orientaiism”, s. 51.
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ditglincelert hem birbirlerini devam ettiren 6zelliklere sahip oluslar;, hem de
oryantalist ¢evrelerin kendi geleneklerine iliskin gbzden gegirmeleri acisindan
gergekten ilgi ¢ekici drneklerdir.

XX. yuzyim diis kirikliklar: ve belirsizlikler, kavrayislt Batili aydmlarda,
vtekiyle az ya da ¢ok bilingli bir yakinlagma, sdmiirgelestirilmis halklarla bir barigma
ihtiyact uyandinr. XX. yiizyilm 8zellikle ikinci Savag sonrasmda “baris icinde bir
arada yagama”, “evrensel anlasma”, “hoggdrii” tiirtinden kavramlar etrafinda
gergeklesen tartismalara sahit oluruz. Bu yaklagimiar ilk kez bu cagda dile getirilen
kavramlar degildirler elbette. Erasmus’ta, Postel’de, Bodin’de de bunlann
benzerlerini bulabiliriz. Postel’in Islam’i ve Osmanlilan genis bir yeni-Hiristiyan
uzlasma iginde zararsiz hale getirme cabasina benzer bir caba, gerekli degisiklikler
yapildiginda, ¢afimizda Louis Massignon’un calisma ve diistincelerinde de karsimiza
gikar.

Kiiltirler aras1 diyalog konusunun en 6nde gelen temsilcilerinden birisi, ayn
zamanda “Arap Dostu” olarak da taninan Louis Massignon (1883-1962)’dur. Temel
eserlerini iki savas arasi donemde yaywnlayan Massignon, Islam’i temsil etmeye
galismaktan ¢ok, kendini olanca sempatisiyle onu kucaklamaya verir. Hentsch’in
deyimiyle, “iiretimci ve Taylorculagtirilmug” bir Avrupa’dan kacan Massignon,
Dogu’da sadece imam, sahiciligi bulmakla kalmarms, orada —gene bu vesileyle—
bizzat yasamum borglu oldugunu soyledigi Arap dostluk ve konukseverligindeki
kutsallig: da tanimigtir. O andan itibaren Islam’la arasinda dokudugu ¢ok &zel sevgi
baglar: ile Dogu ordusunda subay ve ozellikle de Fransa’nin Filistin ve Suriye yitksek
komiser yardimeist olarak, inanglarini, yeteneklerini ve bilgilerini Fransiz sémiirge
politikasinin hizmetine sunmas bir tezat gibi gériinmektedir.

Kendi kiiltiiriinden siyrilmay: hi¢ bir zaman diisiinmemis, hatta Araplarla
kurdugu iliskinin, kendisine Hiristiyan kokleriyle yeniden bulugma imkéni
sagladifina inanmistir. Massignon, anavataninm ¢tkarlarina baghlikia Araplara kars:
duydugu dostca duygular arasinda bir se¢im’ yapamamistir. Bu ¢eligkiyi hayats
boyunca yasamak durumunda kalmistir. Pes pese yasayaca@ hayal kmikliklarina
ragmen, kendi ikinin ve iilkesinin Islam topraklar tizerindeki tarihi misyonuna bagl
kalmaya devam etmistir. Clinkii ona gére Islam topraklar, Fransiz ihtilali’nden beri,
Fransa’ya “kendini agsma” ¢abasinda enerji vermektedir.
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Bir Arap Ogrencisinden aldigi su mektup, belki Massignon’un Dogu-Batt
iliskilerinde ya da Oryantalizmin somiirgecilik ile iliskileri diizlemindeki etkisini ve
islevini gostermesi agisindan Onemli bir ornektir: “Sizi sevdiim i¢in kendimi
bagislayamayacagim; ¢linkii siz benim elimi kolumu bagladimz. Siz evlerimizi
yakanlardan, gen¢ kizlanmuzin irzima gegenlerden ve ihtiyarlarimizs  yerinden
yurdundan edenlerden de betersiniz. Hiristiyan bir Fransiz’la Misliiman bir Arap
arasinda bir uzlasma ve anlagma olabilecegine inandirarak yillarca silahsiz biraktimz
beni.”*

Massignon’un diigincelerini anlamak igin belki de, somiirgecilerin “oteki™ne
kargi siddet dolu diigiince, yaklagim ve tavirlarryla kiyaslamak gerekecektir.
Massignon da netice itibariyle, Fransa’yr “Dofu’nun tartistimaz  gretmeni”
gormektedir. Bu yondeki girisimlere bizzat katilmistir. Bu ugurda Suriye’ye gitmistir.
Ancak anlastlan odur ki, Massignon bu ¢abada, etkileyen bir figiirden ziyade, giig
kullanmanin yetersiz kaldi noktalarda, “sonuna kadar tutmak istemedigi sozlerin bir
giivencesi” olarak Fransiz hitkiimeti tarafindan kullanilan bir figir olmustur.
Massignon, aym zamanda, sahsinda diisiince/bilim/oryantalizm ile somiirgecilik ve
somiirgeci deviet politikalar arasindaki iligkinin yoniinii ve belirleyici noktalarm da
gorebilecegimiz giizel bir drnektir,

Massignon, Dogu ile Bati arasinda belli benzerliklerin altins gizerek iki diinya
arasinda bir yakinlagma, diyalog, uzlasma gerceklestirmek istemisti. Bu ¢abasinda
temel vurgu, “din” alamina olmustur. fbrahim’e yaptgi vurgularn sebebi de budur.
Abdulkebir Hatibi’nin soyledigi gibi “Hallaci Mansur’u Isavari bir kurtariciya
doniistiirmiis™ olmast da bu yaklagumin iriiniidir. Ancak bu gabasi basansizlikla
sonuglanacaktir.”

Jacques Berque (1910-1995), Massignon’un diyalog girisimini bir baska
alanda devam ettirme ve gerceklestirme gayreti iginde oldu. Cezayir dogumlu olan
Berque, bu gabayi, Massignon’un aksine dini degil, diinyevi alanda gergeklestirme
ugrasindadir. Mademki din, benzerlik yoluyla kabul i¢in elverigli bir alan sunamuyor,

Louis Massignon, “L*Occident devant I Orient”, Opera minora, Cilt 1, s. 209'dan nkl. Thierry Hentsch, Hayali
Dogu: Bate’mn Akdenizli Dogu'ya Politik Bakipi, Tre.: Aysel Bora, [stanbul: Metis Yay., 1996, 5. 228.
Massignon’un dilsiinceleri ve eserleri igin bkz.: Thietry Hentsch, a. g. ¢., s. 224-233; Albert Hourani, 2. g. €., 5.
65-71. Edward Said, Massignon’u Gibb ile karsitagtirarak ele almakiadur: Oryantalizm, s. 398-442.
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acaba yakimnliklarin bulugabilecegi bir bagka alan var mu? Otekiyle, Massignon’un
istedigi gibi “kutsal” degil, “laik” bir iletigim kurma arzusundaki Jacques Berque’in
umudu da budur: Her geye ragmen takip etmeye devam ettigi ilerleme gizgisinden
kismen uzaklagan Bati ile adil olmayan ve yikict bir biiyiimenin siddetini yasayan
Islam’mn, modernlik konusunda birlikte fikir yliriitmeleri miimkiin olabilir mi?

Jacques Berque, Collége de France’daki agilis konusmasinda, oryantalizmin
Arap ve Miisliman halklar incelerken yasadiklan sorunlar, bu sorunlarin sebeplerini
ve yeni kosullar altinda neler yapilmasi gerektigine iligkin degerlendirmelerini
kendine 6zgii tislubuyla sunar. Berque, oryantalizmin modern tarihini Birinci Savasla,
hatta Ikinci Savagla baglatir ve irettii gerilimlerin kendisini yiprattigini ditsiniir.
Yaprsal biitinliikleri siireksiz, tespitleri ise son derece anlasilmazdir. Oryantalistlerin
sembollerle dolu anlatimlarmin, her olguyu birgok diizeyde anlama ve agiklama
cabalarini agirt olarak gdérmekte ve bunun oryantalistler igin bir “anlama zorlugu”
yarati@mmdan sikdyet etmektedir. Yontem olarak da, bu yapilar1 onlarm tarihf
baglamlani ve biitiinilyle sosyal psikoloji cercevesinde anlamay! Onermektedir.
Renan’dan yaptig: alintilarla, tarihlerinin “6zerk” olmadigimi iddia eder. Tek basma
harekete gegmesi ve ilerlemesi gereken Arap ve Miisliiman halklarmn, kendilerini
tanimlama ve bilginin araglarim olusturma noktasinda yetersiz olduklarim iddia
ettikten sonra Jacques Berque kendisini bu eksikligi giderme yolunda “dost”larina
yardim etmeye adar. Berque, Les Arabes d’hier ¢ demain isimli kitabinda, kendi (ve
aym misyonu {istlenmis difer oryantalistlerin) katkitarinm, Araplarm  hizla
kendilerine gelmelerini saglayacagin ifade eder. Onlara doniik yapilan her elestirinin,
Araplanin ve Musliiman halklarin gelisimine katkida bulunacagini .iddia eder.
Berque’in calismalari neticesinde gelistirdigi yeni tipoloji, ekonomik faktérleri de
goz Oniinde bulunduran daha esnek bir goriiniim arz etmektedir.

Berque, somiirge rejimlerinin tasfiye edilmesi sonrasmda, “somiirgeciler ile
somirgelestirilen halklar arasinda, farkh agilardan dahi olsa, karsi karsiya kaldiklart
modernlik sorununa ortak bir cevap iiretilebilir mi” sorusunun cevabini bulmamn
arays1 icerisindeydi. Bunu “diinyann dzgiirlesmesi” olarak degerlendirdi ve sGmiirge
olma durumundan kurtulan halklarin 6zgiirlesmesinin, diinyanin biitiinlesmesinin bir
arac1 haline getirilmesini 6nerdi. Bu 6nermede, 6zgiirliiklerine kavusan halklarin ne
istediklerinin bir dnemi bulunmamaktadir. Onemli olan Batihilarm, ilerleyisine yeni
bir anlam kazandirarak sikintidan kurtarilmasidir. Ona gore, Islam Batililarm
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beklentilerine yanit vermek zorundadir. Berque’in dusiindugi  sekliyle islam
modernligi tartigmali, bagka bir deyigle modernligi benimsemelidir. Boyle bir durum,
neticede Batr’mn ilerleyici tarih anlayigmn tasdiki anlamina gelecektir. Islam, ayrica,
kendisinde var olan degerleri de korumahdur ki, ilerleme fikrinin anlamsizlasurma ile
tehdit ettigi diinyaya ve kendi tarihini saglam bir temele oturtma ugragindaki Batr’ya
bir anlam kazandirsin.

Jacque Berque Dogu’yu, bir anlamda, Batr’daki sikitilarindan kurtulmak igin
siginacaklart ve canlart istedigi zaman da terk edecekleri, onu kendi dertleriyle,
sikintilariyla basg basa birakacaklari bir dinlenme mekdn olarak gormektedir. Fakat
bu dintenme mekanini, kendi zevkleri dogrultusunda dekore eden her zaman icin Bat1
olmalidir. Dofu’nun Batt’ya hangi hizmetleri nasii sunmasi gerektigini belirleyecek
olan da yine Bati olacaktir. Bu diyalogda DoSu'nun ne istedigi dikkate
alinmamaktadir.

Birinci Savas —ve kisa sayilabilecek bir siire sonra gelen ikincisi— her ne
kadar Avrupa’nm ilerlemeci ve aydinlanmaci fikirlerinin ¢okiigliniin bir gostergesi
olarak degerlendiriliyor ise de, bir o kadar da, Bat’nin artik tiim dilnyanm kaderinde
tek s6z sahibi oldugunun da ilamdir ashnda. Kendi iktidar kavgalarm tiim diinyanin
kavgasi imis gibi sunma becerisini gosterdiler ve tim diinyayr savag alamna
gevirdiler. Yeryiiziinde rakipsiz olmanm bilinciyle oryantalist akademisyenler, Bati
dis1 toplumiarm kim olduklarm onlara $gretmenin Stesinde, nasil bir toplum olmalart
gerektigini de onlara benimsetme hakkini kendilerinde gordiler. Louis Massignon ve
Jacque Berque’in hareketlerine yon veren, diistincelerini belirleyen iste bu tstiinliik
duygusu idi. Her iki oryantalist de, kendilerinden &nce bu gelenek icerisinde yer alan
diger pek ¢ok oryantalist gibi, iginde yagadiklari kosullara uygun bir Dogu
kurgulamaktaydilar.

Anglo-Sakson Diinyada Oryantalist Cahsmalarn fkinci Savas
Sonrasindaki Geligimi

i. Oryantalist Calismalarin Ingiltere’deki Durumu

Anglo-Sakson dinyanin meseleye yaklasimu daba farkliydi. 1947°de
Arberry’nin tavsiyeleriyle, Ingiliz oryantalizmindeki gelismeleri ele alip tartigmak
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Uzere Scarborough Komisyonu kuruldu. Komisyon'un amaci, savasin bitmesiyle
birlikte Ingiltere’nin koloni ve dominyonlanna karst sorumluluklariny, Asya ve
Afrika halklarinmn yakin komgular Hindistan, Burma ve Seylan ile olan iliskilerini
yeniden ele alma ihtiyacidir. Rapor “Avrupa-merkezcilige” yoneltilmis gizli
elestirileri formiile eder ve ABD ve SSCB, Hollanda, Almanya, Fransa, italya gibi
Avrupa’nin diger iilkeleti ile yapilan kiyas neticesinde Ingiliz oryantalizmindeki geri
kalmanm altimi ¢izer: “[Bu durum] siiper glic olma durumumuzla celismekte ve
emperyal sorumluiuklarimiz igin yetersiz kalmaktadir.”? Netice olarak, bu
bolgelerdeki modern ¢alismalar drgiitlemek, buralarda kariyer yapmak isteyen bilim
adamlarina, fizikgilere, mihendislere ve ekonomistlere yardim etmek ve modern
¢aligmalarim Grgiitlenmesi temel problem olarak belirlenir.

1951"de ayni meseleyi yeniden tartismak tizere olugturulan Hayter Komisyonu,
meseleyi politik bir baglamda ortaya koymustur: Diinyamn cekim merkezi
Avrupa’dan kaymugtir. Zaman dilbilimcilerin degil, tarihgilerin, hukukgularin,
ekonomistlerin ve sosyal bilimler alaninda faaliyet gosteren diger uzmanlarin
zamandir. Baglica amag; “[Dogulu} uluslari kendileri hakkinda yapilmus aragtirmalar
ve materyallerle donatmak”,” “Dogu dillerine ilgiyi dolaylt yollardan tesvik etmek”
ve son olarak da “klasik ¢aligmalarla karsilagtinldiginda kiigtik bir orana sahip olan
modern ¢alismalarm kullamm alanm genigletmek” olarak belirlenir. Komisyon,
ABD tarafindan gergeklestirilen ¢alisma ve diizenlemeleri de ele alir ve sarf edilen
¢abalardan, kurulan yeni organizasyonlardan ve modern caligmalardaki vurgulardan
oldukea etkilenmis goziikiir. Bu tespitler elbette, ingiliz oryantalizminin de alacagi
bicim konusunda yol gésterici olacaktir. Yapilan tim diizenlemeler, Dogu’yu
inceleyecek arastrrmacilarin kalitelerini yiikseltmeye calismak, miimkiin oldugunca
gok “zeki” Batiliy:1 bu alana yonlendirmek ve yapilan cahgmalarin sayisini cogaltmak
ve yayinlanmaktir,

*  Enver Abdiitlmelik, a.g.m., 5. 24.

Bu, bir anlamda Bat-cig1 toplumlan olusturulacak yeni bilgilerle kugatma altina almak demcktir. O nedenle,
Misir  milityetgiliginin - koklerinin - Napolyon’un —iggal glinlerinde— Misir'da  kurdugu  Enstitii’niin
gahgmalarinda bulunmast hi¢ de sastriicr degildir. Ne yazik ki, tarihsel gergekler mitliyetcilik siyasetlerinin Dogu
ve Islam diinyasinda ilerici bir rol oynadifint gostermiyor. Milliyetgiligin Dogu’da gergeklestirdigi tek islev,
emperyalist giiclere karst olusturulacak —baska sekilde miimkiin olmayan— bittiinctil bir direncin daha bagtan
kirimast ve dagetiimast olmustur.

a3
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Oryantalist aragtirmanin nesnesi olarak kabul edilen Dogu’nun farkli halklarina
yonelik tipolojiler olusturulmak durumundadir. Bu tipolojilerin olusturulmas: igin
gerekli olan sosyo-politik ihtiyaclar ve modernizm arasindaki uzlagma “yapisalct”
felsefe ile gerceklestirilme yoluna gidilmigtir. Gelenckgi oryantalistlerin ¢ogunlugu,
zaten, din ve dilbilim alanmda yapisalct metodu kullanmaktaydilar.

ikinci Savag sonrasinda Asya, Afrika, Latin Amerika vb. bolgelerde ortaya
cikan bagimsizlik hareketleri ve kendi adlarma konugma istegindeki balklarin ve
akademisyenlerin varligi Batli oryantalistleri, bu alandaki cahsmalarda isbirligi
yapmaya itmistir. Bu igbirliginin bir boyutu, ¢ok farkli sinirlara, kultirlere sahip bu
halklari farkli bilimsel disiplinler ve yontemler aracilifiyla inceleyen Batili
akademisyenlerin uzmanlagmasini zorunlu kildi, dolayisiyla bunlarin kendi aralarmda
diyalog sorunu ortaya ¢ikti, Asil problem ise, Dogulu arastirmacilar ile Batl
aragtirmacilar arasindaki igbirliginin nasil saglanacagrydi. Batililar i¢in bu problemin
¢oziimii ¢ok kolayd:. H. A. R. Gibb’in ifadeleriyle bu problem su sekilde agilabilirdi:
“Batilli akademisyenlerin ilk gorevi, Batith kaynaklarini elestirel bir sekilde
degerlendirmek, denklestirmek ve arastirmaktir. Yerli bilim adamlarma diisen vazife
ise, mahalli belge ve materyallerle birlikte, arsivlere de ulagmak ve bunlari organize
etmektir. Bu noktada karstlagtifimiz en dnemli sorun, toplanan malzemenin gerekigi
gibi, elestirel bir bakisla degerlendirilmesi sorunudur.” Gibb, ayn: zamanda, Batih
arastirmacilarin  gerek inceledikleri alanlarin dilleri konusunda ve gerekse de
bolgelerin killtiirel ve sosyal tarihi arka planlarn konusunda yeterli bilgiye sahip
olmadiklarim da eklemektedir.*®

it. Oryantalist Calismalarin Amerika Birlegik Devletleri’ndeki Geligimi

ABD’de oryantalist caligmalara ilgi, Ikinci Savas oncesinde Avrupa’daki
cahsmalarm oldukga gerisindeydi. 1640°da Harvard Universitesi’nde, kolejin
kurulmasindan 4 yil sonra, bir Sami dilleri - kiirsisit kuruidu. Burada Ibranice,
Keldanice ve Siiryanice efitimi veriliyordu. Buna 1660’larda Arapga eitimi de
eklendi. 1700’de Yale Universitesi de Sami dilleri egitimine basladi. Bu dénemde, ads

¥ Bnver Abdiilmelik, a. g m, s. 30-31.
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gegen Kkiirstilerde egitim-6gretim  yapanlar, programlara ilginin yoklugundan ve
6grenci eksikliginden sikyet etmekteydiler.

XIX. yiizyilda bu alandaki galgmalarda bir artiy gozlenmekteyse de, hala
yetersiz oldugu da kaydedilmekteydi. Bu dénemde Sami dilleriyle ilgilenmek,
yalmzea Incil incelemeleri ya da eski medeniyetlerin tizerindeki gizemi kaldirmak
i¢in yararli goriilmityordu. Ayn: zamanda, Arapca ya da diger ‘Dogu’ dillerini
konusan bolgelerde medenilestirme ve Hiristiyanlagtirma misyonuyla hareket eden
geng misyonerler i¢in de Snemli bir egitim idi.

ABIDde oryantalizm bu yillarda dogdu ve ilk Orgiltsel formunu da Amerikan
Sarkiyat Cemiyeti [ASC] seklinde 1842’de kazand:. Cemiyet’in 1849°daki yapisi da,
alanin  durumunu yansitir:  Uyeler, giicli ticari ve dini baglara sahip geng
akademisyenlerdi. Toplam 65 iiyenin New England ve New York’tan olan 16’st
papazd ve neredeyse biitiin iiyeleri Asya’da, Afrika’da ve Polenezya’da ikamet eden
misyonerlerdi.

Dernek, hedeflerini 4 maddede agiklamisti: (1) Asya, Afrika ve Poienezya
dillerinin Ggretiminin gelistirilmesini ve bu dogrultudaki aragtrmalar tesvik; (2)
alana iliskin hatira eserlerinin, terciimelerin ve sizliiklerin yaymlanmasi; (3) lilkedeki
Dogu arasgtirmalarina ilginin artiniimasi ve (4) bir kiitiiphane olusturulmast. Dernegin
itk bagkani alanm sefaletinden sdz ediyordu: Dogu aragtirmalarma ilgi duyan pek cok
insana, misyonerlere, isadamlarina, hiikiimet gorevlilerine ya da diger alanlarda
calismalar yapanlara Kkarsibk tam zamanl akademisyenler yoktu ve ABD’deki
kaynaklar dagmik ve yetersizdi. Misyonerler, alanin itici gliciiydit. 1lk ASC dergisi,
misyonerler ile oryantalistler arasindaki ilginin ortakhifin1 vurgulamaktaydi.

llerleyen dénemde, Orta Dogu arastirmalart ve oryantalist calismalarm, ABD
yiiksek egitiminde ozellikle Snemli bir yere sahip olmadig1 daha da net bir bigimde
ortaya gikmusti. Universite sistemi genisledi. Sosyoloji gibi yeni disiplinler, kapitalist
toplumun artan ihtiyaglar iizerine konugmaya basladilar ve Dogu yine ilgisizlige terk
edildi.

Amerikan kapitalist gelisimi, Latin Amerika icin zengin ve smirsiz kaynaklar
aymirken, Orta Dogu’ya ilgi duymadi. Stnirls ticar? ve misyonerlik ilgisi akademiyi
bi¢imlendirmeye devam etti.
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Yiizyiln ikinci yanisida birgok kolej ve iiniversite, Sami dilleri egitimini de
programlarina ekledi: 1875°de Vanderbilt ve Hebrew Union College; 1876°da Johns
Hopkins; 1880’lerde Pennsylvania, Boston ve Columbia iniversiteleri; 1890'larda
Chicago, New York ve Michigan Universiteleri bu siirece dihil oldular. Fakat egitim
seviyesi hild yiiksek degildi ve Orta Dogu’ya gidecek misyonerleri hazirlamaya
doniik egitimin bir pargasi olma igleviyle simrliydilar.

1880’lerde, Pennsylvania Universitesi’ne gelen Prof. Paul Haupt’un ¢abalar ve
Alman akademisyenlerin istihdamyla yeni bir donem bagladi. Artik dgrenciler
biitiiniiyle din adamlan degildi ve Sami filolojisi bir bilim olarak incelenmeye
baglanmsti. ASC’ne ogrenci katilum dikkati geker bir oranda artt1. Sami filolojisi
hakkindaki tebliglerin sayisindaki artig, bazi ASC mensuplarinin Sami filolojisi
tekelinden sikdyet etmelerine sebep oldu. Birinci Savas arifesinde, filolojiye bilimsel
yaklasgim alana hikim oldu. Kaynak temini artti Amerikali egitilmig filologlar,
Almanlarla tedricen yer degistirmeye basladilar ve yazma eserlerin ve tabletlerin
derlenmesi, misyonerlerin iyi niyetlerine ve ilgilerine bagimli olmaktan ¢ikti. Sahada
caligmak iizere scferler diizenlendi (mesela, 1888’de Pennsylvania Universitesi’nin
Babil'e  diizenledigi sefer). 1900°de Filistin’de Amerikan-destekli bir aragtirma
merkezi kuruldu.

iki savas arasi dénemde, miifredat programlarinda bir reform gergeklestirildi.
flki Princeton’da olmak iizere (1927), Arapga egitimi veren kurumlarin sayisinda
tedrici bir artis gozlenmektedir. Fakat genel olarak bu bdliimler, Arap¢a-konusan
bolgelerle ilgili biitiin beger? arastirmalari bir araya topladi.

ikinci Savas sonrasinda Dogu aragtirmalart konusunda kaleme alman bir
raporda oryantalist galigmalarin durumu soyle belirtiliyordu: *“Yakm Dogu’nun ani tin
kazanmast ve Yakin Dogu incelemelerinin bu iilkedeki ihmal edilisi géze ¢arpiyor, bu
alanin gorevlileri savas hizmetleri igin bliyiik bir istek icindedir.”*

fkinci olarak ordu, telasla efitim programlarina girigti. Dil ve bolge egitim
kurslar, 55 universitede Ordu Uzmanhk Egitim Programu [Army Speciliazed
Training Program] ve bagka 10 tiniversitede Sivil Isler Egitim Progranu [Civil Affairs

*  Pater Johnson ve Judith Tucker, “Middle East Studies Network in the United States”, MERIP Reports, Haziran
1975, sy. 38, 5. 4.
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Training Program] diizenlendi. Amerikan Egitim Dernekleri Konseyi {American
Council of Learned Societies] de, federal bir faaliyet olarak Yogun Dil Programi
baglatti.

Ikinci Savas sonrasi kogullarda, Amerika’nmn Orta Dogu’ya yonelik ekonomik
ve siyasal ilgileri daha net bir bicimde gekillendi. Yeni dénemde, vakiflarin ve
hiikiimetin destegiyle, beser] bilimlerden sosyal bilimlere, eski ¢ag arastirmalarindan
modern arastirmalara varmcaya kadar her alanda galigmalar artirildi. Oryantalizm,
artik dar bolgesel temelli olarak teskilatlantyordu: Dogu Asya incelemeleri, Orta
Dogu incelemeleri vb. gibi. Hem de interdisipliner bir mantik gergevesinde. Savas
sonrasinda vakif burslarmin ve Ulusal Savunma Egitim Anlagmasi (1958) tarafindan
desteklenen hiikiimet fonlarmin da yagmasiyla birlikte, Orta Dogu incelemeleri yeni
bir tegkilat yapisina ve amaglara sahip hale geliyordu artik.

1962 yilinda, Orta Dogu konusunda uzmanlasrms siyaset bilimci Manfred
Halpern, savas sonundan itibaren Orta Dogu ¢alismalarinda tatmin edici bir seviyeye
ulagildifini ifade etmekteydi. Verdigi bilgilere gire; 8 Orta Doju merkezi
kurulmugtu. Amerikan kolejlerinde 400 akademisyen Orta Dogu 8gretiyordu. Sosyal
Bilim Arastirma Konseyi, aragtirma ve 6fretim kabiliyetlerini ilerletmek icin Yakin
ve Orta Dogu Miisterek Komitesi'ni kurdu. 1947'de, modern Orta Dogu konusunda
yogunlasan bir yaymn organi olan The Middle East Journal yayinlandi. Orta Dogu
aragtirmalar;; Rusya ve Dogu Avrupa, Dofu Asya ya da Latin Amerika
incelemelerine kiyasla daha yavas geligmesine ragmen, 1950°de yalmzca 12 olan
Orta Dogu ile ilgili derslerin verildigi kolej sayist 1962°de 200°e firlamugt1.*

ABD’deki oryantalist caligmalarin bir difer ozelligi de, baslangicindan
itibaren, bolge aragtirmalariyla dzdeslesmis olmasidir.’” Son 50 yilik zaman
diliminde bodlge aragtirmalan, biyiik dlgiide, ABD’nin kilresel diizendeki konumuyla
belirlendi. Bolge aragtirmalary, Ikinci Savas sonrasinda dzellikle de Soguk Savasin ilk

*  Peter Johnson ve Judith Tucker, a.g.m., s. 4-5.

¥ Oryantalist cahgmalarda bitlge caligmalarimn kullanum hakkinda bkz.: Leonard Binder, “Area Studies: A Critical

Reassessment”, Leonard Binder (ed.), The Study of the Middle East: Research and Scholarship in the Hhunanities
and the Social Sciences, New York: John Wiley & Sons, Inc., 1976, s. 28; H. A. R. Gibb, Area Studies
Reconsidered, Londra: University of London, 1963; Immanuel Wallerstein, “Soguk Savas Doneminde Alan
Arasirmalanmn Ongériilmeyen Sonuglan”, Noam Chomsky (ed.), Soguk Savag ve Universite: Savag Sonrast
Yillarm Entelektiiel Tarihi, Trc.: Musa Ceylan, fstanbul: Kizielma Yay., 1997, s. 209-243,
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yillarinda, Amerikan. akademi ¢evrelerinde interdisipliner bir dal olarak olusturuldu.
ABD’deki Orta Dogu bolge arastirmalar1 1946 yilinda, Columbia Universitesi'nde
uluslar aras1 kamu yonetimi ile ilgili bir egitim programimin kurulmasiyla baslamstr.
Princeton, Michigan, Indiana ve Pennsylvania universitelerinde kurulan dil
boéliimleriyle bu g¢abalar siirdiiriildii. Modern ve cagdas Orta Dogu konusunda
uzmanlasmis ilk interdisipliner program 1947'de Princeton’da olusturuldu. 1960°da
yeni kurulmus olan Sosyal Bilim Arastirma Konseyi’nin Yakm ve Orta Dogu
Miisterek Komitesi ve Amerikan Egitim Dernekleri Konseyi Orta Dogu konusunda
calisan uzmanlari bir araya getirecek bir dernek olusturdu: Boylelikle 9. Aralik
1966"da Orta Dogu Arastirmalart Dernegi [MESA] kuruldu. Klasik oryantalistler ve
sosyal bilimcilerden olusan dernegin kurucu iyeleri, farkii bakis agilarim ve arka
planlar eritmenin ve bu disiplinler arasinda bir koprii kurulmasinin geregine igaret
etmekieydiler.

Orta Dogu arastirmalarinin eski tarz oryantalizmden interdisipliner bolge
arastirmalarna. gegisi, elbette sikintisiz olmadi. Sosyal bilimin bdlge arastirmalar
formatiyla iliskisi belli problemleri de beraberinde getirmisti: “(1) Bdlgesel
merkezlerde tecessiim eden yeni bolge arastirma programlari, akademinin sistematik
bir tasnifini yansitmad:. Belirlenen aragtirma bdlgeleri, en ¢ok da askeri ve siyasal
operasyon ihtiyacina baglh olarak tasvir edildi. (2) Yeni format, bir noktaya kadar
oryantalizmle sosyal bilimi birlestirebilecegini tasavvur ediyordu:. Sosyal bilimciler, -
oryantalistlerin aymt edici vasiflart olarak bilinen- zorunlu dil yeteneklerini
gelistirdiler ve bolgeye iliskin birincil kaynaklara ulastilar. Oryantalistler de,
boylelikle kendi alanlarimin modern vechelerini kesfettiler. Goriildiigi tizere iki misli
problem vardt: Sosyal bilimcilerin, bdlge yeteneklerini geligtirmelerini tegvik etmek
ve oryantalistlerin de modern gelismeleri takip etmeleri i¢in onlara bask: yapmak.
Bolge aragtirmalar, H. A. R. Gibb’e gore, dikkate deZer bir sentez olmaliydi; fakat
bugiine kadar bu sentez gerceklesmedi ve gerilim siirmektedir. Eski tarz
oryantalistlerin etkilerini ve saygmhklarmt hizla kaybetmelerine paralel olarak sosyal
bilimciler artan bir bigimde alanda hakimiyet kurdular.”*

Orta Dogu calismalarinin yeni ylizimiin en carpici &rnedi; Amerikan
entelektiiellerinin, ¢esitli ulusal giivenlik kurumlarina yaprus olduklart cahsmalarla

*  Peter Johnson ve Judith Tucker, a.g.m., s. 5.
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aslinda dogrudan Devlet’in hizmetinde gorev yapiyor olmalaridir. Entelektiiellerin bu
yent iliskisi, ABD’ndeki {iniversite kampiislerinde yayginlagti: Harvard Uluslararast
Isler Merkezi, Princeton Uluslararast Aragtirmalar Merkezi, Chicago Amerikan Dis
Politikasint ve Ordu Siyasetini Arastirma Merkezi ve Berkeley Uluslararas:
Aragtirmalar Enstitisii bunlarin en meshurlariydi. Bu kurumlar, ABD’nin tilke
disindaki ¢ikarlanimin devami igin duyulan bilgi ihtiyacinin karstlanmasinda anahtar
bir rol oynadilar ve oynamaya da devam etmektedirler.

ABD ekonomik, siyasal ve askeri ¢ikarlari agisindan diinyanm diger
kisimlaniyla da ilgilenmeye basladiginda, akademinin geleneksel disiplinlerinin
kesigmesine y&nelik bir arzu da ortaya gikt1. Dogrudan dogruya ¢agdas problemlerle
iligkili yabanct Uulkeler, halklar ve Kkiiltirler hakkindaki bilginin yeniden
Orgiitlenmesine yonelik bir istek olustu.

Savas sonrasinda ABD’nin diinya geneline duydugu ilgi, bolge aragtirmalart
icin yeni ihtiyaglar yaratti Vakiflardan ve sosyal bilimcilerden gelen istek
hiiktimetten gelenden daha fazlaydi. 1946°da Sosyal Bilim Aragtirma Konseyi, Diinya
Bolge Arastirma Komitesi'ni tesis etti. Komite’nin amaglarindan bir tanesi,
hitkiimetlerin “btlge egitimi almis personel ve 6zel egitim programlan” ihtiyaglarim
karsilamakti. Konsey, hitkiimete ikinci Savas siirecinde, dil ve bolge arastirmalarina
yatwim yapmasini tavsiye etti. Orta Dogu’ya, savas sonrast donemde, ABD igin
bolgenin artan siyasal, ekonomik ve askerl 6nemi nedeniyle ©zel bir ihtimam
gosterildi. Buna kargmn geleneksel akademisyenlerin bu yeni organizasyona katilimda
isteksiz olduklar gozlendi. Diinya Bolge Arastirma Komitesi, 1951°de yalmzca iki
tiniversiteye, Princeton ve Michigan tiniversitelerine finansal destek sagiadi.

ABD’nde oryantalist g¢aligmalarm  kurumlasmasinda  ve oryantalist
teskilatlanmanin  gergeklestirilmesinde kuilamlan yontemlerden bir tanesi de,
Avrupah oryantalistlerden yararlanmakt. Tamamini burada zikredemeyecegimiz pek
¢ok Avrupal oryantalist, bagh bulunduklar: gelenegin ABD’ye tasmmasimda koprii
islevi gordiiler. Ogrenci yetistirerek, aragtirma kurumiar olugturarak ABD’nde
oryantalizmin kurumlagmasinda 6nemli igler basardilar.

Bunlardan birisi, Hamilton Alexander Roskeen Gibb (1895-1971) idi.
Babasimn bir Ingiliz ticaret sirketindeki gorevi nedeniyle bulundugu Iskenderiye’de
dogan Gibb, Edinburg Universitesi'nde Sami dilleri (Ibranice, Aramice ve Arapca)
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egitimi aldi. Doktorasint Londra Universitesi'nde yapan Gibb, ayni iiniversitede,
Thomas Arnold’un yaninda Arapca okutmani olarak gorev yapti. Onun Oliimii
iizerine de Arapga kiirsiisiiniin bagina getirildi (1930). 1937-1955 yillart arasinda
Oxford’da gorev yapan Gibb 1955-1964 yillar arasinda Harvard Universitesi’nde
Arapga profesoris olarak calistt. Oliimiine kadar, 1957 de basina getirildigi Harvard
Universitesi Orta Dogu Incelemeleri Merkezi'nin miidiirlugiinti yapti. Gibb’e gore
giiniimiiz Miislimanhgmi anlayabilmek igin klasik Islam’1 iyi bilmek gereklidir.
Islam tarihini ve Kkiiltiiriinii yorumlamas1 genel olarak ekonomik ve materyalist bir
ozellik gosterir. Islam’in ilk yayilis donemindeki bagarilarini daha gok, Arap
kabilelerinin elde etmeyi bekledikleri maddi ve diinyevi ¢ikarlara baglar. Gibb icin
Islam'da orijinalite bulmak miimkiin degildir. Hiristiyan ve Yahudi gelenekleri
bilinmeden Kur’an’m kavranillamayacagmi diigtiniir. Kur'an ve hadislere iligkin
yaklagimlan ise Hiristiyanlik inancinin etkisi altindadir.®

ABD’ndeki oryantalist ¢aligmalarin sekillenmesinde gtrev alan Avrupali
oryantalistlerden bir digeri de Gustave Edmund von Grunebaum (1909—1972)’dur.4°
Grunebaum’un degerlendirmelerinde, {slam’in modern diinyaya uyum saglayamadig
ve degisimi reddettigi seklindeki yarg: asli bir Snem tasimaktadir. Grunebaum igin,
Kur’an’daki fikirler Peygamber’in kendi fikirleridir. Kiiltiirel &diing alma, 6zellikle
de Islam uygarhifnin Yunan felsefesini almasi meselesi Von Grunebaum’un
eserlerinde genis incelenmistir. Yunan felsefesine bir taraftan “direng gosterilirken”,
diger taraftan “Islamlastisimaktaydi.” Helen etkisi, Islam’m igine yedirilebildigi
blgiide soz konusuydu. Ona gore, Islam’in ayinm gizgisi “yerli” ve “yabanci”
arasinda degil, dinsel olarak “Oviilecek™ olanla “yerilecek” olan arasinda ciziliyordu.
Tiim bilgiler icin uyulacak kriter, bu diinya ve Gte diinya icin tagidiklart fayda idi.
Islam medeniyetinin Yunan kiiltiiriinden baska medeniyetlere de borcu vard:. Yunanl:
ve Romalilardan soyut diislinmeyi, franlilardan devlet yonetimini &Zrenmisierdi.

32

Bkz.: Jacob M. Landan, “Gibb, Sir Hamilton Alexander Roskeen Gibb™, TDV fslam Ansiklopedisi, ¢. X1V, s. 66-
67. Gibb'in Islam’a iliskin diigiincelerinin vakufiyetli bir degerlendirmesi igin bkz.: Gordon E. Pruett, ““Islim’ ve
Oryantalizm”, Asaf Hiiseyin, Robert Olson ve Cemil Kuresi (der.), Orvantalistler ve Hlamivaicidar: Orvantalist
ldeolojinin Elegtirisi, Trc.: Bedirhan Muhib, Istanbul: Insan Yay., 1989, s. 61-112; Ziyau’l-Hasan Faruki, “Sir
Hamikton Alexender Roskeen Gibb™, Orvantalistler ve [slamiyatcilar, s. 113-130.

Grunebaum igin bkz.: Ali Murat Yel, “Grunebaum, Gustave Edmund von”, TDV fslam Ansiklopedisi, ¢. X1V, s.

166-167; Gordon E. Pruett, a. g. m.; ve Bryan 8. Tumer, “Gustave von Gruncbaum ve islam’m Mimesisi”,
Oryanialisiler ve Islamiyatgilar, s. 131-141.
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Grunebaum’a gore [slam her seyi kabul edip benimseyen bir seydir: Yunan
diyalektigini, fran mecazi yorumlamalarini, Hiristiyan sofulugunu hos karsilanms,
Iranl: yoneticiye, Hiristiyan bilim adamina, Hindistanli matematik¢iye bagrin:
acabilmisti. Ama bu is, eklektik ve se¢meci bir tutum i¢inde gerceklestirilmigtir. Dini
temellere tehdit teskil edebilecek herhangi bir seyin yasamasia izin verilmemigti.
Kabul edilenler bilgi ve teknikleri igerirken, reddedilenler felsefi temeller ve
sekillendirici fikirlerdi.

Gibb ve Grunebaum ile baslayan Avrupa’dan oryantalist ithal etme siyaseti,
Bernard Lewis ile devam eder. 1916’da Londra’da dogan ve 1974’ten beri ABD’de
Princeton Universitesi'nde Yakin Dogu Arastirmalart bdlimiinde ve aym
iiniversitenin Princeton [leri Aragtirmalar Enstitiisi'nde gorev yapmakta olan
yagayan oryantalistlerin en meshuru Lewis’in de islam’a yaklasimlarinda oryantalist
gelenckten bir farklilagsma goriilmez. Hatta, artik herkes tarafindan elestirilen klasik
oryantalist gelenegin Dogu’ya ve Islam’a bakist Lewis’e galigmalarina 11k tutmustur.
Akademik kariyerinin baglarinda Tiirkiye iizerine yaptifi calisma ile meshur olan
Lewis’in bu cahgmalart 1948’de Israil devletinin kurulusuyla Ingiliz hiikiimetinin
dikkatlerini bélge iizerinde yoZunlastirmasiyla da alakalandirilmgtir.”

Sosyal bilim aragtirmalarina rehberlik eden paradigma XIX. yiizyilin sosyal
evrimei ve Bati’min Bati-disi toplumlara @istiinliigiine iliskin onyargilari miras alan
“gelismecilik” seklinde ifade edilebilecek olan Batili ideoloji idi. Geligmecilik
ideolojisinin Amerikan bigimi, karsimiza “modernlesme teorisi” seklinde ¢ikei. Bu
teori, Bati-dis1 bolgelerin “geri kalmushklarina iligkin aragtirma ile bu toplumlarin
Bati’daki ileri kapitalist toplumlarina benzer bir gelismislige nasil ulagabileceklerini
gosteren siyasi yonelimhi tavsiyeleriyle birlesmekteydi. Bu cabanm nde gelen
orneklerinden bir tanesi, Daniel Lerner’in The Passing of Traditional Society:
Modernizing the Middle East (New York: Free Press, 1958) bashikit galismastydr.®

#  Siileyman S. Nyang ve Samir Abed-Rabbo, “Bernard Lewis ve fslami Arastirmalar: Bir Degetlendirme”,

Oryantalistler ve [slamiyatcilar, s. 207. Lewis'in diigiinceleri ve eserleri hakkmda bkz. Ozgiir Oral, “Bernard
Lewis ve Oryantalist Gelenek”, TALID, 2003, c. 1, sy. 2, 5. 601-619.

lemner'in galigmastin ilgi gekici hikayesi igin bkz. Christopher Simpson, “Tiitkge Baskiya Onsbz”,
Universiteler ve Amerikan [mparatorlugu: Sofuk Savas Dénewminde Sosyal Bilimlerde Para ve Siyaset,
Christopher Simpson (ed.), Trc.: Musa Ceylan, [stanbul: Kizilelma Yay., 2000, s. 14-15.
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Modern degerler, Bat: sistemine entegrasyonu igin yerel elitler aracilifiyla Bati-dist
toplumlara kabul ettirilmeye ¢alisildi.

1970°1i yilarda Yeni Sol akimdan entelektiiellerin de Orta Dogu
aragtirmalarinda  gorev almaya basladiklan goriilir. Bu ekoliin 6nde gelen
temsilcilerinden bir tanesi, 1971°de bir grup Yeni Sol entelektilel ve eylemcinin
kurmus oldugu Orta Dogu Arastirma ve Enformasyon Projesi [Middle East Research
and Information Project—MERIP] dir. Topluluk daha sonra, ABD’de Orta Dogu
konusuna odaklanmis en uzun siireli yaym olma iddiasindaki Middle East Report
isimli dergiyi ¢ikardi. Topluluk bolgede olup bitenlere iliskin gercek bilgiler
sunmayt, bu alandaki literatiirii yayginlastirmay: ve sémiirgecilik karsiti siyasetleri
tanitmayt ::1rnac;]am1§t1.43

Soguk Savas yillarmin ABD agisindan zaferle neticelenmesi, akademi diinyas:
ile ABD siyasett arasindaki iligkileri de etkiledi. Washington’daki yeni siyaset,
kiiresel anlamda ekonomik ozellestirmelerin ilerlemesi (yani, serbest piyasa) ve
biitiinlesme (yani, serbest ticaret) diigiincelerinin uygulanmasiydi. Bu siyasetlerin
Bati-dis1 toplumlara wygulanmas: ise, stz konusu toplumlarda insan haklarina
sayginin olmayisi ve bu eksiklik giderilmedikge de bu toplumlarin Batili sisteme
déhil edilemeyecegi seklinde karstmiza ¢ikar. Son donemde artik “gelencksel”
toplumdan “modern” topluma gegis dnerilmiyordu. Ikilikler “demokratik” toplum ile
“demokratik olmayan” toplumlar seklindeydi. Demokratik olmayan Bati-disi
toplumlarin Oniine konan regete ise, Batili devletlerin rehberliginde demokratik
reformlan gergeklestirerek sivil topluma gegmektir

SSCB’de Oryantalist Calismalar

Sosyalist tilkelerde baslica sorun, eski oryantalist gelenegi gozden gecirerek
Marksist metodolojiye ve Dofu'nun yeni politik olusumuna uygun bir bigime
kavugturmak olarak goziikkmekteydi. 1955 yilimin Nisan ayinda Bandung’da
duzenlenen Afro-Asya halklarmun dayamsma konferans:, tarih, sosyal bilimler ve
edebiyat alamnda iki kitamin kiltirel yeniden olugumunu hizlandirdi. Ardindan

*  Lisa Hajjar ve Steve Niva, “(Re)Made in the USA: Middle East Studies in the Global Era”, MERIP Reporis,

Ekim-Arahk 1997, c. XXVII, sy. 205, 5. 4,
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Sovyetler Birlii Komiinist Partisi’nin XX. Kongresi, Sovyet oryantalizmine yeni bir
¢ehre kazandirdl. 1957°de Taskent’te diizenlenen I Sovyet Oryantalistleri Kongresi,
baglica ii¢ konuyu ele almugtr: (1) Emperyalist sistemin cokiisii; (2) XX. Kongre’den
sonra Sovyet oryantalizmine diigen gorevler; (3) Bandung Konferansi’nin evrensel
onemi. Yeni kosullarda, Sovyet oryantalizminde de, politik meselelerde Avrupa
hegemonyasinin bitisi, Avrupa-merkezciligin temel elestirisi ve prensip olarak reddi
ile birlikte degerlendirilmisti.

- Anastas I. Mikoyan, XXV. Oryantalistier Kongresi'nin agilis oturumunda
yaptigi konugmada, konuya farkli bir agidan yaklast: “Asya ve Afrika’da meydana
gelebilecek devrimci bir hareket, oryantalizmin karakter ve igerigini koklii bir
bicimde degistirecektir. Oryantalizmin yeni teorik prensipleri, Dogu halklarinin
olusturduu kendi bilimi, kendi tarihi, kendi kiiltiirtt ve kendi ekonomisi temel
alinarak ifade edilmelidir. Boylece, Dogu insam tarihin nesnesi olma konumundan
tarihin  Oznesi, yaraticis1 olma konumuna yikselecektir. Iste bu kongreyi
digerlerinden ayiran temel &zellik budur.” Bu diisiince, anti-emperyalist diinyanin
siyasi goriisiince de desteklenmekteydi. Mikoyan, devamla soyle diyordu:
“Oryantalistlerin gorevi, Asya ve Afrika memleketlerinin ¢ok énemli siireclerini
objektif bir sekilde yansitmak, Dogu halklarinin ekonomik geri kalmusliklarindan
kurtulmak ve milli ve sosyal ozgiirliiklerini kazanmak igin verdikleri miicadeleyi
detaylr bir sekilde anlatmak ve yaratict bir ¢abayla katkida bulunmaktir. Tam da
burada, hakl olarak, oryantalizmin ancak Dogu halklarmin menfaatine hizmet ettigi
andan itibaren dikkate alinaca@ ve baganili goriilebilecegi sylenebilir.”

Bu ifadelerden de anlagilacagy gibi, Savag sonrasimin ortaminda Sovyetler
Birligi’ndeki oryantalist caligmalarin gerek yontemieri, gerekse de vardifn sonuglar;
Sovyetler Birligi’nin dis politikadaki tercihlerine bagimhilik arz ediyor. Kapitalist
Bat'da oryantalizm ile siyaset arasindaki iliskinin ortikliigiine karsin Sosyalist
Batr’da bu iligkinin oldukga kaba ifadelerle yansitildig: gériilmektedir. Sovyetler
Birligi'nde oryantalizmin bilimsel degeri, emperyalist giiclere karsi ulusal
bagimsizlik savas1 veren iilkelere destek olmasina baghdir. Fakat sonugta Sovyet
oryantalizmi de, “tarihin 6znesi” olarak gormek istediklerini ifade ettikleri Asya,

' Enver Abditimelik, 2. g. m., s, 37.
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Afrika ve Latin Amerika’min bagimsizhk miicadelesi veren halklarmi, kendi
ideolojilerini dayattiklari birer “nesne” haline getirmekteydi.

OZET

Ikinci Savas Sonrasinda Oryantalist Cahsmalar

Bu tebligde; Dogu ve Bati’'min varhf kadar eski bir tarihe sahip olmasina
karsin akademik kurumlagmasini ancak XIX. yiizyilda gerceklestirmis bulunan
oryantalizmin Ikinci Savas sonrasinda Bati iilkelerinde almus oldugu yeni bigim
irdelenecektir.

Caligmamiz, iki ana kisimdan olusuyor: Ilk kisimda, oryantalizmin Batili
devietlerin sOmiirgecilik faaliyetleriyle yakindan iligskili olmasi nedeniyle ve
oryantalist calismalarin aldigi yeni bigimin anlagtimast icin gerekli olduguna
inandifimiz XX. yiizy1l siyasi tarihinin kisa bir defierlendirmesini sunmaya gayret
ettik. Ikinci kistmda ise, Fransa, Ingiltere, ABD ve Sovyetler Birligi ozelinde
oryantalist ¢alismalann Bati diinyasindaki gelisim seyrini ortaya koymaya c¢alistik.
Degerlendirmelerimizi, 1945-1980 dénemiyle simirlandirmaya 6zen gosterdik. Bu
kisimda, Ikinci Savas’tan modern diinyammn siiper giicii olarak ¢ikan ABD’deki
oryantalist cahgmalarin seyrine daha genis bir yer vermeyi de uygun gordiik.

ABSTRACT

Orientalist Studies after Second War

In this paper, the new form of orientalism, which could only establish its
existence as an academically institution at the beginning of XIX. Century even though
it has an old history as existence of The West and the East, after the Second War in
the West will be explicated.
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Our study consists of two main parts: In the first part, we made an effort to
present a short evaluation of the XX. Century’s political history as we believe that it
is necessary for comprehending the new form of orientalism studies and also for
reason of close relationship of orientalism with Western countries’ colonialism
activities. Whereas in the second part, we tried to bring up the orientalist studies’
development progress in the world of West on the basis of France, the US and the
Soviet Union. We tried to restrict our evaluation with the period of 1945-1980.
Moreover in this part we thought fit to give more emphasize to the progress of

orientalist studies in the US which emerged from the Second War as a super power of
the modern world.

Key Words: Orientalism, Second War, USA, USSR, Massignon, Berque, Gibb,
Lewis, Grunebaum, Middle East Studies.




