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Oz

Bu makale, Milano Fermani (313) sonrasinda Hristiyanhgin torensel boyutunun nasil degistigini ve bu de-
gisimlerin Bizans Imparatorlugu’nun politik ve dini yapisina olan etkilerini incelemektedir. Milano Fermani,
Hristiyanhgin serbest din olarak kabul edilmesini saglayarak, ayin diizeninde hizli bir bicimlenmeye yol ag-
mustir. Constantin Donemi'nde, Hristiyanlik kilise litiirji ve ayinlerdeki yerini giiclendirirken, imparatorluk
torenleri de kiliseye kaymustir. Roma imparatorluk gelenegine uygun olarak, Ge¢ Roma - Erken Bizans Déne-
mi'nde ordu, imparatorlarin tahta ¢ikmasinda belirleyici bir gii¢ olmus ve bu yiizden tag torenleri askeri nitelik
tasimstir. 5. yiizyildan itibaren kilisenin etkisinin artmasiyla birlikte, tag torenlerinde imparatorun ilahi giiciin
destegiyle yonetime gecmesi on plana ¢ikmistir. Bu degisimle, Bizansin politik yapisindaki degisikliklerle tag
torenleri Hipodromda yapilmaya baslanmugstir. Iustinianus Donemi'nde Ayasofyamin ihtisaml bir kilise ola-
rak insa edilmesi, imparatorluk toren ve ayinlerinin kilise iizerinden yiiriitiilmesini saglamis ve imparatorluk
iradesinin dini giicle pekismesini desteklemistir. Imparatorun tag toreninin dini liderlerin onderliginde gercek-
lestirilmesi, halk nezdinde hem dini hem de siyasi otoritenin gii¢lii goriinmesine hizmet etmistir. Arastirma,
Bizans Imparatorlugu’nda imparatorluk saray: ve kilise arasindaki baglantinin, ayinlerin imparatorluk irade-
siyle uyum iginde yiiriitiilmesine nasil olanak tamdigini ve bu gii¢ dengesinin nasil saglandigini ele almaktadir.
Ayrica, tag torenlerinin ordu ve kilise arasindaki gii¢ dinamiklerini nasil yansittig1 degerlendirmektedir. Sonug
olarak, Bizans Imparatorlugu’nda kilisenin siyasi anlamda giiclenmesiyle birlikte, imparatorluk torenlerinin
kiliselerde diizenlenmesi, kathedralarin ilahi giicii simgeleyen ve imparatorlar tarafindan da kullanilan bir gii¢
unsuru haline gelmesine neden olmugtur. Bu ¢alismada Bizans Imparatorlugu'nda ordu ve kilisenin impara-
torluk iizerindeki sembolik giicii ve etkileri toren ve dini mimari iliskisi iizerinden genel bir degerlendirmeyle
agiklanmaya ¢alisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Bizans, Kilise, Ayin, Toren, Sembolizm, Litiirji.

1 Bursa Uludag Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Sanat Tarihi Boliimii, erkankayauludag.edu.tr, ORCID: 0000-0001-8235-052X

Bu eser Creative Commons Atif-Gayri Ticari 4.0 Uluslararasi Lisans ile lisanslanmigtir, BSAmrms



ANADOLU Cilt: 25, Sayr: 2, Yil: 2025

ONIYEE <17l eISSN'26678683

Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi
Anadolu University Journal of Social Sciences

The Ceremonial Power of Governance and Religious Symbolism in the
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This article examines how the ceremonial dimension of Christianity changed following the Edict of Milan (313)
and the impact of these transformations on the political and religious structures of the Byzantine Empire. By
recognizing Christianity as a legally accepted religion, the Edict of Milan triggered a rapid restructuring of
ritual practices. During the Constantinian period, Christianity strengthened its position within church litur-
gy and ceremonies, while imperial rituals began to gravitate towards the church. In accordance with Roman
imperial traditions, the army played a decisive role in the ascension of emperors during the Late Roman and
Early Byzantine periods, rendering coronation ceremonies distinctly military in nature. However, starting from
the 5th century, as the influence of the church grew, the notion of the emperor assuming power with divine
support gained prominence in coronation ceremonies. This shift also brought changes to the political structure
of Byzantium, with coronation ceremonies being relocated to the Hippodrome. During the reign of Justinian,
the construction of Hagia Sophia as a magnificent church facilitated the integration of imperial ceremonies and
rituals within the church, reinforcing the alignment of imperial authority with divine power. The coronation
of the emperor under the leadership of religious figures served to enhance the perception of both religious and
political authority among the populace. The study explores how the connection between the imperial palace and
the church in the Byzantine Empire enabled the harmonization of rituals with imperial authority and main-
tained the balance of power. Furthermore, it evaluates how coronation ceremonies reflected the dynamics of
power between the military and the church. Ultimately, with the increasing political influence of the church in
the Byzantine Empire, the organization of imperial ceremonies in churches transformed cathedrals into symbols
of divine power, wielded as instruments of authority by emperors. This study aims to provide a comprehensive
analysis of the symbolic power and influence of the military and the church over the Byzantine Empire, through
the relationship between ceremonial practices and religious architecture.
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Giris

Roma Imparatorlugu'nun giiciinii temsil eden cesitli semboller, imparatorlugun erken donemlerinden iti-
baren 0zellikle imparatorluk kiiltii olarak halk arasinda kabul gormistiir. Bu semboller, sadece imparator-
luk gorevlileri ve zengin aileler tarafindan degil, ayn1 zamanda dini liderler tarafindan da taginmis ve bu
semboller halk nezdinde biiyiik bir saygi kazanmistir. Imparatorluk ve kilise arasindaki gii¢c dengesi, her iki

tarafin da birbirinden faydalanmasina olanak saglamistir. Imparatorluk, dini sembolizmle gii¢ kazanirken,
kilise de siyasi ve idari alanda gii¢ elde etmis ve halk arasinda saygin bir konum kazanmuistir.

Bizans Imparatorlugu’nda, imparatorun tahta ¢ikisinda ordu ve kilisenin rolii, imparatorun mesruiyetini
saglamada belirleyici olmustur. 5. ve 6. yiizyillarda, ordu, imparatorun tahta ¢ikisinda kilit bir rol oynamus,
tag torenleri genellikle askeri nitelikte olmustur. Ancak zamanla kilisenin bu térenlerdeki rolii artmis ve dini
sembollerle desteklenen imparatorluk, halk nezdinde daha da giiclenmistir. Ozellikle Iustinianus Dénemi
(527-565)’nde, Ayasofyanin insa edilmesi ve kilise ile imparatorluk saray: arasindaki baglarin giiclenmesi,
imparatorluk ve kilise arasindaki iligkinin sembolik olarak da pekismesine yol agmistir (Kalavrezou, 1991a,
s. 533; Garland, 1999; Barker, 1966; Walker, 2012; Angelov, 2006, s. 117-133; Fasolt, 2002).

Bizans Imparatorlugu’nda dini ve askeri giicler, siyasi ve idari yapilarla birleserek toplum iizerinde derin
etkiler birakmistir. Ordu ve kilisenin birlesmesi, imparatorlugun siyasi giictinii pekistirmis ve halk tizerinde
giiclii bir otorite kurulmasini saglamistir. Imparatorluk torenleri ve kilise ayinleri, halk arasinda imparator-
lugun giicliniin sembolik olarak temsil edilmesine ve bu giiciin mesruiyet kazanmasina katkida bulunmus-
tur. Bizans Imparatorlugunda imparatorluk, kilise ve ordu arasindaki giic iligkileri, toplumsal yap1 iizerinde
kalic1 ve derin etkiler yaratmis, imparatorluk sembollerinin toplum tizerindeki etkisi her alanda hissedil-
migtir.

Bizans Imparatorlugu’ndaki kilise, ordu ve yonetim arasindaki etkilegsimler, 6zellikle térenlerin ve dini sem-
bollerin rolii tizerine yapilan az sayida ¢alisma, Bizansin yonetim biciminde sembolik ve ritiielistik yonlerin
onemini anlamak acisindan kritiktir. Bizans'ta din ve devlet iliskisinin yonetime nasil entegre oldugunun
anlasilmasinin yani sira kilise ile ordu arasindaki bagin gii¢ yapilar1 tizerindeki etkilerinin 6zellikle erken
donem imparatorluk toren ve ayinlerinde daha detayli incelenmesine ihtiya¢ duymaktadir. Bu alanin daha
derinlemesine arastirilmasi, Bizans toplumunun siyasi ve kiiltiirel yapisindaki dini sembolizmin kokli et-
kilerini, eksik kalan noktalar1 ele alarak, hem sanat tarihi hem de Bizans sanatlar1 alanlarinda yapilacak
aragtirmalarda onemli bir katk: saglayabilir.

Roma ve Bizans imparatorluklar1 boyunca imparatorluk giiciiniin toplumsal olarak kabul gérmesi ve sem-
bolik degerler araciligiyla halk nezdinde mesruiyet kazanmast, kilise ve ordu gibi etkili kurumlarla saglanan
dengelerle dogrudan baglantilidir. Erken Roma déneminde imparatorluk sembollerinin gii¢ ve mesruiyet
kaynag: olarak benimsenmesi, kilise ve devlet arasindaki iliskinin toplum tizerindeki etkilerini anlamak
adina arastirma gerekliligini dogurmustur. Bizans Imparatorlugu’nda kilise ile ordu arasindaki is birliginin
halkin goziinde imparatorlugun giictinii nasil pekistirdigi, 6zellikle Iustinianus Doneminde Ayasofya gibi
dini yapilarla desteklenen sembolik degerlerin yayginlasmasi ve bunun toplum tizerindeki yansimalari, ya-
zin alaninda derinlemesine incelenmesi gereken bir bosluk birakmaktadir. Bu konu tizerine yapilan aragtir-
malar, donemin toplumsal yapisindaki gii¢ dinamiklerini ve dini sembollerin siyasi giice etkisini anlamak
icin 6nem tasir ve Bizans arastirmalarina katkida bulunur.

Literatiir Taramasi / Yazin Incelemesi

Hristiyan kiliselerinde uygulanan en eski yazili kurallar1 iceren ve 4. yiizyila tarihlendirilen yazili metnin,
kilise yonetimi ve ayin kurallarina dair icerdigi bilgiler agisindan degerlendirilmesi konusunda 1891 yilinda
Funk tarafindan yayinlanan “Die apostolischen Konstitutionen” adli yayindan faydalanilmistir. Fortescue
tarafindan 1917 yilinda yayinlanan “The Ceremonies of the Roman Rite Described” adli kaynak, Katolik
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kilisesinin ayin ve torenlerine dair kapsamli tanimlamalar yapmasi ve Roma ayinlerinin detayli yapist ve
anlamsal geri plani lizerine yogunlagmasi, Erken Bizans litiirjisinden giiniimiize kadar yasanan degisimlerin
anlagilmasi noktasinda teorik olarak katki saglamistir. Callewaert tarafindan 1934 yilinda yayinlanan “Cae-
remoniale in Missa privata et solemni aliisque frequentioribus functionibus liturgicis servandum” adl1 kay-
nak ozellikle Roma Katolik kilisesinin 6zel ve cemaatle birlikte yapilan ayinlerde izlenmesi gereken kurallari
ele almasi ve diizen hakkinda detayl: bilgiler vermesi agisindan degerlendirme ve yorumlama agamasinda
olumlu bir katki saglamistir. Roma Imparatoru Constantine’in Hristiyanliga doniisiinii ve Romadaki pagan
inanclarin bu siirecteki etkilerini ele alan ve 6zellikle Constantinenin dine olan bakis a¢isinin ve Roma’nin
Hristiyanliga gegis siirecinin detayli analizini yapan Alf6ldi, 1948 yilinda yayinlanan “The Conversion of
Constantine and Pagan Rome” adli yayininda oldukga faydali bilgiler vermektedir. Bu yayinin yorumlama
ve donemlerin karsilastirilmasi agisindan makalenin yaklasiminda etkileri s6z konusudur. 1978 yilinda Gus-
sone tarafindan yazilan “Thron und Inthronisation des Papstes von den Anfingen bis zum 12. Jahrhundert”
adli yayin, Papanin tahta ¢ikis torenlerinin 12. yiizyila kadar olan siirecini degerlendiren bir ¢alisma olmasi
bakimindan teorik olarak katki saglamis bir aragtirmadir. 1987 yilinda Baldovin tarafindan hazirlanan “The
Urban Character of Christian Worship: The Origins, Development, and Meaning of Stational Liturgy” adli
kaynak ise Hristiyanlikta litiirjinin gelisimini ve bu ibadetlerin sehir yasamindaki yansimalarini aragtirir.
Erken Hristiyanlik donemi boyunca gelisen sehir temelli ibadetlerin kokenlerini incelemesi bakimindan
oldukga faydali olan yayin literatiire farkli bir yaklagim kazandirmistir. Bezdek tarafindan hazirlanan “Bis-
chofsstab und Zepter, Kathedra und Herrscherthron. Ein Vergleich ausgewdéhlter geistlicher und weltlicher
Zeichen der Herrschaft” yonetimin dini sembollerinin gorsel yansimalarini karsilastirarak imparatorluk
tahtini kavramsal bakimdan ele almasi agisindan degerlendirme siirecinde katki saglamistir. 2016 yilinda
Greenall tarafindan hazirlanan “Acting Virtuously: Ceremonial Displays of Imperial Virtue in Byzantium”
adl1 yayin ise Bizans imparatorlarinin 6zellikle gerceklestirilen torenler araciligiyla kendilerine yiikledikleri
erdemleri halka nasil sergiledigine dair ve imparatorluk erdemlerinin halk 6niinde aktarimina dair yapilan
faydali bir yayin olmustur. 2016 yilinda Becker’in “Dieu et le Couronnement des Empereurs Protobyzan-
tins” adl1 makalesi, Erken Bizans Imparatorlugu’nda (4.-7. yiizyillar) imparatorlarin tahta ¢ikis ve tag takma
ritiiellerinde Tanrrnin roliinii ele alir. Makale, Bizans'in teokratik yapisini ve imparatorlarin ilahi mesrui-
yet iddialarini inceler. Ozellikle tag torenlerinin sembolizmi, dini ritiiellerle olan baglantis: ve kilisenin bu
stirecteki etkisi tartigilir.

Yontem

Bu arastirmada, Bizans Imparatorlugu’'nda; imparatorluk, kilise ve ordu arasindaki iliskilerin torensel ve
sembolik yonlerini incelemek igin tarihsel analiz yontemi kullanilmistir. Oncelikle kaynakg¢ada verilen lite-
ratiire ek olarak Bizans donemine ait yazili belgeler, tarihi kayitlar ve litiirji metinleri incelenmis, bunlarin
yani sira mimari yapilarin ve arkeolojik bulgularin gorsel ve fiziksel incelemeleri yapilmistir. Ayrica Bizans
imparatorluk torenlerine dair yazili kaynaklar ve bu térenlerin diizenlendigi yapilar arasinda kurulan iliski-
ler incelenerek, dini ve askeri otoritenin torensel giicii nasil sekillendirdigi ortaya konulmustur. Térenlerde
kullanilan semboller ve uygulanan ritiieller, imparatorun ilahi ve siyasi giiclinii pekistiren unsurlar olarak
degerlendirilmis, kilisenin imparatorluk tizerindeki etkisi incelenmistir. Arastirma, literatiir taramasi ve ni-
tel analiz teknikleri ile yiirtitilmis olup, Bizans'in teokratik yapisindaki degisimlerin toren ve sembolizm
tizerindeki etkisini ortaya koymay1 amaglamaktadir. Bu ¢aligma, kapsami geregi etik kurul onay1 gerektir-
memektedir.

Bulgular ve Tartisma

Erken Bizans Déneminde imparatorluk giicii, toplumsal yapinin her katmaninda hissedilen bir giigtiir. Bu
donemde imparator, yalnizca siyasi bir lider degil, ayn1 zamanda toplumun ahlaki ve dini rehberi olarak
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gorilmistiir. Toplumun gesitli kesimleri imparatorun koruyuculugu altinda sekillenmis, 6zellikle de vatan-
daslik haklari, ticaret yollar1 ve askeri diizenlemeler konusunda imparatorluk giiciine giivenilmistir. Impa-
ratorlarin halk 6niindeki erdemli ve dindar goriintiisti, imparatorlugun giiciinii pekistirmek i¢in kullanilan
bir propaganda araci olmustur. Ayrica, imparatorlugun yaydig: refah ve giivenlik, Roma toplumunda derin
sosyal degisimlere yol agmus, siniflar arasi hareketliligi kolaylastirmistir.

Bizans Imparatorlugu’nda imparatorlarin tag torenleri hem askeri hem de dini otoritelerin destegiyle ger-
ceklesmistir. 4. ylizyildan itibaren, askeri liderlerin destegi, bir imparatorun mesruiyetini saglamada kritik
bir rol oynamuigstir. Ancak 5. yiizyila dogru kilisenin etkisinin artmasiyla tag torenleri dini bir boyut kazan-
mistir. Ayasofya Kilisesinde gerceklestirilen tag torenlerinde, imparatorun ilahi olarak se¢ilmis bir lider
oldugu vurgulanarak hem kilisenin hem de ordunun destegi 6n plana ¢ikarilmistir. Kilise ve ordu arasindaki
bu denge, Bizans siyasi yasaminin temel taslarindan biri olmustur.

Bizans Imparatorlugu'nda dini giiciin mimaride sembolizmi, 6zellikle biiyiik kiliselerin ve kutsal alanlarin
yapisinda gozlemlenebilir. Ayasofya Kilisesi, bu sembolizmin en 6nemli 6rnegidir (Pavlos, 2015). Hem im-
paratorluk hem de kilise i¢in bir gii¢ merkezi olan bu yap1, mimari tasarimiyla ilahi giicli ve imparatorun
Tanri tarafindan secildigi diisiincesini yansitir. Kiliselerin kubbeleri, yiiksekligi ve ihtisami, cennetin yer-
yiiziindeki temsili olarak goriilmiistiir. Bu yapilar, hem halk hem de yoneticiler i¢in dini ve siyasi giiciin bir
sembolii olmustur. Bu sembolizm ayin ve torenlerde kullanilan birgok litiirjik eser ya da mimari diizenle-
melere de yansimustir.

Erken Imparatorluk Giiciiniin Toplumsal Yansimalar1

Hristiyanligin zor doénemler gecirdigi ve yogun baski altinda giiglenme c¢abalarini stirdiirdiigii 2. yiizyilda
Aziz Paulus (muhtemelen 53-57 yillar1 arasinda yaptig1 3. yolculugunda) ve Azize Thekla Antakyaya gitti-
ginde, imparatorluk giicliniin halk arasinda temsiline yapilan bir saygisizlik Azize Theklanin 6liimiine sebep
olmugtur (Pick, 1909, s. 24-25). Imparator kiiltii rahibi ve ayn1 zamanda tiyatroda gerceklesen vahsi hayvan
oyunlarinin da yiiriitiiciisii olan Alexander’in Azize Thekla'ya sozlii tacizi sonucunda tartigma ¢ikmigtir. Bu
tartismada Azize Thekla, Alexander’in baginda tasidig1 ve Caesar’in figiirii bulunan altin taci yere atmasiyla
birlikte imparatorlugun gii¢ simgesine yaptig1 saygisizliktan (Thekla Sacrilegium) dolay: 6liime mahkam
edilmigtir (Price, 1984, s. 170). Theklanin élimiiyle ilgili farkli anlatimlar s6z konusudur. Ancak bu olayda
konumuz agisindan degerlendirilmesi gereken durum, Geg Antik Cagda imparatorlugun ve giiciin simgesel
temsilcisi olan hi¢bir gorevlinin sembolik unsurlara bile olsa saygisizliga asla miisamaha gostermedikleridir.

Imparatorun giiciinii 6zellikle imparatorluk kiiltiinii, Roma erken imparatorluk déneminden 3. yiizyilin
baslarina kadar halk i¢cinde simgesel olarak temsil eden kisilerin 6n planda olmasinin toplumsal yansimalari
Azize Thekla 6rneginde oldugu gibi farkli olaylarla da goriilebilir. Tabii ki bu gii¢ (simgesel olarak bir tagla)
sadece imparatorluk gorevlilerine ya da taninmis zengin aile iiyelerine degil; dini anlamda imparatorluk
kiiltiine olan inancryla 6n plana ¢ikan ve halk nezdinde belirli bir saygi edinen inang 6nderlerine de veril-
mistir (Pleket, 1965, s. 338-341). Imparatorlugun toplumsal anlamda temsil ettigi giic ile Hristiyanligin yani
dolayisiyla kilisenin tanrisal sembolizmle temsil ettigi gii¢ arasindaki mentfi iliskinin olumlu ve olumsuz
yanlar1 bakimindan degerlendirilmesi gerekir. Siyasi-idari erkin dini sembolizme yaklasan kutsal rittiel ve
torenlerle giiciinii beslemesi; kilisenin ise siyasi giicten beslenmesi karsilikli ¢ikar iliskisini de i¢inde ba-
rindirir. Bu iki farkli yaklasimin bir araya gelerek tek bir gii¢ haline déniigsmesi, imparatorlugun siyasi ve
idari yonetimi rahat siirdiirmesini saglarken, kilisenin de toplum i¢inde yaydig: inangla birlikte hem siyasi
ve dolayli yoldan idari paye kazanmasini saglamis hem de halk i¢inde saygin bir konuma erismesine vesile
olmustur.

Bizans diinyasinda her anlamda 6n planda olan gii¢ kavraminin, imparatorlukta dini ve askeri gii¢ olarak;
kilise ve manastirlarda siyasi ve idari gii¢ olarak; orduda ise dini ve idari gii¢ olarak a¢iga ¢ikmasinin top-
lumsal etkileri Bizans Imparatorlugu sinirlarinda her alanda sembolik olarak izlenebilir. Ornegin, imparato-
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run kilisede dini torenle tag takmasi ve ordunun da bu sathada hizmet etmesi, siyasi idari giicii elinde tutan
imparatorlugun dini giicii arkasina aldigini ve ordu giiciinii de elinde tuttugunun sembolik bir gostergesi
olarak degerlendirilebilir. Dahas1 askeri giice sahip olan ordu Milvian Kopriisi'nde yaptig1 savasta, impara-
torun istegiyle dini bir sembol olan hag1 kalkanlara ¢izerek siyasi-idari ve dini giicii bir araya getirerek sem-
bolizmin giiciinii kullanmigtir>. Ekiimenik (evrensel) konsillerin toplandig: ya da Geg Bizans Doneminde
imparatorluk térenlerinin yapildig1 baz: kiliselerde bir portatif kathedra bir de synthrononda yer alan kat-
hedranin bulunmasi (Rose, 2017, s. 166) dini giice sahip olan kilisenin portatif bir kathedrayla imparatorluk
ve dahilindeki ordu giiciinii de biinyesine dahil etmesi sonucu halk nezdinde gii¢ kazanarak sembolizmin
kullanimina iyi bir gosterge olmustur.

Bizans Imparatorlugu’nda Ordu-Kilise Desteginde Tag Torenleri

Bizans tarihinde 5. ylizy1l sonlarindan 6. yiizy1l baslarina kadar imparatorlarin tahta ¢ikisinda en baskin rol
orduya aittir. Imparatorun mesruiyetini saglama konusunda ordu destegi onemli bir rol oynarken, ta¢ takma
seremonisi genellikle askeri bir toren niteligi tasimaktadir. Ordu komutaninin askeri giicii temsilen sadakat
yemini etmesi ve imparatora ta¢ (Torque’) takmasi ise askeri giiciin imparatorluk siyasetindeki belirleyici
etkisini gostermektedir. Imparatorun giivenliginin yan1 sira ézellikle imparatorluk sarayinin ve tahtin mu-
hafiz1 olarak gorev yapan Praetorian Muhafizlari, dénemin politik olaylarinda etkin bir rol oynamaktadir.
Erken Bizans doneminde o6zellikle 4-5. ytizyillarda Praetorian muhafizlari, ordu iradesinde imparatora tag
toreninde hitkiimdarlik sembollerinin (altin miihiir, tag, mor giysi ve pelerin, imparatorluk armasi, Laba-
rum gibi) ve imparator tacini giydirmekle askeri giicli ve imparatora bagliligini gostermektedir (Kalavrezou,
1991a, s. 533).

Imparatorluk icin énemli térenlerden biri olan tag toreni, 361 yilinda askerin taktigi tagla imparator olan
Iulianus’tan 5. yiizyila kadar imparatorluk ordusunun iradesinde siirdiiriilmiistiir. Ordu elinden tag takilma-
s1 gelenegi ve dolayisiyla tag torenlerindeki askeri kimligin yansimalar: yaklasik 6. yilizyilin baslarina kadar
stirmiistiir. Ancak 5. ylizyilda Constantinopolis patriginin imparator nisanini (mor kurdele) kutsamasiyla
birlikte baslayan tag giydirmede kilisenin baskin rolii 400 yilindan 1000 yilina kadar stirmiistiir. 6. yiizyil-
da Iustinianus’la birlikte Bizans1in politik yapisinda goriilen degisimlerle, daha 6nceleri Hebdomon (Ba-
kirkdy)da yapilan tag torenleri Hippodromda yapilmaya baglanmistir (Kalavrezou, 1991a, s. 533; Garland,
1999; Barker, 1966; Walker, 2012; Angelov, 2006, s. 117-133; Fasolt, 2002).

Ozellikle 1. Iustinianus Dénemi ve sonrasinda yaganan degisimlerle birlikte Ayasofyanin 6. yiizyilda ihti-
saml bir kilise olarak inga edilmesi; toren, ayin ve litiirjide imparatorlugun etkisini arttirmistir. Imparator-
luk saray ile kilisenin baglantili olmasi, ayinlerin imparatorluk iradesinde siirdiiriilmesini kolaylastirmig
ve karsilikli glic dengesini saglamistir. Yeni imparatorun tag toreni de kilisede dini lider (patrik-piskopos)
onderliginde imparatorluk iradesiyle siirdiiriilmektedir. Imparatora patrigin tag takmasi, dini sembolizm
icermekte ve imparatorun tanri tarafindan se¢ilmis kutsal bir yonetici oldugunu vurgulayarak hem dini hem
de idari giiclin imparatora yiiklenmesi anlamina gelmektedir. Bu noktada tanrinin yeryiiziindeki temsilcisi
imparator, bu sembolizmin aracisi ise yine kilisede ayinlerde kathedrada tanriy1 temsilen oturan patrik ya
da piskopostur.

2 Konu hakkinda detay i¢in bkz. (Odahl, 2010; Caesarea, 2013; Alfoldi, 1948).

3 Torque, Roma Imparatorlugu ve antik diinyada énemli bir sembol ve aksesuardir. Bu obje, genellikle bir tiir kolye ya da boyun halkasi
olarak kullanilmis hem askeri bagarilarin hem de sosyal statiiniin bir isareti olarak anlam tagimistir. Roma Imparatorlugu'nda, dzellikle lej-
yonerlere veya kahramanlik gosteren askerlere bir tiir madalya olarak verilmigtir. Roma Imparatorlugu Torque kullaniminda Cermen ve Kelt
kiiltiirlerinden etkilenmistir. Ozellikle Galyali savagcilar, kendilerine has biiyiik ve gosterisli torqueler kullanmistir. Bu kullanim, Romalilarin
ilgisini gekmis ve Roma kiiltiiriine de uyarlanmistir. Torque, genellikle liderlik, giig ve zenginligin bir semboliidiir. Roma toplumunda, bu
aksesuar ayn1 zamanda askeri veya idari bagarilar1 vurgular. Torque hakkinda daha detayl: bilgi igin bkz: (Ross, 1967; MacGregor, 1976; Stead,
1985; Megaw ve Megaw, 1989; Green, 1992)
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II. Constansia 641 yilinda Ayasofyanin ambonunda patrigin elinden tag takilirken; VI. Constantin, Ayasofya
ile Hippodrom arasinda 776 yilinda yapilan térende yardimci imparator olarak ta¢ takmistir (Jenkins, 1987,
s. 7-34; Greenall, 2016; Kaldellis, 2015; Smyrlis, 2017). Patrigin imparatora ambonda ta¢ takmasi halk tara-
findan kutlanir, imparatorun tahta ¢ikmasinin ardindan proskynesis* gerceklesir ve imparatorun gogsiiniin,
ellerinin ve ayaklarinin 6piilmesiyle birlikte imparator ilan edilir. Tag toreninin ardindan litiirjik gelenekler-
le stirdiiriilen Eukharistia ayini baglar.

Bizans Imparatorlugu’nda Dini Giiciin Mimari Sembolizmi

Bizans tarihinde Hristiyanlikta orationun® ve Hristiyanligin torensel boyutunun 313 yilindaki Milano Fer-
manityla degismesinin ardindan, Hristiyanligin 230 civarina atfedilen Didascalia Apostolorumda vurgu-
lanan kurallar ayinlerde yerlesik hale gelmeye baslamistir (Funk, 1891, s. 28). Hristiyanligin Constantin
Déneminde serbest hale gelmesi ve cemaat iiyelerinin artisiyla birlikte ayin diizeninde hizli bir bigimlenme
gerceklesmistir. Bizans teokrasisinde daha belirgin degisimlerin yagandigi bu donemde kilisenin giiclenmeye
baslamasi ve imparatorluk tarafindan kilisenin varliginin kabul edilmesi, kilise litiirjisinde ve ayinlerde etkili
olmakla birlikte imparatorluk térenlerinin de kiliseye kaymasini saglamistir.

Erken Hristiyanlik Donemi'ndeki ayinlerin, Geg Bizans Doneminde yapilan ayinlerden farkliliklar1 vardir.
Erken Hristiyanlikta 5. yiizyila kadar ayin kavraminin anlamsal karsiliginda dahi farkli imalar bulunmakta-
dir. Ayin kavramsal olarak 5. ylizyil itibariyle kilise gibi kapali mekanlarda degil; agik alanda yapilan téren
alaylarini ifade etmek i¢in kullanilmaktadir (Baldovin, 1987, s. 207). Ancak kiliselerin giiglenmesiyle bir-
likte toren alaylarinin da diizeninde degisiklik olmus ve kiliselerde diizenlenmesiyle birlikte ilahi bir giicii
simgeleyen kathedralar imparatorlar tarafindan da kullanilmaya baslanan bir gii¢ unsuru olmustur (Rose,
2017, s. 166).

Bizans litiirji tarihi bakimindan Imparator . Tustinianus’un altin ¢ag1 (527-565), dindarlikta ve dini litiirjide
derin bir degisim donemi olarak nitelendirilebilecek déniim noktas1 olmustur (Taft, 1980, s. 46). Iustinianus
Dénemi'nde ciddi toplumsal bir hareket halini alan Nika Isyan1 (532), kilise-imparatorluk birlikteligi ile
halk arasinda baskin gii¢ savagina doniigmiistiir. Imparatorlugu destekleyen ordu ve kilise birligi ile isyanin
bastirilmasiyla Ayasofya Kilisesinin ingasiyla dini gii¢ ile siyasi gii¢ birlesmistir. Dolayisiyla halk bu giicii
kabullenerek dini-siyasi idarenin baskisiyla yonetimi kabullenmek zorunda kalmigtr.

6. yiizyllda imparatorluk nezdinde Constantinopolis Ayasofya Kilisesi'nin insasi, dini térenlerin ¢ok daha
ihtisamli yapilmasini ve emperyal hale gelmesini saglamistir (Peschlow, 1977, s. 24-25; Mathews, 1982, s.
126; Wybrew, 2013, s. 73). Bu asamada mimari diizenlemenin litiirjik gii¢ icin goz alic1 diizenlemelere sa-
hip olmasi etkileyici bir yontem olmustur. Ancak 6. ve 7. yiizyillarda Constantinopolis'te ayinlerin sik sik
yapilmasina ragmen daha sonrasinda sadece 6nemli olaylarda ihtisamli ayin ve térenler yapilmistir (Taft ve
Kazhdan, 1991a, s. 1240). Tkonoklast Dénem (726-843) tartigmalarinda manastirlar imparatorlugu destek-
ler goriiste durduklari i¢in 843 yilindan sonra manastirlarin ve kesislerin etkisi ytikselise ge¢cmis ve manastir
yonetimi piskoposluklardan bagimsiz hareket edebilir hale gelmislerdir (Marinis, 2023, s. 398).

Imparator VII. Constantin Porphyrogenitos, imparatorluk nezdinde yapilan tiim torenlerin kayda alinmast
icin 913-959 yillarini ele alan iki ciltlik “Torenler Kitab1” hazirlatmistir (Oconnel, 1943). Bu kitap yapilan
torenlerin diizenine dair birtakim bilgiler icermektedir. Imparatorlugun bu konuya egilerek bir kitap hazir-
latmast ve torenleri kayit altina almasi, imparatorluk giiciiniin fiilen baskin rol oynadigini gostermektedir.
Erken Hristiyanlik itibariyle sekillenmeye baglayan ayin kurallar1 10. yiizyila kadar geleneksel olarak yer-
lesmis ve imparatorluk iizerinde dini bir otorite de kurulmus durumdadir. Ozellikle kathedralarin impara-

4 Proskynesis: Tag giyme toreninde imparatorun gogsiiniin, ellerinin ve ayaklarmin dptilmesi ya da egilme, diz ¢dkme ve yere kapanma
hareketini ifade eder. Ozellikle Dogu Ortodoks Kilisesi geleneginde litiirjik ve kutsal egyalar ile ikonalar éniindeki sayg ile egilmeyi de ifade
etmektedir.

5 Oratio: ibadet.
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torluk tahtina gore daha 6n plana ¢ikmis olmasinin yani sira kilise ve manastirlarin arka planda siiregelen
baskin giicii, siyasi yonetimde ve halk arasinda alisilagelmis bir diizene doniigmiistiir. Litiirjinin torenler-
de yerlesik bir yap1 kazandig1 zamandan Tkonoklast Déneme kadar gecen siirecte, imparatorun giiciine ve
piskoposlugun otoritesine katki saglayan tiim sembolik diizenlemeler ve ihtisamli torenler; dini otoriteyi
ve imparatorun devamliligini saglamaya yonelik ¢aligmalarla birlikte varligin1 géstermeye devam etmistir.
Ozellikle imparatorlugun bagkenti Constantinopolis'te varligini gosteren kilise ve manastirlarin litiirjik dii-
zenlemeleri, imparatorluk térenlerinin yani sira imparatorluk sinirlarindaki kiliselerde de etkilerini goster-
meye devam etmistir. Dini otorite ile imparatorluk giictiniin tek merkezde bir arada oldugunu kanitlayan
cesitli uygulamalar s6z konusudur. Ozellikle giicii temsil eden kathedranin kilisede iki adet olmasi, Geg
Bizans Doéneminde torenlerde ve dini ayinlerde 6n plana ¢ikan bir uygulamadir. Dahasi imparatorluk to-
renlerinde iki portatif, iki sabit diizenlenen dort ayr1 kathedranin kullanildig1 zamanlar dahi s6z konusu
olmustur (Rose, 2017, s. 166).

Portatif kathedralardan birisi apsiste bulunan sabit kathedranin yaninda yer alirken, diger portatif kathedra
ise nartekste veya vaftizhanede kullanilmaktadir. Nartekste yer alan kathedra, térendeki sirasini bekleyen
rahip, piskopos ya da imparator tarafindan kullanilmaktadir. Portatif kathedra gerektigi durumlarda ise
vaftizhaneye tasinarak vaftiz torenlerinde de kullanilmistir. Kiliselerde iki ya da daha fazla kathedranin var-
ligina dayanarak, dini ve idari giiclin temsilcileri i¢in diizenlenen kutsal alana yerlestirilen mimari unsurlar
yonetimin torensel giic ile yaptig1 is birligini sembolik olarak gostermektedir. Bu durumda, imparatorun
kendisi i¢in hazirlanan portatif kathedrada oturmast ile piskoposun sabit kathedrada oturmasi giig birligi-
nin sembolik bir temsili olmustur. Bagkent Constantinopolis’te litiirjik uygulamalar hakkinda bilgi veren
Pseudo-Kodinos’a gore, imparatorluk torenleri ve dini ayinler Blakhernai Sarayrnda bulunan kilisede, pat-
rik ile diakonlarin esliginde ve imparatorun 6nderliginde yapilmaktayd: (Verpeaux, 1966, s. 238). 11. yiiz-
yildan 13. yiizyila kadar dini gii¢ iizerinde otoriteye sahip imparatorlar sebebiyle, imparatorluk térenleri ve
o6nemli dini ayinler imparatorluk sarayindaki kilisede yapilmistir (Verpeaux, 1966, s. 238). Kutsal emanet-
lerin ve degerli litiirjik 6gelerin saray skeuophlakionunda korunmasi ve saraydaki kilisede sergilenerek to-
ren alayina baglanmasi, idari giiciin siyasi ve dini otoritesinin giiclinii gostermektedir®. Torenlerde 6zellikle
ihtiyag halinde kullanilan portatif kathedralarin giiniimiize ulasan az sayida 6rnegi vardir. Ancak imparator
tarafindan kullanimina dair dogrudan bilgi veren kaynak olmamasina ragmen yazili metinlerden ¢ikarim
yapilabilir. Imparatorun yonettigi Augustus ta¢ toreninde, imparatorun apsisin batisinda bir tahtta oturdugu
sirada patrik ve diger gorevlilerin apsis arkasindaki gizli boliimlerden tag ve ciibbe gibi diger esyalar: alarak
tag toreninin siirdiiriildigii bilinmektedir (Constantinus VII Porphyrogennetos, 1829, s. 207-8). Patrik ve
diakonlara yapacaklari isler icin basiyla onay veren imparatorun hem din adamlarini hem de téren alanini
rahat¢a gorebilecek bir konumda oturdugu ve bu konumun da portatif bir kathedrayla saglanabilecegi an-
lasilmaktadir.

Ayin ve torenlerde siyasi-idari yonetimin sembolik giictinlin yani sira, dini hiyerarside de ¢esitli donem-
lerde gii¢ anlagmazliklar1 olmustur. Yonetim, dini veya idari olsun, dénem donem g¢esitli tartismalara ve
anlagmazliklara konu olmusgtur. Imparatorluk térenlerine katilimda ya da imparatorluk katilimiyla yapilan
ayinlerde hiyerarsik diizenin gozetildigi asikardir. Din adamlar1 arasinda gozetilen hiyerarsik diizen ¢ogu
zaman uygulanmis ve cemaat i¢inde bu duruma saygi duyulmustur. Dini hiyerarside riitbeli din adamlari
toren alayinda daha arka sirada yer almaktadir. Dolayisiyla imparatorun kilise ya da saray kilisesindeki
toren alanina en son gelmesi olagan ve geleneksel bir kuraldir. Ancak ayinlerde farkli bir diizen daha goze-
tilmektedir ki, o da riitbeli din adam1 sembolik giicii de temsil eden ciibbesini giyerek en 6nde yiiriimeye
baslarsa hiyerarsik diizen degisir. Bu diizende alay dizilimi riitbeliden riitbesize dogru siralanmaya basglar
(Fortescue, 1917, s. 31; Callewaert, 1934, s. 3). Dolayisiyla téren ya da ayin alayinda dahi sembolizmin
giicli yansitmast takip edilebilir. Dini sembolizmde giiciin ve hakimiyetin en belirgin simgesi kathedradir.
Imparatorun yonetim giiciinii sarayda pekistiren taht, piskoposun dini giiciinii kilisede pekistiren kathedra
olarak degerlendirilebilir. Kathedra piskoposlar i¢in olduk¢a 6nemli oldugundan dolay: anlagmazliklarin

6 Imparatorluk sarayindaki kutsal emanetler ve saray térenleri hakkinda bkz: (Klein, 2006, s. 79-99).
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¢tkmasi ve ¢esitli tartismalarin yasanmasi kag¢inilmaz olmustur’. Kiliselerde tanrisal hakimiyetin simgesi
olan ve ilahi giicii temsil eden kathedra, piskoposun toplum i¢indeki yonetim giiclinii yansitmasi 6nceligiyle
litiirjik bir 6ge olarak varligini 14. yiizyila kadar devam ettirmistir (Gussone, 1978, s. 138; Bezdek, 2013, s.
82). Dolayisiyla Bizans imparatorlugunda yonetimin torensel ve idari giicli ¢ogunlukla kathedra etrafinda
gelisen bir diizende goriilmektedir. 980’li yillarda Piskopos Willigis (Mainz Piskoposu) ve Piskopos Osdag
(Hildesheim piskoposu) arasinda yasanan bir olayda Piskopos Osdag kendi kilisesinde yapilacak torende
yonetim hakkini savunabilmek i¢in portatif kathedray: altarin yanina kurdurmus ve Piskopos Willigis'i saf
dis1 birakarak térendeki agirligini korumustur (Gehle, 1866, s. 19). Kathedranin sembolik anlamiyla ytik-
lendigi giiciin sayesinde piskoposun kendi makamini ve ydonetme giiciinii koruma girisimi yonetimin téren-
sel giice verdigi dnemi gostermektedir.

Hristiyanlik tarihinin énemli doniim noktalarinin yasandig1 konsillerin imparator yénetiminde kiliselerde
toplanmasi, inan¢ merkezi olan kiliselerin dini gii¢ yaninda idari giicli de biinyesinde agirlamas1 anlamina
gelmistir. Bu durum da kiliselere ve dolayli olarak da dini liderlere itibari bir gii¢ kazandirmistir.

Sonug¢

Bulgulardan Hristiyanligin térensel boyutu, 313 yilindaki Milano Fermanrnin ardindan degismeye bas-
lamustir. Bu degisim, Hristiyanlikta 230 yili civarinda yazildig: diisiiniilen “Didascalia Apostolorum” adli
metinde yer alan kurallarin ayinlerde yerlesik hale gelmesiyle daha da pekismistir. Constantin Donemi'nde
Hristiyanligin serbest din olmasi ve cemaat iiyelerinin artmasiyla birlikte ayin diizeninde hizli bir bigim-
lenme yasanmis ve siirecin isleyisine gore kurallar sekillenmeye baslamis olmalidir. Bu donemde Bizans
teokrasisinde ve yonetimde Hristiyanligin ve dolayisiyla kilisenin giiclenmesi ve imparatorlugun kiliseyi
muhatap kabul etmesi, kilise litiirjisi ve ayinlerin 6n plana ¢ikmasinin yani sira imparatorluk térenlerinin
de kiliseye kaymasini saglamustir.

Bizans Imparatorlugu'nda ordu, imparatorlarin tahta ¢ikmasinda belirleyici bir giictiir. Imparatorluk mes-
ruiyeti ordunun destegi ile saglanirken, ta¢ torenleri askeri nitelik tasir ve ordu komutaninin imparatora
sadakat yemini etmesi ve tag takmasiyla gergeklesirdi. Ayrica, Praetorian Muhafizlar: gibi diger saray mu-
hafizlari politik olaylarda etkin bir rol oynamuistir. Tag térenlerinin ordu destegiyle 361 yilinda baslamas: ve
bu etkin giiclin 5. yiizyila kadar devam ederek ordu tarafindan gergeklestirilmesi askeri ve siyasi iligkinin
hangi baglamda gelistigini gostermektedir. Ancak 5. yiizyilda kilisenin etkisinin artmasiyla tag torenlerinde
imparatorun ilahi giiciin destegiyle yonetime ge¢mesi daha 6n plana ¢ikan bir tercih olmugtur. Ayrica, 6.
yiizyilda, Bizans'in politik yapisindaki degisikliklerle daha 6nceleri ordugahin da bulundugu Hebdomon
(Bakirkdy)da yapilan tag torenleri Hipodromda yapilmaya baslanmuistir.

Bizans Imparatorlugu'nda Iustinianus Donemi ve sonrasinda yasanan degisimlerle birlikte Ayasofyanin 6.
yiizyilda ihtisamli bir kilise olarak insa edilmesi toren, ayin ve litiirjide imparatorlugun etkisini gii¢clendir-
migtir. Imparatorluk saray ile kilisenin dogrudan baglantili olmasi, ayinlerin imparatorluk iradesinde ger-
geklestirilmesini saglarken imparatorlugun ilahi giiciinii de pekistirmistir. Yeni imparatorun tag toreni ve
ihtisaml kutlamalarin kilisede patrik ya da piskopos gibi bir dini lider 6nderliginde imparatorluk iradesiyle
stirdiiriilmesi dini ve siyasi etkiyi besleyerek halk nezdinde her iki tarafin da giiglii goriinmesine hizmet
etmigtir. Imparatorlugun énemli térenlerinden biri olan tag toreni, 361 yilinda ordunun imparator olan
[ulianus’tan 5. yiizyila kadar imparatorluk ordusunun nezdinde yapilmasi askeri iradenin siyasi ve idari yo-
netimde daha giiglii bir etkiye sahip oldugunu gostermektedir. Erken imparatorluk déoneminden siiregelen
ve ordu tarafindan takilan Torque, Roma imparatorlugundaki geleneksel varligini siirdiirerek yaklasik 6.
yiizyilin baslarina kadar askeri kimligin 6n planda olmasini saglamistir. Ancak 5. yiizyilda Istanbul patrigi-
nin imparator nisanini kutsamastyla birlikte ta¢ toreninde kilisenin etkisi zamanla baskin bir rol oynamaistur.

7 Konstantinopolis Ayasofya Kilisesi’nde yapilacak ayinde, kilisenin piskoposu patrigin halefi synkelloi’ye hiyerarsik olarak riitbesine
uygun yer vermedigi i¢in anlagmazlik ¢ikmustir. Detayl bilgi i¢in bkz. (Skylitzes, 2011, s. 355).
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Imparatorluk sarayiyla kilise arasindaki baglanti, ayinlerin imparatorluk iradesiyle uyum iginde
yiriitiilmesine ve karsilikli gii¢ dengesinin saglanmasina olanak tanir. Yeni imparatorun tag toreni, kilisede
dini lider egliginde gergeklestirilir ve patrigin imparatora tag takmasi, imparatorun tanrisal giice sahip oldu-
gunu vurgular. Imparator, tanr1 temsilcisi olarak kabul edilirken, patrik veya piskopos da kathedrada oturan
bir lider olarak kilisede Isa’y1 yani ilahi giicii temsil eder.

Bizans imparatorlugunda kiliselerin siyasi anlamda da giiglenmesiyle birlikte térenlerin diizeninde degi-
siklikler olmus ve imparatorluk torenlerinin kiliselerde diizenlenmesiyle birlikte ilahi bir giicii simgeleyen
kathedralar, imparatorlar tarafindan da kullanilan bir gii¢c unsuru haline gelmistir. Bizans Imparatoru II.
Konstansa Ayasofya Kilisesi ambonunda ilahi giicii temsil eden patrigin elinden; VI. Constantine ise, Hi-
podrom ile Ayasofya kilisesi arasinda yapilan tdrende yardimci imparator sifatiyla kutsanmais bir tag takail-
mugstir. Patrik tarafindan imparatora ambonda tag takilmasi halk tarafindan kutlanarak imparatorun tahta
gecmesiyle birlikte proskynesis gerceklestirilir. Proskynesisin ardindan litiirjik geleneklere gore olagan dii-
zeninde devam eden eukharistia ayini baslar. Dolayisiyla téren ve ayinlerde, ilahi giig ile idari giiciin birlik-
teligini ve yonetimde etkin gii¢ olma diizeninin isleyisi anlasilmaktadir.

Sonug olarak, Bizans Imparatorlugu'nda, imparatorluk giicii ve dini otorite birbirini destekleyen iki 6nemli
unsur olmugtur. Imparatora tag takma torenleri kilisede yapilmig ve bu torenler hem siyasi hem de dini bir
megruiyet saglamigtir. Imparatorun kilisede tag takmasi, onun Tanr1 tarafindan segilmis bir lider oldugu
inancin1 pekigtirmistir. Siyasi ve dini otoritenin sembolleri (tag, kathedra vb.) énemli rol oynamistir. Ozel-
likle kathedra, hem imparator hem de dini liderler i¢in giiclin ve otoritenin simgesi olarak kabul edilmis-
tir. Bu semboller, torenlerde ve ayinlerde sik¢a kullanilarak giiciin goriintir kilinmasini saglamistir. Bizans
Imparatorlugu’'nda ordu ve kilisenin yakin iliskisi, imparatorun mesruiyetini pekistiren bir diger énemli
faktordiir. Ordunun dini sembolleri (hag gibi) kullanmasi, imparatorun giiciinii halk nezdinde daha kabul
edilebilir hale getirmistir. Kiliselerin mimari diizenleri, dini térenlerin ihtisgamini artirmis ve imparator-
luk giiciinii desteklemistir. Ozellikle Ayasofya gibi biiyiik yapilar, imparatorlugun hem dini hem de siyasi
giicliniin sembolii olarak kullanilmistir. Térenlerdeki kathedra kullanimi, dini ve idari giiciin birlikteligini
sembolize etmistir. Ge¢ Bizans Donemi'nde kilise-devlet iliskileri agisindan, kilise ve imparatorluk, karsilikli
bir ¢ikar iligkisi i¢inde olmus, kilise siyasi giicii desteklemis ve karsiliginda imparatorluktan gii¢ kazanmustir.
Bu iliski, konsiller ve diger dini torenler araciligiyla gliclendirilmistir.
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Extended Abstract

Purpose: The purpose of this study is to examine the evolution of imperial authority in the Byzantine Em-
pire by focusing on coronation rituals as a reflection of shifting sources of legitimacy. Specifically, the study
investigates the transition from a military-centered power structure, where the army held substantial sway
over imperial rule, to a theocratic governance model. By analyzing key historical shifts, such as the influence
of the Edict of Milan and the increasing integration of Christian elements into state functions, the study
aims to highlight how religious endorsement became paramount to imperial legitimacy by the 6th century.
Additionally, this research explores the symphonia, or harmonious relationship, established between church
and state, as epitomized by the construction and ceremonial use of the Ayasofya. Through these lenses, the
study elucidates how Byzantine emperors utilized both military and religious backing to bolster their au-
thority, ultimately forging a legacy of combined sacred and secular power.

Design and Methodology: This study employs a historical-analytical methodology, drawing upon primary
sources from the Byzantine era, including the Didascalia Apostolorum and other third to sixth-century
texts. Through these sources, the research traces the integration of Christian influence into Byzantine po-
litical structures, with a particular focus on coronation rituals. Key events, such as Emperor Constantine’s
endorsement of Christianity and the construction of the Ayasofya under Emperor Justinian, serve as anchor
points in this analysis. The study’s approach also includes a comparative framework to analyze the shifting
role of military and religious authorities. By comparing earlier coronation ceremonies in military settings
with later rituals conducted within the Ayasofya, this research explores how the locus of imperial authori-
ty transitioned from military endorsement to ecclesiastical validation. This shift is examined by analyzing
the evolving role of ecclesiastical figures like the Patriarch of Constantinople, whose crowning of emperors
signified a symbolic transfer of legitimacy from the military to the church. Additionally, elements like the
proskynesis and the inclusion of the Eucharist in coronation ceremonies are explored as reflections of the
emperor’s dual secular and divine roles. The methodology also integrates architectural and symbolic analy-
ses, considering how monumental structures, particularly the Ayasofya, embodied the synthesis of church
and state authority. By contextualizing the cathedra, or bishop’s seat, as a dual symbol of spiritual and tempo-
ral power, this study seeks to underscore the ceremonial spaces where emperors were crowned as significant
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markers of Byzantine political ideology. This historical analysis is complemented by secondary scholarly
interpretations that frame Byzantine governance as a unique fusion of military prowess and theocratic legit-
imacy, capturing the interplay between ecclesiastical support and imperial stability over time.

Findings: The findings of this study reveal that Byzantine coronation rituals underwent a significant trans-
formation, reflecting a shift in imperial legitimacy from military to religious endorsement. Initially, during
the 4th and early 5th centuries, the army played a central role in establishing and sustaining imperial power,
with generals often present at coronations to underscore the emperor’s reliance on military backing. Coro-
nations were frequently held in military settings, emphasizing the emperor’s martial authority. However, this
dynamic began to change as the Christian church gained prominence and began to influence the foundation
of imperial power. By the 6th century, under Emperor Justinian, the church’ role in legitimizing imperial
authority had become indispensable. The Ayasofya’s use as a site for coronations and other imperial ceremo-
nies symbolized this new fusion of secular and divine power. The Patriarch of Constantinople’s active role
in crowning emperors marked a transition from military support to religious validation, with the patriarch’s
blessing underscoring the emperor’s divinely sanctioned rule. This shift was further exemplified in the in-
troduction of Christian symbols and rituals into the coronation process. Proskynesis, for instance, a gesture
of reverence performed before the emperor, now took on a religious dimension, reinforcing the emperor’s
association with divine authority. The study also reveals that the symphonia, or harmonious relationship
between church and state, became foundational to Byzantine governance. This balanced power dynamic
allowed the church to exercise considerable influence over state affairs, while emperors benefited from the
perceived divine endorsement of their rule. This evolving relationship between church and state not only re-
defined the Byzantine emperor’s role as a quasi-divine figure but also solidified the church’s influence with-
in Byzantine society, extending beyond spiritual guidance to political authority. Ultimately, these findings
highlight how Byzantine emperors harnessed both military and religious support to legitimize their rule,
establishing a governance model that integrated the sacred with the secular.

Research Limitations: The study’s reliance on historical texts presents limitations, primarily due to the
potential biases in primary sources, especially those produced under Byzantine emperors’ influence. Addi-
tionally, interpretations of symbolic acts and architectural elements, such as the role of the Ayasofya and cor-
onation rituals, may be influenced by modern scholarly perspectives, which could introduce contemporary
biases into historical analysis. Another limitation lies in the scope of comparative analysis, as the research
focuses exclusively on Byzantine sources and does not incorporate extensive comparisons with other con-
temporary empires, such as the Roman or Persian Empires. This limits the understanding of broader influ-
ences on Byzantine coronation practices. Furthermore, due to the temporal gap, the study cannot account
for unwritten or informal aspects of the coronation process that may have significantly influenced imperial
legitimacy. Despite these constraints, the research provides valuable insights into the interplay between reli-
gious and military authority in Byzantine political life.

Implications: This study has significant implications for understanding the role of religious institutions in
legitimizing political authority and shaping governance structures. By examining the Byzantine Empire’s
integration of church and state, this research contributes to a broader comprehension of how spiritual en-
dorsement can influence, stabilize, and even redefine secular power. The Byzantine model exemplifies a
unique historical case where religious validation became essential for imperial authority, a dynamic that
resonates in various forms throughout history and in modern governance structures where religious and
political alliances remain influential. The findings also underscore the importance of ceremonial spaces and
symbols in constructing and reinforcing authority. The Ayasofya, as both a religious and political symbol,
illustrates how architecture can serve as a powerful tool in conveying legitimacy. This insight has implica-
tions for the study of political authority in other historical contexts, suggesting that spaces where state and
religious powers converge may play a crucial role in sustaining governance. Additionally, the Byzantine
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symphonia model provides a framework for analyzing contemporary relationships between religious and
political authorities. The research encourages a reevaluation of how modern states interact with religious
institutions, particularly in contexts where religious endorsement is intertwined with political legitimacy. By
illuminating how the Byzantine Empire utilized religious symbolism to strengthen imperial authority, this
study offers a historical perspective that can inform current discussions on the role of religion in statecraft
and the continuing impact of religious endorsement in governance structures.
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