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SOVYETLER BiRLiGiI’NiN HAZAR DENiZi UZERINDEKIi
POLITIKALARI VE TURK DUNYASINA YANSIMALARI

e
THE POLICIES OF THE SOVIET UNION ON THE CASPIAN SEA AND

THEIR REFLECTIONS ON THE TURKIC WORLD

OZ. Hazar Denizi, Avrupa ve Asya kitalarmm birlesim bolgesinde yer alan, diinyanin en biiyiik kapali su
havzasi olarak cografi acidan stratejik bir konuma sahiptir. Zengin dogal kaynaklar1 ve jeopolitik 6nemi
nedeniyle, bu bolge kiiresel enerji kaynaklart agisindan kritik bir merkez konumundadir. Bu baglamda,
Sovyetler Birligi’nin Hazar Denizi {izerindeki jeopolitik ve ekonomik politikalari, bolgedeki enerji kaynaklar:
iizerinde etkin bir hakimiyet saglamay1 amaglamistir. Hazar Denizi’ndeki petrol ve dogal gaz rezervleri,
Sovyetler Birligi’nin enerji glivenligi stratejilerinde merkezi bir yer tutmus ve bu politikalar, bélgedeki Tiirk
Cumhuriyetleri’nin ekonomik ve siyasi yapilari iizerinde kalici etkiler birakmustir. Sovyetler Birligi, Hazar
Denizi tizerindeki politikalarmi sekillendirirken bolgenin jeopolitik ve ekonomik Onemini goz Oniinde
bulundurmus, bu deniz iizerinden Tiirk diinyasi ile olan baglantisin1 stratejik bir unsur olarak kullanmustir.
Hazar Denizi’nin enerji kaynaklar1 ve ticaret yollar tizerindeki kritik rolii, Sovyet yonetimi igin biiyiik bir
avantaj saglamis ve bu durum, Tiirk diinyasinin ekonomik ve siyasi yapilanmasinda derin etkiler birakmustir.
Sovyet politikalarinin sonucunda, bolgedeki Tiirk devletleri, Sovyet hegemonyasinin baskist altinda kendi
ekonomik ve siyasi yonelimlerini belirlemekte zorlanmislardir. Bu siiregte, Sovyetler Birligi’nin uyguladig:
politikalar Tiirk Diinyasi’nin gelecekteki sosyo-ekonomik yapisini da derinden etkilemistir. Bu baglam da
Sovyetler Birligi’'nin Hazar Denizi iizerindeki jeopolitik ve ekonomik politikalarimin Tiirk Diinyasi
tizerindeki uzun vadeli etkilerini ortaya koymasi, bolgedeki gii¢ dengelerinin nasil sekillendigini anlamak
acisindan bliylik 6nem tagimaktadir.

Bu ¢alisma, Sovyetler Birligi’nin Hazar Denizi lizerindeki enerji kaynaklarini kontrol etme stratejilerini ve
bu politikalarin bolgedeki Tiirk Cumbhuriyetleri {izerindeki etkilerini analiz etmeyi amaglamaktadir. Bu
baglamda, Sovyetler Birligi'nin enerji politikalarinin uzun vadeli ekonomik sonuglar1 ve askeri varliginm
bolgesel dengelere etkisi degerlendirilecektir. Calisma, Hazar Denizi’nin kiiresel enerji stratejilerindeki
roliniin 6nemini de ortaya koymaktadir. Ayrica, bagimsizlik sonrasi Tirk Cumhuriyetlerinin enerji
politikalarini nasil sekillendirdigi ve bu siirecin giiniimiiz enerji politikalar1 {izerindeki yansimalar1 da ele
alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Hazar Denizi, Sovyet Politikalari, Iran, Tiirk Diinyasi, Bolgesel
Dinamikler.

ABSTRACT  The Caspian Sea has a geographically strategic position as the world’s largest closed
water basin located at the junction of the European and Asian continents. Due to its rich natural resources
and geopolitical importance, this region is a critical centre for global energy resources. In this context, the
geopolitical and economic policies of the Soviet Union on the Caspian Sea aimed to ensure an effective
dominance over the energy resources in the region. The oil and natural gas reserves in the Caspian Sea played
a central role in the energy security strategies of the Soviet Union and these policies had lasting effects on
the economic and political structures of the Turkic Republics in the region. While shaping its policies on the
Caspian Sea, the Soviet Union considered the geopolitical and economic importance of the region and used
its connection with the Turkic World through this sea as a strategic element. The critical role of the Caspian
Sea on energy resources and trade routes provided a great advantage for the Soviet administration, and this
situation had a profound impact on the economic and political structuring of the Turkic World. As a result of
Soviet policies, the Turkic states in the region had difficulty in determining their own economic and political
orientations under the pressure of Soviet hegemony. In this process, the policies implemented by the Soviet
Union deeply affected the future socio-economic structure of the Turkic World. In this context, the long-term
effects of the geopolitical and economic policies of the Soviet Union on the Caspian Sea on the Turkic World
are of great importance in terms of understanding how the balance of power in the region was shaped.

This study aims to analyse the Soviet Union’s strategies to control the energy resources on the Caspian Sea
and the effects of these policies on the Turkic Republics in the region. In this context, the long-term economic
consequences of the Soviet Union’s energy policies and the impact of its military presence on regional
balances will be evaluated. The study also reveals the importance of the role of the Caspian Sea in global
energy strategies. In addition, how the post-independence Turkish Republics shaped their energy policies and
the reflections of this process on today’s energy policies will also be discussed.

Keywords: Caspian Sea, Soviet Policies, Iran, Turkic World, Regional Dynamics.
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1. GIRIS

Hazar Denizi, Rusya, Kazakistan, Tiirkmenistan, Azerbaycan ve Iran tarafindan gevrelenmis
olup, kapali su havza niteligi tasimaktadir. Yaklasik 1.200 kilometre uzunluga ve 320 kilometre
genislige sahip olan Hazar Denizi, toplamda yaklasik 371.000 kilometrekarelik bir alan kaplar.
Deniz seviyesinin altinda bulunmasi ve kapali bir havza olmasi, onu benzersiz kilan
ozelliklerdendir. Deniz, ¢ok cesitli iklim 6zelliklerine sahip olmakla birlikte, genellikle 1liman
ve yar1 kurak iklim 6zellikleri gosterir. Bu iklimsel yapisi, deniz iizerindeki nem oraninin orta
diizeyde kalmasina yol agar, bu da bolgedeki bitki ortiisiinii ve tarimsal faaliyetleri dogrudan
etkiler. Hazar Denizi hem ekolojik hem de ekonomik agidan bolgedeki iilkeler i¢in biiyiik bir

oneme sahiptir (Schofield ve Pratt 1996: 75).

Hazar Denizi, stratejik konumu nedeniyle tarih boyunca pek ¢ok devletin egemenlik kurmak
istedigi 6nemli bir bolge olmustur. Bu deniz, antik ¢aglardan beri hem Dogu Avrupa hem de
Orta Asya’nin kesisim noktasinda bulunmus ve ¢evresinde yasayan halklar i¢in ticaret yollar1
ile stratejik bir {is olarak 6nemli bir rol oynamustir. Pers Imparatorlugu’ndan Iskenderiye
Kralligi’na, Selguklulardan Safevilere kadar birgok medeniyet, Hazar kiyilarma hakim olma
miicadelesi vermistir. Bu denizin kontrolii, deniz ticareti, balik¢ilik ve zengin dogal kaynaklara
erisim acisindan bilyiik avantajlar saglamistir. Bu baglamda Rusya Imparatorlugu, Hazar
Denizi’ni stratejik olarak onemli bir bolge olarak gérmeye baslamis ve bu bolge lizerindeki

niifuzunu artirmak i¢in adimlar atmaya koyulmustur.

Tiirkistan’da Rus etkisinin hissedilmeye baslanmasi, 17. ylizyila kadar uzanmaktadir. Bu
donemde, Rusya’nin devlet olarak giiglenmesiyle birlikte Tiirkistan ve Kafkasya’ya yonelik
ilgisinin arttig1 gozlemlenmektedir. Bu gelismenin arkasinda, bolgedeki devlet yapilarinin
merkezi bir otoriteden yoksun ve daginik bir sekilde orgiitlenmis olmalari, bolgenin zengin
dogal kaynaklara sahip olmas1 ve Rusya’nin bu cografyada kendisine rakip olabilecek giiclii bir
devletle karsilasmamas1 gibi etkenler bulunmaktadir. Bu siyasi parcalanmislik, Rusya’nin
bolgedeki genisleme hedefleri i¢in bir firsat yaratmis ve Kafkasya ve Tirkistan’t daha
erisilebilir hale getirmistir. Ozellikle Tiirkistan’in stratejik ticaret yollar1 ve zengin maden
kaynaklari, bolgenin ekonomik 6nemini artirmis ve Rusya’nin ekonomik ¢ikarlarina hizmet
edecek bir politika izlenmesine neden olmustur. Bu donemdeki siyasi ve ekonomik zayifliklar,
Rusya’nin bolgeye yonelik askeri ve stratejik planlarini basariyla hayata gecirmesini

kolaylastirmistir.
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Hazar Denizi’nde siirlarin belirlenmesi ve denizin paylasimi konusunda, 1723 yilinda Carlik
Rusya ile Iran arasinda imzalanan St. Petersburg Anlasmasi ile 1729 tarihli Rest Anlasmasi, bu
alandaki ilk diplomatik girisimler olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu donemde Rusya’nin giiney
yoniinde izledigi yayilmaci siyaset, iki iilke arasinda askeri g¢atigmalara ve diplomatik
gerilimlere zemin hazirlamistir. Ozellikle, Iran’mn giivenlik algisinda yasanan degisimler ve
Rusya’dan gelen artan tehditler karsisinda, 1813 yi1linda imzalanan Giilistan Anlagmas1 ve 1828
yilinda imzalanan Tiirkmengay Anlagsmasi, iki lilke arasindaki miizakerelerin yeni bir boyuta
evrilmesine yol agmistir. Bu anlagmalarla birlikte, Hazar Denizi iizerindeki egemenlik
miicadelesine dair yeni diizenlemeler getirilmis ve gemicilik, tasimacilik ve deniz ticareti
konularinda belirli kurallar tanimlanmistir. Boylelikle, Hazar Denizi’nin ekonomik ve stratejik
kullanimini diizenleyen yeni sartlar olusturulmus ve Rusya ile Iran arasindaki giic dengesi
yeniden sekillendirilmistir. Bu anlasmalar neticesinde, Hazar Denizi lizerindeki egemenlik
miicadelesi, ekonomik ve stratejik agidan Rusya’nin lehine bir gili¢ dengesi olusturarak,

bolgedeki Rus hakimiyetini daha da saglamlastirmistir (Dzhakhieva, 2015: 37).

Carlik Rusyasi’nin son donemine ait Hazar Denizi politikasi, bolgedeki ekonomik ve stratejik
¢ikarlarin korunmasinda 6nemli bir rol oynamistir. Hazar Denizi’nin dogal kaynaklari ve ticaret
yollar1 lizerindeki hakimiyet, Rusya’nin Kafkasya ve Orta Asya’daki niifuzunu artirma amacini
giitmiistiir. Ancak Ekim Devrimi, bu politikalarin dayanaklarini sarsmis ve devrim sonrasi
donemdeki siyasi doniistimler Hazar Denizi ¢evresindeki sosyal ve ekonomik yapilart 6nemli
Olclide etkilemistir. Devrim sonras1 donemde, Hazar Denizi’nin hukuki ve siyasi statiisii,
Sovyetler Birligi’nin politikalar1 dogrultusunda yeniden tanimlanmis ve bu durum, bolgedeki
ekonomik kosullar ile Hazar Denizi iizerindeki stratejik rekabeti etkilemistir. Sonug olarak,
Carlik Rusyas’nin Hazar Denizi politikasi, Ekim Devrimi sonrasinda 6énemli degisimlere

ugrayarak, Sovyet donemi Hazar Denizi politikasi i¢in bir zemin olusturmustur.

2. HAZAR DENiZi UZERINDE SOVYETLER BIiRLiGi VE iRAN ARASINDA
STRATEJIK REKABET VE i$ BiRLiGI

1917°de Rus Carlik rejiminin ¢okiisii ve Bolseviklerin Lenin 6nderliginde Sovyet hiikiimetini
kurmalari, Kafkasya ve Hazar bolgesindeki jeopolitik dengelerde énemli bir degisime neden
olmustur. Bu gelismeler, Carlik Rusyasi’nin dis politikasina dayanan Ingiliz-Rus anlagmalarini
ve Rusya-iran iligkilerine dair antlagsmalar1 hiikiimsiiz hale getirmistir. Lenin ve Bolsevik

liderlik, Carlik Rusyasi’nin emperyalist politikalarindan belirgin bir kopus sergileyerek eski
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imparatorlugun dis politikasini reddetmis ve Sovyet Rusya’nin anti-emperyalist bir dis politika
izledigini ilan etmislerdir. Ancak, bu ideolojik konumlanmaya ragmen, Sovyet Rusya’nin
Hazar bolgesindeki stratejik ¢ikarlari korunmaya devam etmis ve ozellikle Ingiltere'nin bu

bolgedeki artan etkisini sinirlandirmak, Sovyet dis politikasinin merkezinde yer almistir.

Sovyet hiikiimeti agisindan Kafkasya iizerindeki stratejik hakimiyet, Hazar Denizi ve iran
iizerinden Tiirkistan, Afganistan ve Hindistan'a uzanan kara ve deniz yollarinin kontroliinii
saglama potansiyeline sahip olmustur. Bu yollarin acilmasi, Sovyetler Birligi'ne Ingiltere
karsisinda onemli bir stratejik avantaj kazandirirken, glineyde Rusya’yi kusatma firsati
sunmustur. Ingiltere icin Kafkasya ve Hazar Denizi iizerindeki kontroliin kaybedilmesi,
yalnizca Hindistan’daki ¢ikarlarin1 tehlikeye atmakla kalmamis, aynt zamanda savasin
gidisatin1 degistirme riski tasimistir. O dénemde Kafkasya’da gérev yapmus Ingiliz General L.
Dunsterville, anilarinda Hazar Denizi ¢evresi ile Hazar ve Karadeniz arasinda uzanan petrol
boru hatlar1 ve demiryollarin stratejik onemine dikkat ¢ekmistir. Ona goére, Bakii’niin ele
gecirilmesi, Katkasya’daki demiryolu aginin ve Hazar ¢evresindeki stratejik hatlarin kontrol
altina alinmasi anlamina gelmistir. Bolgedeki enerji kaynaklarina sahip olmak, Bakii ile Batum
arasindaki stratejik noktalarin kontroliinli saglarken, ticaret yollar1 ve hammadde sevkiyati
iizerinde de hakimiyet kurulmasin1 miimkiin kilmigtir. Ayrica, bu hakimiyet Afganistan ve

Tiirkistan’a ulasimi kolaylastirmistir (Ceferov, 2023:88).

Birinci Diinya Savasi’nin sona ermesinin ardindan iran'daki gii¢ dengeleri koklii bir degisim
gecirmistir. Savas sirasinda Carlik Rusyasi’nin bolgedeki niifuzu biiyiik 6l¢iide azalmis ve
Rusya'nin devrim ile mesgul olmasi, bolgedeki stratejik boslugu derinlestirmistir. Bu durum,
Ingiltere’nin Iran’m kuzeyindeki niifuzunu artirma firsatini yaratmistir. Carlik Rusyasi’nin
birakti1 bu boslugu doldurmak amaciyla Ingiltere, dzellikle Giiney Iran’da ve Kuzey Iran’mn
baz1 bolgelerinde etkinligini artirmay1 hedeflemistir. Mayis 1918’de Ingiliz kuvvetlerinin
Transkafkasya’y1 isgali, bolgedeki stratejik ¢ikarlarinin bir pargasi olarak Sovyet etkisini
smirlama girisimidir. Bu miidahaleler, ingiltere’nin blgedeki kontroliinii genisletme ve Sovyet
niifuzunu engelleme stratejisinin bir gostergesi olarak goriilmiistiir. Agustos 1919°da
Ingilizlerin Tiirkistan ve Kuzey Azerbaycan’a yonelik askeri miidahaleleri de bu stratejinin bir
devami olarak degerlendirilmistir. Ingiltere, bu hamlelerle Sovyet Rusya’nm bu bolgelerdeki
etkisini zayiflatmay1 ve bolgesel dengeyi kendi lehine ¢evirmeyi amaglamistir. Sovyet Rusya
acisindan bu miidahaleler, sadece Ingiltere’nin niifuz alanmi genisletme girisimi degil, aym

zamanda Sovyet giivenligi icin ciddi bir tehdit olarak algilanmistir. Bolsevik hiikiimet, yeni
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kurulan Sovyet devletinin giivenligini saglamak ve devrimin yayilmasini garanti altina almak
icin bolgeyi kontrol etme amacindaydi. Ancak Ingiltere nin bolgedeki askeri varligi ve stratejik
hamleleri, Sovyetlerin bu hedeflerine ulasmasini1 zorlastirmis ve iki iilke arasindaki rekabeti
derinlestirmistir. Sovyet hiikiimetinin, blgede yeniden hakimiyet kurma ¢abalari, Ingiltere nin
askeri ve siyasi miidahaleleriyle siirekli olarak engellenmis ve bu durum, Sovyet-Ingiliz
iliskilerinin gerginlesmesine neden olmustur. Bu baglamda, iran ve cevresindeki bolge,
Sovyetler Birligi ile ingiltere arasindaki rekabetin kritik bir alam1 haline gelmis; bu rekabet,
sadece bolgesel hakimiyet degil, ayn1 zamanda ideolojik bir miicadeleye de doniigmiistiir

(Garibov, 2014: 43-45).

Sovyet hiikiimeti, i¢ savasin yiikii altinda miicadele ettigi bu siirecte, Kafkasya ve Orta
Asya’daki eski Rus Imparatorlugu topraklarmi yeniden kontrol altmna almak igin yogun ¢aba
gostermistir. Bu ¢abalar hem i¢ istikrar1 saglamak hem de Sovyet ideolojisini yeni fethedilen
bolgelere yaymak amaciyla stratejik bir 6nem tasimaktaydi. Kizil Ordu, Beyaz Ordu’ya karsi
kazandig1 zaferin ardindan, 1921 yilina kadar bu bolgelerde askeri operasyonlarini siirdiirmiis
ve bolgedeki Sovyet kontroliinii saglamlastirmistir. Ancak, Hazar bolgesine yonelik
ilerlemeleri sirasinda yerel halkin direnisiyle karsilasmuslardir. Ozellikle iran’mn kuzeyindeki
Azerbaycan Tirkleri ile diger etnik gruplar, Sovyetlerin bdlgedeki etkisine karsit direng
gostermistir. Bu direnisler, Sovyet hiikiimetinin bolgedeki politikalarini uygulamada zorlandig:

onemli bir engel olarak ortaya ¢ikmuigstir.

1920-1921 yillarinda Ingiliz birliklerinin Iran’dan cekilmesi, Sovyetler igin bir firsat yaratmis
olsa da bu durum bélgede hizli bir Sovyet hakimiyeti kurulmasina imkan vermemistir. Yerel
direnis hareketlerinin yani sira, Sovyet liderligi bolgede istikrarli bir hiikiimet kurmanin
zorluklarin1 da fark etmis ve askeri miidahalelerin yani sira diplomatik ¢oziimler aramaya
baslamistir. Iran Sah1 Riza Pehlevi’nin iktidara gelmesinin ardindan, Sovyetler Iran ile daha
dostane iligkiler kurma arayisina girmistir. Sovyet liderligi, askeri operasyonlart durdurarak Sah
hiikiimeti ile miizakerelere baslamis ve bu siire¢ nihayet 26 Subat 1921 tarihinde Moskova’da

imzalanan Sovyet-iran Antlasmasi ile sonuglanmistir.

26 Subat 1921°de Moskova'da imzalanan Sovyet-iran Dostluk Antlasmas, iki iilke arasindaki
is birliginin gii¢lendirilmesine zemin hazirlayan 6nemli bir hukuki belge niteligi tagimaktadir.
Antlagsmanin hiikiimleri, ikili iligkilerin diizenlenmesi ve karsilikli is birligi alanindaki
sorunlarin ¢ézlimiinde belirleyici olmustur. Antlasmay: izleyen yillarda Sovyetler Birligi ile

Iran, siyasi, ekonomik, ticari ve kiiltiirel iliskilerde bu metni temel alan cesitli yeni anlasmalar
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ve protokoller imzalayarak is birliklerini derinlestirmislerdir. Bu antlasma ile iki {ilke
arasindaki iligkilerin gelisimi ve yonlendirilmesi saglanmis; Sovyet hiikiimeti, dostluk ve
karsilikli saygi ilkelerinin hayata gegirilmesi i¢in onemli adimlar atmistir. Sovyet hiikiimeti, bu
antlasma ile dostluk ve karsilikli saygi ilkelerinin hayata gegirilmesi i¢in 6nemli adimlar
atmistir. Bu adimlar arasinda, Carlik Rusyasi déneminde iran'm haklarini ihlal eden tiim
anlasmalarn iptali, ii¢iincii devletlerle yapilan ve Iran’a zarar veren sdzlesmelerin feshi, Carlik
Rusyasi’nin Dogu politikalarina son verilmesi ve Carlik Rusyasi’na ait bazi miilk ve fonlarin

Iran'a karsiliksiz devri gibi 6nlemler bulunmaktadir (Makili-Aliyev, 2014: 28-29).

Bu antlasma ile Iran, uluslararas: iliskilerde esit bir ortak olarak taninmustir. Ozellikle,
antlasmanin 4. maddesi “her halkin kendi kaderini tayin etme” hakkini giivence altina almas; 9.
ve 10. maddeler ise Sovyet hiikiimetinin, Iran’a ait tasinir ve tasinmaz miilklerin devrine dair
diizenlemeleri igermistir. Bu antlasmanin 11. maddesi, taraflarin Hazar bolgesinde kendi
bayraklari altinda serbest dolasim konusunda esit haklara sahip olduklarini ilan etmistir (“Mir
Mezhdu Voynami”, 1997: 82-87). Bu diizenleme, 10 Subat 1828°de Carlik Rusya ile iran
arasinda imzalanan ve Iran’1 Hazar Denizi’nde donanma bulundurma hakkindan mahrum
birakan Tiirkmencay Baris Anlasmasi’nin iptali anlamina geliyordu. Rusya Sovyet Federatif
Sosyalist Cumbhuriyeti (RSFSC) ile iran arasindaki bu yeni anlasma, Tiirkmencay
Anlagmast’nin getirdigi sinirlamalart ortadan kaldirarak iki iilke arasinda denizcilik alaninda
esitlik saglamustir. Sovyet-iran Dostluk antlasmasi, Sovyet Rusya’nin Iran’la iliskilerinde yeni
bir dénemin baslangicini isaret etmistir. Antlasma ile Sovyetler, Iran’in toprak biitiinliigiine
sayg1 duyacaklarini taahhiit etmis, buna karsilik Iran da Sovyetlerin Hazar bdlgesindeki
stratejik ¢ikarlarini tanimistir. Antlagma, Sovyet dis politikasinin daha bariscil ve is birligine
dayali bir asamaya evrildigini gostermektedir. Ayn1 zamanda, Sovyetler bu diplomatik hamle
ile Ingiltere’nin bolgede artan etkisini dengelemeyi ve kendi niifuz alanlarim1 koruma altina

almay1 bagarmislardir.

1920’lerin ikinci yarisinda Sovyetler Birligi ile Iran arasindaki iliskilerin gii¢lendirilmesi
amactyla diplomatik goriismeler baslamis ve bu siireg, Sovyet dig politika hedefleri
dogrultusunda iki iilkenin siyasi ve ekonomik is birligini derinlestirme ¢abalarina dayanmustir.
Sonug olarak, 1 Ekim 1927°de Moskova’da imzalanan Garanti ve Tarafsizlik Anlasmasi, iki
tilke arasindaki diplomatik iligkilerde yeni bir donemin baslangicini simgelemistir (Janusz-
Pawletta, 2015: 15-16). Sovyetler Birligi Disisleri Halk Komiseri G. V. Cigerin ile Iran elgisi

Ali Ansari'nin imzaladigi bu anlasma, taraflarin birbirlerine saldirmama ve diismanlik
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gostermeme taahhiidiinii icermektedir. Anlagsma ayrica, taraflardan birine yapilacak herhangi
bir saldir1 durumunda, diger tarafin ¢atisma boyunca tarafsiz kalacagin1 6ngérmektedir. Bu
diizenleme, Sovyetler Birligi ile Iran arasindaki iliskilerin dostane bir zeminde devam etmesini
saglamistir. Anlasmanin 6nemli bir boyutu da ekonomik is birligine yonelik diizenlemeleri
icermesidir. Ayni anlasma kapsaminda, Hazar Denizi’nin giiney kiyisindaki balik¢ilik
kaynaklarmin kullanimina iliskin hiikiimler de yer almistir. Bu baglamda, iran hiikiimeti, Hazar
Denizi’nin giiney kiyilarinda, 6zellikle Sefidrud, Babol ve Gorgan nehir deltalarinda balik
avlama ve isleme haklarim1 Sovyetler Birligi’ne imtiyaz olarak devretmistir. Bu imtiyaz,
Sovyet-iran ekonomik iligkilerinde yeni bir dénemin baslangicim1 simgeleyerek, bolgesel
kaynaklarin yonetimi ve ticaretin ortak ¢ikarlar dogrultusunda sekillenmesine katkida
bulunmustur (Kulakov, 2017: 90-91). Ekonomik is birliginin somut bir sonucu olarak,
Sovyetler Birligi ile fran arasinda karma sermayeli bir ticaret ve sanayi sirketi kurulmustur.
“Iran-Balik” (baz1 kaynaklara gére “Silat”) ad1 verilen bu sirket, 25 yillik bir siireyle, yani 1953
yilina kadar faaliyet gostermistir. Sirketin faaliyet alani, Hazar Denizi’nin gilineyindeki
biyolojik kaynaklarin ticari olarak isletilmesi ve balik¢ilik faaliyetlerinin organize edilmesidir.
Bu is birligi, Sovyetler Birligi ile Iran arasinda deniz kaynaklarmin verimli bir sekilde
kullanilmasina olanak saglamis ve bolgesel ekonomiye onemli katkilar sunmustur (Ruban,

2018: 117).

1 Ekim 1927°de imzalanan Garanti ve Tarafsizlik Anlasmasi, Sovyetler Birligi ile Iran
arasindaki iligkilerin sadece ekonomik kazanclarla sinirli kalmadigini, ayn1 zamanda stratejik
is birligini de derinlestirdigini gdstermektedir. Sovyetler Birligi, bu anlasma ile iran’daki
ekonomik etkisini genigletmis, iran ise yerel kaynaklarin1 degerlendirme ve dis yatirrmcilarla
is birligi yapma firsatin1 yakalamistir. Hazar Denizi’nin biyolojik kaynaklarinin ortak kullanimi1
gibi somut projeler, iki iilke arasindaki karsilikli glivene dayali is birliginin pekismesine 6nemli
ol¢iide katki saglamistir. Bu is birligi modeli, yalmzca Sovyet-Iran iliskileri agisindan degil,
bolgesel kaynak yonetimi ve siirdiiriilebilir kalkinma baglaminda da 6nemli bir 6rnek teskil
etmektedir. Dolayisiyla, Garanti ve Tarafsizlik Anlasmasi, iki iilke arasinda ekonomik
cikarlarin Otesinde, giivenlik ve stratejik is birligi i¢cin saglam bir temel olusturmustur

(Abilkash, 2022: 56).

Sovyet hiikiimeti, 1927-1928 yillarinda Iran’in kapitiilasyon rejimini kaldirma, dis ticarette
devlet tekeli uygulama ve giimriik 6zerkligini saglama politikalarini taniyan ilk devletlerden

biri olmustur. Bu baglamda, Sovyetler Birligi ile Iran arasindaki ticari iliskileri daha da
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pekistirmek amaciyla 17 Mart 1929 tarihinde iki iilke arasinda Giimrik Soézlesmesi
imzalanmistir. S6z konusu anlasma, Sovyet-iran ticari iliskilerinin gelisiminde énemli bir
doniim noktas1 olusturmus ve 6zellikle 1920’lerin sonu ile 1930'larin basinda iran’in dis ticaret
politikasinin daha bagimsiz bir rota izlemesine katki saglamistir. Bu siirecte imzalanan
antlagmalar, iki iilke arasindaki ekonomik is birliginin derinlesmesini saglamis ve bolgedeki

iliskilerin daha saglam bir zemine oturmasina katkida bulunmustur (Kulakov, 2017: 92).

Bu is birliginin bir devami olarak, 27 Agustos 1935’te Sovyetler Birligi ve Iran arasinda
“ticaret, denizcilik ve yerlesim hakkinda” yeniden bir anlasma imzalanmistir. Anlagsma, iki
iilkenin Hazar Denizi iizerindeki haklarini yeniden diizenleyerek, bolgedeki ekonomik ve ticari
iliskilerin ¢ercevesini sekillendirmistir (Ceferov, 2023:89). Anlasmanin 6zellikle dikkat ¢eken
14. ve 15. maddeleri, iki tilkenin Hazar Denizi’nde sinirsiz balik¢ilik ve ticari faaliyet yiiriitme
haklarin1 sinirlamig, bunun yerine taraflara 10 millik miinhasir bir balik¢ilik bolgesi tahsis
etmistir. Bu diizenleme, denizcilik ve balik¢ilik faaliyetlerinin daha kontrollii ve sistematik bir
sekilde yiiriitiilmesine olanak saglamis ve olast anlagmazliklarin Oniine gecilmesini
hedeflemistir. Anlagsma, yalnizca ekonomik is birligini degil, ayn1 zamanda bolgedeki stratejik
iliskilerin pekistirilmesini de saglamistir (Ulker, 2021: 119). Hazar Denizi’nde kiyidas devletler
arasinda resmi bir sinir belirlenmemesi, denizin ortak kullanimina olanak tanimis ve iki tilkenin
deniz tizerindeki egemenlik anlayisini is birligi zeminine oturtmustur. Hazar Denizi’nin bir
“Sovyet-iran Denizi” olarak tanimlanmasi, bélgenin stratejik ortak sahiplenilmesine y&nelik
istegi ve iki iilkenin deniz {izerindeki ortak yonetim arzusunu somut bir sekilde ortaya
koymustur (Colakoglu, 1998: 109). Bu anlagsma, Hazar Denizi’nin stratejik nemini artirmis ve

bolgesel kaynaklarin iki iilke tarafindan ortak kullanilmasina yonelik 6nemli bir adim olmustur.

Sovyetler Birligi ve Iran arasinda imzalanan 25 Mart 1940 tarihli Ticaret ve Seyriisefer
Anlagmasi, Hazar Denizi’nin statiisii lizerinde derin etkiler yaratmistir. Anlagsmanin birinci ve
ligiincii maddelerinde, Hazar Denizi'nde yalnizca SSCB ve Iran’a ait gemilerin ve bu iilkelerin
bayraklarini tagiyan vatandaslarin, ticaret ve tagimacilik kuruluslarinin faaliyet gosterebilecegi
kabul edilmistir. On ikinci maddeye gore, ulusal gemiler Hazar Denizi’nde kabotaj hakkin
koruyarak yolcu ve ylik tasiyabilme yetkisine sahipti. Taraflar ayrica su yollariyla yolcu, bagaj,
mal ve diger yiiklerin tasinmasi hususunda birbirlerine en ¢ok kayrilan iilke statiisii
uygulayacaklarini kabul etmislerdir. Anlagsmaya gore, taraflardan birinin bayragimi tasiyan
ticaret gemileri, Hazar Denizi’ndeki diger tarafin limanlarinda bulunduklar: siire boyunca ve

bu limanlardan ayrildiklar1 esnada, ulusal gemilerle her bakimdan esit muamele gérmiistiir.
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Ayrica, her iki devletin bayragini tasiyan gemilere, Hazar Denizi'nde 10 deniz mili siniria
kadar balik¢ilik yapma hakki taninmustir (Kepbanov,2005: 63-64). Bu diizenlemeler, iki
iilkenin Hazar Denizi’ndeki faaliyetlerini hukuki bir ¢erceveye oturtarak deniz tagimaciligi ve
ticaret alaninda dnemli bir is birligi saglamistir. Bunun yani sira, anlagsmanin stratejik yonleri

de Hazar Denizi’nin kontroliine dair dnemli kararlar icermektedir.

25 Mart 1940 tarihli Ticaret ve Seyriisefer Anlasmasi, Hazar Denizi’ni kiyis1 olmayan tigiincii
iilkelere kapatarak bu denizin tam anlamiyla Sovyetler Birligi ve Iran kontroliinde kalmasini
saglamistir. Anlagsmanin 12. maddesinin 4. fikrasinda, Hazar Denizi nin tigiincii tilkelere askeri,
ticari veya diger amaglarla kapali olacag: acikca belirtilmistir. Bu hiikiim, dzellikle ingiltere
gibi tiglinci tilkelerin deniz iizerindeki ekonomik ve askeri varligini dislamay1 amaglamaktadir.
Ayrica, anlagsma kapsaminda gemilerde ve limanlarda Tgiincii iilke vatandaslarinin
hizmetlerinden yararlanilmasinin 6nlenmesi kararlastirilmis ve bu dogrultuda gerekli
tedbirlerin alinacagi taahhiit edilmistir. Anlasma, Hazar Denizi’nin stratejik ve ekonomik
onemine dair uzun vadeli sonuglar dogurmus, bu bolgenin iki lilkenin miinhasir kontrolii altinda

kalmasini saglamistir (Abilkash, 2022: 57).

Sovyetler Birligi, Hazar Denizi’nde belirledigi sinirlarin ardindan, 1949 yilindan itibaren 10
millik sinir hattin1 asarak, kendi ulusal sektérii iginde Iran’a danigsmaksizin kapsamli petrol
arama ¢aligmalarma baslamistir. Bu tek tarafli girisim, bolgedeki kaynaklarin Sovyet
egemenliginde kullanimima yonelik bir strateji izledigini gostermektedir. 1949°da somut
sonuclar veren bu c¢alismalar neticesinde, Sovyetler Birligi Hazar Denizi’'nin Azerbaycan
sektoriinde bulunan ve “Neft Taslar” (Petrol Kayalari) olarak bilinen biiyiik petrol yataklarini
isletime agmugtir. Iran, bu gelismelere yanit olarak 1950 yilinda kendi kiyilarinda, Enzeli
bolgesinde, petrol arama faaliyetlerine baslamis olsa da Hazar’1in kendisine ayrilan sektoriinde
kayda deger bir ekonomik faaliyet yiiriitmemistir. Iran’in sinirli yaniti, Hazar bdlgesinde
Sovyetlerin etkinligini pekistirmesine olanak tanimis ve bolgedeki petrol rezervlerinin tek

tarafli kullanimin1 Sovyetler lehine giiclendirmistir (Ibrahimov, 2014: 100).

Sovyetler Birligi doneminde, Iran ile Rusya arasinda Hazar Denizi’ne iliskin sinirlarin net ve
resmi olarak belirlenmemesi, bu bolgedeki belirsizligin devam etmesine ve stratejik
cekismelere zemin hazirlamistir. 1954 yilinda iki iilke arasinda yapilan “sinirlarin
diizenlenmesiyle ilgili” bir anlagma ile kara siirlarinin belirlenmesine yonelik 6nemli bir adim
atilmig, denizin her iki tarafindaki sinirlarin uzandigi hat esas alinarak tahmini smirlar tespit

edilmistir. Ancak Hazar Denizi’nin kendisine dair net bir sinirlandirma yapilmamis olmasi,
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denizin statlisiiniin hala bir tartisma konusu olarak kalmasina neden olmustur (Ceferov,
2023:89; Harunogullar1, 2018: 207). Sovyetler Birligi ile Iran arasinda sinir sorunlarinin daha
kapsaml1 bir sekilde ele alinabilmesi i¢in, 6zel toprak sorunlariin ¢6ziimii ve sinir nehirlerinin
sularmin kullanimina dair pratik diizenlemeler getirmek amaciyla bir sinir komisyonu
olusturulmustur. Bu komisyon, 14 Mayis 1957'deki calismalar sonucunda Sovyet-iran sinir
rejimi ve sinir anlagmazliklarinin ¢éztimiine iliskin prosediirleri belirleyen bir mutabakat metni
hazirlamig ve taraflar arasinda imzalanmistir. Metin, komisyonun yiiriittiigli sinir belirleme
caligmalar1 sirasinda elde edilen verilere dayanarak, devlet sinirlarinin genel hattini
netlestirmis, hava sahasi ile toprak altinin dikey siirlandirilmasini da igermistir. Ancak, kara
sinirlarina iliskin sorunlar bu anlasma ile ¢oziime kavusturulmus olsa da Hazar Denizi’nin
sinirlar1 ve statiisiine dair siiregelen belirsizlik ortadan kaldirilamamais, bu mesele daha sonraki

yillarda da ¢6ziim bekleyen 6nemli bir konu olarak varligini stirdiirmistiir (Kulakov, 2017: 92).

Hazar Denizi iizerindeki sinirm belirlenmesi, Iran ve Sovyetler Birligi arasinda 6nemli
diplomatik meselelerden biri olmustur. Bu baglamda yapilan anlagmalarin en dikkat ¢ekici
olani, Hava Sahas1 Ucus Bilgilendirme Bolgesi (FIR hatti) ile ilgilidir. 1964 yilinda yapilan bu
anlagsma, Astara ile Hasan Kuli arasindaki ¢izgiyi sinir olarak kabul etmistir (Bkz. Sekil 1) ve
Hazar Denizi’nin %88’inin Sovyetler Birligi'ne, %12’sinin ise Iran'a ait oldugunu belirlemistir.
Ancak, bu diizenlemeler Hazar Denizi’nin hukuki statiisiine dair herhangi bir hiikiim
icermemistir. Deniz ylizey sular1 ve deniz tabanina iliskin sinirlar da netlestirilmemistir. S6z
konusu belirsizlikler, kaynak paylasimi ve deniz tizerindeki egemenlik haklar1 agisindan 6nemli

sonuglar dogurmustur.

KAZAKISTAN

TURKMENISTAN

iRAN

Sekil-1: Hazar Denizi’ne kiyisi olan iilkeler.
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Sovyetler Birligi’nin petrol rezervlerinden faydalanma amaciyla 1970 yilinda Petrol ve Sanayi
Bakanlig1 tarafindan Hazar Denizi’nde petrol arama ve isletme faaliyetlerini diizenleyen bir
proje hazirlanmistir. Bu proje c¢ergcevesinde, Sovyet cumhuriyetleri olan Kazakistan,
Azerbaycan, Tiirkmenistan ve Rusya arasinda denizde bir ortay hat c¢izilmis ve her bir
cumhuriyetin kendi milli sektorlerini olusturmasi ongoriilmiistiir. Boylece, Hazar Denizi’ndeki
dogal kaynaklarin kullanimi cumhuriyetlerin sorumlulugu altinda diizenlenmistir. Ancak, bu

proje de denizin hukuki statiisiine dair kalic1 bir ¢6ziim getirememistir (Ulker, 2021: 120-121).

Bu anlagmalarin disinda, Hazar Denizi’nin statiisiine yonelik diizenlemeler ne Sovyet Rusya’s1
ne de Iran tarafindan kesin ve baglayici kararlarla sonuglanmanmistir. Hazar’1in statiisiiniin bir
deniz mi yoksa gol mii olduguna dair her iki taraf arasinda agik bir mutabakat saglanamamastir.
Yapilan anlasmalar incelendiginde, Sovyetler Birligi’nin miizakerelerde iran’a kiyasla daha
baskin bir konumda oldugu gozlemlenmektedir. Sovyet donemi boyunca Hazar Denizi’nin
statiisliyle ilgili uluslararasi bir anlagsma yapilmadig: gibi, bolgenin kita sahanligi, hava sahasi,
deniz tabanindaki kaynaklar ve simirlarin belirlenmesine iliskin de herhangi bir diizenleme
getirilmemistir. 1990’1 yillarda Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla birlikte kiiresel sistemde
onemli bir degisim yasanmis ve diinya ¢cok kutuplu bir yapiya evrilmistir. Sovyetler Birligi’nin
¢oziilmesiyle diinya haritasi yeniden sekillenmis ve Hazar Denizi’ne kiyidas devletlerin sayisi
iki iilkeden bese ¢ikmistir. Iran ve Sovyetler Birligi’nin yan1 sira, Tiirkmenistan, Kazakistan ve
Azerbaycan’in bagimsizliklarini kazanmalartyla birlikte Hazar Denizi’nin kiyidas devletler
arasindaki hukuki statiisii giderek daha karmasik bir sorun haline gelmistir (Islamova, 2022:
22-23; Colakoglu, 1998: 109).

3. HAZAR DENIZI’NIN STATU MUCADELESIi: SOVYET MIiRASI VE TURK
DUNYASINA YANSIMALARI

Sovyetler Birligi’nin dagilmasi, Hazar Denizi'nin hukuki statiisii ve bolgedeki stratejik dengeler
acisindan doniistiiriicii bir etkiye sahip olmustur. Sovyet doneminde yalnizca Sovyetler Birligi
ve Iran tarafindan paylasilan Hazar Denizi, 1991 sonrasi dénemde yeni bagimsiz Tiirk
cumhuriyetlerinin (Azerbaycan, Kazakistan, Tiirkmenistan) ortaya ¢ikistyla daha karmasik bir
uluslararas1 mesele haline gelmistir. Ozellikle denizin statiisiine iliskin hukuki tartismalar,
Hazar’in uluslararasi hukukta deniz mi yoksa gdl mii olarak siniflandirilmasi gerektigi sorusu
etrafinda sekillenmistir. Eger bir deniz olarak kabul edilirse, Birlesmis Milletler Deniz Hukuku

Sozlesmesi (BMDHS) cercevesinde kiyidas iilkelerin miinhasir ekonomik bolgeler talep etme
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hakki dogacaktir. Ancak, gol olarak kabul edilmesi halinde, bu bolgenin kaynaklarinin esit
sekilde paylasilmasi gerekecektir (Karataeva, 2020, s. 234; Dubner, 1999, s. 277-281). Bu statii
belirsizligi, 6zellikle zengin enerji rezervlerine sahip Hazar Denizi'nde kiyidas devletler

arasindaki rekabeti koriklemektedir.

SSCB’nin dagilmasimi takiben, Bagimsiz Devletler Toplulugu (BDT) kurulmus ve Hazar’a
kiyidas devletler, Tiirkmenistan hari¢, smir gilivenligi ile deniz ekonomik bdolgelerinin
korunmasit amaciyla 20 Mart 1992°de Kiev’de toplanarak bir antlasma imzalamiglardir. Bu
antlasma, siirlarin korunmasinda BDT ve kiy1 iilkelerinin sinir kuvvetleri arasinda is birligi
yapilmasini1 6ngormektedir. Bununla birlikte, Tiirkmen tarafinin anlasmaya dahil olmamasi,
antlasmanin etkinligini tartismali hale getirmistir. SSCB doneminden kalan enklav ve
eksklavlar ile tartigmali yataklar gibi sinir sorunlarinin ¢dziimlenememesi, antlasmanin
sorunlara ¢dziim sunmaktan ¢ok farkl sistem onerileri getirdigini gostermektedir (Ulker, 2021:

121-122).

Rusya’nin Hazar’in hukuki statiisii sorununu uluslararasi alana tasimasinin ardindan 1998°de
Azerbaycan ve Kazakistan, deniz yataginin paylasimina yonelik bir antlagma imzalamis ve
Hazar’in kuzeyinde ortay hat prensibine dayali sinir belirlemislerdir (Colakoglu, 1998: 111).
Ayni y1l Kazakistan ve Tiirkmenistan da benzer bir antlagsma yaparken, Azerbaycan ile Rusya
arasinda 2001°’de imzalanan antlagsma, hidrokarbon kaynaklarinin arama ve isletme
faaliyetlerinin kolaylastirllmasina imkan tanimmistir. Ancak Iran ve Tiirkmenistan, bu
antlagmalar1 tanimamis ve bes kiyidas lilke disindaki antlagsmalarin gecersiz oldugunu beyan
etmislerdir (Ruban, 2018: 118-119). Bu baglamda, 2003 yilinda iran ve Tiirkmenistan, Hazar’in
giineyinin paylagimi konusunda anlasarak deniz yataginin bes esit parcaya bdliinmesini Onermis
ve bu durum, kuzeyde Azerbaycan, Kazakistan ve Rusya ile giineyde Iran ve Tiirkmenistan
arasinda bir anlagsmazligin siirdiigiinii ortaya koymustur (Kahraman ve Merdan, 2020: 448-
449).

Tahran’da 4 Kasim 2003 tarihinde gergeklestirilen toplantida kiyidas devletler, Hazar
Denizi’'nin deniz cevresinin korunmasina yonelik bir ¢erceve sdzlesmesi imzalamiglardir.
Ardindan, Ekim 2007°de yine Tahran’da kiyidas iilkeler, Hazar’daki kaynaklardan sadece
kiyidas devletlerin yararlanabilecegini, bu {ilkeler arasinda anlagmazlik olsa bile askeri
miidahalenin yapilmayacagini ve iiglincii iilkelerin Hazar’a kiyidas devletlerin topraklarini
askeri amagla kullanamayacagini igeren bir bildiri yayimlamislardir. Bu belgede, Hazar’in

hukuki statiistine iligkin bir diizenleme yer almamistir (Kepbanov,2005: 81).
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Kasim 2010’da Bakii’de diizenlenen zirvede, Hazar’a kiyidas devletler giivenlik is birligi
alaninda bir antlagmaya varmislardir. Bu anlasma, kiyidas tilkeler arasinda saldirmazlik, giic
kullanmama, igislerine karigmama ve Birlesmis Milletler ilkelerine uyma taahhiitlerini
icermektedir. Ayn1 zamanda, Hazar’1n bir baris, istikrar ve iyi komguluk denizi olarak kalmasini
amaclayan bu anlasma, Hazar’in hukuki statiisiine dair bir belirleme igermemekte olup,
anlasmanin ikinci maddesinde Hazar’1n statiisiinii diizenlemek gibi bir amag tasimadigi agikca

ifade edilmistir (Janusz-Pawletta, 2015: 47).

Hazar Denizi’nin jeopolitik ve stratejik onemi, Ozellikle enerji kaynaklari agisindan Tiirk
diinyasinda belirginlesmistir. Kazakistan, Tiirkmenistan ve Azerbaycan, denizin altindaki
zengin petrol ve dogalgaz kaynaklarimi uluslararasi pazarlara tasimak icin biiyiik altyapi
projelerine yatirim yapmistir. Bu projelerin en dnemlilerinden biri olan Bakii-Tiflis-Ceyhan
Boru Hatti, Azerbaycan petroliinii diinya pazarina ulastirarak bolgesel is birligini pekistirmistir
(Kalicki, 2001, s. 125). Enerji kaynaklarinin ¢ikarilmasi ve ihrag¢ edilmesi, Tiirk diinyasinin
ekonomik kalkinmasina dogrudan katki saglamis, ayni1 zamanda bu iilkeler arasindaki jeopolitik
iligkileri gliclendirmistir. Bununla birlikte, Hazar Denizi'nin statiisli ve kaynaklarin paylasimi
konusundaki belirsizlikler, zaman zaman kiyidas devletler arasinda diplomatik gerilimlere yol
acmistir (Forsythe, 1996, s. 14).

Bolgedeki Tiirk cumhuriyetleri agisindan Hazar Denizi, sadece enerji kaynaklar1 bakimindan
degil, ayn1 zamanda stratejik ittifaklar ve bolgesel glivenlik dengeleri agisindan da 6nemli bir
rol oynamaktadir. Kiyidas devletler, bu kaynaklar1 kullanarak bolgesel giic dengelerini
sekillendirme ve kiiresel enerji giivenliginde kilit bir rol {istlenme kapasitesine sahiptir.
Ornegin, Azerbaycan ve Kazakistan gibi iilkeler, enerji ihracatini artirarak ekonomik
kalkinmalarmi hizlandirmakta ve uluslararasi enerji piyasalarinda onemli aktorler haline
gelmektedir (Molchakov ve Glikman, 2022, s. 60). Hazar Denizi, Tiirk diinyasi i¢in gelecekteki

ekonomik biliyiime ve bolgesel stratejik ¢ikarlarin merkezi bir unsuru olarak konumlanmaktadir.

Bu gelismelerin 1s18inda, Hazar Denizi'nin statiisiine iligkin anlagmalar ve uluslararasi
miizakereler, bolgedeki gii¢ dengelerini etkilemeye devam etmektedir. Ozellikle 2018'de
imzalanan Hazar Denizi Anlasmasi, denizin bolgesel paylasima iligskin bazi sorunlar1 ¢ozse de
kiyidas devletler arasinda statiiye iliskin belirsizlikler tam anlamiyla giderilememistir
(Karataeva, 2020, s. 242). Bu haliyle, Hazar Denizi'nin statiisii ve enerji kaynaklarinin
paylasimi, oniimiizdeki yillarda bdlgenin jeopolitik ve ekonomik dinamiklerinde 6nemli bir

unsur olarak kalmaya devam edecektir. Kiyidag devletler arasinda siliregelen miizakereler,
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bolgedeki is birligini gelistirme firsatlar1 sunarken, ayni zamanda statiiye iliskin belirsizliklerin
¢Oziimil i¢in daha fazla diplomatik ¢abaya ihtiya¢ duyulacaktir. Bu baglamda, Hazar Denizi'ne
kiyidas tilkelerin ortak ¢ikarlart dogrultusunda siirdiiriilebilir ¢oziimler bulmasi, bolgesel barig

ve istikrar agisindan da kritik 6neme sahiptir.
4. SONUC

Sovyetler Birligi'nin Hazar Denizi {izerindeki politikalari, bu bolgedeki stratejik hakimiyetini
saglamlagtirmak amaciyla gelistirdigi onemli diplomatik ve askeri hamleleri i¢cermektedir.
Ozellikle 1921 ve 1940 yillarinda iran ile imzalanan antlasmalar, Sovyetler Birligi'nin Hazar
Denizi iizerindeki egemenlik haklarmi pekistirme ve Iran’1 bu kontrol mekanizmasina entegre
etme stratejisini acikg¢a yansitmaktadir. 1921 Dostluk Antlagsmas1 ile Tiitkmengay
Antlasmasi'min getirdigi smirlamalarin kaldirilmasi, Iran’in denizcilik haklarinin yeniden
taninmasini saglarken, Sovyetlerin Hazar tizerindeki denetimini artirmasina olanak tanimaistir.
Béylece, Sovyet dis politikasi, iran ile is birligini gelistirerek, deniz {izerindeki jeopolitik ve

ekonomik cikarlarin1 dengeleme ¢abasini siirdiirmiistiir.

1940 Ticaret ve Seyriisefer Anlagmasi ile Hazar Denizi’nin “Sovyet-Iran Denizi” olarak
tanimlanmasi, bolgenin sadece iki {ilkenin denetimi altinda oldugunu vurgulamis ve tigiincii
iilkelere yonelik denizcilik faaliyetleri konusunda 6nemli sinirlamalar getirmistir. Bu durum,
Sovyetler Birligi’nin bolgedeki gilivenlik ve stratejik denetimini saglama kararliligini
yansitirken, deniz iizerindeki etkin kontroliinii pekistirmistir. Bu baglamda her iki antlasma da
Sovyetler Birligi’nin Hazar tizerindeki jeopolitik hegemonyasini1 hukuki belgelerle destekleyen

ve Iran’1 da bu denetim siirecine dahil eden stratejik diizenlemeler olarak one ¢ikmaktadir.

Hazar Denizi iizerindeki bu egemenlik miicadelesi, bolgedeki Tiirk cumhuriyetleri tizerinde de
uzun vadeli etkiler birakmistir. Sovyetler Birligi’nin denizcilik ve enerji kaynaklarin1 denetim
altina almasi, bolgedeki Tiirk diinyasinin ekonomik ve siyasi yonelimlerinde belirleyici
olmustur. Bagimsizlik sonras1 Tirk cumhuriyetleri, Hazar Denizi’nin stratejik kaynaklarimi
uluslararasi pazarlara agma hedefleri dogrultusunda 6nemli altyap: projelerine yonelmis, ancak
Sovyet donemi mirasinin getirdigi hukuki ve siyasi kisitlamalar, bu iilkelerin bagimsiz bir enerji
politikas1 gelistirmesini zorlastirmistir. Bu nedenle, Sovyetlerin Hazar iizerindeki politikalari,
Tirk diinyasinin ekonomik kalkinmasinda ve stratejik 6zerklik ¢abalarinda halen etkisini

surdiiren miraslardan biridir.
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Sonug olarak, Hazar Denizi’nin statiisii ve bu bolgedeki kaynaklarin paylagimi hem bolgesel
hem de kiiresel gii¢ dengeleri agisindan kritik bir unsur olmaya devam etmektedir. Sovyet
doneminde atilan bu diplomatik ve stratejik adimlar, giiniimiizde Hazar Denizi kiyisindaki
iilkeler arasinda siiregelen anlagsmazliklarin temelini olusturmustur. Bolgenin stratejik nemi ve
enerji kaynaklarinin uluslararasi pazarlara agilma potansiyeli géz oniinde bulunduruldugunda,
Hazar Denizi’ndeki kaynaklarin siirdiiriilebilir ve adil bir paylasimi, bolgedeki baris ve istikrar

icin onemli bir zemin olusturmaktadir.
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