1950°Li YILLARDA LAIKLIK TARTISMALARININ GUNDEME
GELMES]I VE HALIL NIMETULLAH OZTURK

Seda BILAN®

Yeni Tiirk Devleti’nin temelleri olusturulurken, devletin dayandirildidt
ana ilkelerden biri laiklik olarak belirlenmistir. Devletin kurulug yillarindan
baglayarak laiklik, Cumhuriyet rejiminin temel niteligi olarak gériilmektedir. Bu
ozellifi nedeniyle laiklik, Cumhuriyet’in ilk yillarindan itibaren iizerinde
ciddiyet ve hassasiyetle durulan konulardan biri olmustur.  “Cumbhuriyet
tarihimize bakildiginda, 1950’li yillara kadar laiklikle ilgili direkt bir
tartigmanin  varhgmdan sdz edemeyiz.””’ Bu déneme kadar laiklikle ilgili
ifadelerde daha ¢ok devletin laik niteliginin  temelledirilmesi {izerinde
durulmustur. Ancak 1950’lerle birlikte keskin bir doniisiim yasanmis ve
laikligin muhtevas1 hususunda “yaygim yorum” digmna cikilmaya baslanmustir.
Bu nedenle 1950°)i yillarda baslayan stire¢ ve tutum aliglar, laiklik tartigmalan
agisindan farkl bir nitelige ve Sneme sahiptir.

1950°li yillarda, Tiirkiye'de laiklik tartismalarinin glindeme gelmesi bir
tesadiif defildir. Doneme genel olarak goz atarsak, IL Ditnya Savagi sonrast
diinyadaki yeni kogullara ve degisimlere paralel olarak, Tiirkiye’de yasanan
gelismeler tizerinde durmakta yarar vardir. Tiirkiye’de de etkileri yogun olarak
hissedilen Soguk Savas kosullari i¢inde komiinizm tehditine kars1 Islam’s 6ne
¢ikaran ve Miisliiman kimligimizi vurgulayan bir séylem gelismigtir. Cok partili
hayata gecis ve Demokrat Parti’nin iktidara gelmesi ile bu durum daha da
gliclenmistir. DP kadrolar1 icinde Islam’in iizerimizden denetlenmesi, halifelik
fikirleri 6ne siiriilerek, Islami kimligimizle bulundugumuz cepheye daha iyi
hizmet edecegimiz mevzusu tartistmaya baglanmustir. Kag¢imnilmaz olarak da
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“1950’lerde cok partili doneme gegisle birlikte din, siyasi hayatin &nemli bir
boyutu haline gelmistir.” Toplum siyasete daha aktif olarak katiima olanagt
bulmusgtur. Toplumun siyasete yeni bigimde katilmasi ve 1950’ler Tiirkiye’sinde
yasanan diger gelismeler, laiklik tarigmalarimn baslangicini ve zelliklerini de
belirlemistir. Bu donemde, devletin laik niteligi tartismaya mu agildi, sorusu
diisiinsel bir temel bulmugtur.

Bu metinde ozellikle Halil Nimetullah Oztirk’i ve laiklikle ilgili
goriiglerini ele almamizin sebebi 1950’lerde laiklik tarttgmalarinda bir durusu
temsil eden isimlerin baginda Oztiirk’iin gelmesi ve kendinden sonraki
tartismalarin  sekillenmesinde bir model olusturmasidir. Laiklikle ilgili
goriiglerini ayrintil bir sekilde 1953’te yaymladig ve basilmis son eseri olan
“Tiirklesmek, Layiklasmak, Cagdaslasmak” adli Kitabinda toplamustir. Halil
Nimetullah Oztiirk’iin “devrimlere karst diisiiniis ve hareketlere bir tepki
olarak” yazdigini belirtttigi kitabt ile agtig perspektif, sonraki donemde laiklik
tartismalarinda temel bir egilim olarak devam etmistir. Daha da otesi
gtiniimiizde de siiren bir egilimi dile getiren ilk kisi Halil Nimetullah Ozturk’tiir.
Kitabin yayinlanmasindan sonra ayn: mantik temelinde, Oztirk’iin gorigleri ile
ortiigen bir laiklik yazimindan bahsedilebilir. Bunun yaninda Halil Nimetulllah
Oztiirk ile yine aym mantik temelini paylasan, diger bir deyisle konuya hukuk
mantig1 icinde bakan zit bir egilimden de bahsetmek mumkundiir. Ancak biz
burada Halil Nimetullah Ozttirk’iin laiklikle ilgili gbruslerini ele alacagiz.

Halil Nimetullah Oztiirk’iin kitabini yazmaktaki asil amacr; 1950°h
yillarda Cumhuriyet’in temelini olugturan ilkelerden sapildifim diisinmesidir.
Kitap, aym zamanda Ziya Gokalp tesirindeki disiiniirlere de bir elestiri
niteligindedir. Oztiirk, zamaninda Ziya Gokalp’in takipgileri arasinda
sayllmasina karsin; 1950’lerde Ziya Gokalp’in gorislerini elestiren bir isim
olarak karsimiza gikmaktadir. Oztirk’e goire Biiyitk Tiirk Devrimi olmasma
karsin hala eskiden kalma baz: ahskanliklar devam etmektedir. Universiteler
bile “gerici” olarak niteledigi tutum icindedir.® Gerici tutumdan kastettigi ise
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din-devlet iligkileri konusunda uygulamalarda goriilen degisikliklerdir.
Dénemin tartigmalarmin, laiklik ilkesini zedeledigi endigesi ile tim kitap
boyunca Osmanhilik ve Cumhuriyet kargilagtirmas yaparak, temel farklar
izerinde durmaktadir. Halil Nimetullah Oztiirk, yaptigt ge¢mis donem yakin
ddnem Kkarsilastirmalars ile goriislerini tarihi bir zemine ofurtturma ¢abasi
igindedir. Ayn1 zamanda hukuk egitimi aldigr i¢in vakif oldugu hukuk ilkeleri
ile laiklik konusundaki tutumunu da temellendirmeye ¢aligmustir.

Oztiirk’tin ~ kitabim incelersek, eserin  bash@ olan Tiirklesmek,
Layiklagmak, Cagdaslasmak bize Ziya Gokalp’in (Tiirklegmek, Islamlagmak,
Muasirlagmak) kitabui ¢agristirmaktadir. Ancak metinlerin temelleri farklidir.
Clinkii farkli donemdeki tartigmalara kars: tutum gelistirmiglerdir. Ilgi ¢ekici bir
nokta ise 1950’lerde Ziya Gokalp’in kitabmin yeni baskast yapilmamasina
karsin bu metnin yeniden giindeme gelmis olmasi ve yeni kosullarda eski
donemin bir diigiiniiriiniin elegtirilmesidir. Halil Nimetullah Oztiirk, kitabmm
giris  bolimiinden itibaren Ziya Gékalp'in  goriiglerinin  geligkilerini,
yanlighklarim anlatmaya calismuistir. Halil Nimetullah Oztiirk ile Ziya
Gokalp’in temel karsithg, Laiklesmek ve Islamiagmak eksenindedir. Kitabm
baghginda gorillecegi gibi Islamlasma’nin yerini Halil Nimetullah Oztiirk’te
Laiklesmek almistir. Ziya Gokalp; Tiirklesmek, Islamlagmak arasinda bir tearuz
(geliski) olmadigim belirtmektedir. Oztirk’e gore bu yanhstir. Ziya Gokalp din
ile ulusu; IstamJagmak’1 ve Ttirklesmek’i birbirinden ayiramamustir. Bu nedenle
Ziya Gbkalp’te Turklik duygusunun belirdigi halde Osmanhihik’in tesiri altinda
oldugunu belirtmektedir.

Daha once degindigimiz gibi Oztirk’éin kitabt ic husus iizerinde
yogunlasmaktadir. Ve kitap genelinde bu hususlardan (Tiirklesmek, laiklesmek,
cagdaglasmak) yola ¢ikarak  karsilastirmalar yapmaktadir.  Ogztiirk,
Tirklesmek’ten bahsetmeden 6nce Osmanli’nin geri kalma sebeplerini anlatir.
Osmanliya elegtirileri 6yle serttir ki; Oztiirk’iin Osmanlt’yt ve Osmanlt
siyasetini red asamasinda oldugunu sOyleyebiliriz. Ornegin Halil Nimetullah
Oztiirk’e gore Osmanlilik ve din  fizik otesi varliklardir. Hatta Osmanh
imparatorlugu devrini dini unsurlarin baskin oldugu Ortacag Avrupa’sina
benzeterek Osmanli’da Skolastik devrin yasandigini iddia etmektedir. Bu savim
ise Osmanli’nin teokratik ydnetim yapist, halifelik ve hilafet kurumunun varhg
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ile temellendirmistir. Yani batnm karanlik gagi olarak adlandirilan Ortagag
Avrupa’sini, Osmanl’ya es tutmugtur. Bu baglamda Ziya Gokalp ve Gokalp
izindeki dustiniirlerin goriiglerini sekillendiren Osmanlilik’in  tesirini dini
kurallar nedeniyle ¢agdas ve hiir olarak diisiinmeyi engelleyen bir anlayis olarak
tammlayabiliriz. iste Oztiirk bu noktadan laiklik meselesine girig yapmaktadir.

Boylesine olumsuz kosullar icinde aktardigy, duraZan, gelismeden uzak
Osmanli’dan yani Osmanhhik’tan siyrilabilmek ise bilyilk Tirk Devrimi
sayesinde olmustur. Oztiirk’iin Osmanldik’1, dini karakterin siirlandirmalarint
asmanin tek yolu olarak laikligi gu‘:‘)stt=,1rrrxi$tir.‘1 Bu cergevede Bityiltk Devrimin
amact da toplum varligim Osmanlilik’tan, cagdas olmayan zihniyetten kurtarip,
Tirklik’e laik ySnetim yapisina, yani gergek varlifa kavusturmakuir. Bu
baglamda Oztirk’tin bahsettigi, tizerinde durdugu laiklik bir gelismenin
{iriiniidiir. Halil Nimetullah Oztirk’iin bir gelisme ¢izgisi dahilinde laikligi
vermesindeki amag ise bu donemde laikligin tepeden inme oldugu i¢in topium
tarafindan oziimsenemedigi yoniindeki elestiriler olabilir. Stz konusu laik
gelisme, ancak Tiirk Devrimi ve onun agtifit yol ile yaganma imkan bulmustur.
Devrim sayesinde gagdas, laik temel iizerine inga edilmig bir devlet anlayigina
gecilmistir. Devrimi niteleyen temel Ozellik de laikliktir. Kitap boyunca
ozellikle iizerinde durdugu noktada laiklik ve yine laiklikle baglantii olarak din
meselesidir.

Oztiirk, bu cerceve icinde Tirklik Devri‘ne ve Osmanli’ya ozgi
kurumlan incelemistir. Laik temelli Tiirk Devrimi’nin sekteye ugramamasi i¢in
basta dil olmak iizere tiim kurumlarin iglerine kanignug ulusal olmayan ogeleri
atmas1 gerekliligini vurgutamaktadir. Daha onceki goriislerinden hatilanacag
gibi Osmanlica’min Arapga ile siki bir bag kurdugu i¢in dini varlik gosterdigini
diiginmektedir. Dolaysiyla Osmanlica’nin fizik tesi varhik icinde oldugundan
bahsetmektedir. Bilindigi gibi Osmanli’da halkin kullandif dil ve sarayda
konusulan dil farkh olmustur. Oztiirk, bu aynhg Tirk toplumunun dili olarak
gergek varlift segmis olmasina baglamaktadir ve Tiirkge’nin bizim asi! dilimiz
oldugunu vurgulamaktadir. Yeni devletin niteliginin degisip, deZigmedigi bir
bakima dil tartismalarina doniigmiistiir. Bunun nedeni 50’1 yillarda tartigma

4 QOutiirk, metninde Laiklesme diigincesini, Osmanlt siyasetini red igin kullanmusti. Reddetme gerekgesi

ise battya, ¢agdas olana dahil olabilmektir.
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giindeminin bir boliimiini dil tartigmalarmin teskil etmesidir. Bir digier nedense
Ziya Gokalp’in de dil meselesine deginmis olmasidir. Oztiirk, Ziya Gokalp’in
kitaplarinda Arapca ve Acemce’yi Tiirkge’den yaratilan kelimelerle' bir
tutmasinm  yanhgh@int anlatarak; Ziya Gokalp’in dil ile ilgili diistincesinin
aykinhgindan stz etmektedir. Halil Nimetullah Oztiirk dil ile baglayan
tartigmayi genisleterek ve genelleyerek ulusal olmayan tgelerin bityiik slciide
Osmanhilik’tan daha sonra da belirtecedi gibi Islamlik’tan ileri geldiginden
bahsetmektedir. Bu nedenle; Oztiirk’e gére Tiickluk’ii, ulusal olan: bulmak
toplumsal devrimin amacidir.

Ulusal olmayan ogelerin Osmanlilik’dan ileri geldigini diisiindiigi igin;
ulusal varligi, Tiwkliikk’i bulmanin, ancak dinin insanlart ulusal varhktan
uzaklastiricr etkisinden kurtularak olabilicegine inanmaktadir. Qztiirk’te ulusal
varligt bulmanin araci da tabiki laikliktir. Halil Nimetullah Oztiirk’e gore
ulusallifr yapan 6geler gesitlidir: “insanin iginde yagadigi cevrenin ona verdigi
toplumsal veriler, icinde dogdugu aile, yagsadig1 yurt, konustugu dil, iliskilerde
bulundugu yurddaslar, yasadi tarih v.s.”” ulusallift yaratmaktadir. Aynica tiim
bu &geler Halil Nimetullah Oztiirk’e gore pozitif varlik tasimaktadir. Burada
dikkat gekici bir nokta da Oztirk’iin ulusalligt yapan ogeler iginde dini
degerlendirmemesidir. Daha tnce soziinii ettiimiz, Osmanli'min nigin fizik
otesi varlik iginde oldugunu burada agiklamstir. Oztiirk’e gore Osmanh toplum
hayatinm gelismesinde bir duraklama evresindedir. Bunun kaynag olarakta,
din nedeniyle ulusal olmayan ogelerin killtiriimiize girmis olmasmi
gostermistir. Oztiirk’e gore Osmanlilik yabanci kiiltiiriin, islam’in etkisinde
kalmg, din dahil olmak iizere kurumlar ayrigamammgtir. Bu nedenle Osmanh
fizik &tesi varlik icine gdmiilmiistiir.

Oztiirk’iin laiklige yikledizi anlam gercekten ¢ok bilyiiktiir. Bunu su
tarzda ifadelerden anlhyoruz: “Biiyiik Tirk Devrimi ve devletin siyasetini
belirleyen laiklik uygulamalar: ile Osmanli toplumu, fizik Stesi varlik iginden
siyrilarak Tiirk toplumuna gegme yolunda asama kaydedebilmistir. Toplumsal
alan, ulusal olmayan &gelerden arinmugtir.” Halil Nimetulizh Oztiirk, 195Q°1i
yillarda devietin laiklik uygulamalarina gelen elestiriler neticesinde, laikligin
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sekteye ugramamasi i¢in bu uygulamalarin  gereklilifini anlatmaya
cahismaktadir. Bu agidan Oztiirk’iin ¢abasim daha iyi tanrmiayabiliriz. Halil
Nimetullah Oztiirk’iin disstincesinde laiklik, tim devletin temelidir; bu nedenle
laikligin zarar gormesi demek tiim bir devlet ve toplumun varlifin zora
sokacakur,

Oztiirk’iin, laiklesmesi siyaset diizlemini de asmakta ve devletin yaninda
toplumu da kapsamaktadir. Laikligin, devletin ve toplumun tim kurumlarinda
etkin olmas1 gerektigini, eski-yeni tartigmalarint da net olarak gorebilecegimiz
cesitli Srneklerle agiklamustir. Oztiirk toplum hayatinin en canli goriiniirlerinden
biri olarak saydif ahlak cevresinde bu tartigmalan yapmugtir. Cinkii bu
kurumlar her topluma ve zamana gore degismektedir. Osmanlr’da ise “Bir adam
din gereklerini ne kadar yerine getirirse o kadar ahlakl sayilird1” Oztiirk,
Osmanls’ya karsin Tiirk toplumunda ahlak duygulan bastan beri giiglii oldugunu
belirtmistir. Ayrica aileyi ve kadim laik olarak diisiinmektedir. Bunu da aile
bireyleri istediklerine inanmakta &zgiir olmalari, bireysel vicdan hiirriyetleri
varligt ile temellendirmektedir. Oztiirk’e gore Osmanlt toplumunda kadin gesithi
yasaklarla toplum hayat iginden uzaklastirdmustir. “Aile kurumu din yargilarina
baglandif icin Tiirk ailesi, Ortacag aile hayatinda goriilen erkek egemenliginin
paskist altnda kalarak ajle diizeni bozulmus oluyordu.™ Osmanlilik’1
vurgulayan nemli niteliklerden biri olan askerlik isini toplumu olugturan
kurumlarda biri olarak degerlendirmis ve din disihgindan bahsetmigtir. Askerler
teknik araglar kullanarak vatanlarini savunmaktadiriar. Bu nedenle Osmanli’y:
askerlik kurumunu dinsel bir ¢ergevede tammladigs icin elestirmektedir. Halil
Nimetullah Oztiirk’e gore laiklik, bir toplumda dini olan ve olmayam
birbirinden aywmak iizere vardir. Yani din, toplum hayatim1 olusturan
kurumilardan sadece biridir. Diger kurumlarin isleyisini sekillendirmek gibi bir
niteligi yoktur.

Bu savim giiglendirmek igin Oztiirk’iin devlet islerinin din ile ayrligin
ve dine iliskin duygu, diisiincelerin insanda; i¢inde bulonulan toplumda
oldugunu belirtmek i¢in, dine iliskin ii¢ siniffama yaptig1 goriilmektedir: Dini
eylemler, dinsiz eylemler, din dis1 eylemler. Bu siniflamalart yaparken ki

5 Oantirk, 2.g.e., 5.88.
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ornekleri de ilgi gekicidir. “Ibadet dini bir eylemdir. Su igmek, konusmak dinsiz
bir eylemdir. Layiklik konusunun ise din ile ilgisi yoktur. Layiklik konusu
yalmz insana 6zgii bir konudur.”’ Buradan gikarilacak sonug sudur: Devleti
yonetme isi din digidir. Oztiirk’iin Osmanlilik’a en agir elestirisi de bu yondedir.
Ciinkii Osmanlr’da devleti yonetme isi de dahil olmak lizere tiim toplum hayati
dini karaktere biiriinmiig oldugunu diisiinmektedir.

Oztiirk, dine iligkin kendinden sonraki pek ¢ok kisinin de kullanacag bir
kavramlasgtirma yapmistir ve din-devlet iligkisi konusundaki goriislerini bu
sekilde temellendirmistir. Dini vicdan meselesi olarak de@erlendirmistir ve
Islamlik yerine miislumanliktan sdz etmistir. Oncelikle vicdan meselesine
deginirsek, vicdan insaniarda ve toplumlarda yagamaktadir. Bu gekilde din
meselesi kisiye indirgenmistir. Halil Nimetullah Oztiirk’e gore devletin asil
gorevi toplum diizenini saglamaktir. “Devletin din ile ilgisi yoktur. Din vicdanla
yasar. Devlet ise toplumun ihtiyaglarin yerine getirecek siyasal bir kurumdur.”
Gortldugt gibi daha 6nce simflandrmasim yaptit eylemler cercevesinde,
devlet kurumunu tamamiyle din dis1 olarak degerlendirmekiedir. Devlet diinyevi
islerle ilgili kanunlar yapmaktadir; bu nedenle vicdani olanla yani dinle bagintils
degildir.

Oztiirk’uin Islamlik yerine mitsliimanliktan bahsetmesi ise dini siyasetten
ayr: tutmak icin kullanmus oldugu bir yoldur. Burada net olan bir durum vardir.
Toplumda dini inamgs oldukg¢a giicliidiir. Bu nedenle devlet-din konusu hassas
bir konudur. Bu kavramlagtirmalar: ile Oztiirk, mislimanhk ve laikligi
ortiigtirmeye ¢abasindadir. Laik siyasetin Turkler'e yabanci bir siyaset
olmadigmi ispatlama amact icerisindedir. Ayrica devletin dini olabilir mi veya
devletin dini olmalt mudir? sorusunu Islamcilik ve Misliimanhk baglaminda ele
almastir.

Halil Nimetullah Oztiirk, sozii edilen calismasimin ana gayesi olarak,
“Gokalp’in  gbriislerindeki celigkileri ele almak” oldugunu belirtse de
eserin/kitabin temel cercevesi Gokalp’in goriisleri ile suurh degildir. Oztiirk,
Gokalp’in gorusleri ile baglantili olarak Osmanli’da din-deviet iligkisinin

" Omiirk, a.g.e.. 5.80.
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goriiniimiine deginmistir. Ziya Gokalp’in toplumn hayatim inceledigi her yerde
Tiirk-Islam ikiligini ayrilmaz bir biitiin olarak ortaya koyduBunu ve bunun
Gokalp’in yanhglarindan biri oldugunu belirtmistir. Oztiirk, immet devri rejimi
olarak Islamlik’1, ulus devlet rejimi olarak da Tiirklitk’{i g&rmiistiir ve Tiirkitk
devrinde miishimanlik oldufiundan sdz etmistir. Bu agidan Osmanis teokratik
rejimi iginde goriilen Islamcilik, bugiinkii demokrasi ve ulus devlet anlayisi ile
ortiigememektedir. Oztiirk’e gore demokrasinin amaci, Osmanl’’min aksine,
¢agdas uygarlia uygun tarzda toplum hayatim temellendirmek ve ulusal kiiltiirii
bireylere agilamaktir.

Oztiirk’e gore Osmanlilik’n hakim oldugu toplum hayat: her seyi din
olarak gordiigii igin ulus varhg: ve Tiirkliik ortadan kalkmaya yiiz tutmustur.’
Ziya Gokalp ise din ile vlusu birbirinden aywramamugtir. Hatta bu nedenle
Oztiirk, ulusalltk kavramim bati uygarhifindan ve bu kiltir ile yetismisg
yurttaglar tarafindan canladirildigint belirtmektedir. Oztiirk’e gore “Din, toplum
hayaun: yapan kurumlardan biridir. Tiim 6biir kurumlar din disi, layiktir.”"®
Ayrica insanin i¢ yapist yani maneviyati; “yalmz din kurumunun verilerinden
degil, biitiin toplum hayatini yapan 8biir kurumlann verilerin toplanmasindan
dogar. Bu kurumlarin hepsinin bir araya gelmesiyle kamusal vicdanm edinecegi
deger yargilari bireysel vicdanlara gecerek ulusal varligi ulusal kiiltiirii
yaratir.”"! Anlagilacag gibi ulusal varlik ve Turklik duygusu biiylik devrim
sayesinde yaratitmisgtir.

Oztiirk kitabin bitis bolimde Osmanlmin son donemlerinden beri
tartisilan bir konu lizerinde durmustur. Bu konuyu da laiklik ile baglantili
agiklammstir. Cagdaslasmayi bilimde/teknikte ve hayatta/yasayista olarak iki
boyutlu ele almigtir. Oncelikle bilim ve teknikte gagdaglasmaya deginecek

2 Ouztiirk’iin elestiriteri direkt Osmanl’ya ve dini yonetim yapisina yoneliktir. Bu anlamda elestirilerinde

siirekli toplumu aynt tutmaya gahghifint gdrmekteyiz. Omegin Osmanir’da yonetici elitin ve halkin farkl
dil kullanmasini, halk nezdinde Tiirk toplumunun “dili” olarak gergek varhm secilmis olmasma
baglamaktadir. Bir bagka ekt ise, Osmanh’daki dini gerekleri yerine getirmeye, yani tek kosula bagh
ahlak anlaytgina karsm, Tiirk toplumunun ahlak duygulaninin bastan beri giiglit oldugunu belirtmektedir.
Oztlirk’e gore Tiirk ahlaky, Osmanl’daki ahlak dis ( bencillik, bireysellik v.b. ) gercevenin aksine
temelinde halkgidir. Bu degerlendirmeler isiginda Oztiirk’ iin, Osmanhlik siyasetinin, halkia sakl bulunan
Tiirklilk'li ve kiiltiiri denetimn altna alip, ikilik yarattigim diigiindiigiint soyleyebiliriz.

Oztiirk, a.g.e., .81

Oztiirk, 2.g.e., 3.93.
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olursak; Ziya Gokalp’in muasirlasma gorisii Avrupalilardan sadece ilim, fen ve
teknifi almak yoniindeydi. Sekilce ve maigetce (geginme) Avrupalilara
benzemek degildir. Halil Nimetullah Oztiirk, Ziya Gokalp’in temkinli tavrimn
aksine tam bir segim yapmustir. Oztiirk’e gore bilimde, teknikte, hayat ve
yasayista cafdaglagsma topyekiindiir. Cagdaslasma anlayist her bakimdan
Avrupaly gibi yasamaktr; ancak bu sekilde uygarlik yolunda ilerlenebilecegini
belirtmigtit. 1950’lerde Islami niteliklerimizin Sne cikartilmaya calistlmasin:
endise ile karsilayan Oztiirk’e gore cagdaslasma yolunda en bityiik engel din
kurallar1 ile olusturulmustur. Osmanli’da medreselerin din vargilar iizerine
kurulu yaptsi, bilim dis1 bir yasayis1 getirmis oldugu icin Rénesans’tan sonra
Bat Uygarligmin gectigi yoldan ilerleyemedigimizi soylemektedir. Halil
Nimetuilah Oztiirk kitap boyunca cagdaslasmak, uygatlik icinde ver almak,
Biiyiik Devrim ile olusan devlet yapisimin zarar gérmemesi igin laiklikten 6diin
verilmemesi gereklifigini tekrar tekrar vurgulamistir.

Halil Nimetullah Oztiirk’ii bu galigmaya sevk eden temel kayg1 devletin
laik niteliginin degisip degismedigidir. Halil Nimetullah Oztirk, o doneme
kadarki uygulamalarda goriilen degisime karst ciknms, geleneksel cizginin
devam ettirilmesinin  gerekliligini savunmustur. Cumhuriyetin  kurulus
yillarindan giinlimiize kadar &nemini muhafaza eden laiklik konusunda,
19507 er de baglayan tartigmalari, yine bu yillarda formile eden isim Halil
Nimetullah Oztirk olmustur. Oztirk’in laikligin uygulamadaki gerekliligini
anlatarak, yeni dénemde, yeni siyasi kosullar ve siyasi kadrolarm toplumdan
destek alma gereginden ortaya ¢ikan tutum ve egilimlere itiraz ettigini
sdyleyebiliriz. Ona gére bu gelismeler devletin temel niteligininin tartismaya
a¢iimasina neden olmaktadir. Erken Cumhuriyet dénemi degerlerine siki stkiya
bagh olan Halil Nimetullah Oztiirk ile baslayan tutum, hukuk temelli yaklasim,
sonraki donemlerde de temel bir egilim olarak devam etmistir. Laiklik;
siyasetciler, hukukgular, hatta giinliik kbge yazarlan tarafindan giiniimiize kadar
sikga tartigidmisti.  “Ancak  laiklik tartigmalarinda  gecerli bilgilere
ulagabilmemiz i¢in hukukgulann ¢abasindan daha ok tarihgilerimizin cabasi
yol gosterici olmustur, Giintimilzde de siren bu tarismamin ise yarar
sonuglarimin olmasi da hukukgulardan ziyade tarihgilerin ¢abasinin goz 6niinde
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tutulmast ile mitmkiindiir.”'? Goriinen o ki yakin ge¢misimizde de giincelligini
koruyan laiklik konusu Tiirkiye’nin gindemini wzun yillar mesgul etmeye
devam edecektir,

ABSTRACT

In 1950°s the discussions on laicism come fo scene as a parallel with
many developments in Turkey. The various opinions were put forward about
secular status of government. In this communiqué; the discussions about laicism
in 1950°s was examined. The beginning, the characteristics and the new form of
these discussions were investigated according to the Halil Nimetullah Oztiirk’s
point of view which is precedent model for discussions.
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