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BiR ITALYAN MILLETVEKILININ YENi TURKIYE HAKKINDAKI
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AN ITALIAN DEPUTY'S IDEAS ABOUT NEW TURKEY (1925)

Mevliit CELEBi*
Oz

iki diinya savasi arasi ddnemde Tiirkiye-italya iliskileri hep sorunlu oldu. Yeni Tiirkiye’nin dis iliskileri
baris ve dostluk anlayisi izerinde gelisirken Fasist italya, yayilmaci bir siyaseti benimsedi. Fasistlerin
Akdeniz bélgesini italyan yayilmaciligi icin hedef cografya olarak secmesi, Tiirkiye ile italya’yi karsi
karsiya getirdi. Mussolini’nin emperyalist politikasi kamuoyunda da kuvvetli bir destek buldu.
Milletvekili Orazio Pedrazzi de italya’nin Akdeniz ve Anadolu’yu hedef alan siyasetine destek
verenlerden birisiydi. Pedrazzi, meclisteki konusmalarinda bu fikirlerini dile getirdi. 1924’te yaptig
bir Dogu seyahatinden sonra yazdigi kitapta da bu fikirlerini daha ayrintili olarak anlatt. Pedrazzi,
Turkiye Cumhuriyeti’ni, Avrupalilarla is birligi yapmadigi igin suglarken, Anadolu’nun, az niifuslu
Turklerin yonetiminde layik oldugu gibi degerlendirilmedigini ileri siirdi. Pedrazzi’nin bu fikirleri
Turk kamuoyunda tepkiyle karsilanmakla birlikte kitabi, Tirkgeye tercime edilerek bir gazetede
tefrika edildi.

Anahtar Kelimeler: Tiirkiye, italya, Tiirk-italyan iliskileri, Orazio Pedrazzi ve Anadolu
Abstract

Turkish-Italian Relations in the Interwar Period has always been problematic. New Turkey's foreign
policy of peace and friendship in the adopted but Fascist Italy, followed by an expansionist policy
in the Mediterranean area. Mussolini's imperialist policy was supported by Italian public opinion.
Deputy Orazio Pedrazzi was one of the supporters of Italy's policy towards the Mediterranean and
Anatolia. Pedrazzi voiced these ideas in his parliamentary talk. In a book he wrote after an East
journey in 1924, he wrote these ideas in more detail. Pedrazzi, the Republic of Turkey, was blamed
for failing to cooperate with the Europeans. He also argued that the Turks were not able to use
Anatolia efficiently with less. Pedrazzi's ideas were met with reaction in Turkish public opinion.
However, his book was translated into Turkish and was published in a newspaper.
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A-Giris

Bir bagimsizlik savasinin ardindan kurulan Tirkiye Cumhuriyeti, kurulusundan itibaren
onemli i¢ ve dis sorunlarla karsilasti. Lozan Baris Antlasmasi ile askeri zafer siyasi zaferle
taclandirildi. Béylece bitin diinya nezdinde bagimsizligi tescil edilmis bir devlet olmasina
ragmen, yeni Turkiye’nin asmasi gereken ciddi sorunlar bulunmaktaydi. Her ne kadar
Lozan ile Osmanli Devleti’nin yikilmasina yol acan dis faktorler tasfiye edilmisse de, Lozan,
bltin sorunlari ¢cézememis, bir kismi sonraki doneme ertelemisti. Dolayisiyla Tirkiye,
Cumhuriyet’inilk yillarinda; Diyun-1Umumiye borglarinin 6ddenmesinden Musul sorununa,
Etabli meselesinden Bogazlar sorununa kadar Lozan’dan arta kalan pek cok meseleyi
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¢6zmek icin epey mesai harcamak zorunda kaldi. Ozellikle Musul meselesi sadece ingiltere
ile Turkiye iliskilerini bir savasin esigine getirmekle kalmamis, G¢linci tlkeleri de su ya da
bu sekilde etkilemistir. Tiirkiye; diinya siyasetine yon veren ilkelerle (ingiltere, Fransa,
italya gibi) komsu ve sorunlari olan bir iilke durumundaydi. Yeni Tiirk devletinin dikkate
almasini gerektiren konular bunlardan da ibaret degildi. “Muasir medeniyet seviyesine”
¢ikma micadelesinde karsilasilan i¢ meseleler, yurt disina ¢ikmis veya cikartiimis
muhaliflerin Turkiye aleyhindeki ¢alismalari ve son Osmanli padisahi Vahdettin’in llkeye
ve saltanatina geri dénebilme umudu, dis sorunlara eklenecek unsurlardi.

Uluslararasi iliskilerin temel prensibi olan “daimi dostluklar ve daimi dismanliklar
yoktur” anlayisinin yakin tarihimizdeki en 6nemli géstergelerinden biri de, |. Diinya Savasl
sonunda Tirk-italyan iliskilerinde yasanan inis cikislardir. Milli Miicadele déneminde,
hangi sebeple oldugu su an icin ¢ok 6nemli olmadan, teoride diisman, pratikte dost
olan italya’nin bundan birkag¢ yil sonra Tirkiye icin en dnemli tehdit unsuru haline
gelmesi ¢cok kolay anlasilabilecek bir degisim degildir. Ustelik Lozan Baris Antlasmasi’ni
onaylayan ilk itilaf Devleti’nin de italya oldugu hatirlaninca, dostluktan diismanliga gidisin
bu kadar kisa zamanda ve boylesine hizli olmasini anlamak daha da giglesmektedir.
Aslina bakilacak olursa, 1. Diinya Savasi sonunda italya’da ve Tirkiye’de yasanan
blylk degisimleri gerceklestirenlerin sonraki doneme doéniik dislinceleri, hedefleri ve
izledikleri politikalardaki temel uyusmazliklar, Tirkiye ile italya’yi karsi karsiya getirmesi
kaginilmazdi. I. Diinya Savasi sonunda tespit edilen statlye isyan eden ve halkiyla birlikte
bunu degistiren Mustafa Kemal Pasa, zaferden sonra yeni bir hedef belirledi: Lozan ile
elde edilen statliniin korunmasi ve ge¢miste yasanilan sikintilarin, acilarin ve kayiplarin bir
daha yasanmamasi icin bir varolus-yok olus miicadelesi olan ¢agdaslasma. Cagdaslasma
hedefinin gerceklesmesi icin i¢c ve dis barisin korunmasi sart oldugu icin Ataturk, dis
politikada baris¢i ve antirevizyonist yaklasimlari benimsedi.

italya’da ise, 1922’de iktidara gelen Fasistlerle birlikte, Benito Mussolini’nin ifadesiyle
“yeni ve dinamik”! bir dis politika izlemeye basladi. Romalilarin “mare nostrum” (Bizim
Deniz) olarak isimlendirdikleri Akdeniz’de aktif bir siyaset takip eden italya Milli Fasist
Partisi lideri Mussolini, Balkanlarda ve Akdeniz bélgesinde ingiltere ve Fransa ile rekabet
edebilecek bir italya meydana getirmek istedi. Mare Nostrum anlayisi, yeni italya’da,
Mussolini’nin bir nutkunda da ifade ettigi gibi sdyle algilaniyordu: “Roma, bizim ¢ikis
noktamiz ve referansimizdir. O bizim bir semboliimiiz ya da mitimizdir. Biz akilli ve gliglii,
disiplinli ve emperyal bir Roma italya’si hydl ediyoruz. Roma’nin éliimsiiz ruhu Fasizmin
icinde yeniden dirilip yiikselecektir.”?

Francesco Bertonelli, bashgl da carpici olan , “ll nostro mare” (Bizim Denizimiz)
kitabinda, italya icin Akdeniz’in 6nemini sdyle ifade ediyor: “italya icin Akdeniz’e sahip
olmak, hayatinin kaynagidir. Bu ylizden nefes almasi icin, diinya siyasetinin ¢ok 6nemli
bir sorunudur. Sebebi de sudur: Ge¢miste Akdeniz bélgesine egemen olmus bir millet
olarak, Akdeniz, savasta ve barista ltalyanlarin giivenlidi icin son derece 6nemlidir. Ayni
zamanda ftalya’nin yayilma sahasi olarak da 6nemi oldudu gibi, bu iilkenin Atlantik-Hint
Okyanusu ve Karadeniz baglantisini buradan yapmasi da énemlidir.”® “Bir millet, yaptigi
dis politika kadar vardir” tespitinde bulunan Mussolini’ye gére gecen yizyil italya icin

1 H. James Burgwyn, Italian Foreign Policy in the Interwar period, Westport, Connecticut London 1997, s.18.

2 Hazal Pabuggular, Turkish-Italian Relations in the Interwar Period, Bogazigi University, Istanbul 2009, s.12.

3 Francesco Bertonelli, Il nostro mare, Firenze 1930, s.15.

4 Giuseppe Bevione, “Undici anni di politica estera Mussoliniana”, Gerarchia, Anno: XllI, No: 10 (29 Ottobre
1933), s. 815.
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“istiklal asr” olmustu. Yirminci ylzyil ise italya’nin “sevket asri” olacaktl.’ Bu teorik
yaklasimlarin, Akdeniz dlkelerinde tedirginlik yaratacak bazi orneklerinin oldugunu da
biliyoruz. Mussolini’nin ifade ettigi “sevket asri”nin, yani italyan prestijinin tatmin edildigi
ilk olay, Agustos 1923’te yasandi. Yunanistan ile Arnavutluk arasindaki sinirin tespiti igin
kurulan komisyonun italyan gérevlileri General Enrico Tellini, Tabip Binbasi Luigi Corti ve
Tegmen Mario Bonacini, 27 Agustos 1923 sabahi Yunanistan sinirlari icinde ve Arnavutluk
sinirindaki Yanya’da éldiriildiiler. Cinayete, italya hitkiimeti ve kamuoyu ¢ok sert bir tepki
gbsterdi. Yunanistan’a agir bir Giltimatom veren italya hiikiimeti, cinayet hakkinda tatmin
edici bir aciklama istedi ve suglularin yakalanip cezalandiriimasini, élen italyan gérevliler
icin resmi bir téren dizenlenmesini ve kendilerine 50 milyon Liret tazminat 6denmesini
talep etti.” Yunan hiikiimetinin italyan taleplerini karsilamada agirdan almasi izerine italya,
askeri harekete giriserek 31 Agustos gunii Korfu adasini isgale basladi.® Yunanistan’in,
italya’dan 6ziir dilemesi ve 50 Milyon Liret’lik tazminati 6demeyi kabul etmesi (izerine
italyanlar, Korfu adasini 27 Eyliil 1923’te bosalttilar.? Bu olay, italya icin bir gbvde gdsterisi
oldugu kadar, sonraki dénemde izleyecegi sorun ¢ézme yontemi konusunda da ilk 6rnekti.
italya’nin giice dayal diplomasisi, (Gambot diplomasisi) sonraki yil da Yugoslavya’ya karsi
kullanildi. italya’nin 1. Diinya Savas’’na girerken kendisine vaat edilen iki kent, italyan
yayllmaciliginin sembol kentleri olmustu: Adriyatik kiyisindaki Fiume (Rijeka) ve izmir.
Savas sonunda italya, iki kente de sahip olamadi. Fasist yayilmacilik, bu iki kente duyulan
istahi yeniden kabartti. Fiume, 1920 Kasiminda italya ile Yugoslavya arasinda yapilan bir
antlasma ile bir serbest sehir olarak bagimsiz bir statliye kavusturulmustu. Mussolini
iktidariin ilk yillarinda bu meseleyi ele aldi ve Yugoslavya Uzerinde baski kurarak, bu
devletle yaptig1 27 Ocak 1924’te bir anlasma ile Fiume’nin italya’ya katilmasini sagladi.’

Yeni Tiirkiye ile Yeni italya arasindaki ilk &nemli diplomatik kriz, 1924 yazinda yasandi.
italyanlarin Mayis sonlarinda Rodos adasindaki askeri birliklerini 2-3 alaylik kuvvetle
takviye etmesi Tiirkiye’de biyiik endise ve tepki meydana getirdi. italyanlarin; “italya
karsiti kampanya” baslatmakla sugladigi Tirk basininin da yakindan takip ettigi bu olay
hakkinda Ankara Hiikiimeti italya’dan bilgi istedi. Roma Hiikiimeti bunun Tirkiye’ye karsi
bir hareket olmadigini acikladi. Ancak, resmi acgiklamalar gercegi yansitmaktan uzakti.
Biliyoruz ki, Mussolini, 1924 Haziraninda Savas Bakani Antonino Di Giorgio’yu, Turkiye'nin
askeri bakimdan isgalini iceren bir plani hazirlamakla gorevlendirmisti. Bu plan, Aralik
ayinda hazir olmasina ragmen, tlke icinden ve bilhassa uluslararasi cdmiadan gelecek
tepkilerden cekinen Mussolini, bundan vaz gecmek zorunda kaldi. Fakat italya, Tiirkiye
ile diger devletler arasindaki iliskileri, kendi menfaatleri dogrultusunda takip ederek
faydalanmaya calismaktan geri durmadi. Tiirkiye ile ingiltere arasindaki Musul meselesini
Tirkiye’ye karsi “santaj” vesilesi olarak kullanan italya’nin, “Tiirkiye Musul’u isgal ederse,
Anadolu’ya ¢ikacagi”™! soylentileri, Tlirkiye'yi telasa ve askeri dnlemler almaya sevk etti.

Calismamiza konu olan italyan milletvekili Orazio Pedrazzi’nin mecliste yaptig

5 Vakit, 31 Tesrin-i evvel 1925.

6 Il Giornale d’Italia, 30 Agosto 1923.

7 Indro Montanelli, Storia d’italia, Vol: VI, (1919-1936), Edizione per Oggi, Milano 2006, s.147; Giorgio Candelo-
ro, Storia dell’ltalia moderna, Vol: 8, Feltrinelli Ed., Milano 1989, 5.165; H. James Burgwyn, a.g.e., s.23.

8 L’Epoca, 2 Settembre 1923.

9 Giorgio Candeloro, a.g.e., s.165.

10 Giorgio Candeloro, a.g.e., s.166; Indro Montanelli, a.g.e., s.147; H. James Burgwyn, a.g.e., s.25.

11 Cumbhuriyet’in ilk yillarinda Tiirkiye-italya iliskileri icin bakiniz: Mevliit Celebi, “Tiirk Kaynaklarina Gére Atatiirk
Déneminde Tiirk-italyan Siyast iliskileri”, Atatiirk 4. Uluslararasi Kongresi, (25-29 Ekim 1999-Tiirkistan-Kazakis-
tan), Bildiriler, C.I, Atatlrk Arastirma Merkezi Yayini, Ankara 2000, ss.265-287; Mevlit Celebi, “Atatiirk Donemi
Dis Politikasinda italya Faktorii (1923-1938)”, Tiirkler, C.16, Yeni Tirkiye Yayinlari, Ankara, 2002, ss.661-671.
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konusmalar ve yayinladigi kitabindaki fikirleri, iste bu ortamin Grinddir. Dolayisiyla
Pedrazzi’'nin fikirleri sadece bir milletvekilinin fikirleri olmanin 6tesinde anlamlar
tasimaktadir. Orazio Pedrazzi, 11 Agustos 1889’da Emilia-Romagna bolgesindeki Piacenza
sehrinde bir kasaba olan Travo’da dogdu. Milliyetci, gazeteci, yazar, politikaci ve diplomat
olarak Fasizm déneminin 6nemli sahsiyetlerinden birisidir. Fagizmin fikri lideri olarak kabul
edebilecegimiz Gabriele D’Annunzio’nun yakin arkadaslarindan biri ve 1918’de tinl{ sairin
basin danismanligini yapti. I. Diinya Savasi’ndan sonra Paris’te toplanan baris konferansini
takip etti ve gelismeler hakkinda D’Annunzio’yu bilgilendirdi. italya’nin kaos déneminde
ismi ¢cok duyulmamakla birlikte, Fasistlerin iktidara gelisiyle yeniden parladi. 6 Nisan
1924’te yapilan secimlerde milletvekili secildi. Yasama dénemi sona ermeden 1927'de
Kudis baskonsolosluguyla diplomatik kariyeri basladi. Tunus ve Prag’da baskonsolosluk
ve 1932’de Sili’'nin baskenti Santiago’da ve 1935’te ispanya’nin baskenti Madrid’te
biyukelci sifatiyla gérev yapti. Fasizmin sona ermesinden sonra geri planda kalmayi tercih
eden Pedrazzi, 6 Ekim 1962’de Floransa’da vefat etti. italya’nin sémiirgecilik siyasetine
yon vermek amaciyla baska kitaplar da yazmis olan Pedrazzi’nin, Tirkiye'yi ilgilendiren ve
bu yazimizda ele alacagimiz eseri 1925’te yayinlandi.

B-Pedrazi’nin Meclis Konusmalarinda Tiirkiye ve Tepkiler

italya Kralhg’nin XXVII. Yasama Devresinde (24 Mayis 1924-21 Ocak 1929)
Milletvekilligi yapan Orazio Pedrazzi, Disisleri Bakanligi biitgesinin gorlisiilmesi sirasinda
4 Haziran 1924 giini yapilan oturumda Tirkiye hakkindaki diisiincelerini ilk defa agikladi.
Pedrazzi, konusmasina, italya’nin Ege ve Akdeniz’de elde ettigi pozisyona dikkat cekerek
basladi. Ardindan, gegmiste Karadeniz limanlarinin italyan gemilerine kapali oldugu halde
fasist hiikiimetin galismalariyla biitiin Karadeniz limanlarinin italyan gemilerine agildigini
iddia etti. Pedrazzi, yakin dénem italyan dis politikasindan ve Rusya ile iliskilerinden
soz ettikten sonra s6zlii Ege Denizi'ne getirdi. Bu bolgede kendilerini, ciddi sorunlarin
beklediginden bahsederek, italya ile Tiirkiye arasindaki ekonomik iliskiyi degerlendirdi.
Tirk hikiimetinin her giin c¢ikarttigi zorluklar nedeniyle ingiliz, Fransiz ve italyan
vatandaslarinin yasamak igin uygun ortam bulamadiklarini ileri strdi. “Tiirkiye’deki
gelismeleri yargilamak bizim gérevimiz degil. Sémiirge bilangomuzu tartismaya gelecek
olursak, politikamiza en bliyiik yikimi vuran, Tiirklerin manevi giicii olan halifelikti. Simdilik
Ankara’nin durumunu dikkatle izlemeli ve bu siyasetin degismesini beklemeliyiz. Yabanci
diismanhdi Tiirk hiikiimetinin halkina karsi her seyin lstiinde tuttugu séylemdir. Bununla
birlikte, Tiirk halki kendisini, devam ettiremeyecekleri kavsak noktasinda buluyor: Ya
yabancilar igin kapilari yeniden agabilir veya kendilerini daha uzun siire asagilik kosullar
altinda bulabilirler. Tiirkler uzlasmaz insanlardir; ancak ayni zamanda zekidirler ve bunu
anliyorlardir.”** Bu konusmanin Turk kamuoyuna yansidigina dair bir bilgiye rastlamadik.
Fakat sonraki yil yaptigi asagidaki konusma, ¢ok yonla tepkiyle karsilandi.

Orazio Pedrazzi, italya Meclisi’'nde 26 Mart 1925 Cuma giinii Disisleri Bakanligi biitgesi
gorisllirken soz alarak uzun bir konusma yapti. Konusmasina, hiikiimetin de dikkatinden
kagmadigini  distindiglu esas itibariyla Lozan Antlasmas’’nin  uygulanmasindan
kaynaklanan fakat baska sorunlara da yol acan Ege Adalari’ndaki italyan hakimiyetiyle ilgili
fikirlerini agiklayacagini belirterek basladi ve sdyle devam etti: “Lozan Antlasmasi, Avrupa
diplomasisinin kesinlikle en mutlu ve en yetenekli eylemi degildi. Miittefik temsilcileri,
Lozan’da kendilerini Tiirklerin inatg¢i iradeleri karsisinda buldular ve baris pahasina, onlara
sunduklariyla, Tiirklerin Yunan megalomanlarina karsi zaferini tiim Avrupa’ya karsi bir

12 Atti Parlamentari, Camera dei Deputati, Legislatura XXVII- |. Sessione-Discussioni- (4 Giugno 1924), s.125-
127; http://storia.camera.it/regno/lavori/leg27/sed006.pdf (Erisim: 24.01.2018 22:46.)
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zafer haline getirdiler.”

italya’nin, Lozan Antlasmasi’ni hic bir sey kaybetmeden imzalayan tek gii¢ oldugu gibi
12 yildir gegici olarakisgali altindaki Ege Adalarinda stirekli egemenligini gergeklestirdiginin
altini ¢izdi. Adalarin ilhakinin geciktirilmis olmasini elestiren Pedrazzi, Anadolu’yu tahliye
ettikleri tarihler bilinirse, adalarin her zaman bir yabanci istahina acgik hale geldigini iddia
etti. Ulkesinin Turkiye ile iliskilerini degerlendirmeye baslayan milletvekili, Anadolu’dan
Tirk dostlugu adina ayrildiklarini iddia etti. O tarihten sonra yasananlarin italya’y
Akdeniz siyasetinde kii¢ctk duslirdugln ileri stirerek, 12 yildir egemenlikleri altindaki
Adalarda, hala Tiirkce ve Yunanca égretilmeye devam edilirken, tek bir italyanca kelime
ogretilmediginden sikayet etti. “Bu dis politika degildi; bu genisleme degildi” diyen Pedrazzi,
Rodos ve 12 Ada’nin gelecegiyle ilgili cesitli teorileri ve italya’nin Dogu siyasetindeki kilit
rollerini analiz ettikten sonra sozii Tirkiye'ye getirdi. “italyan takimadalarinin berrak
glkytiziint, Tiirkiye kiyilarindan gelen tek bir bulut értiiyor. Tiirkiye’nin i¢ siyasetine
girmemeyi bizzat kendim séyledim; ancak Tiirk siyasetinin adalarimizda yarattigi olumsuz
etkiyi ifsa etme hakkina sahibiz, Levant’taki menfaatlerimizi koruma hakkina sahibiz.
Adalarimiz her zaman Anadolu’nun ekonomik yasamiyla i¢ icedir ve ada halklari, her giin
Tiirk kiyilarindaki insanlarla ticaret ve alis veris yapmaktadir. iste, Adalarla Anadolu’nun
tiim kiyilarinin ticaretini engelleyen Tiirkiye’nin yeni hiikiimeti, bunun, baskalarindan énce
kendi kendisini bogazlamak oldugunu ve giimriik islemlerini artirdi§ini anladi ve bu durum
simdi degisti. Ancak yine de iliskiler her zaman ¢ok ¢ok zor. Bu nedenle, Tiirkiye Asya’nin
¢Oklisii olarak tanimlanabilecek daha bliylik dlgekte Anadolu sorununu inceleme hakkina
sahibiz. Mesele su ki, degerli meslekdaslarim, Akdeniz’in ortasinda, sayilari 6 milyona
ulasmayan, savasci ve coban bir halk, 50 milyon insanin rahatca yasayabilecedi bu arazinin
sahibi olarak, kendi irkindan olmayan tiim sakinleri kovuyor ve Avrupa’nin her seyine
karsi ¢ikarak resmi bir yabanci diismanligi gésteriyor ve bu topraklari yoksullastiriyor.
Bu durumun devaminda (ilke ¢6kerse, ne esnaflarin, ne profesyonellerin, ne de tacirlerin
nereye gidecedi bilinmiyor. Ciinkii Tiirkiye’nin btitiin kapilari kapall.”

Tirkiye'nin bu tutumundan vaz gegmesinin Avrupa Ulkeleri kadar kendi menfaatine
de oldugunu dile getiren Pedrazzi, tim Avrupalilar arasinda, en az etkilenen insanlarin,
menfaatleri sinirli oldugu ve meseleye menfaatgi yaklasmadiklari icin italyanlar olacagini
ileri strliyor. Pedrazzi, sik sik alkislarla kesilen konusmasinin Tirkiye faslini su sozlerle
tamamladi: “Ancak bugiin Rodos ve 12 Ada, bizim adalarimizdir ve Tiirk halkindan bu
Avrupa karsiti tutumdan kurtulmalari ve Akdeniz’in kapilarini Akdeniz tilkelerine agmalari
hususunda devamli olarak yardim teklif etmek zorundayiz; Glmesine izin vermemeliyiz.
Ve bu, Dogu’nun dider kisimlarindaki italyanligin saglam kalmasi igin cok gerekli, aksi
takdirde bir adim ilerleyemez.”*®

Tiirk kamuoyu italyan meclisinde yasanan bu tartismadan neredeyse 20 giin sonra
haberdar oldu. Tiirkiye Blytik Millet Meclisi’'nin 16 Nisan 1925 giinii yapilan toplantisinda
Mardin Mebusu Yakup Kadri Bey’in, (Karaosmanoglu) Hariciye Vekili'nin cevaplamasi
istegiyle su soru 6nergesi gindeme geldi:

“Riyaset-i Celileye;

Efendim! Gegen giin ltalya parlamentosunda Tiirkiye’yve karsi hasmane telakki
olunabilecek bir hddise vuku buldu. Mdésyé Pedrazzi naminda bir mebus miizakere
esnasinda_Kiiciik Asya yani Anadolu meselesini ortaya atmis ve Tiirkiye Cumhuriyeti

13 Atti Parlamentari, Camera dei Deputati, Legislatura XVII- 1. Sessione-Discussioini (26 Marzo 1925), s. 2983-
2988; http.//storia.camera.it/regno/lavori/leg27/sed072.pdf, (Erisim: 01.01.2018 22:56)
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hiiktimetinin koydugu yeni giimriik riisumunun, Anadolu ile Avrupa arasindaki miinasebat-i
iktisadiyeyi ihlal ettigini ve Avrupa ticaretine karsi biitiin Anadolu kapilarinin kapanmis
oldugunu séylemistir...” Pedrazzi’nin konusmasindan kisa bir bolimi de ekleyen Yakup
kadri Bey, 6nergesini su sekilde tamamlamistir: “Mebus Pedrazzi’nin bu beyanati lizerine
milizakerede hazir bulunan Mussolini su yolda mukabelede bulunmustur: ‘Beyanatinizi
kemal-i dikkat ve ehemmiyetle dinledim.” Mirettep bir sahne mahiyetini haiz bulunan bu
mizakere hakkinda Hariciye Vekilimiz Beyefendi’'nin ne diisindlUgini 6grenmek isterim
ve vekil beyin bu hususta meclis huzurunda lazim gelen izahati vermesini rica ederim.”

Bunun (zerine Hariciye Vekili Tevfik RUstl (Aras) Bey, su aciklamayi yapti: “Efendim!
italya Meclisinde Hériciye biitcesinin miizakeresi esnasinda Fasist Partisi’ne mensup mebus
Pedrazzi buna yakin beyanatta bulunmustur. Basvekil Mussolini, mecliste biitiin miizakere
esnasinda yapilan konusmalara cevap verirken, o nutuklari dinledigini séylemistir. Vekalet
bu miizakereye vakiftir.”'*

Meclisteki bu tartismanin ardindan kamuoyunda, Pedrazzi'nin konusmasina karsi
biyuk bir tepki yikseldi. Konusmayi siitunlarina ilk tasiyan gazetelerden olan Hakimiyet-i
Milliye, Pedrazzi’nin, “Turkiye hiikiimetinin yabancilara karsi dismanca bir siyaset takip
ederek kapilarini dis diinyaya kapattigini” iddia ettigini yazdi. Yazi soyle sona eriyordu:
“ jtalyan milletvekili, Mussolini’nin de dinledigi konusmasini séyle bitirmistir: “Tiirkiye
hikiimetine Avrupa’ya karsi perverde ettigi husumet kabugundan c¢ikmasini tavsiye
ederiz. Bu hikimet kendisine yardim edecek olanlarin iktisadi ve irki is birligini kabul
etmelidir. Sonsuza kadar Akdeniz havzasinda vaki olan bir memleket kapilarini Akdeniz
ahalisine agmalidir. Bu memleket, yalniz bu Akdeniz ahalisinin 6lime mahkum kalmasi
sarti ile Turkiye’nin olabilir.”*®

Pedrazzi'ye Tirk tarafindan en sert tepki Agaoglu Ahmet (1869-1939) tarafindan
gosterildi. Agaoglu’nun ¢ok uzun olan bu yazisini 6zetleyerek ve sadelestirerek verecegiz.
Avrupa sermayedarlarinin Tirkiye ile Rusya arasinda iyi iliskiler kurulmasindan rahatsiz
olduguna ve bazen bu rahatsizligin basina da yansidigina deginilen yazinin girisinde soyle
devam edilmistir:

“Avrupa matbuatinda bu gibi hezeyanlara ve sagma sapan sézlere tesadiif edilmektedir.
Fakat son zamanda italya da tesadiif ettiGimiz kadar ahmakga birisine heniiz hi¢ bir yerde
tesadiif etmemistik.

Bu memlekette meger Pedrazzi isminde bir mebus var imis ve bu mebus bizim
memleketimiz hakkinda bir beyanatta bulunmus ve bu adamin hezeyanlarini italyan
Basvekili Adeta tasvib eylemis imis!” italyan milletvekilinin konusmasindan pasajlar veren
Agaoglu séyle devam ediyor: “italyan diktatoriiniin tasvip ve dikkatini celb etmis olan
hezeyani gérdiiniiz mii? Altini ¢izdigimiz fikralar (zerine bilhassa celb-i dikkat ediyoruz.
Biitiin beyanatin ruhu bu fikralarda miinderigtir. italyan sermayedarlarinin sersemlesmis
kafalarinda doénen fikirleri bu kadar ahmakgasina bizim huzurumuza getiren Sinyor
Pedrazzi’ye cidden miitesekkiriz.

Demek italyan Basvekili tarafindan tasvibe mazhar olan Sinyor Pedrazzi'nin fikrine
gére memleketimiz bizim olmak igin éliime mahkum olan Akdeniz ahalisinin irki ve iktisadi
ortakhgini mutlaka kabul etmeliyiz. Etmedigimiz halde en az elli milyonluk niifusun

14 Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, .18, (14 Nisan 1341- 22 Nisan 1341), TBMM Matbaasi, Ankara
1976, 5.87-88; “Hariciye Vekili Tevfik Risdi’niin Cevabi”, ikdam, 17 Nisan 1925.

15 Hdkimiyet-i Milliye, 20 Nisan 1925.
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refahve saadetini temin edecek kapasitede bulunan memleketimiz bizim olmayacaktir. Biz
ihtiras ve tamahinin telkin ettigi birgok cinnetlere simdiye kadar sahit olduk fakat bu kadar
budalaca bir hamakata heniz tesaduf etmedik. Tlrkiye, Akdeniz’e temas ediyor. Bundan
dolayi Akdeniz’in tamami gelip Tiirkiye’ye sahip olmak hakkina sahiptir. Zira iktisadi ve irki
istirak baska bir anlama gelmez.

Acaba biz bu nazariyeyi cevirip de desek ki: ‘ftalya, Avrupai bir devlettir. Bundan
dolayr memleketlerine sigmayan Avrupali Almanlar, Fransizlar ve diger milletlerin hepsi
italyanlara italya’da irki ve iktisadr istirak hakkina sahiptirler.” Acaba Sinyor Pedrazzi ne
cevap verir ve ltalyan diktatérii bu fikri de nazar-i1 dikkate alir mi?

Hakikat sudur: italyanlar memleketimize géz dikmislerdir. Bu italyan hllyasi Harb-i
Umumi’nin sonunda neredeyse tahakkuk etmek (izere idi. Memleketimizi par¢alamak
hilyasinda bulunanlar arasinda ltalya da mevcuttu ve hatté Miitarekeden sonra
memleketimizin bir kismini isgal altina almislardi. Fakat biitiin diisman hGlyalarini, mahv
ve yok eden harekét-i1 milliye, italyan hiilyasini da sona erdirdi. Lozan Sulh Muahedesi ise,
biitiin ecnebiler gibi italyanlari da muharebeden evvel haiz bulunduklari miimtaz vaziyetten
de mahrum etti. Bundan maada, hiikiimet-i cumhuriye ahali ve memlekete karsi miikellef
oldugu vazifeyi hakli olarak idrak etmis olarak, ahali ve memleketin menfaatini himaye ve
yerli sanayiyi tesvik niyetiyle, memleketin kapilarini eski yagmaciliga karsi kapatti.

iste Sinyor Pedrazzi’'nin biitiin endise ve telaslari. iste bu endise ve telastir ki, Sinyor
Pedrazzi’yi pek sefil bir vadiye sevk ediyor. Tiirkiye’yi ve Tiirkiye Cumhuriyeti hiikiimetini
ecnebi husumetiyle bilhassa Avrupa’ya karsi husumetle itham etmek o kadar acik bir yalan
ve iftiradir ki, lizerinde durmaya bile degmez. Tiirkiye’nin almis oldugu istikamet, ilham
aldigi esaslar, tatbike ¢alistigi tesebbdiisler bu iftiranin en bdriz bir tekzibidir.

Barbarizme gelince, o yola dodru giden Tiirkiye dedil, italya’dir! Tiirkiye, sahsi
saltanatlari, tahakkiimleri yikarak yiikselmeye, hiirriyet ve serefe dogru gitmektedir.
italya ise, siyasi katller ihra¢ eden, biitiin bir millet meclisini usaklar meclisi gibi kovan,
mebuslarinin alkislarina bile beyan-i1 nefret eden, biitiin milleti mithis bir terérizm altinda
inleten bir (lkedir. Acaba zillet-i barbarizm hangi taraftadir? O halde Tiirk hiikiimetine
hitap ederek nasihatlar ve tavsiyeler edecedine Sinyor Pedrazzi, biraz da kendi hiikiimetine
hitaben nasihatlarda bulunsun ve ibraz ettigi azginliklarin, taskinliklarin éniine gegmeye
calissin. Sinyor Pedrazzi’ye son séziimiiz: Yeni Tiirkiye’de ne iftira ve yalan séylemeye
ve ne de cocukga tehditlere kiymet ve ehemmiyet veren bir tek adam bile kalmamistir.
Memleketine hizmet etmek istiyorsa yeni Tiirkiye’yi yakindan tedkik etsin. Onun ruhuna
yakindan temas eylesin. Bu Tiirkiye’de ‘Dante’lerin, Mikalengelolarin vatanina karsi
husumet besleyen kimse yoktur.

Biitiin ecnebiler gibi italyanlar ile de hos ve dost gegcinmeye, italyan ilim ve irfanindan,
sanatindan istifadeye haziriz. Tehdide gelince: Onu da ¢ok gérdiik, fiilen de tecriibe ettik.
Daha li¢ sene evvel istilaya ugramis olan, ocagini biitiin diismanlardan temizleyen ve
istila ordularini siiriiler gibi éniine katarak denizlere déken bir millet lizerine savrulan
tehditler, alayci giiliislerden baska bir sey yapamaz. Pedrazzi bilmelidir ki, bize gelmek
isteyen, bizimle isbirligi arzusunda bulunanlar icin evvel ve ahir sart, bize karsi muhabbet
perverde etmek, bizim hdkimiyetimize, istikldlimize, kanunlarimiza riayet etmektir. Fakat
memleketimiz hakkinda hirsla sakat hayallerle nazariyeler yiiriiterek ve bu nazariyeleri
tehditlerle karistirarak memleketimizde irki ve iktisadi istirak hakkini kendilerinde
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gérenlere yegane cevabimiz sudur: ‘Yagma yok, defol oradan!”'®

Turkiye’deki bu tepkilere sessiz kalamayan italya Biiyiikelcisi Cesare Montagna,
acitklama yapmak zorunlulugunu hissetti. Cumhuriyet gazetesi “Bir Mebusun Hezeyani”
bashkli haberinde Montagna’nin su aciklamasina yer verdi: Montagna’nin Aciklamasi:
“Bir mebusun mecliste séyledigi sézlere, katiyyen fazla bir ehemmiyet vermeye mahal
olmadigi miilahazasindayim. Bir hatibin sézii, hi¢ bir zaman hiikiimetin fikrini aksettirmez.
Basvekilin, mebusun sézlerini dikkatle dinlemis oldugu kaydedildi. Mussolini, hdriciye
nezareti vazifesini deruhte etmis oldugu icin bundan baska tiirlii yapamazdi. Mebus
Pedrazzi’den sonra s6z alan Basvekil, adi gecen hatibin beyanatina dair mecliste siyaset-i
hériciyeyi izah ederken hig bir séz séylememistir.”” Roma’da da italyan yetkililer Biiyiikelci
Suad (Davaz) Bey’e, Pedrazzi’nin konusmasinin sahsi gorist oldugu ve hikimetle ilgisinin
bulunmadiginin séylenmesiyle!® sorun yatistirildi.

C-Pedrazzi’nin Kitabinda Tiirkiye ve Tiirkler

Mecliste yaptigi konusmalarla Turkiye hakkindaki dislince ve niyetleri hakkinda bilgi
sahibi oldugumuz italyan Milletvekili Pedrazzi, 1924 sonunda aralarinda Tiirkiye’nin
de bulundugu Akdeniz ulkelerine bir seyahat yapti. Turkiye ve Tirkler hakkindaki asil,
agir, haksiz ve yakisiksiz suclamalarini bu seyahatten sonra yayinladigi kitapta anlatti.
Pedrazzi'nin 1925’te yayinlanan Il Levante Mediterraneo e I'ltalia (Dogu Akdeniz ve
italya) kitabi™® ertesi yil Vakit gazetesinde tefrika edilmistir.?® Vakit gazetesi, tefrikayi
yayina baslamadan once séyle duyurdu: “Yarinki nishamizda. Siyasi tefrikamiz. Ahiren
bir italyan mebususun nesrettigi ‘Sarki Akdeniz ve italya’, bizi pek pek yakindan alakadar
eden mihim bir eserdir.”?* Kitaptaki baslklarla gazetedeki bashklar birbirini tutmadig
gibi, gazetede, yazara elestirel bakis acisini ifade eden ara basliklar ve miidahaleler goze
carpmaktadir. 10 Kisimdan meydana gelen kitapta su bashklar yer almaktadir: italya ve
Dogu, Tiirkiye: Kapali Kapi, Adalarin Yapisi, Bir Medeniyetin Trambolini, Ege’de italyan
Halki, Anadolu’nun Cékiisii, Suriye’de Fransiz Bayragi Altinda, Dogu Kiyilarinda italyanlar,
ingilizlerin Bir Geri Kazanimi: Siyonizm, Dogu’da italyan Konsolosluk, Hastane ve Okullari.
Kitabin dogrudan Tirkiye'yi ilgilendiren kisimlari “Turkiye: Kapali Kapi” baslkh ikinci
kisimla bashyor: (s.19-32) S6z konusu kisimlar Vakit gazetesindeki tefrikanin 3-5 (19,
20, 21 Mayis 1926) sayilarinda anlatiliyor. Yazar, eserinin sonraki kisimlarinda basta 12
Ada olmak tzere Dogu’nun baska yerlerinden s6z ediyor. Kitabinin VI. Kisminda tekrar
Tlrkiye’den soz ediyor. (s.77-93) Gazetede ise 16, 17, 18 ve 19 numaral tefrikada (7, 8,
9, 15 Haziran 1926) iilkemizden bahsediliyor. italyan milletvekilinin eserinin son kisminda
(s.118-120) tekrar Turkiye’den s6z ediyor. Bu gazetede, 24 numarali tefrikada tercime
edilerek verilmistir. (15 Haziran 1926.)

Tefrikada, kitabin orjinalinde bulunmayan ara basliklar konulmus. Bu basliklar, kimi
zaman yazarin yanlisina isaret etmek igin, kimi zaman da savunma igerigi tasiyor. Bazi
tefrikalarda yine eserde bulunmayan dipnotlar konularak agiklama yapilmis. Bunun
disinda, tefrikada dnemli tercime hatalari da yapilmis oldugundan biz, kitabin orjinalini
esas aldik. Yazarin, Osmanli hayranligindan! mi, kasten mi, yoksa cehaletinden mi tam

16 Agaoglu Ahmed, “Bir Konferans Minasebetiyle”, Hdkimiyet-i Milliye, 20 Nisan 1925, s.1.Bu basyazi 6zetle
baska gazetelerde de yayinlandi: Vatan, 21 Nisan 1925; Cumhuriyet, 21 Nisan 1925.

17 Cumbhuriyet, 21 Nisan 1925.

18 Vatan, 27 Nisan 1925.

19 Orazio Pederazzi, Il Levante Mediterraneo e I'ltalia, Alpes, Milano 1925, 169s.

20 “Siyasi Tefrikamiz: Sarki Akdeniz ve italya. Bir italyan Mebusunun Eseri”, Vakit, 17 Mayis-4 Temmuz 1926.

21 Vakit, 16 Mayis 1926.

617




Bir italyan Milletvekilinin Yeni Tiirkiye Hakkindaki Fikirleri ( 1925)

”ou

olarak anlasilamiyor; bazi yerlerde “Osmanli kamuoyu”, “Osmanh hikimeti”, “Osmanli
ordusu”, “Osmanli Cumbhuriyeti” gibi ifadeler kullandigi goriliyor. Biz, kitaptaki bu
ifadeleri “Tlrk” olarak tercime etmeyi dogru buldugumuz icin o sekilde tercih ettik.

Simdi, kitap hakkindaki degerlendirmemizi sonraya birakip, Pedrazzi’'nin kitabinin
Turkiye ve Tarklerle ilgili kismini vermeye baslayabiliriz. Yazar, kitabi neden yazdigini
dnsdzde soyle acikliyor: “ftalyan parlamentosunun bir hatasi vardir ki, bundan hicbir
zaman asla kurtulamamistir. Bu kusur, parlamenterlerin Akdeniz meselesine karsi
kayitsizhiklaridir. Bunun biraktigr olumsuz etkiyi anlamak icin Alplerdeki eski Subalpino
parlamentosundan bugiine kadar olan parlamentolara ait tutanaklara séyle bir g6z
gezdirmek kdfidir. Onlar milletimizin kismetini Avrupa kitasinda veya ¢ok uzak karalarda
ariyorlardi. Parlamenterlerin Akdeniz ile mesgul olmus kiictik bir kisminin ilgileri de sahsi
tecriibelere ve miisahedelere degil, kitaplara dayaniyordu.

Ben, Dogu Akdeniz’e giderek yer yer, liman liman yerinde ve bizzat tetkikler yaparak bu
esasli meseleyi inceleyerek faydali bir eser meydana getirmeyi, bir gérev olarak diisiindiim.
Seyahatim, turistik duygularla dolu ancak hepsinden 6nemlisi simdiye kadar bana higbir
kitabin égretmedigi gergek bilgi ve bulgulari kazandiran miikemmel bir deneyim oldu. Bir
milletvekili ve sanl Popolo d’Italia’nin hususi muhabiri olarak seyahat ederek, bir takim
sorunlarla birlikte Dogu Akdeniz’in lilkemize sunacagdi bir dizi imkénlari tespit edebildim.
Bu imkénlarla tozpembe bir tablo gcizmektense fotografi oldugu gibi yansitmayi tercih
ettim. Bence gelecek sayfalarda anlatilacak bu imkanlar italyan halkinin dikkatini cekecek
ve bu derin bir ilgiyle okunacaktir. Bu zannim, ne yazarinin mevkinden, ne de kaleme
alinis tarzindan ileri gelmiyor. Tam aksine, bizim i¢in Akdeniz’de esaret veya genisleme
siklarindan birini segmemizi gésteren meseleleri ele alan ilk eser olmasindan ileri geliyor.”**

Artik simdi Pedrazzi’nin kitabinin Tirkiye ve Turklerle ilgili kismini aynen ve kesmeden
verebiliriz:

“Turkiye: Kapali Kapi

Tlrkiye'nin problemi, bir zamanlar Dogu’nun butiin kiyilarina hakimken, simdi,
etkinligini kaybederek yalniz Anadolu’ya sikismis olmaktir. Aslinda, Yakin Dogu’da hayat
Tlrkiye'nin Ustinligu ve Ankara hikimetinin nifuzu altindadir. Tirkiye, bir zamanlar
uzunlugu ve genisligi ile Edirne’den Stiveys Kanalina kadar olan araziye hilkkmediyordu;
bugiin ise yaklasik olarak Bogazici'’nden ancak tartismali Musul sinirlarina kadar
egemendir. Devletin glicl Ucte iki nisbetinde azaldi ve nifusu ise yaklasik olarak ancak
alti milyona ulasiyor. Fakat Tlrkiye’nin manevi etkisi, hala, hudutlarinin 6telerine kadar
uzaniyor. Bu etki, Suriye’nin camurlu sularini bulundurmakta, Misirlilari ve Sudanlilari
ingiltere aleyhine tahrik etmekte ve Anadolu’yu, bir yiizyili askin zamandir devam etmekte
olan her tiirlii cagdas ve yararl degerlere kapatti. Bilhassa bu, herkesten &nce italyan
menfaatlerine darbe vuruyor.

Hatirlamak yeterlidir ki; Tlrkiye, savastan, agir sartlar tasiyan bir barig antlagsmasiyla
cikmisti: istanbul elinden alinip koparilmis, Avrupa kitasinda, gegcmiste Adriyatik kiyilarina
kadar uzanan hakimiyetini hatirlatacak bir parca topragi bile kalmamis; izmir’i, italyanlarin
yerine Yunanlilar isgal etmisler; diger yabanci isgalleriyle de Asya sahillerindeki egemenligi
¢6kmeye yiiz tutmustu.

22 Orazio Pederazzi, Il Levante Mediterraneo e I'ltalia; s.5-6; Vakit, 17 Mayis 1926.
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Tirklerin sonu gelmis gibi goriindyordu. Her nasilsa, baskalarina ait genis arazide
kurdugu yonetimini bir sire tatbik ettikten sonra, mukadder sona gelmis kiiclk bir
kahraman millet haline geri déniiyordu. Dogu’nun hilali, Bat’'nin zafer glinesi karsisinda
batiyordu. Muttefikler, hi¢ kimseye bir faydasi olmayan yeni bir dayanak olusturdular:
Anadolu’da Yunan isgali. Eger, korkak ve teskilati bozuk Yunanistan’in yerinde, baris
antlagsmalarinin verdigi hakla orayi isgal etmesi gereken millet olsaydi, Asya’nin
Bati’sindaki kopri basinda, Rus Bolseviklerinden yardim goren Tirklerin hicumlarina
karsi koyma gliciine sahip olurdu. Boylece Dogu barisi, bir anda Avrupa barisi halinden
Tirk barisina donlismez, Tirkler hezimete ugramis magluplarken, kendini begenmis,
kibirli ve muskiilpesent galipler haline gelemezlerdi.

Artik olanlar oldu: Tirk zaferi, yetersiz Yunanlilari dramatik bir surette izmir
kiyilarindan atti ve bunlarin insan dokintilerini ta Korfu kirlarina kadar firlatti. Artik
Tirkler nefes nefese Ege Denizi kiyilarina dénuyorlar ve arta kalan Hristiyanhga karsi cihat
ilan ediyorlar. izmir, simdi iki sene oluyor, esrarengiz bir yanginla mahvoldu. Yiizyillardir
siiren halifelikten vazgecerek laik bir demokratik cumhuriyet kuran yeni Turkiye, gegmiste
de gorildagu gibi yabanci diismanhgi ile bir kirpi gibi icine kapaniyor ve Yunanlilari savasta
ve digerlerini de -artik itiraf etmek gerekir- baris hileleriyle yenmis oldugu icin bitin
Avrupa’nin galibi haline geliyordu.

Simdi artik eski Tirkiye mevzu bahis degildir; o eski Turkiye ki, ganimetlerini hayret
edilecek bir sekilde savunmasini biliyor fakat bununla beraber memlekete tecriibe ve
liyakat getirebilecek Avrupallara kapilarini agik bulunduruyordu. Simdi ise onun yerine,
bilakis galibiyet gururu ile zehirlenmis 6teki Turkiye mevzu bahistir. Bu Tiirkiye ki, Lozan’da
muzaffer bir baris elde etmeyi basarinca, kesinlikle sahip olmadigi teskilatgl ve teknik
kuvvetlere bir glinde sahip oldugu zanniyla dviinmektedir. Eski dini inanglarin yerine bir
irk ve milliyet akidesi koyan Yeni Tirkiye, Avrupa’nin her nevi is birligini reddediyor ve
hicbir zaman simdiki kadar hor goriilmemis olan Hristiyanlarin yardimi yerine, memleketin
kendi faaliyetini tercih ediyor.

Son zamanlarda Turk hikimeti, goc tarihinde benzeri olmadigina inandigim bir
olayla, binlerce Arab’in gesitli vaatlerle Trablusgarp’tan Anadolu’ya gitmelerini tesvik etti.
Anadolu’nun niifus boslugunu doldurmak ve bir Avrupali muhacereti ihtimalini bertaraf
etmek icin Ankara Hikiimeti, eski Trabluslu tebaasini, simdi italyanlarin hakim olduklar
memleketlerini terk etmeye, hususi imtiyazlar vererek Anadolu topraklarina yerlesmeye
tesvik ediyor. Bu son aylarda Trablusgarp’tan tahminen dort bin kisi gitmistir. Bu garip
durumun sonu hakkinda da bir sey sdylenmiyor. Bu hal bizi Trablus hesabina miteessir
etmeyebilir; bilakis memnun bile eder. Ancak bu durumun, italyan ve Avrupali olan her
seye karsi acik bir dismanhk yapan Turk muhaceret siyasetini ifade etmesi itibariyla agik
ve belirgin bir 6neminin oldugunu inkar etmek mamkiin degildir.

Bati’ya Karsi Miicadele

bir irk ve milletin garip bir eritilme potasi, her tlrli isbirligine hazir, en kolay ¢6zim
yollarini bulmakta kabiliyetli, kapitiilasyonlara tabi ve Avrupa’nin gelismelerine iyi gozle
bakan bitin eski Tark diinyasi yahut Batililarin dedikleri gibi Dogu diinyasinin artik mevcut
olmadigi bir gergektir. Sultanlarin ve yizlerce yillik baskentin ortadan kalkmasiyla, Avrupa
milletleri siyasetinin dayanagini olusturan bitin eski geleneksel anlayislar yok oldu. Eski
guler yuzll sinsi pasalar artik yok; riigvet almaya alismis memurlar, eskisinden daha az
bahsis alip glinde yirmi sigara icen ve uyuyan ve fakat yine de memuriyete devam eden
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Tirk barokrasisi artik devlet mekanizmasini idare etmiyor. Bizans tarihte bir defa daha
kaybolmus, onunla beraber, kahveler, sohbetler ve sonsuz umutlarla ¢evrelenmis acayip
zihniyet de ortadan kalkmistir. Bizans’in ve feyizli Dogu’nun yerinde simdi, Dogu’nun
hicbir karakterine sahip olmayan, hatta Asya’nin temsil yetenegi bile bulunmayan, daha
uzlagsmaz kaba-saba bir halk buluyoruz! Bunlar, Bogazigi’'nin yozlasmis ve bozuk bilgili
aleminden nefret eden, Tirkiye’yi eski ve seckin ve hassas yonetici sinifin elinden alip
canhhgini yitirmis vatanin harabeleri Gizerinde, vesveseci, 6fkeli, memleketlerinin ruhunu
azar azar zehirleyen ve insanlarla temas etmekten korkan bir vatan insa etmis olan
Anadolu ¢obanlaridir.

Bu yeni Tirkler, memleketlerinin kapilarini gayet siki bir sekilde kapatmislardir.
Aralarinda Avrupa’da tahsil gérmiis, istanbullu olarak biyiimis, sefaret salonlarinda
oturmasini bilen ve blylk Avrupa milletlerinin lisanlarini da konusanlarin da oldugu
bunlarda bile Ankara’ya tasininca, Turk zaferinin yakici havasi icinde, ilkel halklarinin Bati
dismanliginin canlandigl hissediliyor. Buglin Tirklerin, bize ve digerlerine karsi olan ruh
haliancak bu sekilde agiklanabilir. Bu durum, kendisine karsi pes pese gelen miicadelelerle
yok olmasini hazirlayan diinyaya karsi en mithis 6lim tehlikesinden kurtulup selamete
erenlerin tepkisidir. Tlrkler hatirhyorlar ki, maglubiyetin son 6ldiirticii darbesine kadar,
Tlrkiye yabaci elciler, tacirler, misyonerler ve ustalar yliziinden yildan yila zayif dismasta.
Bu ylizden onlar, memleketlerinin hazin sonunu, Dogu’nun bu gibilerle fazla temasina
yoruyorlar. Onun icin simdi her yabanciyi yeni Turkiye’nin zararl bir mikrobu, her Avrupa
memleketini yarinki diisman ve is birligi maskesi altinda kendini gizleyen bir istilaci
olarak kabul ediyorlar. iste Tiirk siyaseti; yabancilari uzaklastirmak, onlarin yardimlarini
reddetmek. Kotl vaziyete diismek mecburiyetinde kalsa bile, her ne pahasina olursa
olsun temiz kalmislarin tstlin ruhunu, Osmanli yonetici zimresinin iliklerine kadar islemis
olan soysuzlasmadan kurtarmak.

Hi¢ stiphesiz Turkler, Rus Bolsevizminin bitiin Dogu milletlerine bol bol yaydigi isyan
tohumlarindan etkilenmislerdi. Bolsevizm Rusya’da iktidar mevkiine gegtikten beri, hig bir
Asya halki yoktur ki, Avrupa’yi yokluga giden bir mahkum, Asya’yi da medeniyeti doguran
bir memleket diye kabul etmesin.

Tirklerde Avrupa aleyhtarligi ruhunun tekrar dogusu, asirlik hilafet sultasinin yok olusu
fikrinden de kuvvet aliyordu. Halife, Hristiyanlik aleyhinde bir manivela idi; hali hazirdaki
yabanci dismanhgl da ayni esasa dayaniyor. Halifelik dar goruslilige sevk ediyordu;
bugliniin inatgl s6z dinlemez milliyetgiligi de ayni seyi tekrar ediyor. Kendilerince ayni
mabhiyeti atfetmekle beraber, Tiirkler, Bati aleyhinde, Dogu aleminin ezeli micadelesinin
aynisi yapiyorlar. Azaldiklari ve aci olaylara katlanmaya mecbur olduklari igin kendilerini
azami derecede hazir hissediyorlar ve ruhlarini kurtarmak icin vicutlarina iztirap
cektirmeye hazir haldeler.

Aslinda Tiirklerin, istanbul’da oldugu gibi izmir'de, i¢c Anadolu daglarinda oldugu gibi
Ege Denizi sahillerinde, yabancilarin hizmet ve yardimlarini reddetmekle memleketlerinin
teskilatini glinden gline bozmakta olduklarini goriiyoruz! Acaba, bir lilkenin ¢ok kisa bir
zamanda, baskalarinin daha 6nce kurdugu sistem yerine kendisinin yaratmak imkan,
kabiliyet ve araglarina sahip olmadiklari bir sistemi kuramayacagini hesap ediyorlar
mi? Anliyorlar mi ki, Turkiye, onlarca yillardan beri hayatini ve gelisimini emniyet ettigi
yabancilarin yerine, esas itibariyla ihtimamla hazirlanmak lazim gelen ve kendi halkinin
mizacindan uzak bulunan kendi uzmanligini ve kabiliyetini koymaya glicli yetemez. Farkina
variyorlar mi ki, ruh icin blinye ihmal edilebilir ne var ki, onu 6lim tehlikesine atmadan ve
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onunla beraber ruhunda mahvoldugunu gérmeden viicuda bir bez pargasi gibi muamele
edilmesine izin verilemez.

Oyle goriniyor ki, Turkler, kendi teskilat, adalet ve idare kabiliyetlerini yalniz baslarina
gelistirebileceklerine ciddi olarak inaniyorlar. Sonucta, niifus olarak az olduklarini, genis
bir cografyada dagilmis vaziyette bulunduklarini, bol arazilere ve sayisi ¢ok stiriilere sahip
¢oban veya koéyluler olduklarini, ihtiyaglari sinirli oldugunu bundan daha iyi vaziyette
yasamay! arzu etmediklerini distndyorlar! Tlirk halkinin tarihi bu konuda uyariyor ki, Ttrk
nerede yalniz yasamis ise oralari soldurmus, havadan sudan mahrum birakmis, hayata
dair higbir iz birakmamus, isler ¢lirimeye baslamistir.

Kigulmis ve bozulmaya yiiz tutmus Tirkiye, ihtimal, elinde kalan Anadolu’yu,
yabacilarla miinasebetlerde bulunmamanin hazziyla gerilemeye mahkum ederek,
Akdeniz’e barbarlik lizerine melankolik bir hikaye hediye etmek istiyor. istanbul, bir
glnbatimi bayrag gibi dalgalanmaya 6rnektir.??

Bizans Can Cekisiyor

istanbul’'u 1919 ve1920’de gérmiis olanlar, oray! bugiin tekrar gériince tanimakta
zorluk cekerler. istanbul, dért sene veya daha 6ncesinde kozmopolitiliginin ve Dogu
ve Karadeniz’in biyllu kapisina benzemenin en st noktasina ulagsmisti. Oysa bugiin,
sokaklarinda otlar bitmeye baslayan o6li bir sehri andiriyor. O zamanki refahin dortte
biri bile artik kalmamistir. Bu, savastan sonraki umumi buhranin sugu mudur? Stphesiz!
Dinya Savasi’nin sonunda butlin Batili ve Dogulu tiiccarlara ve Batili spekiilatorlere
dyle gelmisti ki, istanbul, Tirkiye ve Rusya’nin ticaret deposu ve sevkiyat istasyonu
olacaktir. Yeni ve eski musteriler, daha 6nceden binlerce Rus miltecinin toplandigi ve
itilaf Devletleri ordularinin orada oldugu Bogazici'ne kosustular. Galata ile Beyoglu’nda
buyuk bir kalabalik vardi. Yakinda Rus sinirlari tekrar agilir; o zaman, genis ve ag olan bu
memleketin ihtiyaglarini kargilamak icin gemiler dolusu mal istanbul’dan hareket eder;
sonra da, savastan 6nce Almanlarin niifuz ettigi Anadolu’nun kapilari agilir ve boylece yeni
ve sayisiz ticari Urlinlin ahs verisi mimkdn olur umudu vardi. Riya ¢ok glizeldi ama fakat
gercek bu rilyaya uymuyordu. itilaf ordulari higbir sey elde edemeden evlerine déndiiler;
Rusya bitmez tiikenmez zorluklari sona erdirme giictinde degildi. Anadolu ise kapilarini
sonuna kadar agacagina onlara, ‘Osmanli’nin yabanci dismanhigr’ kilidini vurdu. istanbul’u
olusturan halkin yarisi buyuk bir hayal kirikhigina ugrayarak orayi terk edince, Turklerin
eski baskentlerine geri donusleri, sehre sessizlik ve ¢okis getirdi. Manzara tam olarak
boyleydi. Yeni Tiirkiye, eski hiikimet merkezini tekrar isgal ederek onu felce ugratti ve aci
cektirdi. Turkler oraya millettaslar gibi degil, aksine fatihler gibi doniyorlardi. Onlar igin
istanbul mukaddes bir sehir olmaktan ¢ikmisti ve istiyorlardi ki, onu derhal, kendilerinin
yabanci dismanligiyla dis diinyaya kapatmak suretiyle cezalandirsinlar. Artik yabanci
koloniler kapitiilasyonlarin korumasi altinda degillerdi. Hatta istanbul’un ticari hayatinin
omurgasini olusturan bu insanlar, her tiirlt iktisadi ve deniz faaliyetleri, yeni yoneticiler
tarafindan engellenmesini ¢ekilmez olarak hissediyorlardi. Lozan Antlagmasi’nin
uygulanmasi en zor hikimleri en titiz sekilde uygulandi. Bir glin bir emirle yabancilarin
kabotaji yasaklaniyor ve limandaki romorkor hizmetleri ansizin duruyordu. Cinki hepsi
de yabanciydi. Gemiler artik ne girebiliyor, ne gikabiliyorlardi. Bir baska giin mal gayri
menkul Gzerine yeni vergiler kondu, yabanci ticarethanelerin temettileri hakkinda hayali

23 Kitabin bu kismi, Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi kaynak gosterilerek, bir tezde de yer almistir: Pinar Bulut,
1923-1933 Yillari Arasinda Tiirk-italyan fliskileri, i.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, istanbul 2007,
5.86-89.
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rakamlar tespit ediliyor, sehri terk eden Ermeni ve Rumlarin magazalarina el konarak
miisadere ediliyordu. Ulkede korunacak en kiiciik bir Giretim olmadigi halde koruma usulii
takip ediliyor gibi yuksek bir gimrik tarifesi konulmaktaydi.

Butln bunlar, yeni Turk yoneticilerin hayata gecirmek istedigi ‘Biz kendimiz yapahm’
siyasetinin tatbikini ispat ediyordu. Onlar sdyle duslinlyorlardi: ‘Yabancilari kovarak
yerlerine biz gececegiz; onlarin yaptiklarini biz yapacagiz; kazandiklarini biz kazanacagiz.’
Cocukca muhakemeler! Yapmak ve kazanmak icin hazirlanmak ve teskilat yapmak lazimdir
ki, Ttrkler bunlari riyalarinda bile gérmediler.

Bu hal su miithis neticeyi verdi: Bitiin Akdeniz’de, istanbul’'un lehine binlerce
menfaat saglamis Istanbul’daki bu ticari sirketlerle Ermeni, Rum ve Museviler, vyani
genis bir is ve ticaret erbabi, teskilatlariyla beraber, Yunanistan’in, Misir’in, Suriye’nin
daha misafirperver limanlarina dogru gézden kayboldular. Dogu’nun ve Bizans’in ticari
canhhgini bir araya getirmek igin ¢calismakta olan binlerce insan simdi, bu hareketi uzak ve
daha kiguk limanlarin lehine ¢gevirmeye calisiyorlar.

Tutulan Yol Degistirilmeli

istanbul’un bize arz ettigi drnek, acaba biitiin Tiirkiye'nin gelecekte alacagi vaziyetin
bir gostergesi degil midir? Eger Turkler tuttuklar yolu degistirmezlerse, biz saniyoruz
ki: Evetl... Ulkenin iclerinde bulunan yabancilar, 1ssiz Anadolu’ya biraz canli hayat
vermekte olan iglerini birakiyorlar. Turk hikimetinin yabanci okullara karsi baslattig
miicadele, sahip oldugu acayip zihniyetin bir denemesidir. Bu okullar, devletin laik
oldugu bahanesiyle ve Tirkiye topraklarinda dini okullar bulundurmama gerekgesiyle
kapatildilar. Yillardan beri Dogu’nun nesillerine egitim veren Salesian ve diger italyan
papazlar, bu comert hizmetlerinden vazgegmeye mecbur kaldilar. Bunlardan baska, Tiirk
yoneticilerin, laiklik bahanesiyle eziyet edemeyecekleri diger okullarla ilgili dismanliklari
da hissediliyor. Buglinden itibaren Turkiye’de, ekonomik ya da medeni her tlrlii namuslu
is birligi girisiminin asilmasi imkansiz zorluklara maruz kalacagini sdylemek sarttir. Bu
zorluklar ancak ‘Ankara hikiimetinin agik dismanligr’ diye 6zetlenebilir.

Buna kayitsiz kalamayiz. 12 Ada, bu sartlar altinda yanasacak iskelesi olmayan bir filo
gibidir. Eger bu adalarin yani basindaki Anadolu sahilleri disariya kapatilirsa, tamamen
barisciolan tasimacilik ve ticarifaaliyetlerinden yoksun kalirlar. italyanlar hatirlayacaklardir
ki, insanlarimizin cesitli faaliyetlerle bulundugu Anadolu’da, italya icin bir niifuz bélgesi
ayrilmisti. Simdi bu bolgenin bizimle higbir ilgisi olmadigi gibi Griinlerimize de kapanmistir.
Tirkiye belki bu Urtnlerin, yeni siyasi istihalarin dncileri olabileceginden korkuyor. Fakat
bu yersiz bir korkudur.

italyanlar Dogu Akdeniz’de, Ege’deki Usleri {zerinden, ekonomik olarak olan
genislemekten baska bir sey arzu etmiyorlar. Dogu’nun az veya ¢ok elverisli durumda
olan barigini bozacak olanlar kesinlikle biz olmayacagiz. Hatta bir glin, Turkiye’nin
‘Kendimiz yapalim’ siyasetinin iflas ettigini gorlip kendi ilerlemesi igin zaruri olan isbirligini
komsularinda aramaya baslayacagindan ve herhangi bir toprak ve hikimranlik talebi
olmadan yabancilarla yasamayi bilen ve en az tehlikeli bir halk olarak biz italyanlari
bulacagindan eminiz. S6ziinl ettigimiz o glin uzak olamayabilir. Kriz dénemleri, kisiler gibi
toplumlar icin de gegcicidir. Zaten hep yiiksek atesle halinde yasanmaz. Ayrica, ayni Tiirkler
sonunda anlayacaklardir ki, kendi milli glivenlikleri igin en bulyik tehlike genis arazilerini;
gemilerinin yanasacagi limanlari ve pazarlari umutsuz bir sekilde aramakta olan Akdeniz
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milletlerinin mesru faaliyetlerine kapamak, yakinlarindaki milletlerin yardimlarindan uzak
ve yalniz yasama ugrunda, Avrupa’ya diisman olarak muhafaza etmektir.

Anadolu’nun Cokiisu

Anadolu limanlari hazin bir manzara arz ediyor! Anadolu’nun gizelligi, 1ssiz sahilleri
ve kasvetli maviligi; halkinin hiiznii ve uyusukluguyla mikemmel uyum halindeler.
Biliylik Anadolu yarimadasinin giiney sahillerinde vapurla, Kibris’i ziyaretten sonra Kilikya
sahillerine dogru gidis insana, genis bir medeniyet ve insan mezarhgi etrafinda dolastig
hissini veriyor. Kiyi boylarinda hi¢bir koy korunmuyor, bu Asya topraklarini oksayan genis
denizin tGzerinde yelkenlere tek tiik rast geliniyor. Eger okyanusun tam ortasinda olsaydik,
gokle deniz arasinda bundan daha fazla yalniz kalmis olamazdik. Sonra bazi limanlara
yaklastikca bu uyuklayan yerlerin uyanisi, o kadar bitkinlik arz ediyor ki, insanda 6limin
soguklugu izlenimi uyandiriyor. Bu 6lim sessizligi, hayatiimkanlarin kithgindan ileri geliyor
degildir; bu, sosyal ve ekonomik hayatin, issizligin ve faaliyetsizligin verdigi 6lim rengidir.
Tirkiye’nin bu yeni tarihinde bitin Anadolu’nun ¢okisl, Antalya’da da Mersin’de
oldugu gibi his ediliyor. Hayatin ritmi giinden gline dislyor ve memleketin nabzinin
vurusu her safak vakti bir parca daha cilizlasiyor. Yani islam tarihinde gérdiigiimiiz, bazi
hummali dakikalarda Muslimanligin mevcudiyetine heyecan verip, fakat sonra yine irade
zayifligindan 6tiri kendi bayraginin golgesi altinda uyuyan memleketi ve halki 6lime terk
edis, tekrarlaniyor.

Turk milleti, yikilmis Tirk imparatorlugu’nun hayatina devam etme kapasitesine
sahip degildir. imparatorluktan milli devlete gecerken Tiirkler, kendilerini yiikseltebilecek
iki kuvveti terk etmisler ve yerlerine, Tirkiye i¢in bir 6lim tehlikesi teskil eden olumsuz
kuvvetler koymuslardir. Daha 6nce de yazmistim, Tdrkler, ruhlarini kurtarmak icin
memleketlerinin binyesine, iskence etmeye razidirlar. Durumu dikkatli bir sekilde
inceledikten sonra eger bu tutulan yoldan vazgecilmezse, biinyenin, Kemalist Hikiimet
tarafindan uygulanan perhize dayanamayarak olecegine kanaat getirdim. Bu sonuca
gidilecegine dair isaretler, bir milletin hayatinin temeli olan maddi ve manevi bitin
alanlarda her adimda kendini gosteriyor.

Laik Tiirkiye

Yeni Turkiye’'nin terk ettigi manevi kuvvet Hilafet, maddi kuvvet ise Avrupa ile is
birligidir. Halifelik, Turkiye’yi islam diinyasinin merkezi yapiyordu. Tiirklerin hiikiimdarin,
dinlerinin de en yiiksek basi olarak géren milyonlarca Miisliiman, istanbul’un etrafinda
toplaniyordu. Gegen vyuzyillarda, Mislimanlarin sahip oldugu topraklari geri almaya
calisan hainlere karsi ilan edilen Cihat, istanbul’dan idare ediliyordu. Tiirkiye’ye karsi
yapilan bir saldiri, Halifelige de karsi yapilmis sayilir ve dort kitada genis tepkilere yol
acardi. Denilebilir ki, imparatorlugun ortadan kaldirilmasi, Sultanlarin, uzak somiirge ve
memleketlere dagilmis bltin bir alemi pesinden sirikledigi gibi dini bir sulta ylziinden
uzun slire ertelenmistir. Avrupa devletleri, kimi zaman, Osmanli hudutlarindan binlerce
kilometre uzaklara kadar yayilacak karisikliklara yol agmamak icin Osmanl topraklarina
el atmaktan cekinmisti. Biz, Tirkiye tarafindan donatilan bu kuvvetli dayanismayla,
bayragimiz aleyhinde Cihat bayragi kaldirdiklari zaman ilk olarak Libya’da tanistik.

Simdi artik bunlardan eser kalmamistir. Yeni yoneticiler, cagdas bir devlet kurmak
istediler ve laikligin, ¢agdashgin vaz gecilmez niteliklerinden biri olduguna inandilar.
Karinlarini saltanattan doyuranlar Cumhuriyet istediler ve halifelik makamini kaldirdilar.
Bati tipi bir Cumhuriyete sahip olmak igin, memleketlerinin gayet kuvvetli olan din
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duygusunu oldirdiler ve laik siyasete basladilar. Bu hal biiyik tepkiler dogurdu. Bugiin
Arap emirliklerinde ve diger yerlerde Halifeligi elde etmek icin miicadele ve tartismalar
yapiliyor ve artik Tirk milletini eskisi gibi en yliksek mertebede bir millet gibi degil,
herhangi bir MUsliman millet olarak goriiyorlar. Eger yarin Tlirk milletiile bir diger milletler
arasinda rekabet yasanacak olsa, Tirk, dindaslari arasinda yalniz kalacaktir. Yanhs Gstline
yanlis yapan yeni idareciler, egitim alaninda, Paris Masonlugunun yaptigini taklitle, Kilise
ile Devleti ayirarak, eylemlerini daha da siddetlendirdiler. Tam bir riya! Tark okulu, dinf
okuldu; simdi de oyledirler. Birkag kiiltir kurumlari farkli bir egitim metodu uygulasa da,
esas itibariyla memleketin her tarafina dagilmis blyGklG kic¢iklG bitlin okullar ve diger
egitim kurumlari, her seyden dnce ve bilhassa Kur'an 6greten hocalarin idaresindedir.
iste her tiirli dini farkhligina ragmen okullardan kaldirmasi gereken sey, iste bir inanc
ki, yerine Batililasmis kiiglik bir zimre hari¢ hicbir Turk’Gn takdir etmedigi teknik ideal
koymak lazimdir. iste idarecilerle halk arasindaki ugurumu daha da derinlestiren etken.

Bu idarecilerin beyinlerinde garip bir bosluk var. Tirkiye'yi, Bati’nin felaketine daha
fazla yaklastirarak tlkelerinin parcalanmasina sebep olan Bizans zihniyetini 6limcil
bir darbeyle sokiip atmak istemisler ve inatgi bir yabanci diismanhgiyla bir kale icinde
kapanmislardir. Bat’nin inkarcilik gibi daha korkung¢ ve oldirtcli hareketlerini gayet
gafilane taklit ederek dinin, normal hayatin bltin nazik sahasindan cikip gitmesine goz
yumdular: Ateizm: On, on bes sene Paris veya Berlin’de egitim gorenler, affedilmez bir
sekilde, bu maddiyatci fikri, Avrupa’da sona ermekteyken memleketlerine gotirduler.
Yalniz basina devamli ve yorucu bir miicadeleye davet edilen bir halk, ancak bitiin
duygulariyla milli dava icin hizmete sevk edebildigi zaman basarili olabilir. Ancak bilakis
micadeleyle karsi karsiya geldigi sirada, halkin kalbindeki en hassas duygulari yok edilir ve
direnme heyecani eksilirse o millet, miicadelesini kaybeder ve hedefine varmada basarili
olamaz. Laik Turkiye, yozlasmis ve ¢cokmekte olan Turkiye’dir.

Hiristiyanlarin Kovulmasi

Anadolu ile diinya arasinda, bugiin artik mevcut olmayan bir solunum cihazi vardi:
Rum ve Ermeni cemaatleri. Tlrkleri, Avrupa’nin da rizasiyla bu halklari memleketlerinden
soklp atmak hususundaki haklarini yargilamayi distinmiyoruz. Bize gore her milletin,
gelecegini ve birligini, inandigl sekilde koruma ve savunma hakki vardir. Su kadar var
ki, Tirkiye'nin hayat kosullarini ve gelisme imkanlarini hesaba katinca, Rum ve Ermeni
halklarinin Anadolu’dan kovulmus olmalarinin lkenin ekonomik ve ticari alanlarda blyiik
bir gerileme sebebi oldugu inkar edilemez.

Tirkler, coban, siradan ciftci ve savasci bir halktir. Ozellikle Anadolu’da, yer alti
zenginliklerinden faydalanma kabiliyetleri sinirli oldugundan yerlesim yerlerini insanlarla
doldurmaya yarar zayif bir sekilde yasiyorlardi. Tarimla ugrasiyorlardi ama mahsullerini
satmayi bilmiyorlardi; ¢agdas kamu hizmetlerinden faydalanmaya miisait degillerdi ve
sanayiyi bilmiyorlardi.

Eger yalniz olsalardi Anadolu’yu da, italyan isgalinden &nce Trablusgarb’i yaptiklari
gibi sonsuz bir fakirlik ve sefalet icinde birakacaklardi. Su halde, daima daha kuvvetli olan
Rumlar ve onlarla karisan Ermeniler ki, deniz nakliyati ve ticareti yapiyorlardi, zamanla
Anadolu sahillerine yerlesmis olsalardi memleket igin bu, bir sans olurdu.

Anadolu’ya yapilan Yunan gocl, Asya’da, belki de Avrupa Yunanistan’indan daha iyi
bir Asya Yunanistan’i yaratacak bir nitelikteydi. Orada Yunan halki daha zanaatg! idi ve
irklarinin sanindan olan yaratilislari geregi hummal bir faaliyet gosteriyordu. Sahil boyu,
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ic araziyi cevreleyen Rum halkindan olusan bir serit haline gelmisti. Bunlar Asya Tirkiyesi
ile yabanci diinya; satmayi bilmeyen Ureticilerle almayi bilmeyen tiiketiciler arasinda
araci oluyorlardi. Tirk sabirla tarlasini ekip bigiyor, Rum mahsullerin sahile tasinmasi ve
misteriye satilmasini sagliyor; bir taraftan da Tirkiye’de likbrden pamuga kadar bitiin
Avrupa Urinlerini tedarik, sahil kasalari arasinda kabotaji idare ve hali gibi bazi sanayi
tesislerini kuruyordu. Anadolu’da ¢ok 6nemli menfaat sebekesi meydana getiren bu
ticari isleri yaparken, ayni zamanda ‘Megali Idea’ spazmlarini heyecana getirmekteydi.
Stiphe yok ki Yunan kolonisi Tiirk icin buyik bir tehlike arz ediyordu; Rumlar izmir
bolgesinin patronuydular. Bir Tiirk yoktu ki, Rumun, kendi irki aleyhindeki kininin agirhgini
hissetmemis olsun. Muhakkak ki, bu alisveriste Rumlar, hayret edilecek derecede
megalomani politikalariyla uyusmayacak derecede tahammillt idiler. Mislimanlara
karsi olan nefretlerini saklamiyorlardi. islamin gégsii Gistiinde bir Ortodoks alemi kurdular.
Ekonomik hayatin her alaninda, tefecilik ve isglizarliklariyla nefret uyandiriyorlardi. Tark
hissediyordu ki, Yunanlilar, mavi beyaz bayraklarini dikmek i¢in Anadolu’da nifuslarini
artirmaktalar ve yeniden memleketin mutlak sahibi olunca, istisnasiz ve merhametsizce,
tipki kendilerinin Hiristiyanlar hakkinda duyduklari nefret gibi, Rumlar da Tirkleri def
etmekten baska bir sey disinmeyecekler.

Bolgenin en biiyiik ve en giizel sehri olan izmir bir Rum kentiydi. Tiirkler onu yaktilar
ve orada binlerce Rum 6ldi. Geri kalanini da Lozan Antlasmasi ile ‘Nifus Mibadelesi’
sozlesmesiyle Ulkeden gonderdiler. Bu antlasma geregince Yunanistan sinirlari icinde
bulunanTurkler, Turkiye'ye donmeye ve Anadolu’daikamet eden Rumlar, Tlirkgécmenlerin
Yunanistan’daki emvali kendilerine Uzere, kendi mallarini birakarak Yunanistan’a gitmek
zorunda kaldilar. YUz binlerce insan, 6rnegi ancak ge¢cmis ylzyillarda goriilebilecek bir
zorunlu goge tabi tutularak, cogunun dogdugu, ailelerinin eski zamanlardan beri yerlestigi
ve meslek ve is sahibi olduklari bir memleketi, cok kisa bir zamanda terk etmeye mecbur
tutuldular. Bu go¢ 1923’te amansiz bir 6fkeyle yapilmistir. Bitiin Anadolu’da tek bir
Rum kalmamis; hepsi clizamlilar gibi kovulmuslardir. Sahiller, onlarin disariyla iliskilerini
dizenleyen teskilatindan mahrum kalmis, ticarethanelerin kapisi kapanmistir. Artik ticari
meta gelmiyor; 6zetle memleketin diinya ile iliskileri kesilmistir.

Boylece Tirk, memleketini Yunan go¢cmenlerden temizlemeyi basardi. Bu misali,
‘kardeslik’ten ve ‘evrensel baris’tan sdz edenlere ithaf ediyoruz. Bu gibi ibret verici olaylar
karsisinda, milletlerinin hayatinin bir kuvvet meselesi oldugunu anlamak zorundadirlar.
Tirkler, asagl yukari alti milyondur ve Avrupa ile yizlesiyorlar. Avrupa’yi, tartismasini
gereksiz buldugumuz bir siyasi amaci gergeklestirmek ugrunda Anadolu’nun insansiz
birakilmasina ve barbarlastirilmasina karsi sesini ¢cikartmamaya mecbur etmeyi basardilar.

Rum ve Ermenilerin gog ettirilmesinin, memleket kapilarini fiili olarak uzun zaman igin
kapatmak demek oldugunda stiphe yoktur. Turkler siyasi agidan ¢ok basarili olmuslarsa
da, iktisadi yonden memlekete miithis bir darbe indirmislerdir. Cokls baslamistir. Aslinda
ticaret istatistiklerini inceleyenler, son senelerdeki biyik diisiisii gorirler. ithalat ve
ihracatin yiizde elli azalmis oldugu hesap ediliyor. izmir’de &ncekine oranla daha az niifus
var. Rumlar gittiginden beri, sahil kasabalari da, tiiccar ve deniz seferleri azaldigi icin
cansizlasmis, nifuslari azalmistir. Daha 6nce yaklasik 5 bin niifusa sahip olan Megri'nin
(Fethiye) simdiki niifusu bunun yarisi bile degildir. Bu bir ¢okistir. Ote yandan kovulan
Rumlar, Ege Denizi'ndeki Yunan adalarina dagilarak yeni bir hayat kurmak tzere, daha
once Anadolu’da yaptiklari isleri simdi bu yeni memleketlerinde yapiyorlar. Bu sekilde
Rumlar tarafindan izmir’de yiriitilmis olan hali sanayii, simdi Rodos diger Yunan ve
italyan adalarinda canlanmaktadir. Béylece daha &nceleri izmir'in menfaatine hizmet
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eden bu kiymetli sanayii simdi adalara intikal etmis oluyor.

Rum ve Ermeni goclnln bicagl Turkiye’nin etlerine derinden derine isledi. Bu,
‘operasyon basarili oldu ve hasta o6ldi’ so6ziini dogrulayan bir cerrahi islemdi. Burada
hasta yasiyor ve iyilestigini zannederek kendini aldatiyor. Fakat eger operasyonun
sonuglarina 6zenli bir tedavi uygulamazsa, kendini hakikaten 6lime terk etmis olacak ya
da ekonomik barbarlik hali gibi 6liimden beter bir tecelli ile karsilasacaktir.

Tirkiye, Yunanlara karsi kazanilan zaferin verdigi clretle ve yabanci olan her seye
karsi cikmayi yicelterek kendisine hayat veren sinirleri sokip koparmak gibi bir Gglinci
hata daha islemis oluyordu. Gegmisin baglarindan kendini kurtarma istegi, heyecanli bir
millet icin anlasilabilir bir keyfiyettir. Fakat eger bunu kendi basina yapacak giicii yoksa o
baglari bir darbede kopartmak uygun degildir. Rum ve Ermeniler kovuldular, yabancilar
her tirli idari ve sosyal faaliyetten uzaklastirildilar. Boylece ulke tecrit edildi ve nihayet
Osmanl Diyun-1 Umumiye’sini fesh etmek, yani Avrupa milletlerinden yapilmis borglari
tanimamak suretiyle hilkiimetin maliyesine bir baska darbe daha vuruldu.

Ulkenin Vaziyeti

‘Odemiyoruz’ slogani, paraya ihtiyaci olmayanin rahatlikla sdyleyebilecegi bir s6zd(ir.
Fakat acigl olan ve bagkalarindan yardim bekleyen igin sagmadir. Tilrkiye'nin bitgesi
felakettir, acigl azalacagina ¢ogalmaktadir. ilerlemek icin paraya ihtiyac vardir. Nasil
bulacak? Disaridan? Hayir. Eger Eski borglarin tanindigi gosterilmezse kimsenin giliveni
kalmaz. Yeniden para basilabilir. Ama bunu da yapamaz; Clinkii kiymeti hayli yliksek olan
Tark Lirasi, Osmanl Duyun-1 Umumiyesi tarafindan imzalanmig, yani alacakli milletler
tarafindan ipotek altina alinmistir. Yeni kagit para basmak igin bu milletlerin rizasi
lazimdir; bir diger ifadeyle eski borglari 6demek gerekir. Tasarruf etmek mimkiin degildir.
Clnkld memleketin arz ettigi manzara sefilanedir. Kendi kendilerine birakilmis olunan
koyluler, ancak ailelerinin ihtiyaglarina yetecek miktarda ziraat yapiyorlar, kalani da kime
satacaklarini bilmiyorlar. Cok defa tohum da bulunmuyor; gegen sene ithal edilmis olan
tohumluklarin mihim bir kismi 6gltulip bos yere tuketildi. Memleketin iki kapisi olan
izmir ve Mersin’de ve diger limanlarda son derece sinirli degis tokus yapiliyor. Uygulanan
gumrik tarifesi yiizinden islemler ¢ok agir yuriyor. Yabancilar gikarildigl icin kamu
hizmetleri ancak zorlukla yerine getiriyor. Hiikimet, bosuna, Pire’den kirk kadar vapur
satin alarak ve bunlari eski deniz subaylarina islettirerek bir ticaret filosu kurmaya ¢alisti.
Yunanhlar, diger gemici milletlerden en ise yaramaz gemileri alma aliskanli§ina sahipken
simdi duruma bakin ki, Yunanlilar bu gemileri uzun middet kullandiktan sonra Turklere
satmiglardir. Fiili olarak Tiirk donanmasi neredeyse yoktur. iceride kunduraci, duvarci gibi
en kugUk muitevazi zanaatkarlar, ziraat icin gerekli makinalar eksiktir. Kisacasi, Anadolu,
Kipling’in Orman Yirlylst'nl hatirlatir bir sekilde, aslinda da biyik bir sey olmayan me-
deniyetinin sonlslnl gorlyor.

Haklmetin 6nem verdigi tek bir sey vardir: Ordu. Tahminen 200 bin kisiden olusan bu
ordu, baristan sonra da sefere hazir vaziyette duran Tiirkiye’nin en biiyiik giiciidiir. Ulkenin
bozuk bitcesinden silahlanma icin dikkate deger harcamalar yapiliyor. Bu hal Tirk kamu-
oyunu temsil eden tek ve gercek kamuoyu unsurunun, rejimi destekleyen ordu oldugunu
gosterir. Turkiye’de halk yoktur; tipki siyaset adaminin olmadigi gibi. Yalniz ordu vardir ve
kim orduyu elinde tutarsa, tlkeyi de o yonetir. Kemalistler de bunu yapiyorlar ve bu dis
tehdit varsayimiyla, egemenliklerini gliclendiriyorlar. Her ne pahasina olursa olsun sahip
olmak istedikleri ucaklari da eksiktir. italya’dan satin aldiklari ugaklarla bu ihtiyac gider-
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meye calistilar. Ancak, bu ucaklar provalarda basarili olamadigindan, bunlara, bu esnada
Paris'teki ucak sirketinden daha iyilerini tedarik etmekte olan Tirk hiikiimeti tarafindan
bedelleri 6denmeden el konuldu.

Almanlar, diger askeri techizati tedarik icin Anadolu’ya geri dénduler. Onlarin bu
donusleri dikkate degerdir. Eski subaylardan ve mihendislerden mirekkep altmis
kadar Alman, izmir'e yerlesmistir. Her isi deruhte etmekte olan bu adamlar, biyiik
imalathaneleri temsil ediyorlar. Almanya’dan bilhassa demir ve demiryolu malzemesi
tasinirken, savas malzemeleri, askeri kumaslar, askeri telefonlar ve telefon telleri igin
sozlesmeler imzalaniyor. Eski niifuzlarindan ve mahalli aliskanliklari biliyor olmalarindan
istifade eden Almanlar, ticaret hayatina derhal girmeyi basarmis ve Tirkler tarafindan
samimiyetle kabul edilmisledir. ihtimal ki, Tirkiye Rumlarin biraktigi boslugu Almanlarla
doldurmayi diistinliyor ve her sekilde Almanya’ya karsi 6zel bir sempati besliyor. Berlin’e,
en manidaradamlarindan birini, daha 6nce Alman Harpokulu’nda 6grenci olarak bulunmus
Kemaleddin’i gondermislerdir.

Gegmisin Silinmesi

Diger Avrupa memleketleriyle olan iliskilerde, endiseli bir uzlasmacihigin hakim
oldugu goriliyor: Gegmisin butlin taahhdtlerini silmek. NGfuz bélgeleri, iktisadi
imtiyazlar, denizcilikle ilgili istisnalar, 6zel muameleler, bitin bu kelimeler Tirklerde,
nefret uyandirmakta ve artik daha fazla duymak istenmemektedir. Rum ve Ermenilerin
kovulmasindan sonra simdi de Avrupalilarin daha 6nceden biraktiklari izleri silmek
istiyorlar.

Simdi italyan c¢ikarlari hakkinda konusma zamani geldi.

Yeni Tirkiye, Avrupa ile olan diismanligi sirasinda bizi de incitti. Ege Adalariile Anadolu
sahilleri arasindaki alig veris ve ticari islemler, Turk gimriik siyaseti ve ticari kisitlamalar
ylziinden tahminen yariyariya azalmistir. Ayni ticariisler, Tiirkiye ile italya arasinda da eski
oranda degildir. italyan okullari, Fransiz okullari gibi, dini nitelikte olduklari gerekgesiyle
kapatilmislar, fakat bliylik cabalardan sonra tekrar agilmislardir. Bitlin bunlar, Tirk’iin
aldigi tavirdan incinmemiz ve sikayet etmemiz icin yeterlidir. Oysa aksine biz, italyan
halkinin, Kemalist Cumhuriyette yasananlardan memnun olmasi gerektigine inaniyoruz.
Anadolu’ya en son biz gittik ve Avrupa menfaatlerinin asagi yukari ylizde besini temsil
ediyorduk. Bizim oraya her nifuz etme girisimimizin karsisinda, daha kuvvetli niifuzlar ve
insan kalabaliklari bulunuyordu. Tiirkiye’nin ekonomisinin bogazini sikan devasa ingiliz,
Fransiz menfaatleri yaninda italyan ticareti ne idi? Biitiin sahilleri on binlerce Rumla
doldurulmus Yunan kolonisi karsisinda bizim gé¢men kolonimiz ne idi? Tirkiye, bizden
daha eski ve daha kuvvetli alacaklilar tarafindan daha 6nce rehin alinmisti.

Bunun icin gecmisin silinmesi bize hizmet etmis oluyor. Yunanistan igin calisan
Rumlarla, kim para verirse onlar igin g¢alisan Ermeniler artik yok! Tirk ismini tasidiklari
halde ingiliz ve Fransiz kasalarini dolduran bankalar ve sirketler artik kalmadi. Gegmiste
meydana getirilmis eserlerin tahrip edilmesi, bizden daha g¢ok baskalarini darbe vurmus
ve bizi digerleri ile esit hale getirmistir. Anadolu bosalmis ve ¢ok aci cekmis durumda.
Su halde bu memleketin, bugiin veya yarin tekrar nifusla doldurmak ve tekrar yasanir
hale getirmek gerekecek. Biz en sonraya kalmayacagiz ve yollarimiz bizden evvel giden
Avrupalilar tarafindan kapatilmis olmayacak. O halde Tirkler ayni zamanda bizim igin de
calisiyorlar demektir. Biz italyanlar, biiyiik Anadolu evine hakim olmak istemiyoruz ama
Akdeniz’in ¢6ll andiran bir mintikasinda halkimiz igin barisci faaliyetlerde bulunacagimiz
bir alan bulmak istiyoruz.

Turkler, memleketlerini tahrip ettikten ve bosalttiktan sonra onu yeniden inga
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etmek mecburiyetinde kalacaklar. Memleketi kendi baslarina nifusla dolduracak ve
gelistirecek durumda degiller; bu yizden, bu isleri yapma kapasitesine sahip ve hazir
olarak bekleyenlerden isbirligi talebinde bulunmaya mecburdurlar. O takdirde italya’nin
zamani gelecek. Tirkler zorla da olsa ikna edilmelidirler ki, alti milyon ¢oban ve koyld,
eskiden medeni, elli milyon niifusu yasatmak potansiyeline sahip bulunan bir memlekete,
ancak bir sartla, kapilarini agmak ve baska memleketlerin inanilmaz derecede sikisik ve
kalabalik insanlarinin girmesine misaade etmek sartiyla hikmedebilir. Anadolu’nun
nifusu bu sekilde dostlarla gogaltacaktir. Aksine Tiirkler, eger simdiye kadar yaptiklari
gibi, Ulkelerinin kapilarini blydk kilitler altinda kapali tutmak isterlerse, Turk Cumhuriyeti
aleyhinde o6limcil bir Avrupa koalisyonunun meydana gelmesine bizzat kendileri
calismis olacaklardir. Clinkl boyle hareket ederlerse, Akdeniz’in bltinine bakmak gibi
sansa mazhar bir memleketi idare icin zaruri olan kalite ve egemenlik niteliklerine sahip
olmadiklarini gosterecektir.

Biz birinci ¢6zimin tercih edilecegi zannindayiz ve yalniz bu yoni dikkate alarak
italya’nin 1923’te oldugu gibi 1924’te de, Tiirkiye’ye ithalat yapmak hususunda ve izmir
limaninin hareket ve faaliyetinde birinci sirada oldugunu misahede ediyoruz.

Rodos’tan sonra Kibris sahilinde bazi italyanlarin da yasadigi Larnaka’yl gegince
Kilikya’da 6nemli bir yer olan Mersin bizi selamladi. Bu issiz iskelede, henliz tamamiyla
durmamis, demir atmakta olan biiyiik italyan vapuruna, bizi selamlamak igin sabirsizlik
gosterenler giktilar. Ciinkii vapurda, buralara seyrek gelen bir yolcu, bir italyan vardi!
Daha sonra bana, Suriye ve Filistin’de sik sik tekrarlanmis bir sozle karsilastim: ‘Siz,
buraya bizi gérmeye gelen ilk italyan mebususunuz!” dediler. ilk gelen! Bununla gurur
duyuyor muyum? Hayir! Tam aksine, boyle ilk olmaktan dolayi mahcubiyet hissediyorum
ve biraz da parlamento adina yiizim kizariyor. Fransa ve Ingiltere’den, her sene
milletvekillerinin heyet halinde ya da tek baslarina gérmek, incelemek ve bilgi almak igin
Akdeniz’e geldiklerini dlsliniyorum. Bizim muhterem milletvekillerimizden hig kimse,
buraya, Dogu’daki bu en eski kolonilerimiz arasina kadar gelmedi mi? Hig kimse, gozlerini
memleketimizin Akdeniz’de havasini soludugu gokytziine dogru kaldirmak igin i¢ politika
kavgalarindan ayiracak birkag haftalik bir zaman bulamadi mi?

Cevap veriyorum:

- Eger ilksem, herhallde son olmayacagim, diye cevap verdim. Simdi bir bagka
parlamento ve baska bir Italya var. Size, memleketin sizi unutmayacagini sdyleyen ben,
bir 6nciden baska bir sey degilim.

Memnun oldular, unutulmamanin disinda, baska bir sey sormuyorlar, baska bir sey
ogrenmek istemiyorlar, Karaya cikip beni, evlerine, konsolosluga, vapur acentelerine,
Kilikya’'nin kirli ve kasvetli kdsesindeki italya’nin bu kiiciik aziz varliklarini gérmeye
gotirdukleri zaman, minnet ve sadakat ifade eden bir seving gosteriyorlar. Kilikya, savas
esnasinda bizim hedefledigimiz sdmirge bolgeleri icindeydi; amacimiza ulasamadik.

Fransizlar, Adana ve Mersin’i isgal etmekte bizden evvel davrandilar. Simdi buralari
tekrar Tiarkler yonetiyorlar. Biz oralarda bugilinlerde gériinmeye basladik. Fransizlarla
Belgikalilar tarafindan gekilen Adana ovasinin pamuklarini, yalniz birkag ay var ki Triesteliler
de cekiyorlar: Onciiler. Burada ne italyan okulu ne de italyan bankasi yoktur. Tiiccarlar,
ikisi de Fransiz olan Selanik Bankasi ile Tunus Emlak Bankasi’na glivenmek zorundalar.

Dogrusu italyanlar azdir fakat memleketin sartlari degisir degismez Kilikya, pamuk
ziraatinin Akdeniz’deki en verimli bolgelerinden biri olacaktir. Savastan 6nce burasi da
Deutsche Baumwolle Levantinische Bank’in etkisi altina girmisti. Bu banka blyuk zirai
tesisler kurarak genis bir alanda tarima baslamisti. Daha sonra Fransizlar buna da sahip
oldular ve simdi tarimin gelistirilmesi icin calisiyorlar. Fakat Turkler ve onlarla rekabet
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halinde olan Belgikalilar faaliyetlerine engeller ¢ikartiyor. Eger vapurlarimizla yapilan
iktisadi cabalar, daha devamli ve 6ncii bir ticaret hareketiyle desteklenmis olsaydi, Kilikya,
bize de daha biyuk firsatlar sunabilirdi. Simdilik buradan, Trieste igin yikledigimiz birkag
ylz balya pamuk harig, baska Ulkelere ticari esya tasimakla memnuniyet duyuyoruz. Cok
samimi gegen bir giiniin aksaminda Mersin’i terk ettik. Biitiin bir giin orada italya’dan,
Rodos’tan, memleketimizin yenilenmis ruhundan bahsettik, Fasizmin flamalari
dalgaland...”

D-Degerlendirme ve Sonug

Gorildugi gibi italyan Milletvekili Orazio Pedrazzi, yeni Tiirk devleti ve Tiirk milleti
hakkinda agir, haksiz ve saldirgan bir Uslupla ve saygisiz ifadelerle sert elestirilerde
bulunmustur. Sanki Turkleri Tirklerden c¢ok disliniyormus gibi bir havada yazilan
satirlar aslinda, hakaret, asagilama ve tehdit icermektedir. Pedrazzi'nin ifadelerinin sahsi
disiinceler olmanin otesinde Ulkesinde, hi¢ olmazsa o vyillar igin gecerli ve toplumsal
tabani olan bir yayilma siyasetinin ipuglarini verdigine siiphe yoktur. italyan milletvekili,
kendisinde olmayan her seyde hak iddia etmesi, glcli olduklari igin kendilerini hakli
gormeleri, diinyadaki bltln yer alti ve yer stl zenginliklerine sahip cografyasina hakim
olma hirsi gibi, medeni Avrupa’nin ¢ag disi, saygisiz, sémirgeci ve iki ylizli yonini temsil
etmektedir.

Diger bir ifadeyle Pedrazzi’nin fikirleri, italya’yi asip, Avrupa kamuoyunun, hi¢ olmazsa
bir kesiminin savundugu disiincelerin sézciisii gibi davranmistir. italyan milletvekilinin
fikirleri, yine italya’da ve Avrupa’nin bazi kesimlerinde Sark Meselesinin devam etmekte
oldugunu gostermesi bakimindan énemlidir. Tlrklerin Avrupa cografyasinda gériinmesiyle
baslayan Sark Meselesi, Avrupalilarin zihninde ilk 6énce Tirklerin Avrupa’dan atiimasi
olarak anlasiliyordu. Zamanla, Tirklerle Avrupa arasindaki giic dengesinin ilki aleyhine
degismesiyle birlikte Sark Meselesi, Tirklerin Balkanlardan atilmasi anlami tasimaya
basladi. Osmanli Devleti’nin I. Diinya Savasi’ndan maglup olarak ¢ikmasiyla Sark Meselesi,
Anadolu’nun parcalanmasini hedefleyen siyaset olarak uygulanmaya baslanmistir. Bu
siyasetin ulastigl en 6nemli nokta olan Sevr Baris Antlasmasi, Anadolu Tirk halkinin
Mustafa Kemal Pasa’nin liderliginde verdigi bagimsizlik savasinin basariya ulasmasiyla
tarihin ¢opligiine atilmistir.?* Ancak dikkat edilecegi gibi, Pedrazzi, sanki bir bagimsizlik
savasl yapillmamis, basarilmamis ve bu, Lozan’da tasdik edilmemis gibi bir yaklasim
sergilemistir. Aslinda Pedrazzi, bize, istiklal Savas’nin anlam ve dnemini bir kere daha
derinden diisinmemizi ve o kutsal savasa katilmis atalarimizi bir kere daha saygi, siikran ve
rahmetle anmamiza da vesile oluyor. Pedrazzi’nin yeni Tlirk devletini elestirirken, Osmanli
Devleti’ni 6vmesi de ilgi cekicidir. Bu, Osmanl Devleti'ni, dolayisiyla Tirkleri sevdiginden
ileri gelmemistir. Osmanh Devleti’'nin, Avrupa Ulkeleri karsisinda ne kadar aciz ve caresiz
oldugunu da gostermektedir. Buradan bakinca, Lozan Baris Antlasmasi kazanimlarinin
kiymetini de idrak etmemizi saglamaktadir.

Pedrazzi'nin sik sik elestiri konusu yaptigi konulardan biri de, Tirklerin niifusudur.
Gergi, nifusun su ya da bu kadar olmasi ¢cok 6nemli degil. Devletler hukukuna gore
hikimran bir devletin nifusunun azhginin ya da ¢oklugunun hig bir 6nemi yoktur. Oysa
Pedrazzi, Turklerin nifusunun azhgindan ziyade, Anadolu’nun zenginliklerinin ki, kendi
ifadesiyle 40-50 milyonluk bir niifusu besleyebilecek bir zengiligin Tiirklerin egemenliginde
olmasininin hazimsizligidir.

24 Sark Meselesi’'nin tarihsel gelisimi hakkinda bakiniz: Kemal Beydilli, “Sark Meselesi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi

islam Ansiklopedisi, C.38, s5.353-357.
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Pedrazzi'nin Mecliste yaptigl konusmalarin Turk kamuoyunda yarattigl tepkiden
ornekler vermistik. Dogrusu, kitabinda ve bu kitabin Vakit gazetesinde tefrikasinda dile
getirilen fikirlere, yeterli tepkinin gosterilmedigini misahade ettik. Ciliz bir kag tepkinin
oldugunu ve bunlarin da Vakit gazetesinde yer aldigini belirtmeliyiz. Vakit gazetesinin
basyazari Mehmet Asim, Pedrazzi’'nin 0Ozellikle nifusla ilgili diisiincelerini su yaziyla
elestirdi:

“Gazetemiz birkac giinden beri vaat ettigi gibi italyan mebuslardan ve italyan diktatéri
Mussolini’nin pek yakin dostlarindan Sinyor Pedrazzi’nin ‘Sarki Akdeniz ve italya’ Ginvanli
tefrikasini okuyucularina arz ediyor. Bu tefrikalari takip eden okuyucularimiz siiphesiz
simdiye kadar nesredilmis olan kisimlari okuduktan sonra eserin mahiyeti hakkinda bir
fikir edinmislerdir.

Bizim kanaatimize gore bu eserin birinci derecede manasi, yeni Turkiye hakkinda bir
iki propagandanin varligina delil olmasidir. Vakia bu propaganda eserin bazi yerlerinde,
aleyhdarane bir sive ile séylemis olmakla beraber, bizi memnun edecek sézler vardir.
Sinyor Pedrazzi eserinin bazi satirlarinda hi¢ de istemeyerek Tirkiye’de Cumhuriyet
idaresinin muvaffakiyetlerini ve kuvvetini istemeyerek de olsa bir sekilde itiraf etmistir.
Bununla beraber yine bu eserin bitiiniinde, Yeni Tirkiye'ye, milli Tiurkiye’ye karsi pek
haksiz, ayni zamanda haksizlig1 pek acik isnatlar ve ithamlar yapilmistir. Fasist italyan
mebusunun eserini yazarken ne kadar haksizlik ettigini anlamak igin milli Tiirk siyasetini
tenkit maksadiyla dayandigi en mihim delillerin ne kadar yanlis olduguna dikkat etmek
yeterlidir: Mesela Sinyor Pedrazzi, toplam nifusumuzdan bahsedecegi zaman Tirkiye’'nin
toplam nifusunun ancak 6 milyon kisiden ibaret oldugunu soyllyor. Haricte Turkiye'yi
kiicik gormek ve kiicik gostermek isteyen ecnebiler icinde simdiye kadar nifusumuzun
7-8 milyon oldugunu iddia edenler vardi. Fakat higbir vakit bu miktari 6 milyon derecesine
indirmek ciretini gésteren bulunmamisti.

inkari miimkiin degildir ki, bugiin elimizde tamamen fenni esaslar ve usuller dairesinde
yapilmis bir ntfus sayimi istatistiki yoktur. Memleketimizin milli hudutlari icinde iskan
eden nifusun hakiki miktari hatasiz bir surette tespit edilmemistir. Fakat diger taraftan
askere alma muamelatimizin istinat ettigi rakamlar vardir ki, bunlardan nifusumuzun
hakiki miktarini asgari hata ile tahmin etmek mimkindir. Ve bu yolla yapilan tahminler
15 milyondan asagi olmadigini gostermektedir.

Sinyor Pedrazzi'nin bu miktari 6 milyona kadar indirmesi garip degil midir?

Sarki Akdeniz ve italya yazarinin Tiirkiye nifusunu bu kadar az gdstermesinin
sebeplerine gelince bu da maksatsiz degildir. Bu maksat da, yeni Tarkiye’nin milli
siyasetini tenkit icin zemin hazirlamaktadir. Bu siyasetin yanlis istikametler takip ettigini,
yanlis gayelere gittigini ispata ¢calismaktadir. O kadar ki, fasist italyan mebusu bu maksat
ugrunda tamamen hayali hadiseler bile icat etmekten ¢ekinmemistir. Trkiye'nin 6 milyon
nifusu varmis. Tabil Turkler bu nifusun genis Anadolu topraklarina nisbetle pek az
oldugunu takdir ediyorlarmis. Tiirkiye’deki nifus boslugu bugiinki halinde kaldik¢a buraya
Avrupa’dan yabanci gégleri olacagini anliyorlarmis. Onun igin Tirkler yeni bir muhaceret
siyaseti tatbik etmeye baslamis. Simdi Turkiye haricinden Avrupali olmak sartiyla
Tirkiye'ye niifus toplaniyormus. Turk hikiimeti arazice ve servetce kendilerini mireffeh
bir sekilde yasatmak vaadiyle son zamanlarda Trablusgarp’tan 4 bin Arab’i kandirmis,
bunlari almis, Anadolu’ya getirmis! Bu 6yle bir vaka imis ki, muhaceret tarihinde bir misali
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daha yok imis! Anadolu’nun niifus boslugunu doldurmak ve bir Avrupali gogl ihtimalini
bertaraf etmek icin Ankara Hiikiimeti, Trablus ahalisini simdi italyanlarin hakim olduklari
memleketlerini terk etmeye tesvik ediyorlar, Anadolu’ya geldikleri halde kendilerine bir
cok imtiyazlar ve servetler vaat ediyorlar imis! Bu acayipligin nihayet bulacagi da malum
degilmis!

Zannediyoruz ki, Turkiye'nin durumuna vakif olanlar icin Sinyor Pedrazzi'nin eseri
hakkinda bundan daha kiymetli bir misal olamaz. Tirkiye Cumhuriyeti, Lozan’da
Yunanistan ile imzalanan mubadele mukavelesi mucibince gecen sene Rumeli’den
Anadolu’ya ylzbinlerce Turk almistir. Halis Turk irkindan olan bitiin muhacirler geldikleri
topraklarda hentiz yerlesmeye bile vakit bulamamistir. Onun icin Anadolu topraklarina
haricten gelebilecek halis Tlrk unsurlari Tarkiye’ye nakletmeye bile sira gelmemistir. Bu
sebepten Sirbistan’dan go¢ etmek isteyen Tirkler bile Turkiye Cumhuriyeti’nin arzusuna
ragmen Anadolu kapilarini agik bulamamaktadir. Yeni Tirkiye’nin harici goclere karsi
vaziyeti bundan ibaret olunca artik Trablusgarp’a kadar giderek oradaki yerli Araplari bin
trla vaatle Anadolu’ya celp etmeye calismak hicbir Turkin hatir ve hayalinden gecebilir
mi?

iste hicbir Turkiin hatir ve hayalinden ge¢mesi miimkiin olmayan bu hale Orazio
Pedrazzi’'nin kalemi ile hakikat sekli verilmistir. Sonra bu hayali sekil Gzerine bina edilen
bir yigin mitalaayla Yeni Turkiye’nin milli siyaseti tenkit edilmistir.”2

Yine vakit gazetesinde bu kez bir Rum gazetesinin Pedrazzi'yi elestiren yazisina
rastliyoruz. istanbul’da aksamlari yayinlanan Rumca Metaritmisis gazetesinde Pedrazzi'ye
hitaben yayinlanan agik mektup soyledir: “Tlrkiye hakkinda yazdiklarinizin kaffesi asil ve
esastan uzaktir. Mektepler meselesine gelince, din ile dlinya islerini yekdigerinden ayirmis
olan Tirkiye, dini propagandada bulunan ecnebi mekteplerinin, istedikleri gibi faaliyette
bulunmalarina pek tabiidir ki, miisaade edemez. Ticaret islerine gelince, ticaret maskesi
ve kapitilasyonlarin himayesi altinda Turkiye’de nifuz mintikalari tesise kalkistiginiz
devirler ebediyyen kapanmistir. Eski kafayi degistiriniz, gozlerinizi aciniz, géreceksiniz ki,
gelismeler ve olaylar sizi tekzip edecektir.?

Son olarak sunu da hatirlatmak isteriz: Italyanlarin bakis acisini Anadolu’ya
ydnlendirmeye calisan ve Anadolu’nun zenginliklerinin italyanlarin sémiirgeci istahlarina
hedef gésteren sadece Orazio Pedrazzi degildir. italya’da milliyetgi diisiincenin en énemli
temsilcisi, Benito Mussolini’nin yakin arkadasi ve Fasist donemin fikri lideri Gabriele
D’Annunzio (1863-1938) da, 1926’da, Ozetini asagida verdigimiz gonullilere yaptigi bir
konusmayla Anadolu’yu hedef gosterdi.

“Karadeniz’den Akdeniz’e kadar uzanan ve Allah’in glizellestirdigi bu memleket daha
sonra Mislimanlar tarafindan harap edildi. Bu memleket o kadar giizel, dogal zenginlikleri
o kadar goktur ki, Allah ilk insani bu glizel memleketin Dogu kisminda yaratti. Yiiz milyon
insanin rahatca yasayabilecegi bu memleket, bugiin Hag¢’a kurban olan Hristiyanlarin
kani ile boyanmistir. Dort asirdan beri Bati ile temasta bulunmalarina ragmen Bati’nin
medeniyetini elan takdir edemeyen barbar Mislimanlar bu memlekette nehir gibi kan
akittilar.

italya! Sana yalvariyorum. Sen yalniz iste! Ve bu memleket senin olacaktir!.. italya’nin
siyasi onderleri ihtiyath bir dil kullanmak mecburiyetinde bulunuyorlar. Oysa bir sair icin
bu gibi kayitlar s6z konusu olamaz. Mefkureler kontrole tabi olamaz. Bundan dolayidir ki,

25 Mehmet Asim, “Yeni Propagandalar”, Vakit, 20 Mayis 1926.
26 Vakit, 13 Haziran 1926.
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s6zUmU bitlin millete hitap ederek beyan ediyorum ki, basvekilin gecen sene bahsettigi
randevu yeri Allah’in bereketli bahgesi olan ‘Anadolu’dur.

Geliniz! isteyiniz! Aliniz! O sizin olacaktir.”?’

1920’lerin ilk yarisinda italya’nin bir kismini yansittigimiz bu yaklasimi géz éniinde
tutulunca, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin dis politikasini neden italya’ya endekslemek zorunda
kaldigini anlamak zor olmasa gerektir. Tlrkiye’'nin biitln iyi niyetli cabalarina ragmen,
kisa siireli gdreceli baris dénemi bir kenara birakilirsa, italya, Tiirkiye icin tehdit olarak
gorllmus ve buna gore onlemler alinmistir. Korfu ve Yugoslavya lzerinde baskilarina
isaret ettigimiz italyan tehdidinin, Tirkiye tarafindan abratiimis oldugunu da sanmiyoruz.
Nitekim, Balkanlarda Arnavutluk ve Afrika’da Habesistan’in italyanlar tarafindan isgal
edilmis oldugunu unutmamak gerekir. Dolayisiyla Turkiye ve yoneticileri, komsu tlkelerle
dostluk siyaseti ekseninde saldirmazlik antlagsmalari imzalayarak ve Balkan Antanti ve
Sadabat Pakti’nin kurulmasina énciiliik ederek, italya’dan gelebilecek saldiriya karsi ortak
savunma sistemleri kurmustur.
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