50°Li YILLAR TURKIYESININ SOSYOLOJi DUNYASINDAN
GUNUMUZE

Recep ERTURK’

50°li yillar Tirk sosyolojisinin  6zelliklerini  kazandiran olay ve
geligmeleri, 50°li yillar sosyoloji ¢alismalarini anlama bu yazimin temel
tasasidir. 50°li yillarda sorunlarimmzin neler oldugu, sosyologlarimuzin bu
konularda- ne tir caba sarf ettifini kavramak c¢abamizi temellendirirken
Oncelikle hatirlamamiz gereken kimi noktalar bulunmaktadir.

[ik olarak konu kimsenin soz etmedigi, ilgi gostermedigi bos bir alan
degildir. Konu ile ilgili azimsanamayacak bir literatiir olugmustur. Bundan da
Oteye gerek genel olarak Tiirk sosyolojisi konusunda gerekse bu toplantilarda
ele alinan dénem konusunda hocalarimizin, meslektaglarimizin ¢ahismalan
bulunmaktadir. Bu ¢aligmalarda yaptiklar saptamalar ve 6ne siirdiikleri tezler
bulunmaktadir.

Son dénemde Tiirk sosyolojisine ve Tiirk sosyoloji tarihine yonelik
genclerin ilgisi de goz Oniine alimrsa sdziinii ettigimiz literatiir bir bildirinin
sinirlarini agacak ozellikler gostermektedir.

Sayet bunlan bir yana brrakirsak, 50’fi yillarda Tirk sosyolojisinin
goriintiisiinii elde etmek kolaylasmaktadir. Nihayet [U Edebiyat Fakiiltesi
Sosyoloji Boliimi'nde Hilmi Ziya Ulken’in yonetiminde ¢ikan dergi, eski
donemden artakalan birkag ¢evrenin iiger-beser sayihk dergi girisimleri ve
sosyoloji bollimlerinde ¢alisan &gretim tiyelerince yaymlanous az sayida kitap-
makale disinda elimizde bir sey kalmamaktadir. Bunlar aracilif ile bir fotograf
elde etmek mimkiindiir. Ancak elde ettigimiz bu fotografin gergefin kendisinin
fotograf oldugu derin kuskular otusturmaktadir.

Yamlsamaya yol acan bir difer nokta da, bir sosyologumuzun Tiirk
sosyolojisine ve Tiirk sosyolojisinin gelisimine iligkin yargilar ve ozellikle de
Tirk  sosyolojisinin - geligimini  ddnemlendirigidir. Buna goére iilkemizde
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sosyolojinin gelisimi 1923-1938 dénemi, 1938-1950 dénemi, 1950-1960
donemt, 1960-1971 dénemi, 197 1dénemi veya *70 sonrasi dénem seklindedir.'

Kitap 1982’de basilmugtir. Muhtemelen de 1980 &ncesinde yazim
tamamlanmistir. Aymt mantifn siirdiirlirsek, 1980, 1971’le baglayan ddnemin
sonu ve yeni bir dénemin baslangicidir. Bir sonraki donem de 1997°deki “post-
modern’ miidahale ardindan baslayan ddnem olarak kargimiza ¢ikmaktadur.

Bu donemlendirmeye bakugimizda Tiirk siyasi tarihinde belli déniim
noktalari, siyasi kadrolarin gorev degisimleri veya belli esikler Tiirk sosyolojisi
i¢in de bir donemin sona erigini, yeni bir donemin baslamasini saglamaktadir.
Bagka sekilde s®ylersek, sosyolojimizin gelisiminde sosyologlarin gabasinin,
¢aligmalarmin  yeri, katkis bulunmamaktadir.” Her yeni siyasi donemde
dnlimiize bazi konular konulmakta, sosyologlar bunlari tartismakta, yeni bir
dénem baslaymnca. da bu yeni doneme uygun yeni konulara ilgi
gostermektedirler.

Belirtelim, konuyu bu sekilde gormiiyoruz. 50’li yillar konulu bu
toplantinin da konuyu bu sekilde gérmekle ilgisi yoktur. 50°1i yillar, diinya
tarihinde de Tiirk tarihinde de yeni bir donemdir. 2. Diinya savagi sonrasinda
baslayan bu ddnem 20. yiizyili sona erdiren olaylarla birlikte (SSCB’nin dagilist
ve soguk savagin bitigi ile) sona ermistir. 70°li, 80°ti yillar1 da yeni bir donem
olarak degil, 50’1 yiflarin devarm olarak, belki “ge¢ 50°1i yillar gibi okumak
sonug ¢ikarmaya daha elverir bir ¢ergeve sunmaktadir.

Neydi 1950°1i yillar1 diinya ve Tiirkiye tarihinde 6nemli kilan?

Diinya i¢in dnemi 1789 Fransiz ihtilali ile baglayan siirecte, Bati’min
diinya egemenligini ele gecirmesinin verdigi giivenle, bu egemenlik i¢in kendi
icinde kiyasiya ¢ok yonlii gatismaya, ¢ekismeye girigidir. Bu gatismay baglatan
Fransa bagarisiz kalinca, sonraki donemde Bat’da halk kitlelerinin Bati diinya
egemenligini kendi adlarma ele gegirme ¢abasi bir yandan, Bat1’da ortaya ¢ikan
siyasi merkezlerin girigimleri difer yandan zorlu bir kavgaya girmis olmalardir.

Batr’daki bu kavga nedeniyle biz de bu kavgada taraflarla iligkiye girerek
imparatorlufu yasatabilmenin yollarimi aramaya baglamisiz. Bu dénem sonrast
gelismeleri “yenilesme” veya “cagdaglagma’ taribi olarak okuyoruz bugiin.

' Emre Kongar, Tiirk Toplumbilimeileri 1, s. 25-24.

Baykan Sezer, “Tiirk Sosyologlar: ve Eserleri 1", Sosyoloji Dergisi , 3. dizi, 1. say1, 1989.
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Batr’daki cekigme ve kavga, Fransiz devrimi sonrasi bir dizi savas-
catisma ve i¢ ayaklanma ile siirmiis; giderek diinyanin diger kisimlarinm
denetiminin kimde olacag: tartigmas: yaninda “Bogazigi'ndeki hasta adam™in
terekesinin ne olacag konusunda mutabakat saglaninca, topyekiin bir savasla, 1.
Diinya Savasi ile 19. yiizyihn finaline ulasmustir. Bu finalle birlikte Batr’daki
gekismelerde taraf olarak var olmak isteyen Tiirk Imparatorlugu da savas icinde
8 cephede olanca canliligs ile savasmasma ve agik bir yenilgi almamasina
ragmen gekisme ortadan kalkinca, tarih sahnesinden cekilmistir.

S0z konusu topyekiin gatismada taraf olan Rus Imparatorlugu ise 1.
Diinya Savast iginde bir ihtilal yasayarak soma ermis, Rusya yeni bir bigim
kazanmistir. Bu bigim tiim 20. yiizyila damgasint veracaktir. Ancak esas olarak
da 2. Savag sonrasinda Batr'min gelecei kadar tiim insanligm gelecegini de
temsil ettigi iddiasint stirdiirecek, yeryliziiniin diger toplumlart igin ¢ekim
merkezi olacaktir.

Birinci Diinya Savagi sonunda, Avusturya-Macaristan ve Tirk
Imparatorlugu’nun yikilist, buna karsilik Rus Imparatorlugu’nun yeni bir form
kazanmas: yaninda Avrupa’da da bir denge kurulmak istenecektir. L Diinya
Savagr’nm sonuglanmasmda Snemli etkisi olan yeni bir Batili giic ABD ise
savasa, savagin sonuglarmin belirlenmesine yaptift katkinin karstligim
Avrupa’daki diplomasi labirentlerinde yitirince, Wilson bagkaniify birakmak
zorunda kalacaktir.

Ancak I. Diinya Savasi sonrasinda Kita Avrupast’'ndaki Ban ic
sorunlarina bagh gekisme bastirtlsa da kontrol edilemeyecek, kisa zaman sonra
Bat'nin dinya egemenligi kavgasma Almanya yeniden girecek ve 2. kez
yenilecektir. Fakat bu 2. savasin daha farkli sonuclan da olacaktir. 1789’1a
birlikte Kita Avrupa’sinda baslayan Bati i¢ kavgas:, 2. Dinya Savasi
sonuglarina baglt olarak farkli &zellikler gosterecektir. Ilk olarak ¢ekisme
merkezleri Avrupa digma ¢ikacakur. Batr’da taraffardan birinin ideolojisi
liberalizmin sdzciisit ABD olurken, endiistrinin zenginligini iireten siniflarinin
ideolojisi Marksizmin sozciisit SSCB olarak karsimiza gikacaktir. Kita Avrupast
kendi cofralyasinda dogan iki akimin basim gektigi iki ideolojinin, Kita
Avrupast digindaki iki siyasi merkezin gekistigi alan olarak karsimiza
‘¢tkacakur. 1. ve 2. savagta onemli rolii olan ve kaynag: Fransiz ihtilali olan
milliyetcilik ise farkli &zelliklerinin alti ¢izilerek her iki ana egilimin yedegi
durumuna gelecektir. {milliyetgilik -yurtseverlik ayrimi)
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Soziin uzadig ve konu disina ¢ikildifr one stiriilebilir ama 50°li yillan
anlamak icin bu hatirlatmalar gereklidir. 50°li yilar boyle bir ddnemin
bicimlenis tarihidir. Topyekin iki sicak diinya savast ardindan, yine topyekin
“sopuk savas”in bagladig yillardir da... Ustelik bunlarin hepsi de ayni zamanda
Bati i¢ savagidir. Kaynagimi hem Bati tarihi gelismesinden, hem Bat’da
geligtirilmis iki diigiince sisteminden alan bir i¢ savagtir.

Ulkemizdeki gelismeleri de biiyiik olgiide bu genel siirece bagh tutum
alislar belirlemistir. Bu sekilde bakildifinda sz konusu donemde tilkemizdeki
sosyoloji ¢aligmalarmin anlagtlabilmesi de miimkiin olmaktadir.

Bu hem s6z konusu ddnemdeki sosyoloji calismalarmmn/tartismalarin
anlastimasim, hem de 50’li yillar tistine hocalarimizin, meslektaglarimizin
saptamalarin1 anlamamiza da izin vermektedir. Hocalarimizin, arkadaglarimizin
50°1i yillarla ilgili saptamalar1 bulunmaktadir. Bunlart kisaca hatirlamadan dnce
50’li yillara uzanan siiregte toplumumuzun ve sosyolojinin serlivenine goz
atmakta yarar vardir.

Birinci Diinya Savast sonuglari Tiirk toplumu igin miimkiin ii¢ segenek
sunuyordu. Bunlardan ilki, her kosulda imparatorlugu siyasi varhik olarak
yagatma arayisidir. L. Diinya Savagi kadrolarimin savag sonrasinda yurt diginda
siirdiirdiikieri bu caba sonug vermeyecek, ittihat Terakki siyasi dnderlerinin
Berlin’de, Roma’da, Tiflis’te Orta Asya iglerinde dramatik sekilde yasamlar
sona erecektir. Diger bir segenek de Sevr’le ortaya konan kurumsal ve sekli
olarak imparatorlugun Orta Anadolu i¢lerinde yagatilmasidir. Buna da Anadolu
Tiirk halki yanagmayacaktir. Onun yerine yasadigt cografyada bagimsiz bir ulus
devlet olarak var olmanmn temelini olusturacaktir. Bu siirecte, ikinci Gneriye
daha yakin olan Sabahattin Bey, gerek Milli Miicadele’deki tutumu gerekse
sarayla akrabalifi sonucu iilke digma c¢ikarilacaktir. Difer egilimin sdzciisii,
Ziya Gokalp ise goriislerini yeni kosullara uydurarak, eski diisiincelerini bilyiik
olgiide terk ederek yeni donemde etkili olmaya caligacaktir. Ancak onun da
omri vefa etmeyecektir. Oldukca erken yasta 6liimil ardindan Ziya Gokalp’in
kiirsiistine Mehmet Izzet gelecektir. Mehmet izzet, Ziya Gokalp’in “Tiirk¢i”
nitelifine karsilik, Ziya Gokalp’in yeni kosullara uygun Tirkgiliigiin
“Esaslar1”nt yazms olmasina karsilik, “Milliyet Nazariyeleri ve Milli Hayat”
kitabiyla bilinecektir. Tiirk¢iititk yerine artik “milliyet¢ilik”ten soz edilmeye
baslanacakur. Elbette imparatoriugun dig siyaset araci olarak Tiirk¢ii emperyal
siyaset arayiglarina Milli deviette gerek yoktur. Mehmet Izzet bu tartigma
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nedentyle ve bu kitabiyla sonradan hatirlanmust. Goriisleri ve iliskileri
konusuna kafa yorulmamgtir. Ustiine doktora tezi yapilmasina karsiltk bu ybnil
sorgulanmamus, “Ziya Gokalp'in fikirlerinin tamamiayicisi” olarak goriilmiistiir.
1930°da Mehmet Izzet’in erken yasta Sliimii, 1933’te Universite’nin yeniden
bigimlenisi ve bu bicimleniste sosyolojinin felsefe ziimresi iginde ders olarak
stmrlanmast’, buna karsihik tim ortatgretimde sosyoloji derslerinin zorunlu ve
yaygin hale getirilmesi stireci baglayacaktir. 1937’ lerle birlikte savasm ufukta
goriilmeye baslamas: ardindan 1939’da Sabahattin Bey yandasi, Cografya
Ogretmeni Mehmet Ali Sevki'nin Edebiyat Fakiiltesi’'nde sosyoloji okutmani
olarak gorevlendirildigine tamk olacagiz*. Bunun yaninda Ankara’da kurulan
yeni sosyoloji boliimiinden beklenenin gerceklesmeyeceginin - goriilmesi
nedeniyle Istanbul’da da sosyoloji bolimii agilip, bagina Hilmi Ziya Ulken
getirilecektir. '

Bu stire¢ tiim yasarm panltili basan ile dolu ve taltif gdrmiis Hilmi Ziya
Ulken’in yeni yonelimlere yelken actign bir donemle de ortiismektedir. Fakat
savas siireci i¢inde yeni egilimler ve 1. Diinya Savasi sonrasinda terk ettigimiz
eski edilimler iniversite i¢inden ve digindan ortaya gikmakta gecikmeyecektir.

Savag kosullan iginde belli bir rahatlik yaninda énemli slgiide sorumluluk
da tagimadan siirdiiriilen bu tutumldrm savagin sonuglarinin kestirilmeye
baslamas ile birlikte sona ermesi veya kesintiye ugramas ile karsilasacagiz.

Birinci Diinya Savagi’nda ¢dken imparatorlugun iginden Milli Miicadele
ile ¢ikarilan Tiirkiye bagimsiz politika izlemede gosterdigi hassasiyeti savas
boyunca siirdiirlirken, savas biterken diginda kaldig1 savasm  yarattif
gelismelerin de digina disgmek tehlikesi ile karstlasacakur, Ince ¢izgide var
olmaya caligan Tirkiye adeta gerili bir ip Uzerinde dengede durmaya
caligmaktadir. Iki tarafa da diismemeye calismaktadir. Ancak kuzey
komsusundan gelen talepler nedeniyle kagimilmaz olarak bu tutumunu terk
etmek zorunda kalacaktir. Bu siireg elbette IL Diinya Savasi’nin disinuzda
gelismesinin sonucuydu. Bu gelismelerde yonelimimiz belirmeye baslayinca
diginda kaldifimz gelismeler sonrasinda alacafimmz bigime sosyologlarimiz
miidahil olmak isteseler de basanh olamayacaklardir. Niyazi Berkes'in “Siyasi

*  Mehmet Yalvag, “i{} Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Boliimii'nde Sosyoloji opretiminin Tarihgesi”,

Kubbealtt Mecmuast, s.

*  Mehmet Yalvag, age, s.
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Partiler (Ingiltere, Fransa ve Amerika'da)” 1946’da yaymlanmistir. 2 y1l sonra
da Berkes universiteden uzaklastinlmigtir. Mensubu oldugu  bolim
kapatilmustir.

Bu kosullarda 50’lilere gelindiinde karsilasabilecedi sorunlardan Tarihi
Maddecilige Reddiye (1951) ile ¢ikig aranacaktir. Yeni dénemde bu sadece
Hilmi Ziya ile de simrh degildir. Tiirk Inkilabina Bakislar’ m yazari Peyami Safa
da goriiglerini belli olciide degistirme geregi duyanlardandir. 30°Li yillarm
oncesinin bu etkili yazari, Tiirk Inkilabina Bakislar’'m 2. baskisina yazdif
tnsdzde, “O devre mahsus yazi disiplini, Kemalizme, altioka, tarih ve dil
anlayisina ait son fasillarinda resmi teze wymak zoruyla, muharririn, diisiince
hiirriyetinden baz: kisintilara katlanmasini zaruri kiliyordu” deme geregini
duymaktadir.’ Bunu dedikten sonra yeni donemde de etkili olabilecek, 50’11
yillarin etkin diistiniirleri-yazarlari arasinda yer alabilecektir.

Hocalarimizin, meslektaglarimizin  sosyolojinin 50’1 yiflarim “fetret
devri”, “durgun yillar”, “kisir yillar”, “gerileme donemi” vb sekilde nitelemeleri
bu gelismeler sonrasinin gorimtitsii ile ilgilidir. Ancak kendisini dncelikle
toparlayan yine Hilmi Ziya Ulken olacakur. Ulken, 1955’te “Sosyolojinin
Problemleri”ni yaymnlayarak, yeni bir yénelim ve ¢aba icine girecektir. Daha
sonra yaymladigi “Tiirkiye Sosyoloji Ofretimi ve Arastirmalari”nda
deneyimlerinin de etkisi ile bir yandan sosyolojinin kurumlagmasinin éneminin
altini gizerken diger yandan da gesitli olusumlarin temelinin siyaset tarafindan

atilmasi geregini belirterek, adeta bir adim geride durmaya 6zen gosterecektir.

Ancak 2. Diinya Savas1 kosullar1 i¢inde ortaya ¢ikan kimisi 2. Megrutiyet
donemi diigiincelerinin 1rke1 renge biirlinmis bigimleri (dig Turklere ilgi), kimisi
Bati'nin gelecekte alacagi bicimi kazanmus olmast nedeniyle diinya tarihinde
oncti bir rol oynayacad iddiasindaki SSCB temelli Marksizm ya da miittefiklere
erken donemde y&nelmis liberal egilimler @iniversite diginda da iginde de etkili
olarak dile getirilme imkam bulmuslardir. Savag biterken de belli tasfiyeler
yasanmistir,

50°1i yillar bu gelismeler ardindan ortaya ¢ikan tarihi siirectir. Tirk
toplumunun diinyada kurulan yeni iliskiler i¢indeki yerinin bigimienisi
konusunda sz ve goriis sahibi olmayan, boyle bir tasa tagimalarina da sicak

*  Peyami Safa, Tirk inkilabina Bakiglar, inkilap ve Aka, wrihsiz, 2. basks, 5. 10.
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bakilmayan sosyologlar gelismeleri kavrayip yon verme imkan: olmayinca,
tistte sozii edilen nitelemeler anlasilir olmaktadir.

Tirkiye, Soguk Savas oncesindeki ceyrek yiizyilindan farkli olarak
yeniden Bati i¢i catigmanin tarafi olmustur. Bu catismada komiinizme Kkarst
cephenin Oniinde askeri bir rol tistlenmisgtir.

Bu rol bizim digmmzdaki gelismelere bagli olarak ve bize bir bedel
odetilerek” bize verilmistir. Elbette bunun kimi sonuclar1 da olacaktr. En temel
sonucu ise disumzda gerceklesen bu gelismelerin  olusumuna katilmig
olmadigimizdan sofuk savag biterken de olayin ge¢ farkina varan toplumlardan
birisi olduk. Daha da &teye olan biteni anlamamakta israrci olduk. Cikig olarak
da eski bir imparatorluk oldugumuzu hatirlayarak, “Adriyatikten Cin denizine
kadar” alanda hizmet verebilir dzelliklerimiz oldugunu, dosta-diigmana ilan
ettik. Ama askeri bir rol ve gdrev verilmesi i¢in de bir neden kalmamigti. Daha
da dteye Cumburiyet tarihinin en biiylik kalkismasi, 20. yiizyill biterken
gozlerimiz Oniinde gerceklesti. Ancak yeni kosullarda ne yapacagimuz
konusunda higbir birikimimiz ve hazirligimz yoktu. Tiim donanimmiz ve
yoZunlugumuz eldekine sahip ¢ikabilme temelindeydi.

50°1i yillardaki siyaset kadrolarimin rahath@ina karsihik sosyologlardaki
durgunlugun, daha kiiciik sosyal gruplara yonelik ilginin veya yeni kosullarda
bize yonelik uygulamalara temel olusturacak bilgi ve gorisleri aktarmaya
soyunmanm, verili ¢erceve i¢inde tartistyormus gibi yapmanin agiklamasi da bu
olsa gerek. Siyaset kadrolarindaki rahatsizhik, “yeni bir diinya kurulur Tiirkiye
icinde yerini alir” seklinde ifade ile bu rahatsizhin disa vurulmas: daha
sonralarinm igidiv. Kendi bagimza is yapmaya kalkinca, elimizdeki silah ve
diger imkanlarin bize niye verildigi, onlari nerede kullanabilecegimiz
hatirlatilmmstir.

50°1i yullar bir tnceki donemle kopukluk, eski cizginin sonra erisi
seklinde goritldigii gibi, tersi de sOylenmistir ki her ikisi ile ilgili arglimanlar
bulmak miimkiindiir. Kadro deZigsse de verili cerceve ve ana dofrultu
degismemigtir, Eski donemin iiniversiteye doniik elestirisinin tipik ifadesi
“arkada kalan Dariilfiinun” mantif strdiriilmilg, {finiversitenin cgesitli
diizeylerde elestirisine tanik olunmustur.” Ama iniversite de bigimleniginde

Korc savas!
Bu kez “kata ciibbeliler”.
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kazandi@: nitelikler geregi gelismeler Sniinde yol gosterici olamamistir. Yeni
arayislarin dile gelecegi yer olmast gerekirken, mevcudun savunusuna vurgu
one c¢itkmustir. Toplum ve devlet niteliklerimizden geri gidilip gidilmedigi
tartigmast ile kendisini sinirlamigtir.

Sosyolojinin iilkemize gelisinin temel probleminin ~Turk toplumunun
diinya iistiinde bir yer edinmesi anlayisinin- sorgulanmamasi yaninda, bu
mantign yeni kosullarda da stirmesi nedeniyle diinya ustiindeki verili yerimizi
dogrulama ¢abalar: bu donemde ve sonrasinda da one giktigr gibi, bu ¢abaya
sosyoloji disindan da katilaniar sosyologlaria birlikte hatta onlardan daha fazla
one gikacaktir. Donemi degerlendiriste donemin kavrayisi temel alinmast
nedeniyle yol almak imkani da olmamstir. Dénemi antama ¢abasinda iki ismin
sOylediklerinin &pemini belirtmek gerekir. Baykan Sezer, toplum ve diisiince
gelenegimizin siirekliligi i¢inde ddnemi ve donemin iligkilerini “kapt nii
cekismesi™® kavramu ile temellendirirken, Kurtulus Kayah da “dar anlamda
siyaset”” ifadesini kullanmistir. Her iki kavramlastirma, sadece o ddnemi degil,
diisiince gelenegimizin oldugu kadar sosyoloji gelenegimizin de anlasilmasinin
anahtarini olusturmaktadir.

50°1i yillarin gergevesi, soguk savasin bitisi ile sona ermistir. Sadece 50’1i
yillarin gergevesi degildir sona eren, Bati iginde 19. yiizyilla baslayan cekisme
de sonuglanmis bulunmaktadir. Bati i¢i ¢ekisme sonuglanmus olmasi nedeniyle,
‘tarihin sonu’ndan, ‘ideolojilerin sonu’ndan, daha oSteye sosyolojiye gerek
kalmadifindan soz edilmeye baglanmigtir. Simdi yeni kosullarla, tarihsel
gelismenin ana ekseninin apagtk goritldiigii kosullarla karsi karsiyayiz. O
nedenle, Bati egemenlifinin i¢ tartigmasii bitirdigi kosularda, niimiize
_ “medeniyetler catigmast” konmustur.

®  Baykan Sezer, 2.8y, s 24.

" Kurtulug Kayah, Turk Diisiince Diinyast I, 5. 59.
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ABSTRACT

To understand Turkish sociology of the fifties, it is necessary to regard
the period’s historical conditions as well as the period’s sociological texts. This
text is the interpretation of a view about the historical process leading to the
fifties. In the first place, it is wanted to draw the frame of the process leading to
the fifties. Secondly, it is tried to evaluate the Turkish sociology in the fifties in
top view. The problems of sociology in this process are discussed,

Key Words : Turkish Sociology, 50s’ conditions, 50s periods, History of
Turkish Sociology, 20. Century, Peyami Safa.




