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SON HACLIYI KOVMAK:
MEMLUKLERIN ARVAD ADASI’NI FETHI VE
DOGU AKDENIZ GUVENLIK POLITIKASI

Kazim UZUN*

Oz

Memliik Devleti’nin 1250 yilindaki kurulusunu takip eden neredeyse yarim asirlik siire zarfindaki
en onemli meselelerden birisi Haglilarla miicadeleydi. Buna bagli olarak, devletin ilk yarim
yiizyilinda saltanat makamina gegen sultanlarin 6nemli bir kismi bu meseleyle ilgilendi veya
ilgilenmek durumunda kaldi. Nihayet XIII. yiizyilin son on yilma gelindiginde Haglilar maglup
edilerek Suriye ana karasindan ¢ikarildilar. Ancak TartGs’un hemen karsisinda ve ana karaya
oldukga yakin bulunan Arvad Adasi ve buradaki miistahkem kale Templier Sovalyeleri cogunlukta
olmak iizere baz1 Haglilarin sigindig1 yer haline geldi. Adadaki Haglilar firsat bulduk¢a Suriye kiy1
sehirlerine saldirilar diizenledi, katl ve yagma yapmaya ¢alistt ve dogu Akdeniz ticareti agisindan
bir tehdit olusturdular. Bu sekilde gegen yaklasik on yilin ardindan Memlikler Suriye’de
ilhanlilarla miicadele ettikleri sirada Arvad Adasi’na bir sefer diizenlemeyi gerekli gordii ve
yapilan seferle birlikte aday1 fethettiler. Arvad Adasi’na diizenlenen sefer Haglilarin dogudaki son
bakiyelerini temizleme amacinin yani sira Memliklerin Dogu Akdeniz’i giivenli hale getirme
politikalariyla yakindan ilgilidir. Bu ¢alisma Memliklerin Arvad Adasi fethini ortaya koymaya ve
bu fethin Memliiklerin Dogu Akdeniz politikasi agisindan islev ve 6nemini izaha hasredilmistir.
Anahtar Kelimeler: Memlikler, Arvad Adasi, Ha¢lilar, IThanlilar, Akdeniz

Abstract
Expelling the Last Crusader: The Mamluk Conquest of Ruad Island and Its Impact on
Eastern Mediterranean Security
For the Mamluks, one of the most important issues in the almost half-century following their
foundation in 1250 was the struggle against the Crusaders. Accordingly, a significant number of the
sultans who came to power in the first half-century of the state dealt with or had to deal with this
issue. By the last decade of the 13th century, the Crusaders were defeated and expelled from
mainland Syria. However, Ruad (or Arwad) island and its fortified fortress, located just across
Tortosa and quite close to the mainland, became a refuge for some Crusaders, mostly the Knights of
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Templar. The Crusaders on the island attacked the coastal cities of Syria whenever they had the
opportunity, murdered and pillaged, and posed a threat to Mediterranean trade. After about ten
years in this way, the Mamluks deemed it necessary to organize an expedition to Ruad Island while
they were fighting the llkhanids in Syria, and they conquered the island with the expedition.
However, the expedition to Ruad Island was closely linked to the Mamluks’ policy of securing the
eastern Mediterranean, as well as their aim of eliminating the last remnants of the Crusaders in the
east. This study is dedicated to revealing the Mamluk conquest of Ruad Island and explaining the
role and significance of this conquest in terms of the Mamluks’ Eastern Mediterranean policy.
Keywords: Mamluks, Ruad / Arwad Island, Crusaders, llkhanates, Mediterranean

Giris

Yaklagik bir buguk asra yaklasan dogudaki Hagli varligmin ardindan Memlik
Devleti’nin 1250 yilindaki kurulusu da yine bir (VIL.) Haghi seferi sonrasinda
gerceklesmisti. Oyle ki birer Eyytibi askeri olarak memliiklerin bu sefer karsisinda ortaya
koyduklari cesaret ve Haglilara kars1 verdikleri miicadele hem seferin akibetini belirlemis
hem de Memlik Devleti’nin kurulus siireci agisindan hizlandiric1 bir etki yapmigti®.
Devletin kurulusunu takip eden yaklasik on yilin ardindan tahta gegen el-Melikii’z-Zahir
Baybars’in takip ettigi siyaset igerisinde Haclilarla miicadele dnemli bir yer teskil
ediyordu. Zira 1260 sonrasinda Memlik Devleti’nin varligi ve ¢ikarlar1 agisindan sorun
olusturan iki ana unsur Haglilar ve Mogollardi. Bunlarin yani sira Lusignan Hanedan1’nin
hakimiyetindeki Kibris Adasi’ndaki Haghilar ve Cukurova’daki Ermeni Kralligi
Memliklerin, 6zellikle Mogollar ve ana karadaki Haglilarla savas veya miicadeleleri
sirasinda daha tehlikeli hale gelebiliyorlardi. Kibris’taki Haglilarin Memlik deniz
ticaretini engellemeye veya zarar vermeye doniik tesebbiisleri fiili anlamda Memliklere
zarar vermekle kalmiyor ayn1 zamanda siirekli hazirda bekleyen stratejik bir tehdit olarak
da iglev goriiyordu.

el-Melikii’z-Zahir Baybars, saltanat siiresi boyunca dogrudan Hag¢li karsiti bir
politika izledi. Biiyiik Sultan Haglilar bdlgeden ¢ikarilmadan veya tamamen kontrol
altina alinmadan Mogollarla etkin bir miicadelenin stirdiiriilemeyeceginin farkindaydi.
Oyle ki onun déneminde zaman zaman Haglilarla yapilan bazi saldirmazlhk
antlagmalarimin Mogol — Hagli yakinlagsmasi dolayisiyla bozulmasi Sultan Baybars’in s6z
konusu politikasmin dogrulugunu teyit etmektedir?. Nihayet Sultan Baybars 1265 yilinda
Kaysariya, Hayfa ve Arsuf’u; 1266 yilinda Safed, Hlneyn, Tibnin (Toron), Remle’yi;
1268 yilinda Yafa, Sakif (Beaufort) Kalesi ve Antakya’yi; 1271 yilinda Safita,
Kal’atii’l-Hisn, Akkar, Karin (Montfort) kalelerini ve 1275 yilinda da Kusayr Kalesi’ni
Haglilarin elinden almay1 basardi. Boylece sadece kiy1 seridindeki bir hatta sikismak
zorunda kalan Haglilarin Suriye’nin i¢ bolgeleriyle bagi tamamen kesilmis oldu. Bununla
birlikte, Suriye kiy1 hattinin biiyiik boliimii ve buradaki onemli bazi sehirler hala
Hacglilarin elinde bulunmaktaydi. Tahta ¢ikiginin ardindan Sultan Kalavun da Sultan
Baybars’inkine benzer bir politika takip etti. Sultan Baybars’in 6liimiinii takip eden

1 Bkz. Uzun 2021, s. 727-46.
2 el-Melikii’z-Zahir Baybars dénemindeki Memlk - Hagl iliskilerine dair bkz. Aktan 1999, s.
416-22; Ayaz 2015, s. 34-5; Ozbek 2018, s. 40-62.
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birkac yillik siirecte Haclilar nispeten rahat bir nefes almislardi. Bu sirada Mogollar
Suriye’de varlik gosterme girisimlerinde bulundularsa da Sultan Kalavun Hims
yakinlarinda onlar1 yenmeyi basarmis (1281) ve tekrar Firat’in dogusuna ¢ekilmek
mecburiyetinde birakmisti. Boylece Haglilarla miicadele yeniden bagladi. Sultan Kalavun
1285 yilinda Merkab Kalesi’ni, 1287°de Lazkiye’yi ve 1289 yilinda da Trablus’u ele
gecirmeyi basardi. Trablus’un kayb1 endiseye diigen Haglilar1 baris istemeye sevk etti ve
Memliklerin bu talebi kabul etmesine ragmen, kisa siire sonra antlagsmay1 bozan taraf
Haclilar oldu. Bunun iizerine Sultan Kalavun Haglilara son darbeyi indirmek {izere tekrar
Kahire’den ¢ikt1. Ne var ki kisa siire sonra rahatsizlanan Sultan 4 Kasim 1290’ da hayatini
kaybetti. Onun ardindan tahta ¢ikan oglu Halil ise babasmin yarim kalan seferini
tamamlamak niyetindeydi. Birka¢ aylik gecikmenin ardindan Memlik ordusu 1291
yilinin Nisan basinda Akka Onlerine ulasti. Neredeyse iki aya yaklasan kusatma ve
miicadelelerin ardindan Akka diistii. Akka’y1, buraya bagli daha kiigiik sehir ve kaleler
Sir, Sayda, Tartiis (Antartus), Beyrut, Aslis ve Ciibeyl takip etti. Memliklerin bu fetihleri
artik Suriye ana karasinin biitiiniiyle Haglilardan temizlendigi anlamina geliyordu.

1291 yilindaki s6z konusu son fetihlerle birlikte, Suriye’deki Haglilar ve bunlarin
bir kismini teskil eden Tepmlier s6valyelerinden hayatta kalanlar bolgeden ayrilmak
mecburiyetinde kaldilar. Ana karadan ayrilabilen Haglilarin bir kismi ilk etapta Kibris’a
gegerken, vaktiyle cogunlukla Akka, Aslis ve Tartus’ta (Antartus/Tortosa) yerlesmis olan
Templier sovalyelerinden olusan bagka bir grup Hagli da Tartus’un karsisindaki Arvad
Adasi’na gecti. Ana karaya oldukca yakin bulunmasina ragmen Haclilar yaklasik on yil
kadar bu adada varlik gosterdiler ve burayi ana karaya yapilan saldirilar i¢in bir {is olarak
kullandilar. Nihayet on yilin ardindan ada Memlikler tarafindan fethedilerek buradaki
Hacli varligina son verildi. Bu calismada Arvad Adasi’min fetih siireci ve bunun
Memliklerin Suriye ve Dogu Akdeniz’deki giivenlik politikalariyla ilgisi tespit ve tayin
edilmeye caligilmistir.

Arvad veya Ruad (Arados) Adasi Suriye’nin Tartiis sehrinin karsisina denk diisen
bir konuma sahip olmakla beraber ana karadan yaklasik i¢ kilometre uzakta
bulunmaktadir. Farkli donemlerdeki kayitlar goz niine alindiginda Ada’nin yaklagik iki
bin ile {i¢ bin arasinda bir niifusu barindirabildigi anlasilmaktadir. Ada halkinin temel
gecim kayna@i denizcilik olmakla beraber, tarimsal faaliyet alani yok denecek
diizeydedir. Ayrica igme suyunun temini Ada’daki Onemli meselelerin baginda
gelmektedir. Tiim bunlarla birlikte Ada’nin eski ¢aglardan itibaren 6nemli ve stratejik bir
yerlesim yeri oldugu ve bu énemini korudugu anlagilmaktadir®.

Miislimanlar Arvad Adasi’n1 Muaviye’nin Suriye valiligi doneminde fethettiler.
Hatta ed-Dimagki (6. 1327) Muaviye'nin aday1 fethettigini ve bu fethin, onun
Akdeniz’deki (Bahrii’r-Rim) ilk gazvesi oldugunu ifade etmektedir. Bazi islam
kaynaklarinda® Konstantiniyye® karsisinda bulunan Arvad Adasi’nin 54 (673/4) yilinda

3 Arvad Adasi’nin tarihiyle ilgili olarak bkz. Strabo 1917, s. 257; Conrad 1992, s. 317 vd.; Hitti
1959, s. 53-4, 67; Allen 1853, s. 154-6.

4 ed-Dimaski 1866, s. 142.

5 Belaziiri (t.y.), s. 330; Hamevi (t.y.), I, s. 194,

859



Kazim UZUN

fethedildigi kaydediliyorsa’ da el-Menbici buranm 647/8% ve Theophanes ise 648/9
yilinda Muaviye tarafindan feth ve tahrip edildigini belirtmektedirler ki makul olan
tarihler bunlar veya bunlardan birkag y1l sonrasidir®.

Misliimanlarin  hakimiyetinin adada bir devamlilik kazanmasi ilerleyen
yiizyillarda Arvad Adast hakkindaki haberlerin azalmasina sebep olmus gibi
goriinmektedir ki bu tabiidir. Bununla birlikte, 6yle anlagiliyor ki Ada Emevi ve Abbasi
devirlerinde tarihi kimlik ve fonksiyonuna uygun olarak denizcilik faaliyetlerinin
strdiriildiigii 6nemli yerlerden biri olmaya devam etmistir. Hatta kendi devirlerinde
Tolunogullarinimn iki biiyiik tersanesinden birinin burada oldugu diisiiniilmektedir'®. Misir
ve Suriye tersaneleri i¢in gerekli kerestenin biiyiik oranda Anadolu’dan saglandig1 goz
oniine alindiginda bu durum makul bir goriintii arz etmektedir. Ada’nin ele gegirildigi
stirecte tahrip edildigine dair haberlere isaret edilmisti. Bununla birlikte eserini 1154°te
tamamlayan Idrisi ise Arvad Adasi’nda oldukca biiyiik, gosterisli ve kapisi demirden
yapilma muazzam bir kilisenin varligindan bahsetmektedir!!. Dolayisiyla Ada zaman
zaman bazi tahribatlara ugramis ve niifussuzlastirilmigsa bile, 6yle anlasiliyor ki bu
durum ¢ok siirmemis ve yeniden meskin hale gelerek 6nemini korumustur.

Arvad Adast’nin Miisliimanlarin elinden ¢ikisi Haglilarin 1099 yilinda bolgeye
ulagmasiyla oldu. Kudiis basta olmak iizere bolgedeki diger bazi sehir ve kaleler gibi Ada
da Haglilarmn eline gegti ve uzun siire Hagli kontroliinde kaldi. Oyle ki ayni giiciin
hakimiyetinde kalisi yine burayla ilgili kayitlarin azalmasina neden olmus gibi
goriinmektedir. Bununla birlikte, Arvad Adasi’nin stratejik onemi 6zellikle kirilma
stireclerinde daha goriiniir hale gelmis ve Ada’ya iligkin kayitlar kaynaklarda kendisine
yer bulmustur.

Sultan Selahaddin Eyytibi 1179 yilinda Haglilarla miicadeleleri kapsaminda
Suriye taraflarina bir sefer diizenlemisti. Haglilar ise yakin zamanda Beytiilahzan diye
anilan yerde !> bir kale insa etmislerdi. Bu kalenin yapimmi diplomatik yollarla
engelleyemeyen Sultan Selahaddin bolgede Haglilar iizerine akinlar yapilmasim
emretmigti. Bu sirada, ayni zamanda Dimagk valisi de olan Sultan’in yegeni Ferruhsah,
Kudiis Krali IV. Baudouin ve Onfroi de Toron kumandasinda bir Frenk birligini yenilgiye
ugratti. Bu zaferin de tesiriyle Sultan Selahaddin Beytiilahzan Kalesi’ni kusatmaya karar
verdi ve Misir’daki destek kuvvetlerini bolgeye ¢agirdi. Sultan’in Misir’dan ¢agirdig
birlikler yalnizca kara kuvvetleri degildi. Ayni: zamanda Misir donanmasi da denizden

6 Tartiis (veya Anti-Arados = Antarados = Antartus / Tart{is) vaktiyle |. Konstantin tarafindan imar
edildiginden, sehir bir donem “Konstantia (Constantia)” adryla da anilmisti. Ancak bu isim kalic1
olmadi ve sehir Antarados adiyla anilmaya devam etti. Dolayisiyla buradaki Konstantiniyye
ifadesinin Istanbul ile bir ilgisi bulunmamaktadir. Bkz. Honigmann — Bosworth 2000, s.309;
Conrad 1992, s. 324-25.

7 Belaziiri (t.y.), s. 330; Hamevi (t.y.), 1, s. 194.

8 Kaynak’ta “Osman ' [hilafetinin] iigiincii yiinda” seklinde zikredilmistir.

9 el-Menbici 1986, s. 55-6; Theophanes 1997, s. 478-9; ayrica bkz. Honigmann — Bosworth 2000,
s. 309; Ozaydin 2011, s. 1186.

10 Mu’nis 1987, s. 287.

11 1drisi 2002, s. 375.

12 Taberiye Golii niin kuzey yoniinde ve gdle yakin bir mevki.
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destek saglamak ve Haglilar {izerinde bir bask1 olusturmak igin bolgeye cagrildi®3, Suriye
aciklarma gelen Misir donanmast Arvad Adasi’nda konuslandi ki Willermus Tyrensis’in
de ifade ettigi lizere, hem Ada hem de buradaki liman onlar ve gemileri agisindan oldukca
islevseldi!*. Sultan Selahaddin Haglilarla miicadelesini siirdiiriirken Arvad Adasi’ndaki
donanma ondan gelecek emirleri bekliyordu. Bu sirada, bu askerlerden bazilar1 TartGs
liman1 yakininda bir evi yakip bazi Frenkleri de yaraladi. Anlasilan verilen gézdagi ise
yaramisti. Her ne kadar bunlarin ¢ok biiylik zararlar olmadiginm1 kaydetse de Willermus
Tyrensis, donanmanin bolgeye gelisi ve askerlerin Ada’ya ¢ikisinin bile halkin dehsete
diismesine yettigini ifade etmekten geri kalmaz'®. Bu sirada Sultan Selahaddin de
Agustos 1179°da Beytiilahzan Kalesi’ni ele gecirmeyi basarmisti. Kisa siire sonra onun
emriyle donanma Misir’a geri dondii.

Sultan Selahaddin Eyy(ibi’nin 1179 seferi sirasinda Arvad Adasi’ni stratejik bir {is
olarak kullanmasi adanmn oOzellikle kritik siireclerdeki islevine iyi bir ornek teskil
etmektedir. Misir donanmasi tabii olarak ana karadaki limanlardan birine de
demirleyebilir ve ayni iglevi buradan da gorebilirdi. Ancak bu donemde bolgedeki kiy1
sehirlerinin pek ¢ogunun Haglilarin elinde bulunmasi bu ihtimali kisitliyordu. Buradaki
limanlarin biri ele gegirilmek suretiyle bu ihtiya¢ kargilansa bile ana karadaki Haglilarin
ani bir baskinla donanmayi yakma veya batirma riski son derece yiiksekti. Arvad
Adasi’ndaki donanmanin ihtiyag aninda ana karaya miidahale edecek kadar yakin, ancak
ayn1 zamanda yukarida bahsedilen risklerden uzakta bulunmasi burayi tam bir harekat
iissii haline getiriyordu ki Sultan Selahaddin de Ada’nin bu 6zelliginden istifade etmisti.

Kudiis’in fethinin miijdeleyicisi olarak da nitelenen Beytiilahzan zaferinden
birka¢ yil sonra, bilindigi iizere, 1187 yilinda Hittin Savasi gerceklesti. Selahaddin
Eyylbi bu savastan yaklagik iki ay sonra Kudiis’ii ele ge¢irmeyi basardi. Diger pek ¢cok
Haclinin yani sira Kudiis Krali Guy de Lusignan da Sultan’in elindeki esirlerden biriydi.
Bir siire esir tuttuktan sonra Sultan Selahaddin, deniz yoluyla bdlgeden ayrilmasi sartryla
1188 yilinda onu serbest birakti. Willermus Tyrensis’in tarihine yazilan anonim
zeyillerden birine gore, Guy de Lusignan bolgeden ayrildi, ancak batiya gitmeyip Arvad
Adasi’na geldi. Ne var ki burada bir siire kaldiktan sonra tekrar Suriye’ye geri
dénecekti®®,

Anlagildig1 kadartyla Misir donanmasini 1179 yilinda Arvad Adasi’na ¢ikist
buranin yeniden kalici olarak Misliimanlarin eline gectigi anlamina gelmiyordu ki
Selahaddin Eyy(bi’nin bu dénemde dogrudan bdyle bir plant olduguna isaret eden
herhangi bir kayda da rastlanmamigtir. Bu sefer siirecinde ve sonrasinda Ada’da kisa
stireli bir Eyyabi hékimiyeti sz konusu olmasina ragmen, 1188 yilinda Guy de
Lusignan’in Ada’ya gelisine bakilirsa, bu durum ¢ok uzun siireli degildi. Takip eden uzun
yillar boyunca Arvad Adas1’yla ilgili kayitlarin azalmasi ve herhangi bir degisiklige isaret
eden haberlerin bulunmamasindan anlasildig1 kadartyla, yaklasik bir ylizyi1l sonra

13 Sesen 2000, s. 102-5; Gibb 1969, s. 581.
14 Willermus 1943, s. 448.

15 Willermus 1943, s. 448-9.

18 The Old French 2016, s. 77.
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Memliklerin dogrudan buraya yonelik seferine kadar Ada Haglilarin hakimiyetinde
olmaya devam etti’.

Yukarida Memlik Devleti’nin kurulusunu takip eden yarim yiizyillik siirecte
Hagclilar ile Mogollarin ve onlara karsi verilen miicadelelerin Memliklerin temel meselesi
olduguna isaret edilmis ve bu yarim yiizyildaki Memlik sultanlarinin s6z konusu iki
unsura karsi politikalarina genel hatlartyla deginilmisti. Isaret edilen politikalar
dogrultusunda Sultan Baybars ve Sultan Kalavun’un yogun ¢aba ve gayretleriyle Hagli
meselesi biiyiik oranda halledilmis ve Sultan Esref Halil’in 1291 yilinda basta Akka
olmak iizere Stir, Sayda, Beyrut, Tartds (Antartus) ve Ciibeyl’i pes pese ele gegirmesiyle
Suriye’deki Hacli varligina tamamen son verilmisti.

Sultan Esref Halil’in, 1291 yilinda Haclilarin Suriye’de tek kalan biiyiik ve giiclii
merkezlerinden Akka’yr kusatmasi ve ele gegirmesi sehirdekiler basta olmak iizere
bolgedeki tiim Haglilar iizerinde bir sok etkisi yaratti. Oyle ki kusatma sirasinda bizzat
sehirde bulunan ve sehri savunan Hospitalier sovalyelerinden Ustat John of Villiers,
kusatmadan sonra kagip gelebildigi Kibris’tan, yine ayni tarikata mensup St Gilles’teki
Biiyiik Ustat William of Villaret’e yazdigi ve Akka’nmn diisiisiinii haber verdigi
mektubunu sdyle bitiriyordu: “...kalplerimiz elem ve bedenlerimiz aci icinde” '®.
Akka’nin kuzeyinde bulunan diger daha kiiciik schirlerdeki Haglilar Ustat John of
Villiers’in kederini paylasmakla kalmiyor, endise ve korkulari her gegen giin artiyordu.
Zira Akka’nin dahi diismesi, kuzeydeki bu sehirlerin Memlik kuvvetleri karsisinda
dayanamayacaginin en agik gostergesiydi. Akka’nin ardindan Memlik kuvvetleri heniiz
bu sehir ve kalelere ulasmadan 6nce dahi, yiikselen panik havasi sayesinde Memlik
korkusu buralar1 fethetmeye baslanmusti. Oyle ki ibn Tagriberdi, Hacli kalelerinin birer
birer ele gegirildigine dair haberlerin Tartis halkina ulagmas: {izerine onlarin denize
acilarak Arvad Adasi’na kagmaya bagladiklarini kaydetmektedir'®.

Akka kusatmasina bizzat katilmis olan Baybars el-Mansiri ve Eba’l-Fida
Haclilarin Suriye’den ¢ikarilmasi ve bir kisminin Arvad Adasi’nda toplanmasinin
ardindan dikkat gekici bir hususa isaret eder. Baybars el-Manstri Suriye sahillerinden
kagarak Ada’ya gelen Frenklerin burada yerlestiklerini, Ada’y1 surla ¢evrelediklerini ve
tahkim ettiklerini ifade etmektedir®®. Aslinda Arvad Adasi’n1 ¢evreleyen surlarin eskiden
beri var oldugu bilinmektedir. Miiellifin isaret ettigi husus dyle anlasiliyor ki Ada’da
sayilariin artmasi tizerine Frenklerin bu surlari onarmalar1 ve giiglendirmeleridir. Bu
malumat Frenklerin burayi, canlarini kurtarmak i¢in kagarken sigindiklart gegici bir yer
olarak gérmediklerine isaret ediyor olmasi bakimidan 6nem arz ediyor. Hatta giristikleri
isin kapsami g6z oniine alindiginda biyiik olasilikla Frenkler, gelecekte diizenlenmesi
muhtemel bir Hagl seferi sirasinda epey avantaj saglama ihtimali bulunan, ana karaya
oldukga yakin bu iissii kaybetmeme diisiincesiyle de hareket etmis gibi goriiniiyorlar. Zira
Outremerin kayb1 heniiz bu kadar tazeyken, iki yiizyildan beri bir sekilde var olduklar1 bu

17 Krs. Stewart 2006, s. 1049; Halef 2020, s. 81-2.

18 Mektup icin bkz. Letters 2016, s. 166.

19 [bn Tagriberdi 1992, s. 9.

20 Baybars el-Manstri 2010, s. 366; Ebt’1-Fida 1997, s. 387; ayrica bkz. Iskenderani 1970, s. 123;
Ibnii’l-Verdi 1969, s. 358;
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cografyanin biitiiniiyle ellerinden ¢ikmasini hemen kabullenemeyisleri son derece
anlagilir bir durum olsa gerektir.

Suriye sahillerinden ¢ikarilan Haglilarin daha biiyiik kismu ilk etapta Kibris’a
kagarken onemli bir boliiminii Templar Sovalyelerinin teskil ettigi diger bir grup ise
Arvad Adasi’nda toplanmisti. Ada’y1 kendileri i¢in daha giivenli hale gelecek sekilde
tahkim eden bu Haglilar &yle anlasiliyor ki bir siire gelismeleri takip edecek ve
Memliklerin siradaki hamlesini bekleyeceklerdi. Bir siipiirme harekatiyla Haglilari
Suriye’den tamamen ¢ikartan Sultan Egref Halil dikkatini Arvad Adasi’ndan o6nce,
vaktiyle hem Haglilarla hem de Mogollarla Memlikler aleyhine isbirligi yapmaktan
¢ekinmemis kuzeydeki bir diger diisman Ermeniler {izerinde yogunlastiracakti. Takip
eden y11 (1292) yeni bir sefer diizenleyerek Rum Kale iizerine yiiriidii?* ve buray1 da ele
gecirdikten sonra bir kez daha muzaffer bir sultan olarak Kahire’ye dondii. Bir y1l sonra
bu kez dogrudan Sis iizerine yiiriimeye karar veren Sultan Halil, bu sefer i¢cin Dimagk’a
kadar geldi. Ancak onun bu hareketinden haberdar olan Ermeni Krali af dileyerek Besni,
Maras ve Tell Hamd{n’u teslim edip baris istedi. Teklifi kabul eden Sultan Halil, daha
sonra Kahire’ye dondii??. Bu sirada Sultan’mn, bir donanma hazirlanma emrini vermis
olmasi ve Mogollar karsit1 sdylemi yeniden yiikseltmesi Ermeni meselesini hallettikten
sonraki planlarinin muhtemelen Arvad ve Kibris adalariyla ve ayni zamanda Mogollarla
miicadeleyle ilgili olduguna isaret ediyor olmalidir?,

Sultan Egref Halil 1293 yilinin Aralik ayinda 6ldiiriildii. Onun 6limiiyle birlikte
baslayan ve birkag y1l boyunca devam eden siyasi istikrarsizlik siireci Memliklerin diger
diismanlari gibi, Kibris ve Arvad Adasi’ndaki Haglilar agisindan da bir rahatlama imkéan
ve yeni girisimler i¢in firsatlar yaratti. Arvad Adasi’nin tahkimatlarini giiglendirmeleri ve
Memlik tahtindaki siyasi kriz sayesinde kendilerini daha giivende hisseden hem buradaki
hem de Kibris’taki Haglilar yeniden bir takim faaliyetlere girisecekti. Memliklerin
yasadig1 siyasi kriz yalmizca Haglilar icin degil, kisa siire once ilhanli tahtina gegen
Gazan Han i¢in de tegvik edici bir islev gordii. Suriye’ye yliriimeden bir y1l 6nce Gazan
Han, daha &nceki bazi Ilhanlarin yapmaya calistigi iizere, Memliklere karsi Batili
devletlerden destek almak igin girisimlerde bulundu. 1298 yilinda Fransa Krali Philippe’e
bir mektup yazdiysa da somut bir netice alamadi?*. Ancak yakaladig firsati kagirmak
istemeyen Gazan Han harekete gecti ve Ermeniler ile Giirciilerin destek verdigi
ordusuyla?® 1299 yilinin sonlarmda artik Suriye’deydi. Buradan Kibris Krali’na,
Templier sovalyelerinin iistadi James de Molay’a ve Hospitalier sovalyelerinin Biiyiik
Ustad’ina mektuplar gondererek onlar1 kendisiyle birlikte harekete davet etti. S6z konusu
Hagli liderleri® bir araya gelerek bir toplanti yaptilar, ancak eyleme doniisen bir netice

2 Bkz. Gékhan 2024, s. 270-77.

2 Bbii’l-Fedail 1983, s. 394-5; Nuveyri 2004, XXXI, s. 213; Makrizi 1939, s. 784.

2 |rwin 1986, s. 81-2.

24 Schmieder 1994, s. 332; Ozgiidenli 2009, s. 228.

% Eb’1-Fida 1997, s. 381; Riley-Smith 1967, s. 198; Stewart 2001, s. 136.

2% Hospitalier sdvalyelerinin Bilyiik Ustad’t William de Villaret’in yerine tarikattan bir bagkas
vekalet etmisti.
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olmadi?’. Buna ragmen, Gazan Han aym yilin Kasim ay1 sonlarinda bu liderlere aym
istekle ikinci bir haber daha génderdi?.

Bir yandan Mogol tehdidi yiikselirken bir yandan da Haglilarin bos durmadigina
dair haberler kayitlara yansimigtir. Kaynaklar 1299 yilimin Mayis ayinda, her birinde
yaklasik yedi yiiz kisinin bulundugu otuz gemiden olusan g¢ok kalabalik bir Hagh
donanmasinin Beyrut kiyilarma yaklastigini bildirmektedir. Verilen malumata gore,
Hagli askerleri yagma ve katillerde bulunmak iizere kiyiya yaklastigi ve Misliiman
askerler ile bolge halkinin onlarla savasmak {izere toplandig1 sirada ¢ok bilyiik bir riizgar
cikti ve Haclilar kiyiya ulasmayir basaramadilar. Ustelik riizgarin siddetinden bazi
gemiler pargalanip batti ve halk, bunlarda bulunup kiyiya vuran her seyi ganimet olarak
topladi. Ayrica bogulmaktan kurtulan seksen Hacli askerini de esir aldilar %° .
Ibnii’d-Devadari bu Haglilara karsi Dimask’tan asker sevk edildigine dair haberlerin
geldigini, ancak onlarm bu sirada zaten bolgeden ayrilmak zorunda kaldiklarmi da
bildirmektedirC.

Bir yandan Bati’nin ve Haglilarin destegini almaya calisirken bir yandan da
ilerleyisine devam eden Gazan Han, uzun yillara yayilan ilhanli maglubiyetlerinin
ardindan 1299 yilinin Aralik ayinda Vadi el-Hazindar Savagi’nda Memlikleri yenmeyi
ve ii¢ ay1 askin siireyle Suriye’yi isgal altinda tutmay1 basardi®!. Bu sirada, Batili
kaynaklarin verdigi malumata bakilirsa Gazan Han’m girisimleri bir takim neticeler
vermeye basglamisti. Sayet haberler dogruysa Kibris Krali II. Henry yaklagik yiiz kisilik
bir kesif birligini dort gemiyle birlikte Betrin’a gonderdi ki amaglari, yakindaki Niphin’e
ulagarak buradaki kaleyi tahkim edip arkadan gelecek asil birlik igin bir yer edinmekti.
Ancak bu kesif birligi bolgeye ulagtiktan sonra buradaki Miisliiman bir birlik tarafindan
baskma ugrayarak yenildi ve Kibris’a geri donmek zorunda kald1®?. Hemen ayni
tarihlerde Kibris’ta bulunan Haglilardan Guy de Ibelin ve Antakyali John liderliginde
ikinci bir kesif seferi Ciibeyl (Biblos) kiyilarina ¢ikarma yapti. Niyetleri burada,
Mogollarla ittifak yapmis olan Ermeni Krali ile bulusmakti®®. Ancak hem bu sirada
Gazan Han’1n Suriye’den aniden ayrildigimi®* &grenmeleri hem de yereldeki Miisliiman
birliklerin karsi harekdta gegmeleri dolayisiyla, bazi zayiatlar vermekle beraber,
bolgeden ayrilarak Kibris’a dondiiler.

Kaynaklar Hagli liderlerinin 1300 yilinin ilk aylarinda yeni ve daha biiyiik bir
donanma hazirlayarak bir kez daha harekete ge¢me yoniinde karar aldiklarmna dikkat
¢ekmektedir. Bu kez planlanan sefer daha dncekilerden oldukca kapsamliyd: ve Kibris

27 Riley-Smith 1967, s. 199.

28 Amadi 1891, s. 234-5; Bustron 1886, s.129-30.

29 Nuveyri 2004, XXXI, s. 237; Ibnii’d-Devadari 1960, s. 12; Makrizi 1939, s. 875; Salih b. Yahya
1898, s. 47-8.

30 {bnii’d-Devadari 1960, s. 12.

81 Residiiddin 2013, s. 277-82; Uyar 2012, s. 1-8; Saglam 2017, s. 85-102.

32 Amadi 1891, s. 235-6; ayrica bkz. Edbury 1991, s. 104.

33 Templar of Tyre 2003, s. 155; Sanudo 2016, s. 385.

34 Bu kritik siiregte Gazan Han’n Suriye’den ayrilmast hakkinda bkz. Uzun 2023, s. 51-2.

3 Templar of Tyre 2003, s. 155; Sanudo 2016, s. 385.
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Krali Henry basta olmak iizere James de Molay ve Hospitalierlerin Ustad1’nin katilimryla
gergeklesecekti. Ayrica bir Mogol elgisi ile Kral’in kardesi ve ayn1 zamanda Sur hakimi
olan Amaury de Lusignan da onlara katildi. On alt1 veya on yedi biiyiikk ve pek ¢ok
sayidaki daha kiigliik gemiden miirekkep donanma Haziran’in 20’sinde (1300) Magusa
Limani’ndan ayrildi. Ancak bu donanma Suriye kiyilarina degil Misir’a yéneldi. Once
Resid ve ardindan Iskenderiye kiyilara gelen donanma buralarda bazi yagmalar yapti.
Alanya’dan Misir’a gelen, Miisliiman tacirlere ait bir gemiyi de yakarak miirettebati
oldiirdiikten sonra kuzeye yoneldi®. Aym sekilde Akka kiyilarina ulasip burada bir takim
zararlara sebep olduktan sonra, yeniden denize agilan donanma Arvad Adasi kiyilarina
ugrayip Tart@is’a geldi. Tartis’ta yine bazi yagmalar yapan Haglilar, burada ayrica bir
Miisliiman birligiyle karsilasip onlar1 yendi ve altisin1 yakalayip esir ettiler. Tart{is’tan
ayrilan donanma Marakiya aciklarinda demirledi. Donanmaya eslik eden Hospitalierler,
gemilerin kiigiik olan iki tanesiyle Marakiya’ya gecti. Burada yagmalar yapip yiyip
igtiler. Ancak bu sirada Miisliiman bir birlik Haglilarin yalnizca iki gemiyle kiyiya
geldiklerini, donanmanin geri kalaninin agikta demirledigini goériince onlara saldirdi.
Sovalyelerden biri ile yanlarindaki yirmi adamlarini dldiirdiiler. Bunun iizerine, kiyiya
cikarma yapan grup Marakiya’dan ayrildi ve ardindan donanma Kibris’a geri dondii®’.
Oyle goriiniiyor ki Haglilar, Memliklerin bir siiredir icerisinde bulunduklar1 siyasi
krizi ve yakin zamanda {lhanhlar karsisinda maglup olmalarmi bir firsata gevirmek igin
ellerinden geleni yapiyorlardi. Her ne kadar tam olarak istediklerine ulasamadilarsa da
aym1 sene (1300) onlar agisindan yeni bir firsat dogdu. Gazan Han tekrar Kibris’a el¢i®
gonderdi ve kendisinin, bu yilin son aylarinda Memliklere karsi yeni bir sefer
diizenleyecegini, Kral (II. Henry) ve tiim Frenklerin gelerek kendisiyle Kilikya Ermeni
Krallig topraklarinda bulusmalarmi teklif ediyordu®. Kibris Krali elinden gelenin en
iyisini yapt: ve Kasim ayinda yeni bir birligin hazirlanmasini sagladi. Yaklagik ii¢ yiiz
kisilik bu birligin baginda Amaury de Lusignan bulunuyordu. Hospitalier ve Templier
sovalyeleri de yaklagik ayni sayida veya bundan biraz daha fazla askerle ona katildi. Yeni
hazirlanan bu Hagli ordusu denize acildi. Hatta Biiyiik Ustad: James de Molay, Kral 1.
James’e gonderdigi 8 Kasim tarihli mektubunda, ona, “su anda, tarikat mensuplarimin, y1l
boyunca at ve silahlarmn bakimlarim yaptiklar: Tartiis [Arvad] Adasi’na gitmek igin
yola ¢ikmak iizere olduklarr” haberini veriyordu®®. Nihayet Haclilar dnce Arvad Adasi’na
geldiler ve daha sonra Tartiis’a gegip bir siire burada beklediler*?. Ne var ki Mogollardan

36 Templar of Tyre 2003, s. 155-6; Sanudo 2016, s. 385.

37 Templar of Tyre 2003, s. 155-6; Sanudo 2016, s. 385; Amadi 1891, s. 235-6; Bustron 1886, s.
131-2.

BTemplier Sévalyelerinin Biiyiik Ustad1 James de Molay’n Aragon Krali I1. James’e Limasol’dan
yazdig1 8 Kasim 1301 tarihli mektupta; bunlarm Ermeni Krali’nin elgileri oldugunu ve Gazan
Han’in su siralarda ordusuyla birlikte Sultan’in topraklarmna giris noktasinda [sinirinda]
bulundugunu, 6grendigini haber vermek iizere geldiklerini ifade ediyor. Bkz. Letters 2016, s.
168. Bu gelenler kuvvetle muhtemel Mogollarin Ermeni Kralligi’na gonderdikleri elgiler ve
burada onlara katilan Ermeni Krali’nin elgilerinden olusan heyetti.

39 Templar of Tyre 2003, s. 157; Sanudo 2016, s. 385.

40 etters 2016, s. 168.

4 Templar of Tyre 2003, s. 157.
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heniiz bir iz yoktu. Gazan Han bir siire dnce ikinci Suriye seferi icin iran’dan ayrilmis
idiyse de heniiz yoldaydi. Residiiddin’in verdigi tarih dogruysa Han 17 Kasim’da Musul
civarmdaydi** ki bu da takriben Haglilarin Arvad Adasi’nda bulundugu tarihlere denk
geliyor gibi goriinmektedir. Tartlis’taki bekleyislerine ragmen Mogollardan heniiz bir
haber olmayisi ve dahasi Misliimanlarin, onlarla savasmak iizere biiyiik bir birlik
topladigma iliskin haberler iizerine, muhtemelen ana karada belli bir giic*® brraktiktan
sonra Haglilar Tart(is’tan ayrilip Arvad Adasi’na geri gekildiler*,

Memlikleri maglup etmesine ragmen, Gazan Han ilk Suriye seferinin ardindan,
tekrar geri gelmek iizere bolgeden ayrilmisti. Ancak onun Suriye’den ayrilmasinin
ardindan Memlik tarafi Suriye’ye yiiriimek iizere harekete gecmisti. Bununla birlikte,
Memlikler bir yandan da Gazan Han’in Suriye’deki Mogol askerlerinin komutani olarak
geride biraktig1 emir Seyfeddin Kipgak® ve diger bazi komutanlarla gizli gdriismeler
stirdiirdii ve taraf degistirmeleri i¢in onlara tekliflerde bulundu. Nihayet olumlu karsilik
alinmasiyla, birka¢ ayin ardindan Suriye yeniden Memlik hakimiyetine girmis oldu.
Suriye’deki Mogol birliklerine kars1 harekete gegmis olan Memlik ordusu, s6z konusu
taraf degistirmenin ardindan, bolgeye ulasip burada Meml{ik otoritesini tesis etti, yeni
atamalar yapildi ve ordu Haziran (1300) aymda Kahire’ye dondii®®.

Gazan Han ikinci Suriye seferine baglarken emir Kutluksah’1 6ncii birliklerin
komutani olarak atamis ve 16 Eyliil 1300 tarihinde yola ¢ikmasini emretmisti. Ayrica
Klikya Ermeni Krali ve Kibris’taki Haglilara da ona katilmalari igin gerekli haberler
gonderilmisti’. Daha sonra da Gazan Han’in kendisi, beraberindeki kuvvetlerle yola
koyulmustu. Yukarida isaret edildigi iizere, Kasim’in ortalarinda Musul civarinda olan
Gazan Han Aralik aymnin son giinlerinde Firat’s gecti ve 3 Ocak 1301°de Halep
yakinlarina kadar ulasip burada kondu®. Bu sirada Residiiddin, diismanin (Memlikler)
karg1 harekata gecip geldigine dair sayialarin ulastigimni, bunun bir panik havasi
yarattigini, hatta askerlerin hazirlanmasina dair emirler ¢iktigini, ancak daha sonra ise bu
haberlerin asilsiz oldugunun anlasildigini bildirmektedir®.

Aslinda haberler asilsiz degildi. Gazan Han’1in yeniden harekete gectigine iliskin
haberlerin Suriye’ye ulasmasi iizerine halk panige kapilmis ve sdylentiler kulaktan
kulaga yayilmigti. Bunun iizerine Memliik sultant Muhammed b. Kalavun kars1 harekata
geemis ve Ekim sonlarinda ordusuyla birlikte Suriye’ye dogru yola koyulmustu.
Kaynaklarin ittifakla bildirdigi tizere bu yilin (1300-1301) kis mevsimi son derece sert
gegiyordu ve Memlik ordusu kuzeye dogru ilerledik¢e mevsim sartlar1 daha da agirlasti.
Memlikler Hama yakinlarina kadar geldiginde sartlar artik ilerlemeye imkan vermedi ve

42 Residiiddin 2013, s. 283.

43 Templar of Tyre 2003, s. 158; Letters 2016, s. 167. Ayrica agagiya bakimz.

4 Templar of Tyre 2003, s. 157; Bustron 1886, s. 133; Amadi 1891, s. 237.

4 Emir Seyfeddin Kipgak aslinda, daha once Gazan Han’a siginmig Mogol asilli bir memlik
emiriydi. Hakkinda bkz. Safedi 1998, s. 61-72; ibn Hacer 1997, s. 145-6.

46 Baybars el-Mansiiri 2010, s. 345-6; Ebi’1-Fida 1997, s. 382-3.

47 Templar of Tyre 2003, s. 157; Hayton 2023, s. 209.

48 Residiiddin 2013, s. 283; ayrica bkz. Hayton 2023, s. 209.

49 Residiiddin 2013, s. 283.
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ordu burada, Avca Nehri kenarinda bir siire konakladi. S6z konusu mevsim sartlarinda
askerin burada ¢ok fazla beklemesine imkéan yoktu ve ordudaki hayvanlar da telef olmaya
baslayinca sefer ertelenmek zorunda kaldi. Sultan Muhammed b. Kalavun geri donerek
Ocak (1301) aymin son giinlerinde Kahire’ye ulast1®°.

Gazan Han Halep’in ardindan Kinnesrin yakinlarina hareket etti ve kendisi
buradan daha fazla ileri gitmezken, Kutluksah’i, beraberindeki orduyla Sarmin’e
gonderip orada beklemesini emretti®!. Ancak mevsim kosullar1 tipkt Memliik ordusu gibi
Mogollar igin de oldukga zorlayiciydi. Bolge halkindan isittiklerini aktaran Y{nini’nin
kayitlarina gore, bazen kar bazen yagmur olmak iizere, kirk bir giin boyunca yagmaya
devam etmisti®2. Her ne kadar Gazan Han’in geri doniisiinii, onun bu sefer sirasinda
hastalanmasiyla iliskilendiren kaynaklar 5 varsa da daha c¢ok kaynakta, mevsim
sartlarinin tahammiil edilemez oOlusunun asil sebebi teskil ettigi gozlemlenmektedir™,
Hava sartlarinin agirligini dile getirmekle beraber, Residiiddin’in “Isldm Pddisah
Miisliimanlarin iilkelerine acidi ve daha fazla ilerlemedi” diyerek®™ Gazan Han’in geri
¢ekilisini ve bir anlamda seferin sonugsuz kalisini yumusatmaya calismasina ragmen,
Arapca kaynaklar, bu sefer kapsaminda Suriye’de bulunduklari sirada Ilhanlilarin
Antakya civarindan Sarmin’e kadar uzanan sahada yaptiklari yagmalari, katilleri ve
zuliimleri detaylica anlatmaktadir®. Bu haberlere gére Mogollar o kadar ¢ok Miisliiman
erkek ve kadini esir etmislerdi ki onlari, kisi bagt on dirhemden satiliga ¢ikardilar. Epeyce
bir kismini satin alanlar ise Mogollara destek veren Ermeni Krali 1. Hetum, Ermeniler,
Giirciiler ve baz1 Hristiyanlard:®’.

Gazan Han emir Kutluksah’t 6ncii birliklerin basinda Suriye’ye gonderdiginde,
Ermeni Krali ve Haglilar ona katilmak iizere ¢agrilmisti. Kral II. Hetum da ¢agriya uyarak
kuvvetleriyle birlikte Kutluksah’in yanina gitmis ve hatta beraberinde Guy de Ibelin ve
Ciibeyl Kontu John’u da getirmisti ® . Mevsim sartlari dolayisiyla bir sefer
yapilamayacag1 anlasilinca, Templar of Tyre’in (Sur Tapinakgis1)®® kayitlarma gore,
Kutluksah, hava sartlar1 dolayisiyla yolda ¢ok fazla sikinti ¢ekildigini onlara sdyledi ve
Gazan Han’m da bu sirada ¢ok agir sekilde hastalandigini bildirdi®®. Bu sebeplerle
Kutluksah da “Halep 'ten Hims a kadar olan tiim bélgeyi yagmaladi ve daha fazla bir sey

50 Baybars el-Mansiri 2010, s. 350; Eb’1-Fida 1997, s. 384; Y{nini 2007, I, s. 457-8; Nuveyri
2004, XXXI, s. 257-8; Ayni 1992, s. 128-30.

51 Residiiddin 2013, s. 283-4.

52 Y{inini 2007, I, s. 459.

53 Templar of Tyre 2003, s. 157; Sanudo 2016, s. 385; Hayton 2023, s. 209.

5 Templar of Tyre 2003, s. 157; Ebi’l-Fida 1997, s. 384; Y0nini 2007, I, s. 459; Baybars
el-Mansiri 2010, s. 345-6; Residiiddin 2013, s. 283-4.

% Residiiddin 2013, s. 283-4.

% Yinini 2007, 1, s. 458-9; Eb’1-Fida 1997, s. 384.

5 Y{inini 2007, 1, s. 458-9.

% Templar of Tyre 2003, s. 157.

59 Gestes des Chiprois (The Deeds of the Cypriots / Kibrislilarin Vesikalarr) olarak bilinen
kaynagin anonim derleyicisi. Hakkinda bkz. Templar of Tyre 2003, s. 1-14 (P. Crawford “Giris”
yazist); Minervini 2006, s. 530.

8 Templar of Tyre 2003, s. 157.
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yapamadan [Gazan Han’in ardindan] kendi iilkesine geri dondii”®*. Oyle goriiniiyor ki
buradaki Haglilar da Arvad Adasi’na gittiler. Bunun tizerine Amaury de Lusignan,
Templierler, Hospitalierler ve “Tartiis [Arvad] Adasi’'ndaki diger iyi adamlar”
Mogollarin geri dondiigiinii duyup kendileri de Kibris’a donmeye karar verdiler. Templar
of Tyre kayitlarina bu noktada; “onlar [Kibris’a] geri doniislerinden once, [Tartiis’a] geri
gittiler ¢iinkii Miisliimanlar toplanmis ve onlara zarar vermek iizere Tartiis sehrine
yiiriimiislerdi. Adamlarimiz giiclii sekilde direnmis, Miisliimanlarin bazilarini indirmis,
birkagini da esir almislardr. Ancak kendileri de ¢ok sikinti yasamigti” seklinde devam
etmektedir 8. Templar of Tyre’n kayitlari, aslinda Aragonlu bir soylu olup hac
yolculuguna c¢ikarak Kibris’a gelen ve burada Hospitalier tarikatina katilan Bernart
Guillem’in®® mektubuyla birlikte okundugunda Haglilarin ayn: anda hem Arvad Adasi
hem de Tartdis’ta bulunduklarina iliskin kanaat gii¢leniyor. Ondan okursak:

...“onlarmm [Kibris’tan yolan ¢ikan Haglilarin] hepsi Kutsal topraklarin yaklasik iki
mil aqigindaki Arvad Adasi’'na geldiler. Buradan, yirmi bes giin veya daha fazla
kaldiklari, pek ¢ok da tehlikeli durumla karsilastikiar: ana karaya gegtiler. [Kibris’tan
gelen] Ha¢lilar, Ada’daki ve ana karadakilerle birlikte dort aydan fazla kaldilar. Ve bu
mektubun yazildigi sirada hdld oradalar ki her giin Gazan ' gelisini bekliyorlar. Orada,
bu yil katlanmak zorunda kaldiklar: sert kis sartlarinda askeri ekipmanlarimin ¢ogu
kaybedildi veya zarar gordii. Amacimizi, yapabildigimiz en iyi sekilde ger¢eklestirmeyi
umarak yukarida bahsedilen, Ada’daki lordlarm yanmina geldik ve orada, inancimizdan
olan digerlerinin yamnda uzun siire kaldik®*.

Oyle anlagiliyor ki Haclhilar Tartls’a ilk geldiklerinde gelismeleri takip etmek
adma burada belli bir kuvvet birakmis, asil gii¢ ise Arvad Adasi’nda konuglanmigti.
Gazan Han’in geri dondiigiinii 6grenmeleri ve Templar of Tyre’in bahsettigi son
miicadelenin ardindan Haglilarin hepsi Kibris’a geri déndiiler®.

1301 yilinin bahari itibariyle Mogollar, Ermeniler ve Haclilar Suriye’den
tamamen ayrilmig ve her biri kendi iilkesine donmiisti. Bu fésila ayn1 zamanda
Memlikler de dahil olmak t{izere hepsi agisindan bir muhasebe vaktiydi. Ciinki
Ilhanlilarm ilk Suriye seferinde Memlikleri yenilgiye ugratmalari, Suriye’nin
savagmaksizin ellerinden ¢ikmasi, ikinci Suriye seferinin ise akim kalmasi ve ayni
zamanda hem Ermenilerin hem de Haglilarin Mogollarla birlikte hareket etme konusunda
son derece istekli olmalar1 Mogollarin ilk firsatta yeniden Suriye’de olacaklarinin agik
gostergeleriydi. Ustelik Islam diinyasimin liderligi iddiasinda bulunan Gazan Han
Memlikleri bir kez yenip bu iddiasini giiglendirmisken bu kadar kolay vazgegmeyecegi
de asikard. Isaret edilen bu gergekler ortadayken bir sonraki savas igin stratejik hamleler
yapmak ve hazirlanmak en gergekgi segenek gibi duruyordu. Nihayet Memliklerin

61 Templar of Tyre 2003, s. 157.

62 Templar of Tyre 2003, s. 158.

83 Entecalt Bernart Guillem’in Aragon Krali II. James’e yazdig1, 1300 yilmnin sonu veya 1301
yilinin hemen baslarina tarihli mektup i¢in bkz. Letters 2016, s. 166-7.

64 etters 2016, s. 167.

8 Templar of Tyre 2003, s. 157-8; Sanudo 2016, s. 385; Hayton 2023, s. 210; ayrica bkz. Schein
1979, s. 811.
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politikas1 da bu yonde oldu. ilhanhlarin Suriye seferinde Mogollara destek veren ve
yanlarinda yer alan Klikya Ermenileri ilk etapta en erisilebilir hedef durumundaydi®®.
Bazi idari diizenleme ve atamalarin da yapildig: yaklasik bir yillik toparlanma siirecinin
ardindan Memlikler harekete gecti. Memlik emirleri Bedreddin Bektag ve Aybek
el-Hazindar, beraberlerine verilen kuvvetle Misir’dan ayrildi ve Hama’ya geldiler. Sehre
ulastiklarinda komuta, bu sirada Hama naibi olan Zeyniiddin Ketboga® tarafindan
tistlenildi. Eb0’l-Fida’nin da katildig: birlik 23 Haziran’da (1302) Hama’dan ayrildi, 28
Haziran’da Halep’e ulast1 ve 4 Temmuz’da Bagras gecidini asti. Memlik askerleri artik
Klikya Ermeni Kralligi’nin sinirlarindayd, ilerleyerek Sis’e geldiler ve etrafa yayildilar.
Ekinler atese verildi ve ne bulunduysa yagmaland:, pek cok ganimet ve esir alindi.
Sadece Sis Kalesi'ne girmeyi basaranlar Kurtulabilmislerdi % . Sefer basariyla
tamamlandi. Temmuz’un son giinlerinde ise Dimagk’ta miijjde davullarmin sesleri
duyuluyordu®,

Memlikler bir yandan Ermenilerle alakadar olurken bir yandan da bolgedeki diger
gelismeleri takipteydiler. Zira 1301 yilinin sonlarina dogru Arvad Adasi’nda 6nemli
gelismeler oldugu anlasiliyor. Templierler cogunlukta olmak iizere Arvad Adasi’nda
Haglilarin bulunduguna isaret edilmisti. Memlikler aleyhindeki son gelismelerde
Templier Sovalyelerinin iistlendigi veya en azindan iistlenmeye calistiklar: rol Gyle
anlasiliyor ki Papalik nezdinde bir karsilik buldu. 1301 yilinin 13 Kasim’inda, Papa VIII.
Boniface, ilan ettigi genelgeyle Arvad Adasi’nin tamaminda Templier Sovalyelerinin
hakimiyetini tan1d1’®. Bu tarihten énce Templierler yine Ada’da hakimdi, ancak adadaki
gelirlerin yaris1 hukuken TartGs Kilisesi’ne aitti. Bu genelgeyle birlikte Ada’daki tiim
gelirler ve adanin hakimiyeti Templierlere ge¢mis oldu ki Templierlerin Ada’da
yaptiklar1 ve yapacaklari tahkimat ve insa faaliyetleri dolayisiyla masraflarinin artigi
Papa’nin bu kararinmn gerekgeleri arasinda yer aliyordu’. Hangi gerekgeyle alinmig
olursa olsun ger¢ekten bu karara yakin tarihlerde kaynaklar Ada’da yeni bir takim insa
faaliyetlerinden bahsetmektedir. Bu baglamda Marino Sanudo sunlari ifade ediyor: “1302
yvilinda, Templierlerin Ustad: Tartis Adasi’nda bir yer/merkez (house) insa etti ve

66 Makrizi ve Ayni, Ermeni Krali’nin demesi gereken vergiyi kesmesi ve Memliik Sultani’na olan
bagliligini terk edip Gazan Han’a tabi olmasini bu seferin gerekgesi olarak zikrediyorlar. Ancak
sefere bizzat katilan Ebd’l-Fida bdyle bir hususa deginmiyor. Aslinda Ermeni Krali’nin,
Mogollarmm Memliklere karsi seferine istirak edip onlarla hareket etmesi zaten Makrizi ve
Ayni’nin isaret ettigi eylemlerinin bir yansimasi olarak da goriilebilir. Bkz. Makrizi 1939, s. 922;
Ayni 1992, s. 183.

67 Hakkinda bkz. Kanat 2019, s. 47-9.

68 Ebw’l-Fida 1997, s. 386; Templar of Tyre 2003, s. 160; Makrizi 1939, s. 922-3; Ayni 1992, s.
183-4; Ibn Tagriberdi 1992, s. 122; ayrica bkz. Ersan 2007, s. 220-21; Kanat 2000, s. 96; Gékhan
2014, s. 94.

5 fbn Kesir 2015, s. 16.

0 Edbury 1991, s. 106; Burgtorf 2011, s. 74-5.

"1 Bununla birlikte A. Demurger’e gére bu karar daha ¢ok Arvad Adasi’nmn “Tapinak aracihigiyla

Hristiyanlara ait oldugunu bir defa daha vurgulamak iizere” alinmis bir karardi. Bkz. Demurger
2021, s. 154.
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Tiirklere, yapabildigi kadar ¢ok zarar verebilsin diye meclislerinin ¢ogunu orada
gerceklestirdi” . Devamm ise 701 (1301/1302) yih havadisleri baglaminda Ayni
getiriyor:

“Bu sene, Trablus naibi emir Seyfeddin Esendemir Sultan’a haber gonderdi ve soyle
dedi: Frenkler Trablus un karsisindaki Ada’da insa faaliyetlerine girismisti; burada bir
hisar yaptilar ve oraya alet-edevat yigip adamlarimi naklettiler. Faaliyetlerini o kadar
arttirdilar ki denize agilmaya, ciiriim islemeye, tekneleri ele gecirmeye ve bu sayede sahil
halkina zarar vermeye basladilar... Ve onlar [Frenkler] orada bir kale yapmak istiyorlar
ve onu yaparlarsa bu isi halletmek Miisliimanlar igin zor olur™™.

1291 yilinda Memliklerin Akka’y1 fethetmeleriyle, Haglilarin Arvad Adasi’na
gelerek burayi tahkim etmelerinden sonra, &yle anlasiliyor ki Papa’nin karari ve
Mogollarla iliskiler baglaminda Templierler 1301 yili sonlar1 ve 1302 yili baslarinda
Ada’da yeni bir tahkimat siirecine girdiler. Ustelik haberlere bakilirsa bu yalnizca
tahkimatla kalan bir gelisme degil, Ada’nin mithimmat ve asker sayist agisindan
desteklenmesini de kapsiyordu. Zamanini tam olarak kestiremeseler de Memlikler
Mogollarla yeniden karsi karsiya geleceklerinden kesin olarak emindiler. Dolayisiyla
hem Arvad Adasi’nda bulunan hem de kritik siireglerde buraya gelen Haglilarin yarattig1
tehlikenin zaten farkinda olan Memlikler i¢in bu son gelismeler karsisinda bir tedbir
almamak biiyiik stratejik hata olurdu.

Yukarida igaret edilen hususlarla birlikte Memlik kaynaklarmin, bu Ada’daki
Hacglilarin Miisliimanlara, bilhassa sahildekilere ¢ok biiyiik zararlari oldugunu ittifakla
ifadelerine deginmek gerekiyor. Bunlar tek tek ay veya yil belirtilmeksizin Ada’nin
fethine iligskin kayitlarla birlikte verilen genel nitelikli haberler olmasina ragmen, dyle
anlagiliyor ki, 1291 yili ile Ada’nin fethedildigi tarihe kadar gecen on yillik siiregte
buradaki Haglilar bog durmamis ve 6zellikle kiyilarda epeyce zarara sebep olmuslardir.
Yukarida Ayni’nin alintilanan kaydi zaten bunu teyit ediyor . Bununla birlikte,
Ebi0’l-Fida’nin, 1291°den sonra buraya yerlesen Haglilarin “...Ada dan ¢ikiyorlar ve
Miisliimanlarin ve bu sahillerde, gelip gidenlerin yollarini kesiyorlar” kaydi 6zellikle
onemli goriiniiyor’®. Zira Arvad Adasi’ndaki Hagli varligi dyle anlagiliyor ki Memlikler
acisindan yalnizca bir giivenlik tehdidi olusturmuyor ayni zamanda ciddi ekonomik
zararlara da sebep oluyordu.

Trablus naibi’® emir Seyfeddin Esendemir el-Giirci’nin (Giircii) uyarilar1 hemen
dikkate alindi. Bunun iizerine Arvad Adasi’na sefere ¢ikacak olan emirlerin hazirlanmasi
ve diger askerlerin de onlarin ihtiya¢ duyacaklar1 her seyi hazir hale getirmeleri
hususunda gerekli emirler verildi. Ada’ya gerceklestirilecek seferde kullanilmak {izere

2 Sanudo 2016, s. 385.

3 Ayni 1992, s. 184; ayrica bkz. Makrizi 1939, s. 923.

7 Bu haberlere dair ayrica bkz. Baybars el-Manstiri 2010, s. 366; Tbn Kesir 2015, s. 19; Yinini
2007, 11, s. 681-2; ibnii’d-Devadari 1960, s. 80; Nuveyri 2004, XXXII, s. 10; Ebii’l-Fedail 1985,
s. 587-88; Ayni 1992, s. 184-5; ibn Tagriberdi 1992, s. 123.

S EbG’1-Fida 1997, s. 387.
6 Eb{i’1-Fida onu “naib ala sahil” olarak kaydediyor (EbG’1-Fida 1997, s. 387). Hakkinda bkz. Ibn
Hacer 1997, s. 226-27.
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dort Sini”” gemi techiz edildi. Hazirliklarin tamamlanmasinim ardindan miirettebat sefere
¢ikacak olan gemilerle Sultan, emirler ve halk icin bir savas gosterisi yapti. Ne var ki
gercek bir savag gibi tasarlanan bu gosteride gemilerden birisi hasar alarak batti. Bu
durum tam sefer arifesinde, bazi kimselerce bir ugursuzluk ve bu gemilerin bdyle bir
sefer icin yetersiz kalacaklar1 sdylentilerine sebep olduysa da baz: din ve hayir ehli
devreye girerek bunun aslinda iyiye isaret oldugunu sdylediler. Ciinkii bu hasar alan
gemide zalimlik ve despotluguyla maruf Cemaleddin Akkus el-‘Alai adinda bir emir
bogularak Olmiistii. S6z konusu haywr ehli bu olumsuz hadiseyi tam tersi sekilde
degerlendirdi ve hatta boyle zalim birinin bogulmasimi bu seferin ilk fethi olarak
yorumlay1p olumsuz sdylentileri bertaraf ettiler. Hasar alan gemi tamir edildikten® sonra
diger gemilere katildi ve donanma emir Seyfeddin Giihertds el-Mansiiri komutasinda
sefere cikt1™®,

Donanma birligi 6nce Trablus yakinlarina geldi ve kiyiya yanasirken borazanlar
calind1. Halk, kusatma sirasinda ihtiya¢ duyulabilecek bir takim alet, neft ve baska ihtiyag
duyulabilecek seyleri kiyiya getirmis bekliyordu. Gemiler buradan da destek aldi ve
hazirliklar tamamlaninca gece yarisi tekrar harekete gegtiler. Sabahin erken vakitlerinde
bu kez Arvad Adasi’nmn kiyilarinda savas borazanlari caliyordu®. Hagli kaynaklari
gelenlerin on alt1 veya yirmi gemi oldugunu ifade ediyor®’. Dort Sini’ye Misir’dan ve
Trablus’tan daha kii¢iik bazi gemilerin katilmig olmast muhtemeldir ancak, yirmi,
herhalde abartili bir rakam olsa gerektir. Templar of Tyre’in ifadelerine bakilirsa gelenleri
goren tarikat mensuplart oldukca korkmuslards, ¢linkii bu sirada, bazi kiigiik gemilerden
baska Ada’da kalyonlar: bulunmuyordu®,

Memlik gemileri miimkiin oldugunca Ada’ya yaklasti ve bu gemilerdeki askerler
0 kadar ¢ok ok attilar ki hem kendileri hem de atlar1 yaralanan Haglilar kiyilardan belli
olciide cekilmek zorunda kaldilar. Boylece karaya tutunan Memlikler iki noktadan
Ada’ya ¢ikarma yaptilar ve bu sayede Haglilar1 Ada’nin i¢ kismma dogru geri
puskiirttiller. Sonunda Haglilar Ada’nin ortasinda bulunan Templierlere ait kuleye
siginmak zorunda kaldilar. Bu siginma artik Haglilarin kagabilecekleri bagka bir yerleri
olmadig1 anlamma da geliyordu. Kulede kusatildilar. Hagli kaynaklarina gére, Haglilar
aman talep etti ve teslim oldular, ancak Memlikler bunun geregini yapmayarak onlarin
bazilarimi 61diirdii ve bazilarini da esir ettiler. Tiim bunlar ¢ok hizli sekilde cereyan
etmisti. Sabah heniiz giines dogmadan baslayan miicadele ayni giin 6gleden sonra
nihayete erdirilmisti®®. Boylece Arvad Adasi 2 Safer 702 (26 Eyliil 1302) tarihinde

77 Memlikler zamaninda kullanilan biiyiik savas gemilerinden olan Sini (¢ogulu Sevani) hakkinda
bkz. Erol 2012, s. 60.

8 Ayni batan gemi yerine yeni bir tanesinin techiz edildigini kaydediyor. Bkz. Ayni 1992, s. 187.

9 Baybars el-Mansiiri 2010, s. 366; Y@nini 2007, 11, s. 681; Nuveyri 2004, XXXII, s. 10; Makrizi
1939, s. 928; Ayni 1992, s. 186-7.

80 Ayni 1992, s. 187.

81 Templar of Tyre 2003, s. 160-61; Sanudo 2016, s. 385; Bustron 1886, s. 133.

82 Templar of Tyre 2003, s. 161.

8 Ayni 1992, s. 188; Y{nini 2007, IL, s. 682.
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fethedilmis oldu®4. Her ne kadar Templier ve Hospitalierler destek vermek igin Kibris’tan
yola ¢ikmak iizere idiyseler de Ada’nin diistiigii haberi ulasinca limandan ayrilmadilar®,

Arvad Adas’nin fethi sirasinda 6ldiiriilen ve esir edilen kisi sayisiyla alakal
olarak hem Hagli kaynaklart hem de Arapga yazilmis kaynaklar gasirtict olmayan sekilde
bazi farkliliklar arz etmektedir. Bunlardan Templar of Tyre tam bir say1 vermezken M.
Sanudo iki yiliz kisinin 6ldiiriildiigiinii, elli kisinin esir alindigin1 ve ii¢ yiiz kadar da
halktan insanmn 6ldurildiigini belirtmekte; Amadi ve Bustron ise bes yiiz okgu ile
garnizona destek veren erkek ve kadin olmak iizere halktan dort yiiz kisinin katledildigi
veya esir edildigini ifade etmektedir®. Miisliman miielliflerin kayitlarinda ise haliyle
sayilar daha yiiksektir. Ytinini ve ibn Kesir’de 6lii say1s1 yaklasik iki bin ve esir edilenler
yaklasik bes yiiz kisi; Ibn Habib’te 6ldiiriilen yaklasik bin ve esir alinan yaklasik bes yiiz
kisi; Makrizi’de (ele gegcirilen ganimet ve esirlerin beste biri Sultan’in payr olarak
ayrildiktan sonra) ve Ibn Tagriberdi’de iki yiiz seksen esir seklindedir®”.

Fethinin tamamlanmasi, ganimet ve esirlerin alinmasinin ardindan, Y@nini, Arvad
Adasi’ndan ele gecirilen esirlerden olugan bir grup Frenk’in 15 Ekim’de Dimask’a
getirildigini kaydetmektedir. Tasvir ettigi manzaraya gore, bunlar dort yiiz kisiden fazla
olmakla beraber ¢ogu, prangalara vurulmus halde deve veya atlara bindirilmis ve dizi
halinde birbirlerine baglamiglardi. Halk onlar1 gérmek i¢in sokaklara ¢ikti. Bu Frenklerin
gogu Misir’a gonderildi ve kalanlar da Sam’daki kalelere génderilmek iizere dagitildi®,

Sayilarin farklilik gdstermesi bir yana artik Arvad Adasi’nda Hagli varligina
biitiiniiyle son verilmisti. Kahire ve Dimagk basta olmak iizere {i¢ giin boyunca miijde
davullari ¢alindi ve halk bu haberi sevingle kutladi, ancak kaynaklar, Ada’dakilerden en
¢ok zarar goren kisiler olarak bu haberlere, en fazla kiyilarda yasayanlarin sevindigini
ozellikle vurgulamaktadir®,

1302 Eyliil’tindeki seferle Arvad Adasi Miislimanlar agisindan bir sorun
olmaktan ¢ikarildi. Bununla birlikte, Ada’nin fethinin temsili degeri dyle anlasiliyor ki
kendisinden biiyiiktii. Zira Ayni, Kibris Krali ve Frenk ekabirinin hakimiyetinde olan bu
aday1, onlarin, “Kiigiik Akka” olarak isimlendirdiklerine dikkat g¢ekmektedir % .
Dolayisiyla Arvad Adasi 6zellikle Haglilar agisindan doguya tutunma ve bir giin yeniden
geri gelme ihtimallerini canli tutan dnemli isaretlerden biriydi. Bu fetih s6z konusu
ihtimali onlarin elinden aldi. Ayni dogrultuda P. Edbury de Arvad’in diisiisiiniin Kutsal
Topraklar1 geri kazanmak icin Kibris temelli gayretlerin bitisini temsil ettigine dikkat
gekmektedir ki hakl goriiniiyor®.

8 Nuveyri 2004, XXXII, s. 10; Ibnii’d-Devadari 1960, s. 80; Ebii’l-Fedail 1985, s. 587; Ibn Kesir
2015, s. 19. Ayni’de “28 Safer” seklindedir. Bkz. Ayni 1992, s. 188.

8 Amadi 1891, s. 239.

8 Sanudo 2016, s. 386; Amadi 1891, s. 239; Bustron 1886, s. 133.

87 Y{nini 2007, 11, 5. 682; ibn Kesir 2015, s. 19; ibn Habib 1976, s. 253; Makrizi 1939, s. 929; ibn
Tagriberdi 1992, s. 124.

8 Yinini 2007, 11, s. 682; ayrica bkz. Nuveyri 2004, XXXII, s. 10.

8 Yinini 2007, 11, s. 682.

9% Ayni 1992, s. 188.

9 Edbury 1991, s. 106.
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Son olarak Arvad Adasi’nin fethinin Memliklerin 6zellikle dogu Akdeniz’deki
varlik ve politikalar1 agisindan ifade ettigi anlama deginmek uygun olacaktir. Arvad
seferi her ne kadar olaganiistii sartlarda ve bu sartlarin zorlamasiyla gerceklestirilmis
idiyse de Ada’daki Haglilarin eylemlerine iligkin kayitlar Memliklerin, ¢ok fazla
erteleme imkani olmaksizin onlara kars1 bir tedbir almak durumunda kalacaklarini agik¢a
ortaya koymaktadir. Zira Ada’daki ve Kibris’tan gelerek buray1 bir iis olarak kullanan
Haglilarin kiy1 halkina verdigi zararlarin biyiikliigli, yukarida isaret edildigi iizere,
kaynaklarda ifade edilmistir. Bununla birlikte, 6zellikle EbG’1-Fida’nin dikkat ¢ektigi;
sahillere, yani sahil kentlerine gelip gidenlere, bir bagka ifadeyle daha ¢ok tiiccarlara ve
dolayisiyla ticarete bu Ada’y1 kullananlarca ne kadar zarar verildigi ortadadir.

Memlik deniz kuvvetlerinin ve denizcilik politikasinin sirliigi®? Haglilarin
Suriye anakarasindan ¢ikarilmalarindan sonra dogrudan Arvad, Kibris ve Rodos iizerine
gidilerek Dogu Akdeniz’in biitiiniiyle Haglilardan temizlenmesini saglayacak bir
politikanin iiretilmesine belli bir tarihe kadar engel olmus gibi goriiniiyor. Bunun yerine
Memlikler bu adalardaki Haglilarin faaliyetlerine ¢esitli antlagmalar, diplomatik kanallar
ve zaman zaman yapmak durumunda kaldiklar1 tepki seferleriyle engel olmaya veya
bunlar1 dizginlemeye ¢aligmiglardir. Ancak bu tedbirlerin higbirisi kalici bir ¢éziim
tiretilmesine kafi gelmemistir. Bu kafi gelemeyis 1365 yilinda Haglilarin iskenderiye’ye
biiyilik bir baskin yapmalarina zemin hazirlamis ve Memlik tarafi bu hadiseden biiyiik
zarar gormiistlir. Bu tarihlerden sonra Memliklerin deniz politikasinda bazi degisiklikler
gorlinse de bunun fiili yansimalari, ancak bir takim i¢ ve dis meselelerin
halledilebilmesinden sonra goriilebilecektir. Bu baglamda, 1375 yilinda Hagh ve
Mogollarin bolgedeki isbirlik¢ilerinden Klikya Ermeni Kralligi’nin varligina son
verilmesi, 1426 yilinda Kibris’mn fethedilmesi®, 1427 yilinda Sultan Barsbay’in Anadolu
kiyisinda kale satin almasi, 1440 ve 1445 yillar1 arasinda Rodos’a ii¢ sefer
diizenlenmesi® birbirini takip eden tesadiifi gelismeler degildir. Dolayisiyla isaret edilen
tim bu gelismelerin Memliklerin dogu Akdeniz’de giivenlikli bir siyasi ve ekonomik
saha olusturma gayret ve politikalariyla yakindan ilgisi bulunmakta ve hatta bu
politikanin dogrudan neticeleridir. Her ne kadar, yukarida ayrintili sekilde ortaya konulan
Mogol — Hagli — Klikya Ermenileri is birligi baglaminda ve bu is birliginin olusturdugu
baskilayici sartlarda gelismisse de Memliklerin Arvad Adasi fethini isaret edilen
giivenlikli saha olusturma politikasinin bir parcasi ve erken bir yansimasi olarak
yorumlamak miimkiin gériiniiyor.

Sonug

1291 yilinda Memliklerin Akka’y1 ve pesi sira Haglilarin yerlestigi diger kale
ve sehirleri fethetmeleriyle Suriye anakarasinda Hagli varligina son verildi. Ancak bu
durum Haglilarin Levant’ta var olmaya devam edeceklerine dair imitlerinin de hemen
son buldugu anlamina gelmiyordu. Nihayet bu diisiincelerini Arvad, Kibris ve Rodos

92 Bkz. Ayalon 1971, s. 39-50.

9 Memliklerin Kibrs ile iliskileri ve politikalar1 hakkinda bkz. Ayaz 2016, s. 35-135; Buharali
1995, s. 82-119; Cetin 2011, s. 327-43; Ziada 1933, s. 90-104; Ziada 1934, s. 43-66.

94 Bkz. Kanat 1999, s. 393-406.
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adalarinda var olmaya devam ederek ve ayn1 zamanda bu adalar araciligiyla yeniden ana
karaya tutunma gayretleriyle devam ettirdiler. Oldukga kiigiik bir ada olmasina ragmen
bunlarin en ileri noktasinda ve ana karaya en yakin bulunant Arvad Adas idi. Bu kiiciik
aday1 tek basina bir Hagli merkezi ya da Haglilarin tiim faaliyetlerini siirdiirebildikleri bir
yer olarak tasavvur etmek buraya gereginden fazla deger atfetmek anlamina gelir. Bunun
yerine bu Ada’y1 Akdeniz’de var olmaya g¢alisan Haclilarin ileri bir karakolu olarak
diistinmek ve diger adalarla, 6zellikle de Kibris’la koordinasyonu baglaminda bir deger
atfetmek daha saglikl1 bir yaklasim olacaktir. Oyle ki Frenklerin bu aday1 “Kiiciik Akka”
olarak nitelendirmeleri adanin onlar agisindan, hem bir harekét iissii ve ileri karakol
olmasi hem de burayi, ana karaya yeniden tutunmalarinda 6nemli rol oynayacak bir
basamak noktasi olarak goérmeleriyle yakindan ilgilidir.
Arvad Adasi’nin yukarida isaret edilen jeostratejik 6nem ve etkinligi Memlik —
Mogol miicadeleleri baglaminda da acik¢a gozlemlenebilmektedir. iThanlilar Suriye’yi
ele gecirme gayretleri kapsaminda, kendileri dogudan yaklasirken, onlarla birlesen
Ermenileri kuzeyden ve Haglilar1 da batidan, yani Kibris ve Arvad adalarindan harekete
gegmeye tesvik etmislerdir. Boylece Suriye li¢ koldan kusatilmis olacak ve Memliklerin
bu miicadeleyi kazanma sanslar1 miimkiin oldugunca azaltilacakti. Mogol ve Haglilarin
bu plan tatbik etme istekleri ve (en azindan plani uygulama diizeyinde) bunu gergekten
yapabilecekleri 1300-1301 kisindaki Mogollarin (ikinci) Suriye seferi sirasinda goriildii.
Ne var ki ¢ok agir gegen kig sartlar1 seferin istenilen sekilde yapilmasimi engellemisti.
Ancak mevcut kosullarda boyle bir riskin bir kez daha alinamayacaginin farkinda olan
Memlikler bu iiglii koalisyonun kabiliyetlerini zayiflatmak adina bir takim tedbirler ald1
ve bunlardan birisi 1302 yilinda Arvad Adasi’nin fethedilmesi oldu. Arvad Adasi’nin
fethi hem Mogollarin Suriye’yi ele gecirme planlarini hem de Haglilarin yeniden ana
karaya tutunma emellerini zayiflatan stratejik bir hamle olmasi bakimindan 6nem arz
etmektedir. Bununla birlikte, Arvad Adasi’nin fethinin, Memliklerin ilerleyen tarihlerde
daha yogun sekilde ¢aba harcayacaklari dogu Akdeniz’i giivenlikli hale getirme
politikalarinin erken yansimalarindan biri oldugunu ifade etmek de miimkiin goériiniiyor.
Son sdzii, eserinin son boliimiinii Mogollar ve Frenklerin Memluaklere kars nasil
basarili bir sefer yapabileceklerinin bir plani olarak kurgulayan ve bu sirada Arvad
Adasr’ndan nasil istifade edeceklerini agiklayan Ermeni miiverrih Hayton’a birakalim:
[Haglilar, Mogollar ve Ermeniler hep birlikte Memliiklere karst harekete gegtikten sonra],
... Ozellikle de diismanin denizden yardim almasini engellemek icin deniz kiyisini ele
gecirmeye ¢alisiriz. Bu sirada Hiristiyan gii¢lerimiz de Ruad adasim giivence altina
alabilir. Ciinkii bu ada, bulunacagimiz yere yakin olmast ile kalyonlarimizin demir
atmasi igin uygun bir konumdadir ve diismana zarar vermemiz igin de ayrica onemlidir.
...10 kalyon ve Ermeni ile Kibris kralliklarinin ordulart buna istirak ederlerse, deniz
kiyisinda yer alan kentler isgal edilir ve kolaylikla yagmalanabilir, kalyonlar da Ruad
adasinda demirleyerek giiven icinde kalabilir...”®.

% Hayton 2023, s. 269-70.
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SUMMARY

The establishment of the Mamluk State was achieved and completed within the
context of a Crusade (VI11.) and the subsequent events. However, for nearly half a century
following its establishment, the Crusaders and the struggle against them remained one of
the two most significant concerns for the Mamluks. The other major issue was the
Mongols and the struggle against them. From the perspective of the llkhanids, defeating
the Mamluks remained a central objective for nearly the entire duration of Ilkhanid rule.

The Mamluks’ struggle against both the Crusaders and the Mongols was of
mutual interest even when these two powers were not allied. This was because the
Mamluks’ being at war with the Crusaders or the Mongols was dangerous in terms of
giving opportunities to the other rival power. For this reason, the Mamluks pursued a
direct anti-Crusader policy from the founding years of the state and the fight against the
Crusaders became one of the most important agendas of all the sultans who ascended to
the throne until 1291. In this context, after Sultan Baybars and Qalavun neutralized the
Crusaders to a great extent, Sultan al-Ashraf Khalil completed the work started by his
successors and in 1291, he put an end to the Crusader presence in mainland Syria by
capturing Acre and other Crusader castles and cities in the region. Forced to leave the
mainland, the Crusaders first crossed to Ruad and Cyprus. The Crusaders, mostly
Templier knights, held Ruad Island until 1302 and used it as a base for operations both
from there and from Cyprus to the Syrian coast.

The relatively small size of Ruad Island meant that the Crusaders had limited
power there, and their influence was constrained when the Mamluk central authority was
strong. However, the political crisis that emerged with the death of Sultan al-Ashraf
Khalil in 1293, and the accession of a powerful ruler like Ghazan Khan to the llkhanate
throne changed the balances. Exploiting the crisis in Cairo, Ghazan Khan decided to take
action against the Mamluks. To strengthen his position, he also reached out to the Cilician
Armenians and the Crusaders, encouraging them to launch an offensive against the
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Mamluks. As a result, under these circumstances, the Crusaders in Cyprus and Ruad
islands became particularly dangerous.

Ghazan Khan marched on Syria in 1299 and succeeded in defeating the
Mamluks after a prolonged conflict. Although Ghazan Khan himself was compelled to
leave Syria shortly thereafter, Mongol forces continued to hold control over the region for
three months. However, due to Mamluk intervention, the Mongol commanders in Syria
switched allegiance, thereby ending Mongol rule in the region. Despite this setback,
Ghazan Khan organized a new campaign. He re-established contact with the Cilician
Armenians and the Crusaders, launching a second campaign into Syria in the autumn of
1300. The Crusaders supported the Mongols in the hope of recapturing the Holy Land,
and for this purpose the Hospitalier and Templier knights from Cyprus arrived on the
island of Ruad and the coast of Tortosa. Nevertheless, the harsh winter of 1300-1301
diminished the prospects of a joint expedition, and the Mongols were forced to withdraw
from Syria, only to return later. Likewise, the Crusaders also had to return to the islands
of Ruad and Cyprus.

The failure of the Mongols’ second Syrian campaign to achieve the desired
results foreshadowed the prospect of a third campaign. However, the Crusaders’
cooperation with the Mongols during the second campaign, along with their use of Ruad
Island as a base, posed a significant threat to the Mamluks. Furthermore, in 1302, the
Mamluks discovered that the Crusaders were engaged in new construction and
fortification activities on Ruad Island. While the exact date was unknown, the Mamluks
were certain that the Mongols would launch a third campaign into Syria and would seek
to cooperate with the Crusaders once again. To prevent the Crusaders from using Ruad
Island as a base once more, the Mamluks undertook an expedition to capture this
strategically important but small island. Ultimately, after a naval operation, the Crusader
presence on Ruad was eliminated, and the island came under Mamluk control in
September 1302.

Ruad Island was not a large landmass and did not pose a significant threat to the
Mamluks on its own. However, its proximity to the Syrian mainland and the Crusader
presence there made it a strategic danger, particularly during critical periods. This was
evident during the first two Mongol expeditions to Syria. To avoid repeating the same
risk, the Mamluks launched the expedition in question during this critical period, when
they anticipated a new Mongol campaign.

The conquest of Ruad Island was an early reflection of the Mamluk policy to
secure the eastern Mediterranean for their own interests. The Crusaders had not only been
damaging the coastal cities of Syria and their inhabitants, but also disrupting maritime
trade. By conquering Ruad Island, the Mamluks gained an advantage in their struggle
against the Mongols and significantly hindered the Crusaders’ presence in the eastern
Mediterranean, as well as their efforts to regain a foothold on the mainland. This conquest
also marked an important step for the Mamluks in securing the eastern Mediterranean’s
coastal cities and maritime trade.
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