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Cezayir Deneyiminin Pierre Bourdieu’niin Sosyolojik
Tahayyiiliine Etkileri: Bilimsel Bir Habitusun Dogusu

Nazli Okten Giilsoy’

Ozet: Pierre Bourdieu sosyolojisinin olusumunda Cezayir dsneminin ¢ok 6nemli bir
rol oynadigy, kendisi de dahil olmak tizere birgok yazarin tizerinde hemfikir oldugu bir
olgu olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Savas ve somiirgecilik kosullarinda gerceklestirilen
bu ilk calismalar, sosyologun sadece bilimsel yaklagimini degil, siyasal konumlanisini da
etkilemistir. Sadece ¢oziilmekte olan bir toplumsal yapiy: degil, bu ¢oziilme kargisinda
gelistirilen tutumlari da géz 6niine alan bu ¢alismalar, dzellikle habitus kavraminin ge-
listirilmesinde temel bir rol oynamustir. Bourdieu sosyolojisinin anahtar kavramlarindan
olan diistintimsellik ilkesinin énemli buyruklarindan biri, aragtirmacinin konumunu,
aragtirma evreninin biitiiniiyle birlikte degerlendirmektir. Bu makalede, sosyologun
heniiz kendine has kavramlar biitiiniinii gelistirmemis oldugu dénemde arastirma
nesnelerini ve arastirmact olarak konumunu belitleyen tarihsel kogullar incelenmektedir.
Bu inceleme, bir anlamda Bourdiew'niin bilimsel habitusunun dogus kosullarini da
yeniden inga etme ¢abasina bir katk1 olusturmayi amaglamaktadir.
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Influences of Pierre Bourdieu’s Algerian Experience on His
Sociological Imagination: Birth of a Scientific Habitus

Abstract: Many authors, including Pierre Bourdieu, agreed that his “Algerian period”
had a formative role on his sociological thought. These early studies conducted under
the conditions of war and colonialism, not only influenced the scientific approach, but
also the political positioning of the sociologist. This article shows that a dissolving social
structure and the attitudes developed in the face of this dissolution have played a major
role, especially in the elaboration of the concept of habitus. One of the imperatives of
reflexivity, a key concept for the sociology of Bourdieu, is to evaluate the researcher’s
position, along with the whole research universe. This article aims to present how the
historical conditions of Bourdieu’s research objects and his position as a researcher, ata
time when a sociologist has not developed his own conceptual tools yet, have influenced
and contributed to the birth of Bourdieu’s scientific habitus.

Keywords: Sociology, Pierre Bourdieu, Colonialism, Algeria, War

) Ogretim Gérevlisi, Galatasaray Universitesi, Sosyoloji Boliimii, nokten@gsu.edu. tr



2 Sosyoloji Dergisi, 2012/2, 3. Dizi, 25. Say1

“Cezayir’i ve oradaki igsizleri, alt-pro-
leterleri, topraksiz kéyliileri gidip gor-
mek, —biraz daha ileride Althusser ve
Ecole Normallilerle ortaya cikacak
olan— Isciler ya da Proleterya ve Par-
ti tizerine biiyiik harfli bir séylemden

kopmak [...]” Pierre Bourdieu

Yakin donemde sosyal bilimleri uluslararast diizeyde en ¢ok etkileyen sosyo-
loglardan biri olan Pierre Bourdieu, 30 Ekim 1989'da Fribourg Universitesi'nde
yaptigt bir konusmada (Bourdieu, 2002b), diisiincelerin uluslararasit dolasiminin
kogullarini tanimlamanin 6neminden soz eder. Bourdieu’ye gore, bir eserin,
bir diistincenin, bir diigiintiriin bir kiiltiirden digerine nakledilme kosullar,
alimlama siirecinde biiyiik bir rol oynayacakur. Bir kitab: kimin ¢evirdigi, kimin
onsoz yazdig, hangi yayinevinin yayimladig gibi sorulara cevap verildiginde, o
diistincenin yayilma kosullarinin anlagilmasinda da 6nemli bir yol kat edilecektir.
Bu agidan bakugimizda, eserlerin bir dilden digerine hangi sirayla ¢evrildiginin
de 6nem tagidigini séylememiz miimkiin. Pierre Bourdiew'niin eserlerinin Tiirk-
¢e’ye oldugu gibi diger bir¢ok dile yapilan ¢evirilerine de bakugimizda' sunu
goriiriiz: Cezayir donemi eserleri, gorece daha geg cevrilmekte, bazi kosullarda
oncelikler listesinin son siralarinda yer almaktadir (Calhoun, 2006).* Sayila-
bilecek ¢ok sayida nedenden biri, bu dénem ¢alismalarinda, teorik ¢ergevenin
heniiz katilesmemis, Bourdieu’ye has teorik “alet edevat kutusunun” heniiz
olusmamis olmasidir. Sosyolojik bilgi tiretiminde bu tiirden teorik katkilarin
gebe oldugu calisma potansiyelleri diistiniildiigiinde bu anlagilabilir bir sonugtur.
Ancak bu dénemin Bourdieu sosyolojisinin 6zgiin katkisini olusturmaya katkis
tizerinde giderek biiyiiyen bir literatiir olugmaktadir (Addi, 2002; Calhoun,

! Turkeedeki ilk Bourdieu cevirileri, gorece birbirinden kopuk kalmus gibi gériinmektedir.
Bourdieu sosyolojisi hakkindaki ikincil literatiire agirlik vermekle birlikte, alanindaki halen en
kapsamli ¢aligma icin bkz. (Cegin, Géker, Arli ve Tatlican, 2001). Burada deginilmesi gereken
diger bir husus, son yillarda akademik degerlendirme kriterlerinde en 6nemli yeri Ingilizce
yayimlanan indeksli dergilerin tutmast gibi fakeorlerin de etkisiyle, Fransizca sosyoloji felse-
fe ya da tarih literatiirii, Anglo-sakson literatiirde “taninip” kabul gordiikten sonra Tiirkiye'de
tartgilmaya baslanmakradir. Bu konuda, 6rnegin Foucault'nun alimlanmast igin bkz. (Okten
Giilsoy, 2011).

2 Craig Calhoun 2006 yilinda yayimladigi makalesinde, Cezayir dénemi eserleri heniiz In-
gilizee'ye cevrilmedigi icin Bourdiew'niin egitim konusundaki goriiglerinin Amerikan liter-
atiirinde cogunlukla yeterince iyi degerlendirilmedigini belirtir.
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2006; Wacquant, 2004; Yacine, 2004). Bunun yanu sira, Tiirkiye gibi, piyasa
iligkilerinin yayilma evreleri, koyden kente go¢, geleneksel tarimda ¢oziilme
agisindan benzer siirecler gosteren tilkeler i¢in Cezayir deneyimi, onemli dersler

barindirmaktadir.

Bir Deneyimin Kalici Izleri

Bourdieu, Cezayir deneyiminin, teorik ¢ergevesi konusundaki belirleyici
etkilerinden bir¢ok kez s6z etmistir. Kendisiyle yapilan séylesilerden birinde
(Bourdieu, 1987, s. 34) Centre de Sociologie Européennede yuriittiigli egitim
ve kiiltiir sosyolojisi konulu ¢alismalarinda kullandig kavramlarin gogunun
Cezayirde gergeklestirdigi etnolojik ve sosyolojik ¢aligmalarin kazanimlarinin
genellestirilmesinden dogdugunu beliremistir. Oznel beklentilerle nesnel sanslar
arasindaki iliskinin, Cezayirli isilerde de, Fransiz 6grencilerde de tezahiir etme
bigimlerini 6rnek olarak gosterir ancak ¢ok daha asikar olan bir aktarimin,
toplumsal faillerin biligsel yapilarina ve siniflandirma etkinliklerine yonelik
ilgisinde gergeklestigini belirtir. Eseri hakkindaki degerlendirmelerin yer aldig:
bir kitabin sonsoziinde, bu durumu syle agiklamakeadir: “Ornegin, baslan-
gicta, serefin manugini anlatabilmek icin tasarlanmig simgesel sermaye icin
oldugu gibi, Cezayir Kabiliyelileri hakkinda gelistirdigim sorun ve kavramlari
—yalnizca Béarn bélgesindeki koyliiler tizerine yapugim erken caligmalarima
degil- Fransiz toplumuna iliskin ¢alismalarima da aktarmayi hi¢ birakmadim”
(Bourdieu, 1993).

Cezayir deneyimini, felsefeden sosyolojiye gecisine eslik eden doniisiimiin en
kritik ani, hatta bir “erigtirme/erginleme” (initiation) olarak tanimlar. Bu, sade-
ce —yine kendi deyimiyle— o dénem Cezayir’in bir tiir toplumsal deney ortami
olusturmasi nedeniyle degil; savas ortaminda aragtirma yapmanin, kendisini
distiniimsellik konusunda 6zellikle hassas kilmus olabilecegi ve aragtirmacinin
konumu tizerine siirekli ve hayati bir uyanikligin gerekliligini vurgulamis olmast
nedeniyledir (Bourdieu, 2004, s. 78).

Bourdieu'niin Cezayir'deki saha ¢caligmalari sirasinda ¢ektigi fotograflardan
olugan serginin kiiratorlerinden Franz Shultheis, bu etkiyi soyle tanimlamaktadur:
“Bourdieu sosyolojisinin en temel konulari, bu erken dénemde mev-
cuttur: Degistokusun altinda yatan kurallar ve bu baglamda gegerli olan
“biitiinciil toplumsal olgular” kadar; iktisadilesmenin toplumsal biitiin-

lesmesi, zaman yapus, akilcilik, toplumlarin simgesel diizeni; cins, kusak
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ve toplumsal siniflar arast tahakkiim iliskileri ve homo economicus un
evrensel akilct hesaplamast olmast istenen seyin tarihsel-toplumsal ola-
silik kogullari gibi sorunlar, o giin oldugu gibi, daha sonra da yazilarinin
anahtar biligsel meseleleri olmustur. Etnoloji, antropoloji ve sosyolojinin
birbirine ayrilmaz bir bicimde bagli oldugu ve Bourdieu'niin yakin
zamanda hakli olarak ‘en erken ve en aktiiel ¢alismam’ olarak niteledi-
gi, boylece ilk kez, fotograf unsuruyla tamamlanan bu ufuk acici saha
arastirmast, tiim temel bicimleri ve igerikleriyle Bourdieu sosyolojisinin
dogum hali konusunda bir goriis sunar” (Shultheis, 2007).

Cezayir yillarinin, Bourdieu tizerindeki kalict etkileri konusunda birgok
arastirmact hemfikirdir. Bourdieu sosyolojisinin 6zellikle ABD’deki alimlan-
masinda kilit bir rol oynayan Loic Wacquant (2004), erken dénem caligmalari
arasinda yer alan, bir anlamda Bourdieu’niin bilimsel habitusu tizerindeki
etkileri tartgugs bir makalesinde® dzellikle Kabiliye ve Béarn tizerine yaptgt
caligmalarin ¢aprazlamasina ¢oziimlenmesinin, teorik tegebbiisiinii anlamak
bakimindan esas oldugunu belirtir. Wacquant, Bourdieu'niin Cezayir’le ilgili
ilk ampirik ¢alismalarinda ortaya ¢ikan ti¢ soru oldugunu ortaya koymaktadir:

1) Kapitalizm-6ncesi bir ekonomiden, kapitalist bir ekonomiye gegisin
araglart, mekanizmalari ve etkileri nelerdir?

2) Bu gecis, kendisini, buna maruz kalanlarin degisen bilinglerinde,
zihinsel kategorilerinde ve 6zellikle de zaman kavrayiglarinda ve duygusal
tutumlarinda nasil gosterir?

3) Somiirge (sonrasi) ortaminda iki siniftan hangisi, sanayi iscileri mi,
koyliiler mi devrimci bir gii¢ olarak hareket edecektir ve proleterya ile
alt-proleterya arasindaki klasik ayrismanin gegerliligi ortaya konabilir
mi?* (Wacquant, 2004, s. 390)

Cezayir déneminin Pierre Bourdieu'niin sosyolojisinde gosterdigi Bildung
etkisini, 6zellikle ikinci sorudan yola ¢ikarak takip etmeye calisacagimiz bu
makalede, 1972°de Esquisse d’une théorie de la pratique’te yayimladigy tic makale,
ki bunlardan “La Maison Kabyle”, 6zellikle Anglo-Sakson akademik diinyada

antropolojinin klasikleri arasina girmistir,> ve sonrasinda Le sens pratique’te geri

3 Makalenin yayimlandigt Etnography dergisinin bu sayist, Bourdieu’ye hasredilmis olup, icinde
kendisiyle yapilmis iki soylesi, iic makalesinin Ingilizce gevirileri ve iizerine yazilmus ti¢ makale
bulunmaktadir.

* Bu sorular, Jeremy E Lane’in (2000) deyisiyle Durkheimvari bir “toplumsal morfoloji”
calismasi olan Sociologie de I'Algérieden ziyade, Travail et Travailleurs ve Déracinement gibi am-
pirik caligmalart icin gecerlidir.

> Bununla birlikte bu ¢aligmalarin yogun bir elestirisinin mevcut oldugunu da haurlatmak
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doniip teorisinin ana hatlarini kesinlestirecegi ddnemden daha 6ncesi, Cezayir
topraklarinda yasadigt donemlerde yaptigi calismalar, yani Sociologie de ['Algérie
(Cezayir'in Sosyolojisi), Travail et travailleurs en Algérie (Cezayirde Emek ve
Emekgiler) ve Le déracinement (Koksiizlesme) ile bir anlamda bu ti¢ kitabin bir
sentezi niteligi tastyan LAlgérie 60 (Cezayir 60)° esas alinacaktr. Bourdiew' niin
Cezayir deneyimini onceleyen siyasal ve entelektiiel ortami degerlendirmek,
bu baslangi¢ deneyimini dnceleyen kosullart anlamak bakimindan 6nemli

goriinmektedir.

Cezayir-Fransa: Siyasal Gerilimler ve Entelektiiel Konumlanmalar

Cezayirde genel valilik gorevi de yiiriitmiis olan antropolog Jacques de
Soustelle, 1962 yilinda yayimladig1 anilarinda 50’li yillarin sonunda Fransadaki
ve Fransiz sayilan Cezayirdeki durumu soyle akrearir:

“1958’in basinda rejim o denli iceriden ¢lirtimiistii ki devirmek icin
kuvvetlice tiflemek yeterliydi. Aslinda kendi hatalarinin agirhigiyla, genel
bir kayitsizligin ortasinda yavas yavas kendiliginde yikiliyordu. Buna
karsi ¢ikmak icin sokaga ¢ikan Fransizlar kadar, savunmak icin inenler
de az sayidayds; Syle ki ne baglilik ne saygi uyandiriyordu” (Soustelle,
1962, s. 1).

Fransada siyasal kriz, Cezayir meselesinin pekistirdigi ve cepheleri ayrigtirdigs
bir diizlemde cereyan ediyordu. Cezayir'in Fransiz kalmasi ya da bagimsizlas-
masi, ayni zamanda bu rejim sorununu elle tutulur hale getiren bir soruydu.
1954 yilinda donemin Igisleri Bakani, daha sonraki Fransa Devlet Bagkani
Frangois Mitterand’in “Cezayir Fransadir” soziine temel olusturan pratikler,
somiirgelestirmenin kendisi kadar eskiydi. Bu dénem tartigmalarinda sik sik
dile getirilen olgulardan biri, Cezayir'in 1830 yilinda, yani Savoiedan (1860)
daha once Fransiz topraklarina katulmis olmasidir. Birbirini takip eden so-
mirgelestirme pratiklerinden en 6nemlilerinden biri, Sedan yenilgisi sonrast
topraksiz kalan, Alsas ve Lorenli koyliilere Cezayirde toprak verilmesidir. Bu

sekilde gelen niifusun “vatan hasreti” gekmemesi i¢in bulunan ¢oziim, geldikleri

gerekir. “Baulilagurma” (Reed-Danahay, 1995) ve “ikici tipolojilere hapsetme” (Lane, 2000, s.
112) gibi elestiriler mevcuttur. Jane Goodman ve Paul Silverstein'in (2009) derlemesi, tama-
men Cezayir dénemi ¢aligmalarinin elestirisine hasredilmistir ve Bourdieu’niin arastirmalarinin
somiirge baglami icinde okunmasi gerektigini one stirmektedir.

¢ Heniiz Tiirk¢e'ye gevrilmemelerine ragmen, metin icinde bundan sonra Tiirk¢e adlariyla
anilacaklardir. Aksi belirtilmedigi siirece metin i¢indeki alinularin ¢evirileri bana aittir.
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bolgelerin 6zelliklerini yerlesim yerlerinde mimari olarak da tekrar etmemele-
ri, dolayistyla kendilerini yabanci hissetmemeleridir.” Sémiirge otoritelerinin
Cezayir cografyasina miidahaleleri, 6ncelikle buraya yerlestirilen Fransizlar1 goz
oniine almistir. Bunlar arasinda 6rnegin “Vichy havasi”nin teneftiss edilebilecegi
kaplica bolgeleri olusturmak bile vardir (Jennings, 2006'dan akt. Dodman,
2011). Bunlari gergeklestiren biiyiik sirketler, somiirgeci kapitalizmin 6ncii
kuvvetleridir.

Cezayir'de, baslangicta Bourdiew'niin Péres Blancs olarak sik sik andig;,
misyoner rahiplerin® yerli niifus hakkindaki calismalarina ve oryantalistlerin
anlatlarina dayanan antropologlarin ¢aligmalari, ozellikle Marcel Mauss'un
ogrencisi olan Germaine Tillion ve Jacques Soustelle’in varligiyla baska bir boyut
kazanir. {lk kez 1934 yilinda Mauss'un cesaretlendirmesiyle Ores bolgesinde
caligmaya baslayan Tillion, savasin baglamasindan sonra Louis Massignon’un
onerisiyle Frangois Mitterand tarafindan goreve ¢agrilir. Cok degil, 20 yil son-
ra Ores’e dondiigiinde iktisadi bir yikimla kargilasan Tillion, yine Mauss'un
ogrencilerinden, valilik gérevine getirilen Jacques de Soustelle’le isbirligi icinde
calisarak, Cezayir toplumundaki déniisiimler konusunda uygun politikalar
tiretmeye calisan Fransiz idaresine bir anlamda yol gosterir.

Soustelle’in kitabin bagliginda séziinii ettigi ihanete ugrayan umut, De Ga-
ulle’iin Cezayir rejimini adil kilmak i¢in ¢aligmak yerine Fransadan ayrilmasini
hizlandirmasidur. Ingiliz somiirgeciliginin colour bar saplantili, cemaatleri kesin-
likle birbirinden ayr1 tutan politikalarinin yaninda, Fransizlarin kiiltiirel anlamda
yerli halki 6nemseyen politikalar {irettigini varsayan bu yaklasim (Soustelle,
1962, 5.19), Fransiz entelektiiellerinin bir kesiminin Cezayir’in bagimsizligindan
ziyade, Cezayirlilere esit yurttaslik haklari konusunda miicadeleye agirlik
vermelerine neden olmustur. Soustelle doneminde kurulan Toplum Merkezleri
(Centres Sociaux) yerli halkla, sdmiirgelesme sonrast yerlesen niifus arasindaki
duvarlar indirmeye yonelik bir girisimdi. Yine ayn1 donemde kurulan Ozel
Idari ve Toplumsal Birimler (SAS; Sections administratives et sociales), bu bii-
yik déntisimden kaynaklanan siyasi ¢alkantilart durdurmayr amaglasa da,
savas kosullart altinda Bourdieu'niin nasil ¢aligmis olabilecegine dair bize bir

7 Bu donemde Fransadan gelen niifus icinde sik gozlemlenen rahatsizliklardan biri “nostalji”
tizerine ilging bir ¢alisma i¢in bkz. Dodman (2011).

8 1867’deki biiyiik acligin ardinda biraktigt kimsesiz cocuklara bakmak tizere Cezayir’e yerlesen
bu rahipler, bekaret, yoksulluk ve itaat yeminlerine ek olarak, Afrika’yr Hiristiyanlagtirma yem-
ini de etmiglerdi. http://www.africamission-mafr.org/ethnographie.htm.
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fikir veriyor. Somiirge yonetiminin Ulusal Kurtulus Ordusu (ALN, Armée de
Libération Nationale) etki alanini daraltmak i¢in bagvurdugu kéy bosaltmalar
ve kimi zaman da savas kosullarindan yilan koyliilerin kendi istekleriyle go¢
etmelerinin kentlerin ¢eperinde yarattugs “kékiinden koparilmis” yiginlar, daha
sonra Bourdieu ve ¢alisma arkadaglarinin aragtirma evrenlerini olusturacaktir.
Bagvurulan politikalardan biri de Yeniden Gruplandirma Merkezleri ad1 verilen
yerlesim birimleri olugturmakur. 1962 yilinda Miisliiman niifusun yaklagik
beste birinin bu kamplarda yasadig: biliniyor. Bunlara topraklarint goniilla
olarak terk edenler de eklenince, Cezayirde niifusun %50’sinin yer degistirdigi
ortaya ¢tkiyor.

Tillion’un “berduslasma” (clochardisation) olarak adlandirdigt bu siirece,
Bourdieu de “gecekondulasma” (bidonvillisation) (Bourdieu, 1961, s. 30) adi-
ni takacakur. Burada, Bourdieu’niin Tillion’un temsilcilerinden biri oldugu
somiirge karsiti tutuma yonelik elestirilerine de deginmek gerekir. Tillion'un
L'Algérie en 1957deki yaklagimi (1957), Fransiz hitkiimetinin, Cezayir halk:
tizerindeki modernlestirici etkisinin eksikliginden dogan, daha iyi politikalar-
la agilabilecek bir geleneksel/modern ikiligini barindirmakeaydi. ? Tillion'un
Aurés’te bir kéyliiden naklettigi, Sayad ve Bourdieu' niin daha sonra Koksiizles-
me'de kullandiklart “Bizi dere gecidine getirdiniz, ortasinda biraktiniz” cimlesi,
Fransizlarin gelenekselden moderne uzanan yolda Cezayir'deki yerli halklara eslik
edebilecegine dair bir hayali temsil ediyordu. Bu yaklasimi elestiren Bourdieu, bu
halklarin azgelismisliklerinin siirdiirilmesinde, sémiirge yénetimlerinin roliinii
vurgulamigtir. Zaten 50’li yillarin baginda Michel Leiris ve Georges Balandier,
somiirge yonetimleri altinda antropolojik ¢alismanin elestirisini olusturmaya
baglamiglardir (Sacriste, 2011, s. 23). Ancak Tillion, piyasa ekonomisinin
girisinin niifusun bir bolimii tizerindeki tahribatini gézlemlerken bunu yerli
inanglarin kaderciligine baglayanlara, yiizyil 6nce Fransiz koylisiiniin temsili
olan Jacques Bonhommeun da “Hiristiyan tevekkiilii” nedeniyle suglandigini
hatirlatir (Tillion, 1957, s. 31).

Dolayistyla Bourdieu entelektiiel sahneye girdiginde, iktisadi doniisiimlerle
kiiltiirel tutumlar arasindaki iligki Cezayir baglaminda tartugilmaya baglanmug-

? Tillion, yillar sonra geri dondigii topraklardaki kéyliilerin durumunu béyle agiklamistir.
Birakuginda, hepsi cok sade ama agag1 yukari esit hayatlar siiren kabile/agiret bireyleri arasinda
esitsizligin artugini ve kotii duruma disenlerin “aralik ile haziran arasinda” ne yiyeceklerini
bilemedigini anlatir.
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ur. Bourdieu, daha sonra Cezayirde emek ve emekgilerde de adint vermeden,
Aurés bolgesindeki baglamin arkaik bir ekonomiyle modern bir ekonominin
carpismasinin bir sonucu olarak ac¢iklanmasini iki acidan yetersiz bulur: Aurés
gibi gorece kapali bir bolgedeki sonuglari tiim Cezayir'e yaymak dogru degildir;
ozel miilkiyetin yayginlasmasini hizlandiran yasalarin geleneksel toplumsal
baglari zayiflattugini ve zaten parasal aligveriglerin yayginlagmasiyla baglamusg
bulunan ekonomik bireyciligi cesaretlendirdigini vurgular. Yine bir diger iti-
razi, kiiltiirsiizlestirmeyle kiiltiir etkilesimi arasindaki farkin iyice goriilmesi
gerektigiyle ilgilidir. Gergekligi kile almayarak ve direnige aldirmayarak kendi
idari ve hukuki normlarini dayatan somiirgeci yonetimin miidahalelerinin hizi
ve sertligi ozellikle kirsal kesimde genis capli bir kiiltiirstizlesmeye (décultura-
tion) neden olmusgtur. Cezayir konusunda sémiirgecilik karsiti tutumlarindan
etkilendigi ama ¢oziimlemelerini ve bunlardan ¢ikardiklari sonuglar: elestirdigi

diger entelektiiel figiirler Jean-Paul Sartre ve Franz Fanondur.

Sartre’a Karsi: Entelektiiel Konumlanma ve Sosyologun Rolii

Fransada Cezayir konusunda gergek bir sorgulama II. Diinya Savag’ndaki
yenilginin ardindan gelmistir. Ileriki yillarda Bourdieu’yii Sorbonne’a asistani
olarak ¢agiracak olan Raymond Aron, 1957°de yayimladig1 La tragédie Algeé-
riennede somiirge yonetimine son verilmesi gerektigini belirtmisti. Sartre ve
Camus de, 1956da farkli nedenlerle bile olsa Fransa' nin Cezayir konusundaki
politikasini degistirmesi zorunlulugunu ortaya koymuslardi. 1958 yilinda ku-
rulan Audin Komitesi, adin1 iskence olaylarini ortaya koydugu i¢in Cezayirde
polis tarafindan gozaltina alinan ve sorguda 6len matematik asistanindan al-
musti (Vidal-Naquet, 1998). Ozellikle sol cenahtan Fransiz entelektiiellerinin
Cezayirde ytiriitiilen savasa karg1 olusturduklart ilk biiytik girisim, 121’ler Ma-
nifestosu, ayni anda [talyada 7empo Presentede, Almanyada Neue Rundschau'da
yayimlanirken Fransada Les Temps Modernesde, matbaa basmay1 reddettigi icin
iki bos sayfa halinde ¢ikiyor ve daha sonra Bourdieu'niin kendi kitap dizisini
baslatacagy Editions de Minuit tarafindan basiliyordu. Bu manifesto Cezayir
halkina karst silah almay1 reddetmenin mesru oldugunu ilan ederken, hemen
ardindan cikan Fransiz Entellektiiellerinin Manifestosu, 121’leri Fransa' nin ve
hatta Bat’nin yikimini istemekle suglayacak kadar ileri gidiyordu.

David Swartz (Swartz ve Zolberg, 2005, s. 335) gibi yazarlarin Bourdieu’niin
entelektiiel konumlanma konusundaki elestirilerini Sartre ve Foucault'ya al-



Okten Giilsoy / Bilimsel Bir Habitusun Dogusu 9

ternatif olarak tanimlamalarina ragmen, Bourdieu'ntin 50’li yillarin iki devi,
Sartre ve Lévi-Strauss’un kargisinda ve etkisinde gergeklesen entelektiiel ko-
numlanmastyla Michel Foucault'nunki arasinda baglangicta biiyiik bir benzerlik
vardir. Foucault, “spesifik entelektiiel” modelini, Sartre’in olusturdugu “total
entelektiiel” modeli kargisinda bir alternatif gibi sunmustur. Sartre’in temsil
ettigi ozne felsefesine karst konumlanmak her ikisi i¢in de temeldir. Ancak bu
karigik bir iligkidir. Bourdieu, Franz Schutheis’la yaptig1 bir séyleside “Sartre bir
tislup, bir ton baglatiyordu... Bagka bir baglamda Heidegger'in etkisine olduk-
¢a benzerdi: hayatn icine felsefe koydugu izlenimini veriyordu. Bir romanin
olabilecek bir dille, giindelik seylerden s6z ediyordu ve geng bir filozof ¢dmezi
icin ¢ok heyecan vericiydi” (Bourdieu, 2001, s. 194) der. Bu karmagik iliskinin
Cezayir deneyimiyle iliskisini ¢oziimleyen Lahouari Addi’ye gére Bourdieu,
Sartre’in 6zne felsefesini reddetmeye Cezayir calismalariyla, Lévi-Strauss’'un
antropolojisine yaslanan zihinsel yapilar kavramiyla baglamistir ancak ona,
Cezayir toplumunun goriinenin otesindeki 6ziinii anlamaya ¢alisma sezgisini
veren de Sartre okumasidir (Addi, 2002, s. 29). Addi, “ Cezayir’in sosyolojisi' nde
ele alinan bazi sorunlar i¢in Sartre’in Varlik ve higlik'inin bir okumasi 6rtiik bir
referans olusturur,” diyen Derek Robbins’le ayni ¢izgidedir.

Bununla birlikte Bourdieu, Sartre’in (ve Fanon'un)'® Cezayir konusundaki
konumlanmalarini, entelektiiel sorumsuzlukla niteler. 1994 yilinda Amerikali
tarih¢i James D. Le Sueur’e verdigi bir miilakatta (2005, s. 282)'" Fanon ve
Sartre’in metinlerini sorumsuz ve hatta megalomanca buldugunu, ikisi igin de
biiyiik bir hayranlik beslemesine ragmen hakl olduklari noktalarda bile neden-
lerini yanlis buldugunu belirtir. Le Sueur, Bourdieuw’'niin Sartre (ve Fanon’un)
savasa karst olmasini, “1217lerle'? birlikte aldigi konumu “cok iyi”, hatta
“olaganiisti’” buldugunu, ancak yazdigi metinlerin gogunun propagandadan
ibaret, entelektiiel anlamda sorumsuzca, bir anlamda modaya uygun olarak
gordigiinii aktarir. Sadece siyasal konumlanma agisindan degil, ¢oziimleme
agisindan da elegtirileri vardir:

“Fanon’un belirttigi siyahlara karsi irkeilik konusundaki bedensel kimlik
sorunlari, Cezayir 6rneginde ayni sekilde tezahiir etmez. Bir Cezayir-

Ii’nin, sorunlarini siyahlar gibi sundugunu hi¢ duymadim. Elbette bir

1 Fanon’u Cezayir hakkinda isabetli olmayan gériisler tireten Parizyen bir ¢ercevede kalmakla
elestirir (Bourdieu, 1987).

" Bourdieu, Le Sueur’tin kitabina ayni zamanda bir énsoz de yazmustr.

12 Cezayirdeki savagin mesrulugunu sorgulayan ilk imza metni kastedilmektedir.
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asag1 goriilme durumu var ama Fanon’un yazdigi temelde degil [...]
Siyahlarin sorunlariyla Cezayirlilerin sorunlart ayni degil. Cezayirliler
icin yoksulluk, asagilanma, Fransizlagtirma ve dil meseleleri var ama
Fanon’un bedensellik konusunda iddia ettigi derecede yogunlagmis
degil. Arada biiyiik bir fark var... Cezayirli kadinlarin bedenleriyle cok
farkl bir iligkileri var. Fanon’un gelistirdigi manuk, Kuzey Afrikalilar
(Maghrébins) icin ayni 6nemi tasgimiyor” (Le Sueur, 2005, s. 282).
Daha ileride gorebilecegimiz gibi, Bourdieu kéyliiliik konusundaki yakla-
simlarinda da Fanon’un karsisinda yer almistir.

Akdeniz’in Obiir Yakasina Gegerken

Fransa'nin en iyi okullarindan birinden gelen geng bir filozof aday: olarak
Pierre Bourdieu, yukarida tanimladigimiz siyasal kosullarin ve entelekeiiel
tartismalarin olusturdugu zihinsel birikimle yola ¢ikmaktadir. 1955 yilinda
askerlik hizmetini yapmak tizere Akdeniz'in 6te yakasina gegen gemide kendisi
gibi iyi bir egitimden ge¢mis yedek subaylarla degil kendi deyisiyle “Mayen-
ne’in, Normandiya'nin okuma yazma bilmezleriyle” bir arada olmasinin nedeni,
hem askerligi i¢in bir anlamda oraya siiriilmesidir'® hem de onlarla bir arada
bulunmak istememesidir. Cezayir konusundaki diisiinceleri, “Cezayir Fransiz-
dir” diyen subaylarla uyusmamaktadir (Bourdieu, 2004, s. 56-58). Cezayir’in
sosyolojisi kitabini yazmasini saglayacak kogullar ise, ailesinin, dogdugu bolgeden,
Béarn'dan hemsehrisi bir albayin korumasini saglamasidir. Genel Vali’nin basin
biirosunun yoneticisinin olumlu yaklagimi sayesinde, yazmak i¢in gerekli zamani
bulacaktir. Burada da “bir ise yarama” saiki belirgindir: vahsi bir savagin vicdan
azabini gidermek. Kitabin ¢iktigi Que sais-je (Ne biliyorum?) baglikli koleksiyon,
belli bagli konulara giris niteligi tastyan bir diizey gerektirmektedir. Gergekten
de kitap, Cezayir toplumunu olusturan farkli etnik unsurlarin, toprak rejimi ve
aile yapilari esasina dayali bir gruplandirmasini yapar. Bir anlamda, Akdeniz'in
ote yakasindan bakildiginda, bir biitiin olarak goriilen Cezayir toplumunun
parcalt yapisini, onu olusturan gruplarin 6zgiil niteliklerini inceleyerek, so-
miirgeci zihniyetin “Araplar” diyerek tek bir kategoriye sikistirdig bir halkin
cogullugunu ortaya koymakur. Kitabin girig kisminda Arap yazarlarin, Hz.
Omer’e atfettikleri “[Kuzey] Afrika firkadir” soziinii aktarir (Bourdieu, 1958, s. 3)'

'» Dénemin Cezayir savagina karst tutumuyla bilinen LExpress dergisine abone olmast bu kon-
udaki tavrinin subaylar tarafindan égrenilmesine neden olmustur.
14 Afrika’y1 olusturan sessiz harflerin firkadan tiiredigi ima edilmektedir.
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ama sadece farkliliklarin tizerinde durmakla derinden ortak bir kimligi gézden
kagirma tehlikesini de akilda tutar. Cezayir’i Kuzey Afrikadan yaliulabilecek bir
biittinliik icerdigi igin degil, tam bir sémiirgelestirmenin etkilerinin en yogun
oldugu cografya olarak ele aldigini belirtir. S6miirgelesmeyle birlikte gelen
yikim ve yeniden yapilanmanin yasalarini §6yle siralamaktadur:
“[...] esitsiz degisim oranlari yasasi, kiiltiirel sistemin bazi vecheleri
digerlerinden (6rnegin bir tarafta demografi diger tarafta iktisat ve
teknikler) daha hizli doniistiigiinden derin bir dengesizlik ortaya ¢ikar;
iki sistem arasinda olast édiinglerin sinirini tanimlamaya izin veren
farkli bagdasirlik yasasi, bu sinirt gegmek ancak toplumun biitiinsel bir
déniisiimiiyle miimkiin olur; 6diing alinanin, kargilama baglamina gore
yeniden yorumlanmasini saglayan baglam yasass; yerli kiiltiirel 6zellik-
lerin anlamlarinin, yeni bir kiiltirel biitiine yerlestiklerinde derinden
degismesini gdsteren oleek degisimi ve kiiltiirel cerceve degisimi yasasi;
nihayet bazi durumlarda radikal ve biitiinsel bir altiist olusun gercek-
lesmesi icin bir ayrintinin degisiklik gostermesinin yetecegini 6ngéren
kiiltiirel unsurlarin birbirine baglilig1 yasast” (Bourdieu, 1958, s. 108).

Bu degisimlerden nasibini alan unsurlardan biri de Cezayir toplumunun
[slamiyet’le olan iliskisidir. Gogle birlikte gelenekten kopus, iiyeleri birbirine
kutsal baglarla bagli asiretten, fabrikaya ve atolyeye gecis, geleneksel dinselligin
kok saldigi topragt da ortadan kaldirmistir. Tarihsel anlamda Islamiyet’in Kuzey
Afrika’ya 6zgii sekillenmelerini tartustgt kisa boliimde (Bourdieu, 1958, s. 96-
107), her ne kadar geleneksel hayatin her anini 6rgiitleyen dinsel boyuta dikkat
cekse de, onu biitiin kiiltiirel fenomenlerin belirleyici nedeni kilan agiklamalari;
dini iktisadi ve toplumsal yapilarin basit bir yansimasi kilan agiklamalar kadar
yersiz buldugunu belirtir. Aynt dogma adina son derece farkli iktisadi sistemlerin
ve siyasi diizenlerin hakli kilinabilecegine, yasayan Islamiyet ile sanayi devrimi
gecirmemis uygarliklar arasinda 6zellikle iktisadi tutumlar agisindan benzerlikler
bulunduguna dikkat geker.!” Miisliiman toplumun “teolojik durumuyla” Islam
dininin teolojisinin birbirine karistrilmamasi gerektigi konusundaki uyarist
bugiin de gegerliligini korumakeadir.

!5 Bu yaklasimda, antropolog Reed-Danahay’in (1995) Bourdieu'niin egitim konusunda-
ki calismalarinin Oksidantalizmle ilintilendirilebilecek ideolojik tarafliliklar icerdigi elesti-
risine paralel goriilebilecek bir gelenek ve modernlik dikotomisi gozlemlenebilirse de bu ilk
calismanin daha ¢ok somiirge kargitt siyasi bir konumlanma amaci tagtyan, énceki ¢alismalarin
bir sentezi niteligi tasidigint unutmamak gerekir.
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Kitabi yazarken, bir yandan da aksamlari, Husserl'de zamansal deneyimin
yapisi lizerine ¢aligmaya devam etmektedir. Derek Robbins, Bourdieu'niin
Kabiliye'deki koy hayatinda yapilandirilmig bir zaman duyusunun bulunma-
yisini, mevsimlerin ritmiyle uyum icinde stirekli bir simdiki zaman halinin
hakim olusu konusundaki gozleminin, habitus kavraminin olusmasindaki
6neminden s6z etmektedir (Robbins, 2000, s. 28). Bourdieu, “zaman” kavrami
etrafindaki sorgulamalarinin Cezayir deneyimiyle karsilasmasinin sonucunu,
kendisiyle 1986 yilinda 7heory and Society dergisi i¢in yapilmis bir s6yleside,
su sekilde aktarmigtir:

“Seref konusundaki en eski ¢aligmalarimda, bugiin sordugum sorular:
bulursunuz: Taninma i¢in verilen biitiin miicadelelerin toplumsal hayatin
temel bir boyutu oldugu ve bu miicadelelerde bahis konusunun belli bir
tiir sermayenin, nam anlaminda serefin, sayginligin biriktirilmesi oldugu
ve dolayistyla tanima ve taninma tizerine kurulu sermaye olarak simgesel
sermaye birikiminin 8zgiil bir manug oldugu diisiincesi; ne bilingli
ne hesapls, ne de mekanik olarak belirlenmis olan, pratigin yonelimi
olarak strateji diisiincesi; pratigin, dzgiilltigii zamansal yapisinda yatan
bir manu@ oldugu diisiincesi” (Bourdieu, 1987, s. 33).

Bourdieu bu dsnemde kendisini “siyasi bir pedagoji galismas1” adini verdigi
sey nedeniyle gecici olarak etnolojiye ve sosyolojiye bagvuran bir felsefeci olarak
goriir. Ona gore, bu gecici durumun kalicilasmasi, Lévi-Strauss’un ¢aligmalari
—Fransizcada etnoloji olarak adlandirilan disipline, Ingilizce'de oldugu gibi
antropoloji adini vererek bir anlamda Almancadaki saygin degerini kazandir-
mast— sayesinde kolaylasmustir.'® Antropolojinin, yalnizca “uzak” kabileleri degil,
modern toplumlari da anlamak ve agiklamak i¢in bagvurulabilecek bir disiplin

olarak goriilmeye baglanmasi, “sayginliginin” artmastyla es zamanlidir."” Bour-

!¢ Bourdieu, bu noktada ayni siralarda Foucault' nun Kant'in Antropoloji‘sini cevirdigini hatirla-

ur. Foucault, daha sonra Kelimeler ve Seyler (Les Mots et les Choses) adli kitab: nedeniyle ¢ikug:
bir televizyon programinda bizim diinyamizin bir antropolojisini yapmak istedim diyecekeir.
Lectures pour tous - 15/06/1966 - 14min35s.
http://www.ina.fr/art-et-culture/litterature/video/105059752/michel-foucault-a-propos-du-
livre-les-mots-et-les-choses.fr.html.

7 Bourdieu, Awal dergisinin ¢ikisi dolayisiyla Kabiliyeli yazar Mouloud Mammeri'yle yapug:
soyleside etnolojiyi, kendini tanimanin ¢ok énemli bir araci, fantezilerin ve korkularin ilkesi
olan temsilleri, zihinsel yapilari, bir anlamda kiiltiirel bilingdisini ortaya ¢ikarmaya elverisli
bir tiir toplumsal psikanaliz olarak nitelemekte ve Cezayirde etnolojinin bir somiirge bilimi
olarak bir kdseye aulmamis olmasindan duydugu memnuniyeti dile getirmektedir. Mammeri,
cevabinda yine de resmi ideolojinin yaklagimint gésterme ihtiyact duyar: 1974 yilinda Cezay-
irde yapilan Uluslararas: Sosyoloji Kongresi'nde Milli Egitim Bakanr'nin sosyolojiyi gelismis
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dieu, Cezayir deneyimini retrospektif olarak degerlendirdigi bir konugmada'®
1950’lerin sonunda, Kuzey Afrika konusundaki ¢alismalarin oryantalist gelene-
gin hakimiyetinde oldugunu belirtir. O dénemin sosyal bilimler hiyerarsisinde,
sosyoloji Amerika ve Avrupa halklariyla, etnoloji ilkel topluluklarla, oryantalizm
de evrensel bir dini ve dili olan Avrupa-disi halklarla ilgilenmektedir. Kabiliye
halklari konusundaki ¢alismasini da oryantalizm ve etnoloji arasinda “tuhat” bir
yerde konumlandirir. Bu tuhaf konumun, bu disiplinlerin geleneksel nesnesiyle
yeni bir iliskiye girmesini sagladigini belirtir (Bourdieu, 2000, s. 41). Tassadit
Yacine, Bourdieu’niin Cezayir konusundaki bu ilk ¢alismasinda heniiz tilkeyi
sadece okuduklarindan tanimasina ragmen yapug isabetli tahlilleri, Genel
Vali’nin basin biirosunda calisirken erisebildigi kaynaklarin genisligine ve yerel
arastirmacilarla kurdugu iliskilere baglar (Yacine, 2004). Daha sonra Cezayir
Universitesi’nde ders verirken devam ettirecegi bu iliskiler, iiniversite ¢evresiyle
sinirlt kalmayacakeir: Ilkokul 6gretmenleri, rahipler, gazeteciler ve 6grenciler
Cezayir toplumunu daha yakindan tanimasina yardim edeceklerdir. Ornegin, Le
Sueur’tin kitabinin 6nsoziinde andig, Fransiz asirt sag 6rgiitii OAS tarafindan
oldiriilen ilkokul 6gretmeni ve romanci Mouloud Feraoun, Cezayir iizerine
yazdiklarint okuyup yorumlayan ilk kisilerdendir.

1958-1961 yillart arasinda Cezayir Universitesi’nde bir yandan felsefe ve
sosyoloji dersleri verirken bir yandan da 6grencileri ve meslektaslariyla birlikte
arastirma yapmaya baglayacaktir. Askerlikten sonra Cezayir Universitesi'nde ders
vermeye bagladiginda heniiz bir sosyoloji béliimii yoktur. Daha sonra birlikte
calisacag1 6grencisi Abdelmalek Sayad, Bourdieu sayesinde ilk kez, toplumsal
gergeklik Gizerinde bilimsel olarak ¢alismanin miimkinlagiini anladigini be-
lirtir (Sayad 2002). Ders verdigi ortam, “Cezayir Fransizdir” gériistiniin hakim
oldugu, tersini savunan 6gretim tiyelerinin linge varabilecek baskilara maruz
kaldig1 bir durumdadir. Universitede verdigi konferansin bagliginin “Cezayir
Kiiltiirti” olmasi bile sorun yaratir ve bir tiir provokasyon alarak goriiliir: Ce-
zayir i¢in bir kiiltiirden s6z etmenin bile siyasi olarak sakincali gorildugi bir
ortamda, Fransiz asir1 sag tarafindan mimlenecek, Cezayirden ayrilana kadar
tehlike altunda yasayacakur. Bu kosullarda yasamak ve ¢alismak, aragtirma

toplumlarla 6zdeslestirerek olumladigini, etnolojiyi ise somiirge toplumlartyla dzdeslestirerek
reddettigini belirtir (Bourdieu ve Mammeri, 2003, 9-18).

1821 Mayis 2000 tarihinde Institut du Monde Arabe'da yapug: “Retour sur Uexpérience algéri-
enne” baslikli konugsmanin metni icin bkz. Awal, No: 21, 2000, s. 5-10.
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teknikleri ve araglari konusunda da daha yaratict olmasini zorunlu kilmisur.
Giysilerin tanimlanmasindan yerlesim yerlerindeki anketlere, fotograflardan
kosebaslarindaki konusmalarin kayitlarina, arsivlerden okullardaki testlere ve
Toplum Merkezleri’'ndeki tartigmalara kadar uzanan genis bir yontem yelpa-
zesi, Cezayirden baglayarak, sahaya uygun bilgi edinme teknikleri konusun-
daki yaraticiligini gesitlendirmistir. Fondation Bourdieu’niin kurucusu Franz
Schultheis’la yapug bir soyleside (Bourdieu, 2007) Rorschach testlerine bile
basvurdugunu belirtmektedir:

“[...] durmadan kendi kendime goyle diyordum: ‘Benim zavalli Bour-

diew’m, sahip oldugun bu zavalli arastirma teknikleriyle bu isin istesinden

gelebilecek seviyede degilsin, her seyi bilmek gerek, her seyi anlamak,

psikanalizi, ekonomiyi.” Rorschach testleri uyguladim; anlayabilmek

icin elimden gelen her seyi yaptyordum. Ayni zamanda ayinler hakkinda

veri toplama niyetim vardi, 6rnegin baharin ilk giiniint kutlamak i¢in

yapilanlar gibi. Oradaki insanlar bana bir siirii masal anlatular, canavar

masallari ve o anda oynamaya basladiklari oyunlari [...]”

Bu libido sciends, “somiirgeci kapitalizmin ve bagimsizlik savasginin toplum-
sal afetinin haritasini ¢ikarabilmek i¢in etnografiyle istatistikleri, mikroskopik
yorumlarla makroskopik agiklamalari bir araya getiriyordu” (Wacquant, 2002).

Daha sonra, Bourdieu’'niin ayirt edici ¢izgisi haline gelen, sosyoloji ve
antropolojinin y6ntemlerini bir arada kullanma ve bunlar arasindaki yapay
sinirlari tanimama, Cezayir ¢aligmalarinin en basindan beri karsimiza ¢ikan bir
tutumdur. INSEE nin (Znstitut national de la statistique et détudes économiques;
Ulusal Istatistik ve Iktisadi Incelemeler Enstitiisii) Cezayir subesinin istatistik
verileriyle katilimer gozlemi, sistematik olarak birbiriyle iletisime gegirilecek
bilgi kiimeleri olarak degerlendirir. Bourdieu'niin terimleriyle, o donemde Ce-
zayirdeki aragtirma evreninin olasiliklari agisindan disiiniirsek, bunun pratik
anlamda miimkiin olmasinin nedenlerinden biri de bu istatistik ¢aligmalarin
varligi ve bu calismalar1 yapan istatistikgilerin Bourdieu'niin isbirligini talep
etmeleridir. 1958 yilinda Alain Darbel’in ¢aligmalari, 1959 yilinda yapilan genel
niifus sayiminda ortaya ¢ikan zorluklar, gelismis ekonomiler icin hazirlanan
oleme tekniklerinin, Cezayir tiiri ekonomilere dogrudan uygulanip uygula-
namayacagi sorusunu devreye sokmustu. Bourdieu'niin Cezayirin Sosyolojisi
kitabini hazirlarken ARDES’e (Association de recherche sur le développement
économique et social; Tktisadi ve Toplumsal Gelisme Arastirmalari Derneg)
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yaklastug dugstintliir (Seibel, 2005, s. 91). Bu iki kurum, Bourdieu ve arka-
daslarindan, daha sonra Emek ve emekgiler ile Koksiizlesme'ye kaynaklik eden
arastirmalart talep edecektir.

Cezayirde Emek ve emekgiler olarak tamami yayimlanan, Alain Darbel ve
Claude Seibel’in 1960 yilindaki niifus sayiminin bir uzanusi olarak yiiriiteiik-
leri “Is ve Mesleki Formasyon” arastirmasinin sonuglarinda is tanimina dair
bazi karanlik noktalar belirir. Bunun {izerine Darbel ve Seibel, Bourdieu’ye i
ayakli bir ¢alisma teklif ederler (Seibel, 2005, s. 94). [lk olarak soru formuna
dayali istatistik bir ¢aligma, ikinci olarak sosyolojik bir anket, ti¢lincii olarak
etnografik amagli yari-yénlendirilmis goriisme. Bunlardan son ikisini, Bour-
dieu ve dgrencileri tstlenir. Alain Darbel'le daha ileride miizeler hakkindaki
aragtirmasi Amour de 'arrda® birlikte calisacakti. Fransada gerceklestirdigi tiim
aragtirmalarda istatistik¢ilerden matematikgilere, antropologlardan iktisatgilara
kadar ¢ok farkl: disiplinlerden gelen arastirmacilari bir araya getirmistir. Aras-
tirma yoneticisi olarak giicii ve tecriibesi, sosyolojisinin 6nemli kozlarindan
biri haline gelecektir®.

Yine daha sonra siirekli olarak bagvuracag: ekipler halinde galisma ve isbirligi,
Cezayirli sosyolog Abdelmalek Sayad ve Cezayir Universitesi'ndeki arkadaslarryla
baslattgt bir pratiktir. Ornegin Emek ve emekeiler, sadece son boliimiinii tek
basina kaleme aldig1 bir ekip arasurmasidir. Francois de Singly’nin elestirel bir
bakis agistyla belirttigi gercek, sosyologun gelecek calismalarinda da gozlemle-
necek olan olumlu katkisini olusturacaktir: Bourdieu gergekten de “kolektif bir
tesebbiisiin 6zel ad1” (De Singly, 1998) olacakur. Cezayirden dondiikten sonra
Béarn koyliileri arasinda caligirken Sayad yine yanindadir. Arastirma galigmasini,
teorik bir baslangi¢ ve ampirik veriye varis gibi teleolojik bir ¢izgiden ¢ikaran,
sirekli olarak teori ve pratigi bir arada diisiinen yontemi, Cezayir ve Béarn'daki
evlilik stratejileri calismalarinin &grettiklerini yeniden diisindgii Le sens pratique

(Pratik duyu) adli eserinde, habitus kavramini sekillendirmesini saglayacaktir.

¥ Tiirkge'ye Sanat Sevdas: adiyla, Sertag Canbolat tarafindan cevrilmistir.

20 Ornegin Un Art Moyen’e kaynaklik eden arastirma Kodak firmast tarafindan, miizeler konu-
sundaki aragtirma da Kiiltiir Bakanligi tarafindan siparis ve finanse edilmistir. Bourdieu'niin
yontemini miimkiin kilan ¢ok kanalli yaklagim ve bu denli biiytik ekiplerle ¢alismak ancak bu
tiir olanaklarla miimkiin olabilmektedir. Bourdieu ve calisma arkadaslari burada, biiyiik 6l¢ek-
li, maddi kogullar1 yeterli aragtirmalar yapmiglardir. Bu tiir bir sosyolojinin gerceklestirilebilir
oldugu maddi 8l¢ek dnemlidir. Bourdieu'niin bilimsel alanin 6zerkligine verdigi énemin yani
stra bu arastirmalarin yapilma ve yayimlanma asamasindaki ézgiirliiklerinin bilimsel tarafsizlik
actsindan bir 6n kosul olusu, bu anlamda tizerinde durulmaya deger bir konudur.



16 Sosyoloji Dergisi, 2012/2, 3. Dizi, 25. Say1

Daha sonra diisiiniimsellik ad1 altinda teorik ¢ergevesini kuracagi kavram,
bilimsel hayatinin biitiiniine damgasini vuran bir pratigin disiiniilmesinden
kaynaklanir. Kabiliye ve Béarn't birlikte okumanin, antropolojiyle sosyolojide
nesne ile iligkilerin yapisini yeniden diisiinmek i¢in yaratugi firsat, Bourdieu'yii
oyuna digaridan bakabilmek amaciyla, bilgiyi 6znel olmaktan ¢ikarmak icin
gozlemcinin kendisini nesnelestirmesi, yani 6nce kendisini bahis konusu yap-
mast gerekliligine ikna eder. Béarndaki ¢ocukluk deneyimleri Cezayir'i do-
nemin sémiirgeci ve karsi-somiirgeci kaliplarindan 6teye giderek, somiirgeci
kapitalizmin girisi karsisinda ¢oziilen koyliiliik deneyimi olarak anlamasini
saglayacakur. Koyliilitk ayni zamanda siyasi olarak da onu mesgul etmektedir.
Dénemin devrimci entelektiiellerinin, Cin ve Sovyet modelleri konusundaki
tartigmalarinda iscilerin ve koyliilerin devrimci potansiyellerinin farkliliklar:
ve benzerlikleri 6nemli bir rol oynamaktadir. Cezayirdeki istatistiklerden yola
ctkarak olusturduklari parametreler, proletarya-alt olarak nitelenen, ozellikle
topraksiz kalmis koyliilerden olusan kitlenin degisme iradesine ragmen, kendi-
lerini bilinmeye karsi koruyan geleneksel yapilardan vazgegmek istemediklerini
ortaya koymaktaydi. 1962 yilinda yayimlanan Yarinin Cezayir’i baslikli bir
kitaba yapug: katkida (Bourdieu, 1962, s. 7) kéyliilerden devrimci bir gii¢
olarak degil, devrimin bir giicii olarak s6z etmistir. Bu noktada Fanon'dan
ayrisacakur. Bugiiniin yiikii alunda fazla ezilenler titopik bir gelecegi kuracak
biiyiilii ve dogrudan inkari gerceklestiremezler. Dolayistyla Fanon’un somiirge
toplumlarinda diizenli isi olan kesimleri konformist olarak niteleyen yaklagimina
kargin, proleteri alt-proleterden farklilagtiran ayrimin, gelecek tasarimlariyla ilgili
sonuglarinin, devrimci bir tahayyiilti ancak proleterler i¢in miimkiin kildigini
one siirer. Burada bir kez daha ¢dziimlemesinde zaman boyutunun tuttugu
yer dikkatimizi ¢ekiyor.

Zaman deneyimi konusundaki felsefi birikimi, hem kéylerde yaptgt an-
ketler sirasinda koyliilerin deneyimine bagka bir gozle bakmasini saglayacak
hem de 6zellikle Cezayirde Emek ve Emekgiler ile Koksiizlesme galismalarinda
kapitalizmin girisi, geleneksel isb6liimii ve emek zamani arasindaki iligkileri
cok boyutlu degerlendirebilmesine olanak tantyacakur. Bu iki kitap, kapitalizm
oncesi iktisadin 6zgiil mantigini, zamanla, hesapla, 6ngoriiyle iligkisini, ticari
olmayan aligverisler, onur ve simgesel sermaye baglanularini ¢oziimlemeye

koyulacag: calismalardir.
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Bu ¢aligmalarin Fransa'daki siyasal ¢evrelerde nasil kargilandigt konusunda,
Kapital’i Okumak’'in ortak yazarlarindan biri, kendisi de Bourdieu gibi ENS
(Ecole Normal Supérieur) mezunu Fransiz sosyolog Roger Establet'nin tanik-
ligina basvurursak, akademik olarak oryantalistlerle antropologlar arasinda
tanimladigt calismalari, siyasal olarak da radikallerle reformcular arasinda gri
bir alanda goriiliir. Establet’ye gore Cezayirde emek ve emekgiler icin yazdig
tanitim yazisint ileten kisi Althusser olmasaydi yazinin Komiinist Parti’nin yayin
organinda basilmast miimkiin olamayabilirdi ¢iinkii Bourdieu’niin ¢aligmalari
yeterince “doktriner” bulunmuyordu (Okten Giilsoy, 2010).

Koksiizlesme: Mecburiyetten Erdem Cikarmak®

Bourdieu ve Sayad’a gore, 1955-1962 yillari arasinda Cezayir toplumu-
nun yasadig calkanularin en 6nemli nedenlerinden biri, “niifusun yeniden
gruplandirilmasi” adi altinda yiiriitiilen politikalardir. Bourdieu ve Sayad, bu
onlemleri, etkileri agisindan XIX. yiizyilin biiyiik toprak yasalarinin bir devami
olarak goriirler. Dogduklart yerden kopartlarak, o zamana kadar bir araya gel-
medikleri gruplarla, o zamana kadar deneyimleme diizeyleri esitsiz olan bir para
ekonomisi gercevesinde bir arada yasamak zorunda olan bu gruplarin kolektif
savunmalarinin zayifladigina isaret eden yazarlar, yiizyillardan siiziilen bir yasama
sanatinin, mekan ve zamanla iligkinin artik gegersiz hale gelmesinden duyulan
stkintiyr akearirlar. Kullandiklar: ifadeler, kargilastiklart durumlarin giiciinii ve
alt tist ediciligini yansitur: “Kutsanan topragin hizmetkérlarinin son nesli”** aruk
nefret ettigi bir kosulun kolesi haline gelmistir. Marx’tan “insan, miras aldig
ve ona sahip olan toplumsal sermayelerin kélesidir” ctimlesini sik sik alintilar.

Cezayir’in sosyolojisi nden beri geleneksel miilkiyeti ifade eden béliinmezlik
(indivision); yerini topragin, ailenin, asiretin, kabilenin parcalanmasina (dé-
sagrégation) birakmaktadir. Toprak rejiminden baglayarak akrabalik, kiiltiir,
din ve siyasetin birbirinden ayrilmazligt sona ermistir. Bu ¢oziilme, bagka bir
birlesmeye isaret edecektir: Daha sonra bir vechesine Béarn'daki evlilik piya-

sasinin birlesmesi adini verdigi bu siireg, o zamana dek yalitllmig durumda

! Fransizeada faire de nécessité vertu.

22 Kékstizlesme, kitap olarak yayinlanmadan énce bir béliimii, Fransizcada bir kdy arastirmalari
dergisinde yayinlanmustir. Bourdieu P, Sayad Abdelmelek, “Paysan Déracinés. Bouleversement
morphologiques et changements culturels en Algérie”, Etudes rurales, 12, 1964, s. 56. Ayni
boliim Ingilizce'de 2004 yilinda yayinlanmustir. Bourdieu P, Sayad Abdelmelek, “Colonial Rule
& Cultural Sabir”, Etnography, Cilt. 5, Say1. 4, Aralik 2004, 5.445-486.
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degilse bile, kendi kosullartyla tanimli yasayan insan gruplarinin zorunlu ya da
secilmis kosullarda bir araya gelmesidir. Bu, Tillion’a itirazinda haurlatug gibi,
esitler arasi bir etkilesim siireci degil, en alttakilerin her zaman zararli gtktigt
esitsiz bir degistokustur.

Bourdieu’niin modern toplumun ¢esidiligini daha incelikli yontemlerle
¢oziimlemeyi miimkiin kilacak alan teorisini diisiiniirsek, hentiz alanlar ara-
sindaki sinirlar olusmamis, ama alanlarin olugmasina neden olacak toplumsal
stirecler baslamustir.

Cezayir halkinin Sayad ve Bourdieu'niin deyisiyle, Bau tipi toplumsal
yapilara ve tutumlara dogru evrilmesini saglayan politikalarin® yani sira, para
ekonomisinin yayginlagsmasinin getirdigi hesap yapma gerekliligini de aile
toplulugunu olusturan kardeslik duygusunu zedeledigi gézlemlenmistir. Asiret
miilkiyetinden 6zel miilkiyete gecis, miilklerin ortalama dl¢eginin kiigiilmesi
gibi nesnel olarak gozlemlenebilir degisikliklerin kéylilerin (fe/la/’in) tutumla-
rinda yol agugt degisiklik, bir agidan habitus teorisinin baslangicini olusturan
sorgulamalari tetiklemistir.

Ornegin “geleneksel gelenekeiligin” yerini alan “umutsuzluk gelenekiligi”,
proletarya-altni, bu eski kéyliilerin “6lmiis ve gomiilmiis oldugunu bildikleri”
(Bourdieu ve Sayad, 1964, s. 20) bir ge¢mise zincirler ya da bir habitus “tiim
toplumsal varolusun dayanag olan zamansal ve mekénsal ritimlerin kirilmastyla®
ve kendisini miimkiin kilan yapilarin degismesiyle yersizlesir.

50’li yillarin sonunda Pierre Vidal-Naquet'nin kitaplari, Fransiz ordusunun
Cezayirdeki koy bosaltma ve yakma gibi politikalariyla iskence gibi sapmalarini
ortaya koymustu. Sayad ve Bourdieu'niin Emek ve emekgilerde ortaya koyduk-
lar1, tiim bu politikalarla yurtlarindan edilen koysiiz koyliilerin ve kokiinden
koparilmslarin hayatlarinin ne sekil aldigidir. Ozellikle mekan duygusunun
onemi {izerinde duran yazarlar, Fransiz ordusunun yeniden gruplandirma
adin1 verdigi operasyonlarla Lévi-Strauss’un Hiiziinlii dénencelerde verdigi
ornegi kargilastirip; Bororo'larda yerlesim planlarinin donistiiriilmesinin,
Hristiyanlagtirmay1 kolaylasturdigint haurlatrlar (Bourdieu, Darbel, Rivet ve
Seibel, 1963, s. 26). Koklerinden ayrilan kéyliiniin varliginin nasil derinden

sarsildigini anlatrken, Mekdnin poetikasr nda Bachelard’in alintladigr Noel

 Yazatlar, asiret ve genis aile yapisini dniistiirmeyi amaglayan dnlemler arasinda yeniden gru-
plandirmalarda ¢ekirdek aile bagina bir ev zorunlulugunu ve biitgelerin en dnemli kalemini
olusturan yiyecek konusundaki yardimlarin hane basina yapilmasini gosteritler.
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Arnaud metnini kullanir: “Bulundugum mekanin kendisiyim, dogdugumuz ev
fiziksel olarak bizde kayitlidir; bir organik aliskanliklar grubudur [...] Aligkanlik,
unutulmaz evi unutmayan bedenimizin bu tutkulu iligkisini tanimlamak i¢in
¢ok kullanilmaktan asinmis bir kelimedir” (Bourdieu ve ark., 1963, s. 157).

Bourdieu'niin Cezayir donemi galismalari, yalnizca sosyologun diistincesi-
nin zihinsel temellerini olusturan yapilarin anlagilmasi icin degil, sosyolojinin
ozellikle go¢ alaninda da etnik-irksal tahakkiimiin agiklanmasinda 6nemli
beklentiler yaratmakradir.

Cezayir 60

Craig Calhoun (2006, s. 1405), Bourdieuw' niin Cezayir konusundaki ¢alis-
malarinin odaginda yer alan Kabiliye toplumunun, Durkheim’in Dinsel hayatin
ilksel bicimleri eserinde de bir anlamda modernlik 6ncesi toplumsal bigimlerin
temsilcisi olarak yer almasina dikkat ceker. Emek ve emek¢ilerdeki arastirma
sonuglarint Cezayir 60 adli kitapta tekrar ele alma ihtiyact duymasini bu a¢idan
yeniden diistinebiliriz. Zaten yayimlamis oldugu bir arastirmadan yola ¢ikarak
yeniden bir kitap yazmasinin nedenlerinden birini, kalkinma/gelisme/moder-
nlesme teorilerini Kabil 6rneginde tarusma istegi olarak gormek miimkiin.
Kitabin ikinci boliimii “Celisen Zorunluluklar ve Miiphem Tutumlar”in ilk
paragraf, kiiltiirel degisimin toplumun farkli kesimlerinde, farkls siniflarda ne
sekilde tecriibe edildigi sorusu tizerinde durur. Ozellikle Daniel Lerner’in alt
Ortadogu iilkesinde gerceklestirdigi aragtirmaya dayanan kitabindaki yaklagimin
elestirisinden yola ¢ikar. Ortadogu'daki geleneksel toplumun degisimini,
bireylerin artik ge¢cmis kurallara gore yasamak istememesine baglayan Lerner’e
Nietzsche'yi alintilayarak cevap verir: “Kendilerini, tiim gii¢leriyle diinyada
var olan her tiirlii erdemin, Ingiliz saadetine, konfor ve modaya (en nihayet
parlamentoda bir koltuga) varmak i¢in béylesi bir ¢abada viicut bulduguna
ikna etmek isterler” (Bourdieu, 1977, s. 47).

Miimkiin olan tek tarihsel ¢izginin Bau tilkelerinin gelisim ¢izgisi oldugunu
one siiren kalkinma modellerinin bir elestirisini hedefleyen bu bakis agisi, ¢o-
ziilme halindeki geleneksel yapinin 6zgiil tezahiirlerini kavramaya ¢aligmalidir.

Hesap yapma zorunlulugu, geleneksel aile iliskilerini asindirmaya baglamig-
tir ancak konut sorunu ve iktisadi zorluklar ¢ogu kez genis ailenin bir arada
kalmasini mecbur kilar. Disaridan boliinmemis gériinen aile, igeride paylagimi

kesinlestirmeye baglamistir. Bir agidan bakildiginda gelenegin uygulanma-
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st anlamina gelen bir tutum, bagka bir agidan bakildiginda gelenegin ihlali
anlamina gelir. Bourdieu bunu bir tiir miiphem Gestalt olarak tanimlar: Her
tutum ikili bir okumaya tabidir. Bourdieu, habitus konusundaki sorgulamala-
rinin kaynagina bu dénemdeki gozlemlerini koyar: “[...] yapilar ile habituslar
arasindaki iligskiler konusunda sorgulanan, gergekligin i¢inde kendisi, faillerin
iktisadi yatkinliklari ile i¢inde hareket ettikleri ekonomik diinyanin arasindaki
stirekli bir uyumsuzluk seklinde gosterdigi bir tarihsel durumda olustuysa bu
bir tesadiif degildir” (1977, s. 80).

“Sahte meggaleler” icindeki alt-proleterlerin (ve gruplarinin onlari yargiladigy)
referans normlarinin ikiligi, her yerde karsilarina ¢ikan bir soru isareti yaratir.
Ornegin geleneksel toplumda, karsiligi para olmasa da bir seyle mesgul olmak
gerekliligi, toplumsal isboliimii icinde bir karsiligi olmak mecburiyeti, maasl
bir is bulamayan ve bulma sanst da ¢ok diisiik olan ¢ogu erkek icin, ailenin, es
dostun kaynaklariyla edinilmis bir isporta tezgahinin ardinda saatlerce hicbir sey
satamadan siiriiklenmek ya da kendi masraflarini bile kargilayamayan kiigiiciik
bir bakkal ditkkaninin iginde saatlerce higbir sey satamadan dikilmek sonucunu
getirebilir. Kadinlar cephesinden bakildiginda, kapitalist ekonomi, o zamana
kadar uzmanlagtiklar becerileri (6rnegin yiyecek tiretimi) degersizlestirirken,
kadinlarin ekonomik kararlara katilimini da asindirmaktadir.

Bireysel diizlemdeki doniisiimler cografya 6l¢eginde de gozlemlenebilir
hale gelmekredir: geleneksel ekonominin gorece dokunulmamis kaldigi Giiney
bolgelerinde aile reisi, hala en yasl erkektir: Topraklarin boliinmemesi, aile-
nin béliinmemesini glivence altina alan patriyarkin otoritesini saglamakeadir.
Kapitalist ekonominin yayildig: Kabilliye gibi bélgelerde ve 6zellikle biiyiik
sehirlerde aile reisi, aile biitgesine en biiyiik katkiyr saglayan erkektir. Bu kisi
babast hayatta ve calisan bir ogulsa, hanenin dis diinyayla iligkileri konusun-
daki kararlar sessizce ogula devredilerek, babaya aile i¢ci meselelerdeki kararlar
birakilarak bir denge olusturulabilir. Durumlarin gesitliligine gore, patriyarkal
otoritenin siirdiiriilmesinden, tore iligkilerinin tamamen ¢oziilmesine kadar
uzanan genis bir yelpazede niianslar gozlemlenebilir. Cezayirin sosyolojisi nde
farkls etnik gruplarin toprak rejimlerine gore tanimladig farkliliklarin yerini,
para ckonomisine, diizenli isgiiciine dahil olma ya da olmama gibi 6l¢iitlerle
tanimlanan farkliliklar alacakeir. Ornegin kadinlarin ev disi faaliyetlere dahil
olmasi, ekonomik anlamda en biiyiik zorluklar1 yasayan kesimler icin kag¢inil-

maz hale gelecektir.
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Eril Tahakkiim’in Tohumlar:

Kadinlarin ozellikle Kabiliye toplumu igindeki konumu, ilk ¢alismalarindan
itibaren 6zellikle ailenin merkezi rolii nedeniyle 6nemli bir yer tutar. Feminist
cevrelerden aldigs elestirilere ragmen,* Bourdieu'niin —en azindan Fransada—
genis kitleye en ¢ok ulasan eserlerinden biri, La domination masculine (Eril
tahakkiim), yogun bir bicimde, sosyologun Kabiliye toplumuyla ilgili birikimine
dayanmaktadir. Tassadit Yacine (2004b), Eril tabakkiim’tin kaynaklarina geri
dénmek igin, geng bir sosyologun 6nceden kurulu teorik bir gergeve ve ideolojik
a priori olmadan tahakkiim altndaki gruplarin karmagikligint gozler 6niine
serme ¢abasina bakmamiz gerektigini 6ne siirer. Yacine’e gore, Bourdieu’ye
habitus gibi kavramlarini olusturmasina izin veren, faillerde kalici 6zelliklerle
ile degisime agik ozelliklerin neler oldugunu ortaya koyan toplumsal cinsiyet
iligkileri konusundaki gozlemleridir. Cezayir’in sosyolojisi nde yari-gogebe Sa-
viler, yerlesik Mozabitler ve dagli Kabiliyeliler arasindaki ortakliklara ragmen
ozgiil farklarin bulundugunu belirtirken verdigi 6rneklerden biri, kadinlarin
durumudur. Bunun en 6nemli nedenlerinden biri, mirastan pay alamamasidir.

Ancak yapiyr temsil eden “kural” ile fiili ger¢ekligin esnekligi arasindaki
fark, bu ilk ¢aligmadan itibaren Bourdieuw'niin altni ¢izmeyi 6nemsedigi bir
sey olacakur. Ornegin bosanma kural olarak hi¢ de hos gériillmemesine ve
tamamen erkegin karariyla gergeklesmesine ragmen, ¢ok eslilik ya da aldatma
durumlarinda $avi kadinlarin dolayli yoldan bosanmay1 —kocasina bir bigimde
gormezden gelemeyecegi sekilde meydan okuyarak— tetikleyebilmesi ya da bas-
langicta erkege tam bir itaat gerektiren evlilik iliskisinde zaman i¢inde olusan
giiclenmenin kadinin durumunda yol agug: degisiklik, fiili durumla normdan
farklilik gosterebilecegini ortaya koyar. Genel anlamda “kadin, resmi olarak
erkegin uyguladigi derin ve gergek bir yetkinin sahibidir.” Bosanma sonras:
kadinin elde ettigi “kocast olmayan kadin” (azriyah) konumunun neredeyse
dinsel bir bi¢im aldigina, hatta bazi kutlamalarin ya da ¢aligmalarin onlarin
danslari ve sarkilart olmadan yapilamadigina dikkat ¢eker. Kadinlarin biiytiyle
olan iliskisinin de topluluk i¢inde onlara sagladig gii¢ de onlara belli bir ma-
nevra alani yaratmakeadir.

Cezayir'in sosyolojisi' nde, geleneksel rolleri icindeki giic alanlariyla tarif edilen
kadinlarin yerini, Emek ve emekgilerde savas ve gogiin yarattuigt 6zel durumlar

 Bu tartismanin Fransa baglaminda bir degerlendirmesi i¢in bkz. (Devreux, Marry, Fassin,
Hirata ve Lowy, 2007).
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nedeniyle kamusal alana ¢ikan ve yeni roller edinen kadinlar alacaktr. Her ne
kadar temizlik isciligi, ev i¢i hizmetler, genelde en alt kesimlerin en son ¢are
olarak bagvurdugu segeneklerse de bu islerde ¢alisan kadinlar, somiirgecilerin
ozel yasamlarina, —disartya sunduklart degil— gercekte olduklart seye dair
iceriden bir fikir sahibi olmakta ve bu da onlar1 “yeni hayat”in kodlari konu-
sunda daha bilingli kilmaktadir. Kirsal alanda ise erkeklerin yine savas ya da
go¢ nedeniyle yoklugu, kadinlara daha 6nce tistlenmedikleri gorevleri ve ayni
zamanda yetkileri yiikleyerek toplumsal konumlarinda, geleneksel rollerinden
farklilasmalara neden olmaktadir. Her durumda istenmeyen, kaginilmaz hale
gelmekte, zorunluluk kendi erdemini yaratmaktadir. Bunun diger bir 6rnegi
kadinlarin 6rtiinmesine yonelik bakis agisidir. Bourdieu Islamiyet’in gerekleriyle
yapilan otomatik agitklamanin tesine gitmeye ¢aligir:
“Pegenin bir tiir mahremiyet miidafaasi ve ihlale karst korunma oldugu
goriiliiyor. Ve Avrupalilar da bunu belli belirsiz de olsa béyle algiladilar.
Cezayirli kadinlar pege takarak bir kargiliksizlik (non-réciprocité) durumu
yaratir; hile yapan bir oyuncu gibi, goriilmeden, kendini gdstermeden
goriir. Ve pece araciliftyla karsilikliligs reddeden, kendini géstermeden,
bakilmadan, niifuz edilmeden géren, bakan, niifuz eden, tahakkiim
alundaki tiim bir toplumdur. [...] Pege, kendi tizerine kapanmanin bir
simgesi sayilabilir” (akt. Yacine, 2004, 5.107).

Gelenegi, kendi i¢cine hapsolmus donmus bir kiitle olarak degil, yasayan ve
doniigen gerceklikle hemhal olmasi araciligiyla tanimlayan yaklagimini, 6rne-
gin kadinlarin ¢calismast konusunda yeni davranig modelleri arayan koyliilerin
tutumunda somutlagtirir. Ayni kisi, kadinlarin ¢alismasint hem Batrdan aldigt
orneklerle hem de geleneginin mantginda arayip buldugu atasozleri ve deyim-
lerle hakli kilmaya ¢alisacakur.

Bourdieu, eril tahakkiimiin dinamiklerini incelemek i¢in neden Kabiliye
toplumundan yola ¢tkma ihtiyaci hissettigini seyle aktarir:

“Bana simgesel siddetin paradigmatik bicimi gibi goriinen erkek ta-
hakkiimiiniin manugini a¢iga ¢ikarmak icin, ¢oziimlememi Cezayir
Kabiliyelileri hakkindaki etnografik arastirmalarim iizerine kurmayi
sectim. Bunun iki nedeni var. Ilk olarak, bugiine dek tartismay1 agikliga
kavugturmak yerine bulaniklagtiran, kuramsal soylemlerin bos spekiilas-
yonlarindan ve cinsiyet ile iktidar hakkindaki kliselerden ve sloganlardan
kaginmak istiyordum. Tkinci olarak, cinsiyet tahakkiimii goziimlemesinin

dogurdugu elestirel giicliigiin 6niinii almak icin bu ydnteme bagvurdum:
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Bu 6rnekee, binlerce yildir toplumsal yapilarin nesnelligine ve zihinsel
yapilarin 6znelligine kazinmis olan bir kurumla karst karstyayiz; 6yle ki
¢oziimlemenin, bilme nesnesi olarak ele almasi gereken algi ve diisiince
kategorilerini bilme araci olarak kullanma tehlikesi var. Afrikadaki bu
dagli toplum son derece ilging ¢iinkii ritiiel pratikleri, efsaneleri ve
siiri araciliiyla, bir temsiller sistemini, daha dogrusu tiim Akdeniz
uygarliginda ortak olan ve giiniimiize kadar zihinsel yapilarimizda ya-
samaya devam eden bir gérme [vision] ve bolme/ikili gérme [di-vision]
ilkesi sistemini hayatta tutan gercek bir kiiltiirel repertuardir. Boylece
Kabiliyelilere diinyanin erkek bakis agisindan gériiniisiiniin temel ya-
pilarinin sifresini daha kolay ¢ozebilecegimiz bir tiir ‘biiyticiilmiis resim’
muamelesi yapryorum: Kamusal ve ortak bir tezahiirtinii sergiledikleri
‘fallus-narsisizmi’ kozmolojisi, bizim bilin¢disimizda siirekli olarak
etkisini gosteriyor” (Bourdieu, 2003b, s. 170-171).
Bir anlamda Bourdieu’niin Cezayir yillarina da bir tiir “biiytitiilmiis resim”
muamelesi yapmak, sadece bir sosyologun diisiincesinin gelisimini aydinlatmak
agisindan degil, bilimsel habitusun pratik kosullarini, “biyografik yanilsama”

dedigi hataya diismeden agiga ¢ikarmak agisindan da onemlidir.

Sonug¢

Bourdieu Cezayirli alt-proleterlerden s6z ederken, “kogullarinin sefaletini
kavramaktan ziyade ona maruz kalirlar, hissederler ve katlanirlar, ¢iinkii bunu
kavramak icin belli bir geri ¢ekilme ve egitimden ayrilamayacak diisiinme
araglari gerekir” der. Toplumsal anlamda 1stirabin temelinde yatan budur ve
ileride tanimlayacag gibi, sosyolojinin rolii insanlara, somiirge sisteminin ya
da esitsizlik tireten herhangi bir sistemin diger seylerle birlikte ellerinden aldig:
davraniglarimin anlammi yeniden vermeye ¢alismakur. Bu anlamda Bourdieu
sosyolojisinin epistemolojik katkisini olusturan, bilimsel bilgiye inang ile bilme
kosullarinin sorgulanmasi arasindaki siirekli gerilim, Cezayir deneyiminin {iriini
olarak goriilebilir. “Kolektif bir tesebbiisiin 6zel adi” olarak Pierre Bourdieu'niin
bilimsel habitusu, birbirinin i¢inden ¢ikan felsefe, sosyoloji ve antropolojinin
birbiriyle temas haline sokuldugunda ne derece verimli olabileceginin ve sosyal
bilimlere biitiinsel bir yaklasimin ne denli iiretici sonuglar ortaya ¢ikarabilece-
ginin bir kanit gibidir.

Cezayir’in sosyolojisi’nin son boliimiinde 6ne stirdigii iligkisellik, daha

sonraki galismalarini belirleyecek soru isaretlerini de hazirlamugtir. Islevsel bir
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kargilikli baglilik icinde tanimladig iktisadi yapilar ile toplumsal yapilarin pa-
ralel ve ortak bir dagilmaya mahkum olmasina neden olan degisimler arasinda,
kaynaklardan ve koklerden yoksun proleterlerin® kente gogleri, iktisadi birim
olarak ailenin yikimi, tarim diizeninin koruyucusu olan eski dayanigmalarin
ve ortak zorunluluklarin zayiflamasi ile iktisadi bireyciligin ortaya ¢ikisini
saymaktadir. Bu soru isaretlerinin, giintimiiz Tiirkiye’si icin de gegerli olmalari
itibartyla, Bourdieu'niin Cezayir ddnemi calismalarini farkli bir gozle okumak

ayr1 bir 6nem tagimakeadir.

» Bunlar1 daha sonra alt-proletetler olarak tanimlayacakur.
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EXTENDED ABSTRACT
Influences of Pierre Bourdieu’s Algerian Experience on His
Sociological Imagination:
Birth of a Scientific Habitus

Nazli Okten Giilsoy’

Many authors, including Pierre Bourdieu himself, agreed that his “Algerian
period” had a formative role on the sociology of Bourdieu (Addi 2002; Cal-
houn, 2006; Wacquant, 2004; Yacine, 2004). These early studies conducted
under the conditions of war and colonialism, not only influenced the scientific
approach, but also the political positioning of the sociologist. As recalled in
Tassadit Yacine’s introduction of Esquisses Algériennes (Bourdieu and Yacine,
2008) the universe of Bourdieu was Kabylie and beyond his field of study, he
lived the war in Algeria “as a historical moment and as an individual experience”.
The critic of the existing anthropological approach (Sacriste, 2011), as well as
Sartre’s position of “total intellectual” and Fanon’s “intellectual irresponsibility”
have paved the way in developing an alternative attitude towards the affairs in
Algeria. By mobilizing his students, he engaged in investigations focusing on
the violent transformation of the rural and urban worlds in Algeria. His need
to understand the effects of colonialism on the populations expelled by the
French army led him to these series of research investigations. Supported by a
group of enthusiastic students, including Abdelmalek Sayad who was both his
interpreter and his student, Bourdieu recorded his observations, interviews, and
photos often amidst hazardous conditions, which marked the beginning of a
research practice which will always be collective, as De Singly called Bourdieu
as “the proper noun of a collective enterprise” (De Singly, 1998). Bourdieu
reiterated the unity of the social sciences, against the disciplinary divisions.
From his studies on the traditional Kabylian society, we are presented with his
qualitative research methods of ethnology, like the collection of rituals, use of
photography, observation, interviews with informants and the questionnaire
technique. Besides this, he used quantitative methods of sociology, tying close
and long lasting relations with the INSEE’s (France) statisticians like Alain

" Lecturer, Galatasaray University, Faculty of Arts and Sciences, Department of Sociology,
nokten@gsu.edu.tr
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Darbel with whom he worked for later, for a different research study on pho-
tography (Bourdieu, Boltanski, Castel and Chamboredon, 1965). His claim to a
scientific sociology, constituted since the beginning of a double challenge — the
use of statistical “objective” tools, and another requirement, called “reflexivity”
— led to an examination of the historical and social dimensions of the located
technical tools themselves, including mental classifications. Bourdieu presents
these two requirements as complementary and necessary.

Bourdieu based his argument on the thesis that the disintegration affecting
Algerian society is not by fact a simple clash between two cultures, of which
one is “delayed” relative to the other as presented by many ethnologists, but
that of a “social surgery” that France had already begun in the 19 century.
The movement of land dispossession destroyed traditional social units and the
economic model based on the rationality of monetary exchange was imposed
upon a pre-capitalist system of a homogeneous social structure. Landless
peasants (fellah’in) were the most affected group by this brutal social change.
The fellahin represented a disoriented group forming the sub-proletariat of
the cities and was the major concern of these first studies (Bourdieu, Darbel,
Rivet and Seibel, 1963).

His first investigations on the existing gap among traditional attitudes toward
work of the Algerian peasants, and the logic called by the capitalist economic
system were the cause of many critical exchanges with development theorists.
In those years, he wrote a series of essays, articles and continued with others
on his return to France. Although published in 1977, Algeria 60, should be
evaluated with 7he sociology of Algeria (1958), Uprooting (1964) and Work and
workers in Algeria (1963), since it synthesizes a series of searches in Algeria
during the sixties. These studies taking into consideration not just a dissolving
social structure, but also the attitudes developed in the face of this dissolution,
have played major roles, especially in the elaboration of the concept of habitus.
The relations of the peasants with time and space reveal a kind of “dislocated”
body marked by the non-conformity of the old dispositions with new struc-
tures. Gender relations were also a part of this dislocation. He later presented
this as the objective analysis of a society that was thoroughly organized on
androcentric principles.

According to Yacine (2004), in order to grasp the genesis of the ideas
developed in Masculine domination (1998), it is necessary to make a return
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to the first observations of Bourdieu on Algerian society, conducted without
pre-established theoretical framework. The concern of the sociologist was then
to show the complexity of dominated groups by both the particularities and the
continuities and cultural factors related to innovation. These are precisely the
gender relations that will serve him in forging concepts, among others, that of
habitus. Once more, for him, Kabylian androcentrism served as “an objective
archaeology of our own unconscious”.

The philosophical questions about the nature of social scientific explana-
tion were his concern from the very beginning of his field studies. Objective
analysis of the grounds of sociologist’s subjectivity was his first enquiry since
he began to work in the conditions of war and had to overcome the specific
entanglements of being French in Algeria. The “sociology of sociology” is a
necessary condition for his work from these early years, leading him to develop
what he calls reflexivity. One of the imperatives of reflexivity, a key concept for
the sociology of Bourdieu, is to evaluate the researcher’s position, along with
the whole research universe. The continuous concern for reflexivity, that is
accepted as his trademark, result from the need to turn the sociological arms to
his own scientific practice, that is, to critically reflect on social conditions and
operations of concrete construction of the object. This was for him an essential
practical requirement, sometimes even a matter of life and death, in Algeria
(Wacquant, 2002). This article aims to present how the historical conditions
of Bourdieu’s research objects and his position as a researcher, at a time when
the sociologist has not developed his own conceptual tools yet, have influenced
and contributed to the birth of Bourdieu’s scientific habitus.

Keywords: Sociology, Pierre Bourdieu, Colonialism, Algeria, War
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