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Yeni Sag Anlayisin Ekonomi Paradigmasina Etkisi: 24 Ocak Kararlar1 Ornegi*

The Effect of the New Right Understanding on the Economic Paradigm: The Example of
January 24 Decisions”

Fatma Tasdemir!

Oz

II. Diinya Savasi'nin ardindan, diinya devletleri tarafindan kabul goren “refah devleti” anlayist toplumsal krizlere ¢6ziim
olma giictinti yitirmis, ttim diinyada ekonomi basta olmak tizere her alanda sorunlar gortilmeye baslanmustir. 1970'1i
yillarda bas gosteren global ekonomik kriz, ekonomide yon degisimine neden olmustur. Bu ¢ercevede ekonomi anlayisinda
degisiklige gidilmis, sosyal devlet anlayisindan liberal piyasa ekonomisine gegis yasanmistir. Bunun sonucunda devlet
yeniden tanimlanms gelismis tilkeler reform adi altinda birgok diizenleme yapmuistir. Bu diizenlemelerden biri de “yeni
sag devlet” anlayisidir. Tiirkiye’de ise Ozal, Amerika ve Ingiltere'nin basini cektigi gelismekte olan tilkeleri de etkileyen bu
yeni diinya diizeninin bagka bir deyisle yeni sag anlayisin Tiirkiye’deki temsilcisi olmustur. Iktisadi liberalizm ve siyasi
liberalizmin paradigmalari dogrultusunda yonetim anlayisim sekillendiren Ozal 1980 dénemine damgasini vurmus bir
figiirdiir. Bu makalede siyasi pragmatizmini liberal ve muhafazakar motiflerle siisleyen Turgut Ozal'in yeni sag siyaset
anlayisiyla birlikte olusan reformist/popiilist politik cizgisi 24 Ocak 1980 kararlar1 baglaminda incelenecektir. Ozal'm,

ekonomide neo-liberalizmin hararetli bir savunucusu olmas: statiikocu ¢izgiyi giivenlik, diplomatik iliskiler ve sosyal
konular gibi alanlarda takip etmesi onu vizyoner bir siyasetci olarak gormemizi saglayacaktir.

Anahtar Kelimeler: Thacter, Turgut Ozal, Yeni sag, 24 Ocak kararlar.

Abstract

After World War II, the understanding of the "welfare state", which was accepted by the states of the world, lost its power
to be a solution to social crises, and problems began to be seen in every field, especially in the economy. The global economic
crisis that broke out in the 1970s caused a change in direction in the economy. In this context, a change has been made in
the understanding of the economy, and there has been a transition from the social state understanding to the liberal market
economy. As a result of liberalization in the economy, the state has been redefined and developed countries have made
many arrangements under the name of reform. One of these arrangements is the understanding of the "new right state".
Ozal has become the representative of this new world order, in other words, the new right-wing understanding in Turkey,
which also affects the developing countries led by the United States and Britain. In this sense, the 80's period and its
aftermath deserve to be evaluated in various dimensions. Ozal, who shaped the understanding of management in line with
the paradigms of economic liberalism and political liberalism, is a figure who left his mark on the 1980 period. In this
article, Turgut Ozal's reformist/ populist political line, which was formed with his new right-wing political understanding,
which embellished his political pragmatism with liberal and conservative motives, will be examined in the context of the
decisions of January 24, 1980. Ozal's ardent advocate of neo-liberalism in the economy and his pursuit of the statist line in
areas such as security, diplomatic relations and social issues will enable us to see him as a visionary politician.

Keywords: Thatcher, Turgut Ozal, New right, 24 January decisions.

* Bu makalede bilimsel aragtirma ve yayin etigi ilkelerine uyulmustur. / In this article, the principles of scientific research and
publication ethics were followed.

1 Doktora (")grencisi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Ankara, Tiirkiye, fatmatasdemir04@gmail.com , ORCID:
https:/ /orcid.org/0000-0001-8963-0735 (Sorumlu Yazar /Corresponding Author).

Gelis Tarihi/ Submitted Date: 30.10.2024

Revize Tarihi/ Revised Date: 11.01.2025

Kabul Tarihi/ Accepted Date: 20.01.2025

Online Yaymn Tarihi/Published Online Date: 30.06.2025

Atif-Citation (APA 7 Style): Tasdemir, F. (2025). Yeni Sag Anlayisin Ekonomi Paradigmasina Etkisi: 24 Ocak Kararlar1 Ornegi.
Bitlis Eren Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 14(1), 26-44. https://doi.org/10.47130/bitliss0s.1576178

Lisans - License: CC BY-NC 4.0


https://doi.org/10.47130/bitlissos.1576178
https://doi.org/10.47130/bitlissos.1576178
https://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/
mailto:fatmatasdemir04@gmail.com
https://orcid.org/0000-0001-8963-0735

Tasdemir, F. / Bitlis Eren Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2025, 14(1), 26-44.

Giris

Birincil gorevi adaleti ve giivenligi saglamakla gorevli olan devletin faaliyet alan1 1929 Diinya
Ekonomik Bunalimi ve Ikinci Diinya Savasindan sonra genislemistir. Bu gercevede vatandasinin
miireffeh bir hayat stirmesi i¢in daha fazla yetkiyle donatilmasi gerektigine inanilan bir devlet anlayist
kabul gormiistiir. Bu anlamda refah devleti anlayis1 (Keynesyen teori) piyasaya yon veren giiclerin etki
alanin1 azaltan denetleyici, diizenleyici ve miidahaleci bir anlayis1 temsil etmektedir. 1929 yilinda
baslayarak tiim diinyay1 etkisi altina alan “Biiytik Buhran” devlet kavraminin énemini ortaya koymus,
yapilan miidahaleler sonucunda pek cok devlet 1960'larin sonuna kadar ekonomik ve sosyal refah
icerisinde varliklarmni stirdtirmiistiir. Fakat 1970'1i yillardan itibaren Keynesyen devlet teorisi toplumsal
sorunlara ¢oztim olamamakla elestirilmistir. O doénemde ekonomi piyasalarinda yasanan sarsintilar
giindelik yasamin duraganlasmasina neden olmustur. Ozellikle Amerika ve Ingiltere’de iktidara gelen
partiler toplumsal yapiy1 liberal tezler 1s18inda yeniden sekillendirmistir. Propaganda gtictiniin de
etkisiyle neo-liberalizm hegemonik bir hale buirtinmiis, kriz ortamindan gikis igin tek yolun yeni sag devlet
anlayist oldugu pek cok tiilke tarafindan kabul gormiis ve uygulanmustir. Neo-liberalizm olarak da
adlandirabilecek olan bu anlayis1 ortaya cikaran nedenlerden birisi 1973’te yasanan petrol krizi sonucu
tilkelerin stagflasyon olgusunu asmak icin yeni arayislara yonelmesi digeri ise muhafazakar diistinceyi
benimseyen partilerin iktidara gelmesiyle liberal uygulamalara agirlik vermeleri gelmektedir (Aksit, 1994:
36). 80 sonrasinda “biiytik degisim” olarak lanse edilen ve kott giden ekonomiyi iyilestirmek iddiasiyla
ortaya atilan bu uygulamalarin temelinde kapitalizmin {igtincti krizinin etkileri yer almaktadir. 80'li
yillarda farkli calkantilar ve krizler goriilse de kapitalizm aldig1 her hasardan kendisini yenileyerek
¢itkmustir. Kapitalizmin kendi i¢inde yasamis oldugu bu kriz, piyasa serbestisine olan ilgiyi arttirmistir.
Artan bu ilgiyle birlikte diinya iktisadi tarihi acisindan 1980°li yillar piyasalarin ¢ok fazla gelisme imkamn
buldugu kritik yillar olarak ele alinmistir. Bu tarihten itibaren devlet mekanizmasinin piyasada etkin
olmamasi, bu baglamda piyasanin 6niindeki tiim engellerin kaldirilmasi gerektigi diistincesi genel kabul
gormeye baslamistir.

Yeni sag diistinceyi yaratan tarihsel dinamiklere bakildiginda bu dinamikler {i¢ baslik altinda
incelenebilir: Birinci neden bu “zorunlu degisim” arzusunun Soguk Savas donemine denk gelmesidir.
Kapitalist blok ile komtinist blok arasindaki catismanin sonucunda anti-sosyalist tavir piyasa anlayisinin
mesruiyetini tahkim etmistir. Sosyalist tilkelerde devlet himayesinde sekillenen ekonomi politikalarmin
yaratmis oldugu sorunlar da bas gostermeye baslayinca piyasa ekonomisi daha cazip bir secenek olarak
goriilmeye baglanmistir. Tkinci neden, M. Friedman, Ayn Rand ve F. Hayek gibi “kamusal sahsiyetlerin”
onctiliik ettigi ve diistince kuruluslarinin da orguitli destek vererek yaydig yeni sag devlet anlayis1 1960-
1980 dénemlerine damga vuran diisiince olmustur. Ugiincii olarak bu diistincelerin politik taban bularak
iktidara tasinmalar1 neo-liberalizmin merkezilesmesine imkan tanimustir. ingiltere’de Thatcher,
Amerika’da Reagan’in iktidar koltuguna oturmalariyla birlikte devlet “smirlandirilmis devlet” konumuna
indirgenmistir. General Agreement on Tariffs and Trade (GATT), Diinya Bankas1 ve IMF gibi kuruluslar
cevre lilkelerin de bu modeli uygulamasi yoniinde tesvikler ve yaptirimlar uygulayarak “yeni sag” devlet
anlayismin kitlesellesmesini kolaylastirmislardir.

Kokleri 19. Yuzyil liberalizmine dayanan yeni sag devlet anlayisi neo-liberalizm ve neo-
muhafazakarligin senteziyle ortaya ¢ikan 80 dénemi ve sonrasina egemen olan ideolojidir (Dursun, 2001:
89). Bu anlayisla birlikte devlet miidahalesinin minimize edilmek istendigi, serbest piyasanin ve
ozellestirmenin tesvik edilmesi gerektigini savunan liberal 6gelerle; toplumsal diizen, aile, ahlak gibi
kavramlara ¢nem atfeden muhafazakar diistince yapisinin bir arada uygulandigi yeni bir doneme
girilmistir. Kendi tilkelerinde ekonomik istikrar1 saglayan Batili devletler gelismekte olan tilkelerin
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ekonomik sorunlarma ¢6ziim olarak ihracata dayali ekonomi modelini benimsemeleri gerektigini ifade
etmis ve bunu da genellikle Diinya Bankasi ve stand-by anlasmalari ile uygun hale getirmislerdir (Esttirk,
2006: 26-27). Basta Batil1 tilkeler olmak tizere tiim diinyada kabul goren bu yeni diinya diizeni Tiirkiye'yi
de etkisi altina almistir. ABD ve Ingiltere dnciiliigiinde uygulanan neo-liberalizm olgusunun Tiirkiye'ye
yansimasi da 24 Ocak 1980 kararlariyla olmustur. Tiirkiye’de liberalizm ve muhafazakarligin bir arada
uygulandig1 bir sistemi hayata gegiren Ozal, 80li yillara damgasini vuran siyasi bir 6zne olmustur. Ozal'in
etki giiciiniin yiiksek olmasi Tiirk siyasi tarihinin 1980-1990 yillarim kapsayan déneminin “Ozal Dénemi”
olarak adlandirilmasina neden olmustur.

Bu calisma, 1980 doneminde tiim diinyaya hakim olan ve toplumlar tizerinde dontistiirticti bir
etkiye sahip olan yeni sag devlet anlayisini ortaya ¢ikaran nedenleri, temel 6zelliklerini, bu ideolojinin
1980 sonrasinda Tiirkiye’de yiiriitiilen ekonomi programina ne dlgiide etki ettigi ve Ozal'mn politikalarini
nasil sekillendirdigi tizerinde durmay1 amaglamaktadir. Bu cercevede ¢alismanin ilk basliginda yeni sag
kavramu tizerinde durulacaktir. Ikinci baglikta Ozal'm liberalizme ve piyasa ekonomisine bakisi yaptigi
aciklamalar cercevesinde degerlendirilecektir. Calismanin son bashginda ise yeni sag anlayisin
Turkiye’deki tezahiirii olan 24 Ocak Kararlari’'nin ortaya ¢ikis stireci bu kararlarin olumlu ve olumsuz
yanlarini savunan kisilerin gortislerine yer verilecektir.

Yeni Sag'in Ortaya Cikis1

1945 sonras: ekonomik biiytimede oncii bir role sahip olan Keynesyen ekonomi modeli 1970'li
yillarda ¢oziilmeler yasamis ve tim diinyay: etkileyen petrol krizleriyle birlikte diinya ekonomileri
kendilerini bir ¢ikmazda bulmuslardir. 1970'li yillardan itibaren petrol krizi, biitcede yasanan
olumsuzluklar gibi sorunlar ortaya ¢ikinca refah devletinin benimsedigi politikalar sorgulanir hale gelmis
bu sorgulamalar ve arayislar sonucunda da “yeni sag”olgusu ortaya cikmustir (Biber 2008: 56).2 Yeni sag,
projenin savunucular:t 1970’lerin krizini bir “verimlilik krizi” olarak tanimladiktan sonra bu krize
enflasyon, isci sendikalar1 miicadeleleri, refah harcamalarimin artisi, devlet tekelleri, piyasa oyuncularinin
hareket serbestliginin smirli olmasi ve geleneksel toplumsal ahlaki degerlerin ¢lirimeye baslamasi gibi
sebeplerin yol agtigini ileri stirmiislerdir (Coates, 1989: 113). Kendi déneminin politik uygulamalarina
kars1 bir tepki olarak dogan yeni sag, diinya ekonomisinde yasanan biiytik kriz ile 80’1i yillarda yillarda
genis bir toplumsal kabul gormiistiir (Barry, 1987:1). Andrew Gamble (1988: 56) yeni sag1 kapitalizmin
1970’lerde yasadig1 politik ve ekonomik krize ¢oztim olarak tamitilan bir tip yeniden yapilanma stireci
olarak ifade etmektedir.

Burada tizerinde durulmasi gereken nokta Bati'dan tevariis eden yeni sag anlayisin Tiirkiye
pratiginde gosterdigi farkliliktir. Yeni sagin gelisim stirecini Tiirkiye 6rneginde aciklayabilmek ancak, ig
belirleyicilerin de ayrintili sekilde ortaya koyulmasiyla miimkiin olabilir. Bu gaba, Ttirkiye’de yeni sagin
ideolojik, siyasal ve sosyo-ekonomik cercevesini gizebilmek adina 6nem tasimaktadir. Ttim diinyay etkisi
altina alan yeni sag anlayisinin Bati’daki gelisim stireciyle cevre tilkelerdeki stireci kuskusuz her iilkenin
kendine 6zgii kosullar1 geregi birbirinden farklidir. Bati’da burjuvanin gelisim siirecine bakildiginda
teorisi ve pratigiyle kokleri saglam bir olusumdan s6z edilebilir. Bati’da toplumsal degisimleri baslatan
hareketlerin karakteristik 6zelligi burjuva temelli olmasidir. Sanayi Devrimi ve Fransiz devriminde de
gortilecegi tizere radikal burjuva hareketleri ekonomideki 6zgiil agirliklarii siyasetin yoniini tayin
etmede de kullanmiglardir. Tiirkiye’de ise siyasi otoritenin kanatlar1 arasinda gelisen ekonomik anlayis
bir burjuva smifmin olusma imkanini en bastan engellemistir. Ithal ikameci devlet modelinde devlet

2 Yeni Sag ile ilgili genel degerlendirmeler igin bkz. (Hall ve Jacques, 1983; Altvater, 1985; Mouffe, 1985; Greem, 1988; Bosanget,
1994; Levitas 1986; Gamble, 1988).
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“korunakli alan” oldugu i¢in sermaye cevreleri 6zerk bir alan insa etmek yerine devlete entegre olmay1
temel hedef haline getirmis, ilgi odaklarim1 siyasete ve biirokrasiye cevirmislerdir. Hasan Biilent
Kahraman’a (1995: 203-204) gore de burjuvanin devlet tahakkiimiinde ortaya cikmasi bu smifin
gelismesini engellemistir. Tiirkiye’de burjuvazinin {istlenmesi gereken misyonu hep baska tabakalar
devralmis bu nedenle, Tiirkiye burjuva demokrasi kiilttirtinden uzak bir tilke haline gelmistir.

Yeni sag ideoloji, merkezi planlamaya, devlet miidahalecigine karsi A. Smith’in 18. ytizyildaki
“kendi kendini diizenleyen bir piyasa mekanizmas1 goriintimiinii alan sivil toplum” diistincesinin yeni
liberal akimla ve 19. ytizyi1ldaki muhafazakar degerlerin yeni muhafazakar akimla yeniden canlandirilip
birbiriyle sentezlenmesinden olusur (Levitas, 1986: 5). ABD ve Ingiltere gibi iilkelerde yeni sagin
dontisimii esnek bir gecisle baslamus, iktidardaki sosyal demokrat partiler yerlerini, parlamenter
demokratik yontemlerle yeni sag hiikiimetlere birakmuslardir (Girvin, 1988:12). Yeni sagin siyaset tarzi ve
yonetim rasyonalitesinde en ¢nemli hedef, toplumsal ve siyasal alanin dogrudan ve kosulsuz olarak
piyasanin giidiimiine girmesini saglamaktir. Friedmanci ve Hayekci yeni liberal ekonomik politikalar,
ozellestirmelerle devletin kiiciiltiilerek ekonomiden tamamen elini cekmesine ve “piyasa alanmin
genisletilmesine” dayanuir.

Devletin 6zellestirmelerle kamusal ve sosyal islevlerinden siyrilip, teknik ve idari bir aygita
dontismesi sonucu smirsiz bir gii¢ haline gelen piyasanin yol actig1 her tiirlii olumsuz sonug (issizlik,
yoksulluk, egitim, saglik vb. sorunlar) yeni sagin mesruiyet arayisini ve siyaset tarzini sekillendirmistir.
Yeni sagin hedefi, devletin ordu ve polis gibi militarist aygitlariyla toplumsal istikrar1 saglamak, mevcut
diizenin elestirilmeden yeniden tiretilmesini giivence altina almak, toplumsal alani otoriter popiilist
slogan ve yontemlerle diizenleyerek apolitiklestirmektir. Yeni sag, bu hedeflerine ulasmak icin ihtiyag
duydugu ideolojik giicti muhafazakar degerlerin yeniden canlandirilmasinda bulur. Yeni sagm hem
bugtinii hem de yarin1 denetim altina alma stratejisi, en basta tarihsel kiilttirel degerlerin, geleneklerin
vurgulanarak muhafazakar tarih bilincinin canlandirilmasi yoluyla gerceklesir (Keane, 1994:31). Yeni saga
biittinliik veren ve onu 6nceki sag akimlardan ayiran sey geleneksel muhafazakarligin devlet otoritesi
savunusuyla geleneksel liberalizmin serbest piyasa ekonomisi savunusunun bir kombinasyonu olmasidir
(Gamble, 1988: 35 36). Bir kutupta serbesti, 6zgtirliik ve ilerleme kavramlarina odaklanmas: diger yandan
otoriteye, organik toplum kavramina ve hiyerarsiye vurgu yapmasi nedeniyle yeni sag, biinyesinde agik
bir celiskiyi de icerir (King, 1987: 24-25). Liberalizm yeniligi savunan bu yonde adimlar atan bir ideoloji
olmasina ragmen muhafazakarlik yenilige her zaman kuskuyla bakan ve bu konuda son derece temkinli
bir ideolojidir. Tkinci Diinya Savasi’'ndan sonra yasananlar ve sosyalizmin yayilmasi korkusu normal
kosullarda bir arada diistintilmeyecek bu iki celigkili ideojiyi uyumlu hale getirmis ve ayni zeminde
bulusturmustur.

Yeni sagin teorik arka planini olusturan okullar: Nigel Ashford (1993: 38) su dort sekilde ele alr:
Bunlar, Chicago Okulu (M. Friedman), Avusturya Okulu (F. Hayek), Kamu Secimi Okulu ve Arz Yonli
Okuldur. Ashford (1993: 38) bu okullar arasindaki entelekttiel farkliliklara ragmen, ortak dinamikleri su
sekilde ifade etmistir: 1- Enflasyonu azaltma: Yeni sag para arzinin kontroliiyle enflasyonu azaltmay1
kabul eder. Basarili bir ekonomi i¢in enflasyon kontrol altina alinmalidir. 2- Vergileri duistirme: Vergileri
diistirme basta arz yonlii ortakliklar olmak tizere herkesce desteklenir. Vergilerdeki azalislar isletme ve
bireylerin is, tasarruf ve yatirim kararlar1 tizerindeki motivasyonlarini engelleyici etkilerin 6ntine geger.
Azaltilmis vergi gelirleri artan kamu harcamalarini ve kamusal aktiviteleri smirlandirir. Kendileri
hakkinda en iyi kararlar1 alan bireylerin gelirlerini nasil harcayacaklarini belirlemede bireysel tercih
ozglirligiini arttirir. 3- Ozellestirme: piyasadaki konumunu 6zellegtirme yolu ile topluma ve toplumun
aktorlerine devreden devlet, kamu yonetimindeki verimsiz uygulamalarin sonlandirilmasini amaclar. 4-
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Deregiilasyon: Verimsiz ve birbirine olumsuz etki eden, oldukca ayrmntili bir bicimde diizenlenmis
kamusal olgular1 ortadan kaldirmak amacini giider. 5- Kamu sektorii piyasast: Kamusal biitcede etkinlik
ve etkililigi arttirmak igin 6zellestirilemeyen kamu sektorii alanlarinda rekabet ve piyasa tesviklerinin
desteklenmesini savunur. 6- Anayasal reform: Cesitli tilkelerdeki kurumsal ve anayasal reformlarla
dengeli bir biitce yaratilmas1 ve kamu harcamalarinin sinirlandirilmasi amaglanur.

1980'li yillarin yiikselen goriisii “yeni sag”, Ingiltere'de Thatcher, Amerika'da Reagan, Almanya'da
Kohl ve Fransa'da Chirac liderliginde kendi hegemonyasini stirdiirmistiir. Ingiltere’de Thatcher’in 1979
yilinda iktidar olmasi ve Reagan’in 1980 yilinda Amerika’daki secimleri kazanmasi kamuda yeni
muhafazakar ilkelerin yer edinmesine zemin hazirlamistir. Thatcher ve Reagan iktidarlarmimn ortak
noktalarindan en onemlisi, ikisinin de ekonominin otesinde, toplum politikasinin da degisimini
hedefleyen bir egilim icinde olmalaridur.

Thatcher ve Reagan politikalarinin cevre tilkeler tarafindan kabul gérmesinde etkili olan belli basl
faktorler vardir. Bu faktorlerden ilki; yeni sagin ekonomik ve akademik agidan gtivenilir gortilmiis olmast
ve kurumlarin destegini alarak yayilma imkéani bulmasidir. Bir diger faktor bu uygulamalarin basin yaymn
yolunun tiim imkéanlarmi kullanarak propaganda stirecinin etkili olmasidir. Bu faktorler basta olmak
tizere kiiresellesme olgusunun da etkisiyle yeni sag devlet anlayisi diger tilkelerde hizli bir sekilde
yayillma imkani bulmustur. Yeni sag devlet anlayis1 kamusal hayatta bu sekilde etkin hale getirilmis
Reagan’in ve Thatcher’in gerceklestirdigi reformlarla da 1980'lerdeki ytikselisinde ivme kazanmuistir
(Colak, 2016: 351-361).

Thatcher toplumsal agidan yeniden yapilanma siirecinde, siyaset ahlaki olarak muhafazakar bir
eksenle, “ufuklarinda giinesin hi¢ batmadig1” Biiyiik Britanya Imparatorlugu diisiincesini kg1 bir
bicimde yeniden giindeme tasimus, bu yolla siyasal alanin i¢i bosaltilmis ve i¢ dinamiklerin tehdidi
azaltilmistir (Helvacioglu, 2002: 45). Ayni donemde yeni sagm Amerika temsilcisi Reagan’'m
uygulamalarma bakildiginda Reagan’in Amerika’da benzer bir bicimde sundugu ekonomik politika,
siyasal ahlak ve gercekgi siyaset anlayisinin hedefi Ingiltere’deki gibi isci ve kamu kesimi degil, tarihsel
olarak ilericiligi temsil eden liberal demokrat kesimdir (Helvacioglu, 2002: 45). Yeni liberal politikalar
dogrultusunda serbest piyasa sistemini gelistirmek, ihracat ve sermaye birikimini tesvik etmek ve
girisimci sinifi destekleyici onlemleri almak, Reagan doneminde uygulanan yeni sag projenin temel
unsurlarmi olusturmustur. Amerikan sagiin ekonomi ve dis politika programlarma yaygmn bir halk
taban1 bulmaktaki basarisi, kiiltiir ve aile sorunlariyla ilgili duyarliligi harekete gecirmesinden
kaynaklanmustir.

Yeni sagin ongordiigu politikalar genellikle ekonomik iceriklidir. Bu politikalar her seyden tnce
ekonomik krizden icinde bulunulan {iilkeyi kurtarmak amacini tasimaktadir. Bu anlamda Yeni sag
duistince ekonomide bireyciligi ve serbest piyasa anlayisini politikada gelenek, hiyerarsi gibi eski saga ait
otoriter - muhafazakar diistinceleri temsil etmektedir ve birakiniz yapsinlarci ekonomik bireycilik 6gretisi
ve sosyalist karsitliginin yamn sira kapitalizmin savunusunu ahlaki temeller tizerine kuran liberteryenizmi
benimseyen bir ideolojidir (Giil, 2006: 86).

Muhafazakar diistince yapisiin liberal parametreler {izerindeki insas1 olarak da
degerlendirilebilecek olan yeni sag, devletlerin yasadiklar: kriz karsisindaki tirettikleri ¢oziimiin genel
adidir. 1980 sonrasmnin ekonomi ve siyaset anlayisina hakim olan bu diistince siyasi baglamim
muhafazakarliktan ekonomik baglamini ise liberalizmden almustir. 60’lardan itibaren Keynesyen ekonomi
modelinin basarisiz olmasiyla girisim ozgurluginin ve serbest piyasa ekonomisini savunan
neoliberalizm 6n plana ¢ikmustir. 1789 Thtilali'ne tepki olarak Edmund Burke tarafindan gelistirilen
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muhafazakarlik Bati’da zaman igerisinde artan sug oranlar1 karsisinda tekrar poptiler olmustur. Bu sekilde
aile, milli ve manevi degerler, dinin denetleyici rolii gibi kavramlar tizerindeki vurgu artmis ve
muhafazakarlik, yiikselisinde tekrar ivme kazanmistir. Burada belirtilmesi gereken husus; Amerikan
muhafazakarligi Ingiliz muhafazakarligmin birbirinden farkli oldugudur. Amerikan muhafazakarhigmda
liberal temalar 6zgiil bir agirhiga sahiptir. Ingiliz muhafazakarligi, merkezi otoritenin yasama giiciinii,
siyasal birligi, laik siyasal toplumsal degerlerin 6nemini vurgularken; Amerikan muhafazakarlig: yerel
otoriteleri, cemaatciligi, dinsel degerleri vurgulamaktadir. Bu anlamda Reagan’in bireyciligi de
Thatcher’in bireyci ¢cabalarindan farkl sekillerde etkilenmektedir (Barry, 1987: 165).

Ekonomik liberalizm, yeni sagmn en gilii argiimanlarindan biri olmustur. Neo-liberalizm
dinamizmini; bireye tanidig1 6zgtirliikten, serbest piyasa toplumundan, laissez- faire (birakiniz yapsinlar)
diistincelerinden alan siyasi ve iktisadi bir doktrindir (Belsey, 1994: 55). Yeni sag1 olusturan unsurlar
toplumsal otorite, disiplinli toplum ve giicli hitkiimettir. Yeni sag ekonomi anlayisi; politik, ekonomik,
sosyal ve yonetimsel boyutlartyla yeniden yapilanma ve doniisim siirecinin genel cergevesini
olusturmaktadir. Devlet ile piyasa arasindaki iliskinin cift yonlii oldugu, birbirlerini besledikleri,
birbirlerinden etkiledikleri tarihsel deneyimlerden de hareketle bilinen bir gercektir. Yeni sag
kuramcilarina gore ekonomik gostergelerin iyiye isaret etmesi igin devletin piyasadan el c¢ekmesi
gerekmektedir. Devletin miidahalesiyle sekillenen bir piyasa, ekonomik geriligi bastan kabul eden bir
piyasa olmaya mahkumdur. Basarili bir piyasa mekanizmasi i¢in “devletin piyasa tizerindeki golgesi artik
kalkmalidir” anlayis1 1980’den sonraki siirecte tiim diinyada benimsenen bir goriis olmustur.

19. Yiizyil liberalizminin ¢cagdas yorumu olarak degerlendirilen yeni sag siyaset felsefesinde basta
iktisadi ve siyasi alan olmak tizere kamusal ve sosyal yasami da kapsayan bir degisim hedeflenmektedir.
Yapisal bir dontisiime hizmet eden yeni sag anlayista devlete iktisadi hayatta smirl1 bir rol verilirken
degisimin sebep olabilecegi olumsuz tepkiler din ve aile gibi muhafazakar degerler ile bertaraf edilmeye
calistlmistir (Topal, 2002: 63-84). Ozetle yeni sag; 1970'lerde baz1 entelektiieller tarafindan ele alman
kiiltiirel alanda muhafazakarliga, iktisadi alanda liberalizme 6nem veren bir diistince tarzidir (Akay, 1997:
11-26).

Ozal, Ingiltere ve Amerika’da 80 sonrasi yasanan gelismeleri ve bu gelismeler icinde Tiirkiye nin
yerini soyle degerlendirmektedir:

“1980'le birlikte, pek cok tilkede bariz degismeler meydana geldi. Bu degisimin esas1 ferde doniik, ferdi
tesebbiise dayali, serbest rekabete agik bir piyasa ekonomisi anlayisin gittikce egemen duruma
gecmesi olmustur. ingiltere'de Thatcher'in ve ABD’de Reagan’in is basia gelmesi bash baslina bir
hadisedir. Gelisen {ilkeler arasinda bu degisimi ilk kavrayan Tiirkiye olmustur. Ttirkiye, meseleyi
sadece kavramakla kalmamus, bu yolda politikasini da siiratle degistirmeye tesebbiis eden ilk tilke
olmustur. 24 Ocak kararlari, iste bu kavrayis ve uygulama tesebbiistiniin belgesidir. Ferdin devletten
daha 6nemli ve 6ncelikli oldugu, hatta bir anlamda imtiyazli oldugu serbest pazar mekanizmasimin
islerlik kazandig bir sistem. Biz bu sistemi iktidara gelir gelmez tatbikata koymaya basladik ve Tiirkiye
umulmadik bir stiratle, degismeye basladi.” (Calik, 1992: 8-9).

1970-1980°li yillarda Thatcher ile Reagan’mn ideolojik hatlarini belirlemek icin kullanilan yeni sag
1980’1 yillarda ideolojik zeminini saglamlastirmis, 1990’11 yillarda Dogu Bloku'nun ¢oziilmesiyle irtifa
kayb1 yasamus, 2000'1i yillarda ise kiiresellesme stirecinin baslamasiyla birlikte popitilaritesini yitiren bir
kavram olmustur (Ozalp, 2008: 113).

Ozal ve Liberalizm Anlayis1

Liberalizm olgusu Tiirkiye’de uygulanan devletcilik politikalarinin toplumsal ve ekonomik
sorunlara cevap veremedigi zamanlarda diinyadaki gelismeler de takip edilerek Tiirkiye ekonomisinde
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yerini almig bir kavramdir. Ozal, liberalizmin Tiirkiye icin gerekli olduguna inanip ekonomi politikalarini
bu felsefeye gore sekillendirerek Tiirkiye’de neoliberalizmin 6nctisii olmustur. Ekonomi, neoliberal ilkeler
1s1ginda sekillenmis olsa da devletin ekonomi tizerindeki etkisi ve 6nemi muhafaza edilmeye devam
etmistir (Buiytikcan, 2007: 1). Artan petrol fiyatlar1 ve Kibris Baris Harekdti nedeniyle uygulanan
ambargolar Tiirkiye ekonomisine buiyiik darbe vurmustur. Tiirkiye karsi karsiya kaldigr bu ekonomik
sorunlardan kurtulmak amaciyla ithal ikameci ekonomi modelini terk etmek zorunda kalmis, serbest
piyasa mekanizmasina dayanan anlayisi yerlestirmeye ¢calismustir. Yeni modelle ekonomide gozle goriiliir
bir ilerleme kaydedilmisse de kamuoyunu da icine alacak kapsamli bir politika olusturulmamasi
nedeniyle 1988 yilindan itibaren ekonomide yine bir fetret donemi yasanmis, mali dengelerde 6nemli
agiklarla karsilasilmis ve nihayetinde 94 doneminde yeni bir kriz bas gostermistir.

Hem ekonomik hem de politik bir teori olan neoliberalizm toplumun ve bireyin maksimum refah1
elde etmesi icin; bireysel girisimciligin serbestlestirilmesi, dis ticaretin serbestlestirilmesi, 6zel miilkiyet
haklarinin gtivence altina alinmasi ve iktisadi kararlarin serbest piyasaya birakilmas: gibi amaclara
dayanmaktadir. Liberal ekonomi modellerini benimsemis tilkelerde devlete diisen gorev ise bu kurumsal
yapinn oniindeki engelleri kaldirmak ve uygun ortami hazirlamaktir (Harvey, 2005: 2)

Piyasa mekanizmasi seffaf, stirdiirebilir ve sinurlar1 net bir sekilde ¢izilmis ilkeler temelinde isler.
Bireyin ¢ikarmnin 6nceleyen piyasanin kar1 maksimize etmek i¢in bir {irtinti alt alt seviyeden alip en ytiksek
noktadan satmasi bu ilkelere bir 6rnek teskil eder. 1980'lerde ekonomiden sorumlu aktsr olan Ozal da
piyasanin bu rasyonel kurallarinin herkes icin faydali oldugunu diistinmiisttir. Piyasanin ilkerine uyum
saglayan Tiirkiye'nin ekonomik krizden rahatlikla ¢ikacagini vurgulayarak piyasaya olan giivenini su
sozlerle ifade etmistir:

“Ekonomi kendi kanunlar1 igerisinde gider. Biz bunlar1 baska kanunlarla diizenleyemeyiz. Hele bir
takim kaideleri kendimiz koyarak, sopayla nehir tersine akitmak gibi bir yola gitmemiz miimkin
degildir. Bu tiir miidahalelerden karaborsacilar, kagakgilar istifade eder. Onun igin ekonomik
kanunlarin disina citkmamalry1z. Nehri tersine akitmak miimkiin degil. Siz akitmaya ¢alisirsaniz, o gider
gene bildigi yoldan kendini koyar” (Ozal, 1987: 329).

Icerisinde barmdirdig1 bircok riske ragmen Ozal, piyasa ekonomisinin birey icin en avantajli sistem
olduguna inanir. Karsilasilan iktisadi sorunlar alternatif ¢coztim yollarina basvurularak en diistik maliyetle
coziilmiis olur. Ozal bireyin ekonomik refaha kavugmasiyla iilkenin de refaha kavusacagi arasinda
dogrudan bir iliski kurar. Bu anlayisa gore bireylerin menfaatleri dogrultusunda hareket etmeleri
piyasaya {iiretken ve dinamik bir karakter kazandiracaktir. En olgun sekliyle Ozal'm popiiler
konusmalarinda dile getirilen ekonomizm Tiirkiye'nin tiim sorunlarmm1 ve o6zellikle siyasi sorunu
ekonomik soruna indirgeyen bir soylemdir. Liberal felsefenin savundugu “daha ¢ok ¢alisanlarin daha ¢ok
kazanacag1” tezini Ozal da ekonomi politikasinda benimsemis, kazang oranini bireyin cabasiyla esdeger
tutmus ve dustincelerini su sekilde ifade etmistir: “Bir memlekette bedava yasamak yoktur. Herkes
calismasiyla kazanir, calismasiyla bir noktaya gider. Eger o memlekette calismadan bir yere
gidilebiliyorsa, en biiyiik haksizlik yapiliyor demektir. (Ozal, 1988b: 665).”

“Ekonomik gelismede 6nemli olan husus, gelir dagiiminda gruplar arasindaki farkliliklarin pratik
olctiler igerisinde azaltilmasidir. Insanlar yaradilis itibariyla birbirlerinden farklidirlar. Gayretler,
kabiliyetler ve netice itibari ile de mevkiler farklidir. Eger herkesin ayn geliri almas: diistiniiliirse, fazla
gayretli olana haksizlik yapilmis olur. Kabiliyeti olan, kabiliyetini gelistirmez ve kullanmaz. Gelirini
tasarruf edip bunu akillica kullanarak yatirim yapan ve gelirini artirmak isteyenin de hevesi kalmaz.
Organizasyon kabiliyeti olan da, bu kabiliyetini kullanmaz. Mesuliyet alabilen, mesuliyet almak
istemez. Biittin bunlarin sonucunda da ekonominin gelismesi duraklar, hatta geriye gider ve herkes
bundan biiyiik zarar goriir” (Ozal, 1979: 20).
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Karakteristik ¢zelligi “fayda ve kar1 maksimize etme”ye odakli bir anlayisa dayanan homo
economicusu benimser. Ozal'in yeni sag doktrini etrafinda sekillenen diger bir goriisiine gore; istihdamin
artmasi, sirketlerin karliligina imkan tanima ve ekonomide istikrar1 saglama gibi pozitif gelismeler ancak
tiiketim arzusuyla saglanacaktir. Bu anlayisa gore yeni iirtin ve hizmetleri siirekli olarak piyasaya stirmek
gereklidir. Bu tirtinleri ihtiyag olarak goren tiiketici arzu ettiklerine daha ¢ok ¢alisarak ulasmis olacaktir.
Piyasa ve birey arasindaki bu dongiisel ag sayesinde tilke de kalkinmis olacaktir.

“Vitrinleri dolduralim, herkese gosterelim, herkesin ¢alisma azmi artsin. Baska tiirlii milli gelir artmaz
ki. Bagka tilkelerle rekabet edemeyiz. Bizi fersah fersah ge¢misler. Televizyon, buzdolabi, telefon
bunlarin hepsi toplumun yiikseldigini, ihtiyaclarmn arttigini, eski gegim seviyelerinin miimkiin
olmadigini gosteriyor. Zaten gelismenin esprisi de budur. Hangi malin liiks oldugu kisiye gore degisir”
(Ozal, 1989b: 9-10).

Demokrasi, piyasa ekonomisindeki gelismeler sayesinde miimkiin olabilecektir. Ekonomisi
gelismemis bir toplumda demokrasi de olamazdi: Ozal, “Once ekonomi, sonra demokrasi” bigiminde
formiile edilen bu anlayismni 1986 Ekim’inde Harbiye Orduevi’'nde bir grup gazeteci ile yemek yerken su
sekilde izah etmistir.

“Once ekonomi yasaklardan arindirilacak, tam liberal olacak. Bu yolla ekonomi giiglenecek, havadan
para kazanma yollar1 kapanacak. Biitiin bunlara paralel olarak da demokrasi gelisecek. Bati'da da
demokrasinin temelinde liberal ekonomi yatmiyor mu? Karaborsayla, kuyrukla demokrasi kurulamaz.
Demokrasi i¢in ekonominin ayaklar: iistiinde kalmasi lazim” (Cemal, 2004: 307).

Ozal'n liberalizm anlayisinda pragmatik bir yaklasim vardir. Toplumsal gelismeleri maddi
kazamimlarla birlikte degerlendiren Ozal, devleti yonetirken miihendislik anlayisiyla hareket etmistir.
Serbest pazar anlayisii biri deger olarak benimsemis ekonomideki iliskilerin topluma ve diistince
yapisina etkisine inanmistir. Tiirkiye’de 80°1i yillarla birlikte hizli bir dontistim yasanmus tilke ekonomisi
neoliberal ilkeler dogrultusunda sekillendirmistir. Ozal, demokratiklesmeyle iktisadi liberalizm arasinda
gliclu bir bag oldugunu su sekilde ifade etmistir:

“Gigclu bir devlet, ataerkil bir devlet anlamina gelmez. Dolayisiyla, devletin zenginligi olmamalidir.
Milletin zenginligi olmalidir. Eger, insanlar zengin ise, bu durum devletin de zengin oldugu anlamina
gelir. Ekonomi ya da politik alanlarda devlet halk ile rekabet, icinde olmamalidir. Ancak onlara destek
olmalidir. Bu durumda, kisi devletin kélesi olmamali, devlet halkin hizmetkar: olmalidir” (Ozal, 1989b:
9-13).

Ozal'in ekonomi anlayisinda devlet piyasay1 kendi haline birakmali bu seklide birey bu serbestlik
icinde kendi menfaatlerini azami derecede 6nemser. Yine devletin piyasadan elini tamamen ¢ekmemesi
gerektigini savunmustur. Asagidaki ifadelerde Ozal'm serbest piyasa ekonomisiyle ilgili diistincelerinin
Ozlinti bulmak mumkiindiir (Aktan, 1996: 19-20).

“Serbest pazar ekonomisi, ferdi tne ¢ikaran bir sistemdir. Devleti degil de isin 6ziinde ferdi esas alan,
tesebbiisii ele alan bir sistemdir. Bir pazar sisteminin, bir ekonomik sistemin, malin, paranin, emtianin
yani mallarin, her seyin fiyatlarinin serbest¢e meydana gelebilecegi bir sistemin muhakkak kurulmasi
lazim. Bu meydana geldigi takdirde ekonomiyi ¢okerten birtakim hastaliklar kendiliginden ortadan
kalkacaktir.”

Onis (2004: 119)’e gore Ozal'in uyguladigl bu politikalar devamlilik arz etmemesi ve saglam bir
yapiya sahip olmamasi nedeniyle bagarisiz olmustur. Ozal déneminde insanlarin gelecek vizyonu kisa
yoldan “koseyi donme” tizerine kuruludur. Bu ekonomi anlayisinda tarimla ugrasan kesim goz ardi
edilmis (Kose, 2010: 86). Ozal, ingiltere ve Amerika’da 80 sonras! yasanan gelismeleri ve bu gelismeler
icinde Turkiye'nin yerini soyle degerlendirmektedir:
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“1980'1e birlikte, pek cok tilkede bariz degismeler meydana geldi. Bu degisimin esas1 ferde doniik, ferdi
tesebbiise dayali, serbest rekabete agik bir piyasa ekonomisi anlayisiin gittikce egemen duruma
gecmesi olmustur. Ingiltere’de Thatcher'in ve ABD’de Reagan’in is basma gelmesi basl baslina bir
hadisedir. Geligen {ilkeler arasinda bu degisimi ilk kavrayan Tiirkiye olmustur. Tiirkiye, meseleyi
sadece kavramakla kalmamis, bu yolda politikasini da siiratle degistirmeye tesebbiis eden ilk tilke
olmustur. 24 Ocak kararlari, iste bu kavrayis ve uygulama tesebbiistiniin belgesidir. Ferdin devletten
daha onemli ve 6ncelikli oldugu, hatta bir anlamda imtiyazli oldugu serbest pazar mekanizmasinin
islerlik kazandig1 bir sistem. Biz bu sistemi iktidara gelir gelmez tatbikata koymaya basladik ve Tiirkiye
umulmadik bir siiratle, degismeye baslad1” (Calik, 1992: 8-9.)

Piyasaya tanman bu imtiyazin beraberinde bircok olumsuz duruma neden oldugu yoniinde
elestiriler giindemden diismemistir. Bu elestirilerden birkacini zikretmek gerekirse; burjuvazi gayrimesru
yollarla sermayesini artirmistir. Kara para aklamalarmin gitindeme gelmesi, vergilerde usulstizliik gibi
yasa dis1 eylemlerin yaninda sahsa 6zel ayricaliklar, sermaye yanlis1 diizenlemeler gibi uygulamalar
elestiri konusu olmustur (Emin, 1993: 116-121). Ozal'in bu uygulamalar1 ve kiiresellesme olgusunun da
etkisiyle piyasa tizerinde etkili olan giicler ekonomi alaninda elde etmis oldugu bu ayricaliklar1 nedeniyle
1980 sonrasi igin politik ve kiiltiirel gii¢ olma istiyakini artirmislardir (Vergin, 2003: 5-86).

Butiin bu bilgiler 1s1¢inda sunlar rahatlikla ifade edilebilir ki; Ozal'm neoliberalizm anlayist
disaridan alinip Tiirkiye ekonomisine monte edilmis bir ekonomik programdan ibaret olup gticlu bir alt
yapiya sahip degildir. Ozal'm liberalizm anlayisinda belli bir kesime odaklanilmis, siyasi ve ekonomik
diizenlemeler bu kesimlere gore sekillenmistir. Thracat desteklemeleri menfi yonde kullanilmis olup bu
alandaki otorite bosluguyla 1990’1ardaki yolsuzluga giden stirecin taslari dosenmistir.

Turgut Ozal ve 24 Ocak Kararlar

1970’'li yillarda diinya gapinda yasanan petrol krizinin ve uluslararasi sermaye piyasalarinda
yasanan yeni sistemin etkisi altina giren Ttirkiye ve benzeri gevre tilkeler, petrol fiyatlarindaki hizli artisla
birlikte, dis 6deme konusunda zorluk ¢ekmeye baslamistir. 1979 yili Turkiye icin 6nemli siyasal ve
ekonomik sonuglar yaratacak capta gelismelere taniklik etmistir. Petrol ihrag eden tilkelerin petrol fiyatinm
1979 ve 1980'de iki kez % 150 oraninda arttirmasi, ABD'nin faiz hadlerini sik1 para politikas: yoluyla
yiikseltmesi sonucu alinan degisken faizli borgclar, yeni borglara ¢ok yiiksek reel faizler 6denmesi ile
Turkiye bir borg krizine stirtiklenmistir (Kazgan, 2006: 118). Hem genis halk kitlelerinin hem de sermaye
sinifinin btiytik zarar gordiigi bu bunalim sonucunda, Ingiltere’de Thatcher Amerika’da Reagan
yonetimiyle ekonomi alaninda yeni bir terim olarak yeni sag devlet anlayis1 ortaya ¢ikmistir. Bu yeni
anlayisla Batil: tilkeler gevre tilkelere de bu modeli benimsetme yoluna gitmis borglu olan ve dis kaynaga

~ I’

ihtiya¢ duyan tilkelere, ‘cikis yolu” olarak “yeni sag” devlet anlayis1 bir regete olarak sunmus bu recetenin,
hizli buiytime hedefine yaklasmalar1 adina kendileri igin en iyi segenek oldugu belirtmislerdir (Ulagay,
1983: 13). Sunulan bu recetenin bir bagka 6zelligi de bahsedilen politikalar1 uygulayan tilkelerin, IMF ve
Diinya Bankas: tarafindan desteklenecek olmasidir. Bu gercevede 1980°li yillarda IMF, ABD Hazine
Bakanligy, Diinya Bankasi, GATT (su anki Diinya Ticaret Orgiitii) gibi uluslararas: kurumlarin iktisatcilar:
tarafindan neoliberal iktisat politikalara agirlik veren bir konsensiis hazirlanmistir. Bu olusumun amaci
oncelikle bor¢ bataginda olan Latin Amerika {iilkelerini ekonomik refaha kavusturmak ve ardindan
gelismekte olan {iilkelerde bu neoliberal iktisat politikalarinin uygulanmasini saglamaktir. (Marangos,
2009; Boratav, 2016: 150). Washington Konsensiisii kavramsal olarak ilk defa 1989 yilinda John Williamson
tarafindan bir konferansta dile getirilmistir (Williamson, 2005). Siki maliye politikasi, 6zellestirme,
sermaye piyasasinin liberallestirilmesi Washington Konsensii'niin temel ilkeleri arasinda yer almaktadir.
Refah devleti anlayisinin zaman icerisinde neden oldugu krizleri asmak igin bagvurulan bir yontem olan
Washington Konsensiisti'nden sonra bir diger yontem de McKinnon- Shaw Yaklasimi’dir. McKinnon-
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Shaw Yaklasimi, teorik temellerini Standfor Okulunun taninmis iktisatcilarindan McKinnon (1973) ve
Shaw (1973) calismalarindan alan “finansal serbestlesme kurami” neo-liberal klasik finans teorisinin
gelismekte olan tilkere uyarlanmis versiyonudur. Bu yaklasima gore gelismekte olan tilkelerde finansal
serbestlesme yoluna girilmesiyle, serbest birakilan faiz oranlar1 ytikselmesine bagl olarak tasarruflar
artacak, bu da yatirima donustiiriilecek kaynaklar: arttirarak ekonomik biiytimeyi hizlandiracaktir (Eser,
1996: 22-23). Her iki politikanin da ardinda, esneklestirme, diizensizlestirme, Ozellestirme ve
piyasalastirma gibi yeni sag yaklasiminin ana unsurlarmi barindiran stratejiler yatmaktadir. Her iki
politika da “yedek isci giictiniin yeniden bigimlendirilmesini, sendikalarimn belirli bolgelerdeki geleneksel
gliclerinin kirilmasini, toplumsal harcamalarin kisitlanmasini ve kisitlayici diizenlemelerin azaltilmasini
amag edinmistir (Barry, 1987: 163).” Esasen bu kararlar IMF'nin “standart istikrar politikas1” paketiyle,
Diinya Bankasi'nin gelistirdigi “yapisal uyum” programinin azgelismis tilkelere yasadiklar1 doviz krizini
asmalari i¢in dnerdigi tavsiyeler demetinden olusmaktadir (Ozgtiden, 2007: 27).

Buna gore 1980'1i yillar, neo-liberal ekonomi politikalarinin tiglincii diinya tilkelerine tam anlamiyla
egemen olmaya basladig1 yillar olarak ele alabilir. Bu anlayisin tilkemizdeki temsilcisi 1980'lerde
iktidarda olan Turgut Ozal’dir. 1970'1i yillar diinya tilkeleri agisindan oldugu kadar Tiirkiye igin de zor ve
sancili bir doneme tekabtil etmektedir. Tiirkiye 80’lerdeki global-konjoktiirel gelismeleri i¢ yapisal
sorunlar1 ile karsilamak zorunda kalmustir. 80'li yillarin basina kadar ekonomideki gorece agirligim
korumaya devam eden ithal ikameci modelin ve devletcilik politikalarinin dogru uygulanmamasi
nedeniyle iilke Biilent Ecevit'in iktidarda oldugu 77- 79 yillar1 arasinda ekonomik olarak iflasin esigine
gelmis, kendisini toplumsal bir kaos iginde bulmustur. Bu kaosu asmak icin ekonomik 6nlemler alinmissa
da enflasyonla miicadelede basarisiz olunmus, Tiirkiye nin biiytime hizi durma noktasina kadar gelmistir.
Turkiye ekonomisinin yakin tarihi, biiytime-kriz sarmalinda sikisip kalmis bir gortiniim sergilemektedir
(Yeldan, 2001: 31).

Siyasi ve ekonomik istikrarsizlik, gii¢stiz ve stirekli degisen koalisyon hiikiimetleri, toplumun
geneline yayilan kutuplasma, Kanlt 1 Mayis ve Maras Katliami 1970’1i yillarin olaylar1 arasinda yer
almaktadir. Ekonomik sorunlar, siyasal kargasa ve anarsi tilke giindeminin ¢nemli sorunlar1 haline
gelmeye baslamis, ne yazik ki bu sorunlara demokratik bir temelde somut ¢oztimler iiretilememistir.
Ayrica bu donemde siyasal aktorler arasinda is birligi ve diyalogun bulunmayisi kitlesel teror
olaylarindaki artisa katkida bulunmus devlet otoritesinin giderek asindig1 goriilmiistiir. 1979 yilinda
bosalan bes milletvekilligi icin yapilan ara secimdeki yenilgiyi neden gosteren Biilent Ecevit istifa etmis,
yapilan secimler sonucu Siileyman Demirel’in liderligini yaptig1 Adalet Partisi hiikiimeti devralmistir
(Caylak, 1996: 473). Demirel’in azinlik hiikiimeti siyasal giindemine oncelikle tertrle miicadeleyle
ekonomik darlign asilmasini almistir (Dursun, 2005: 18-47). Bu amacgla DPT miistesar vekilligine ve
Basbakanlik Miistesarligi'na dnceden DPT’de miistesarlik yapmis ve biirokrasi deneyimi kazanmis olan
Turgut Ozal atanmustir. Ekonomide ve siyasette yasanan istikrarsizlik yeni bir ekonomik programin
zorunlulugunu 6n plana ¢ikarmis bu gorev de 1980 donemindeki ekonomi politikalarina damgasini vuran
Turgut Ozal’a verilmistir.3

Turgut Ozal 6nderliginde hazirlanan ve 24 Ocak 1980’de kamuoyuna duyurulan 24 Ocak istikrar
paketi Tiirkiye'nin gelecek yillardaki ekonomik deneyiminin altyapisini olusturmas: anlaminda énemli
bir kilometre tasi olmustur. Boylelikle Ozal’la birlikte Tiirk ekonomisini temelden degistiren politikanin
ilk adimlar1 atilmistir. 1980°li yillarin siyasal arenasinda hegemonyasini kuran yeni sag uygulamalarin

31967-71 yillar1 arasinda DPT Miistesarlig1 yapan Ozal 12 Mart Muhtirast' ndan sonra ABD’ye giderek 2,5 yil Diinya Bankas'nda
calismis sonrasinda Tiirkiye’ye donerek 6zel sektdrde gorev yapmus, MESS Bagkanligi'ni tistlendigi donemde metal-is grevinin
coztimiinde 6nemli bir rol oynamuistir.
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Tiirkiye temsilciligini tistlenen Ozal, iilkede yaygin kabul gormiis kurumsal ve toplumsal doku
dengelerini biiyiik degisime ugratmistir. 24 Ocak istikrar paketiyle devletin ekonomi i¢indeki varliginin
azaltilmasi, stibvansiyonlarin kaldirilmasi ve yabanci sermaye girisinin kolaylasmasi yontinden adimlar
atilmis, Tirkiye’de neoliberal ekonomi politikalar:1 de- facto uygulamaya konulmustur. Bu kararlar
Turkiye'nin siyasal/sosyal yapisini belirleyici nitelikte olan sonuglar1 da beraberinde getirmistir. 24 Ocak
Kararlar'yla Ingiltere’de ve Amerika’da yeni sagin yaptigi gibi arz merkezli monetarist politikalar
benimsenmis ve bu politikalar 1s1g1nda hareket edilmistir. Bu nedenle 24 Ocak Kararlar1 basta IMF ve
Diinya Bankas1 olmak tizere uluslararasi para cevrelerince 1srarla desteklenmistir.

Ekonomik ve yapisal diizenlemeleri iceren 24 Ocak Kararlar: ile “dis ticarette liberalizasyon”,
“gercekci ve dalgali kur politikalar1” gibi uygulamalara gegis benimsenmistir. Bu yolla oncelikle
ekonominin dengelenmesi ve dis ticaretin gelistirilmesi sonrasinda ekonomik alt yapinin saglanmasi
nihayetinde ise sistemin kendini ileri bir noktaya tasimas1 hedeflenmistir. Ocak 1980 reform paketi sadece
kisa donemli istikrarin saglanmasiyla smirli kalmamis, ayni1 zamanda ulusal ekonominin yapisini 6zel
sektoriin onctiligtinde stirdiirtilecek olan pazar ekonomisinin giiclerine birakmay1 hedeflemistir (Yeldan,
2001:44). 24 Ocak Kararlari ile baslayan ve ardindan gelen ekonomik ve toplumsal sorunlar ancak 12 Eyliil
askeri miidahalesinin sagladig1 kosullar sonrasinda hayata gecirilmistir. 12 Eyliil 1980 askeri darbesi ile
girilen siire¢ Bati1 diinyas: siyasal gelismeleri ile paralel olarak {ilkemizde de yeni bir donemi ifade
etmektedir.

12 Eylil yonetimi siyasi ve idari alanda etkili oldugu ¢ yil igerisinde 6nemli birtakim idari
diizenlemeler gerceklesmistir. Bu diizenlemeler genel anlamda ayni dénemde tiim diinyada etkili olan
yeni sag hakim olan, biirokrasinin kii¢tiltiilmesi yoniindeki baskin karakteristigiyle uyumludur. Tuirkiye
gibi cevre {ilkeler yeni sag anlayisi ve bunun yansimasi olan liberallesme olgusunu Bati’dakinden farkl
bir sekilde deneyimlemis darbe yoluyla yonetimi devralan askeri rejimler tilkedeki ekonomik gidisata yon
vermislerdir. Turgut Ozal askeri yonetime 24 Ocak kararlarinin Tiirkiye icin hayati derecede 6neme sahip
oldugunu bu kararlarin sekteye ugramasi halinde ekonomide ayni sorunlarin yasanacagmi ifade ederek
onlar1 bu konuda uyarmistir. 12 Eyliil askeri rejimi de Ozal’a ve uygulamalarina agikca destek vererek bu
politikalarin rahat bir sekilde uygulanma zeminini hazirlamigtir. Ozal askeri yoénetimden tam destek
alarak yola devam etmistir (Ulug, 2014: 114). Kitle iletisim araclarmin yayginlasmasiyla birlikte yeni sagin
soylemsel ve eylemsel 6geleri hizli bir sekilde gelisme imkani bularak kendisini kabul ettirmistir (Boratav,
1991: 77-78). 1983 sonunda Ozal'mn iktidara gelmesi Tiirkiye’nin yeni sag diizlemde yasayacag1 degisimin
ilk sinyallerini vermistir. Ozal, kamu y6netiminin cesitli alanlarinda gerceklestirdigi 6nemli girisimlerle
80 oncesinin idari reformlarindan ¢ok farkl bir bicimde ekonomik rasyonalite ilkeleri dogrultusunda bir
yeniden yapilanmay1 gerceklestirmeyi amaglamistir. Ozal'm 1989°da Cumhurbagkanligi'na secilmesi
partisi olan ANAP tizerindeki 1991 yilina kadar olan dolayl etkisi nedeniyle reform siirecini sekteye
ugratmamustir.

Partinin lideri Turgut Ozal, muhafazakarlig;; milli degerlerin korunmasi ve batidaki gagdas
gelismelerin izlenmesi, milliyetciligi; uluslararasi iliskilerde iilke menfaatlerini gozetmek, gecmise milleti
ve devleti baristirmak, sosyal adaletgiligi; tilke nimetlerinden herkesin hak ve adalet dlctisti icerisinde
istifade etmesini saglamak icin gerekli tedbirlerin alinmasi, liberalizme dayali serbest piyasa ekonomisini;
ferdin onceligine dayali bir ilkeler biitiinii olarak yorumlamistir (Giindiiz, 2001: 51-75). Aslinda Ozal’m
bu dort egilimi birlestirme soylemi 1980 6ncesi toplum ve siyasetin bir elestirisine dayanirken ayni
zamanda siyasal yelpazenin tamamini temsil etme iddiasina dayali siyasal bir merkez insa etme projesidir.
Bu anlamda ANAP’ta somutlanan yeni sag, devletin yasamin her alanina miidahale etme pratigini
daraltmak, aynm1 zamanda devleti liberal anlamda kiigtiltmek amacini tasimaktadir (Duman, 2005: 178-

36



Tasdemir, F. / Bitlis Eren Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2025, 14(1), 26-44.

204). Bu dogrultudaki Ozalc1 yeni sagin hedefi, devletgcilikle oriilii hakim zihniyeti doniistiirmek, serbest
piyasa ekonomisinin gerektirdigi rasyonel birey gortintiisiine uygun daha 6zgtirliik¢ii ve demokratik bir
siyasal kiltiir insa etmektir (Gole, 2000: 432-434). Kamuda tasarrufa gidilmesi, serbest piyasanin
yayginlastirilmasi, ekonomide kamu etkisinin azaltilarak o6zel sektoriin gelismesini amaglayan
neoliberalizm felsefesi Tiirkiye’de devlet destegini arkasina alarak uygulamaya konulmustur (Ozkazang,
2013: 639).

24 Ocak kararlariyla benimsenen yapisal uyarlama programi, ekonomiyi arz merkezli para
politikalariyla yonlendirmeye dayanir. Bu politikalarla, i¢ talebi (tiiketimi) kisarak, ithalat1 azaltmak ve
ihracat1 arttirarak dis bor¢ darbogazinin asilmasi hedeflenmistir. Bu yiizden serbest faiz ve déviz kuru
politikalari ile diisiik emek maliyetleri uygulanarak, ekonomi, ihracat yapabilir bir duruma getirilmeye
calisilir. Bunun yaninda piyasaya minimum devlet miidahalesi ile sermaye hareketinin olabildigince
serbestlestirilmesi, i¢ ve dis pazarlarda serbestlesmesinin saglanabilmesi icin fiyatlarin tiimiiyle piyasa
kosullarinda belirlenmesi, yabanci sermayenin tesvik edilmesi, ihracatin 6zendirilmesi, sosyal
harcamalarin, kamu harcamalarimin kisilmasi, KiT’lerin 6zellestirilmesi, tarmm stibvansiyonlarmin
kaldirilmas, isci kesimi basta olmak {izere yoksul kesimler lehine olusturulmus popiilist politikalarmn
kaldirilmasi, vb. diizenlemeler de 24 Ocak kararlariyla uygulamaya konulan politikalar arasindadir
(Baskaya,1986: 243).

24 Ocak 1980 ile baslayan ekonomik diizenlemeler baslica su sekilde ele alinmustir (Alp, 1999: 490;
Konukman, 1991: 146-150): {lk olarak énemli bir devaliiasyon yapilarak 1 ABD Dolari 47 liradan 70 liraya
yiikseltilmistir. KIT tirtinlerinin fiyatlar: elektrik, komiir, giibre, tasimacilik vs. disinda bazi iirtinlerde
serbestlestirilmis, baz1 mallarda stibvansiyonlar tamamen kaldirilirken, bazilarinda ise azaltma yoluna
gidilmistir. Fiyat kontrol komitesi kaldirilmistir. Yabanci sermayeyi Tiirkiye’de yatirima 6zendirmek igin
yeni tesvikler tammmistir. [hracat: desteklemek amaciyla “destekleme ve fiyat istikrar fonu” kurulmustur.
Thracata dayali sanayilesme modeline gegilmistir. Boylelikle s6z konusu istikrar programiyla ihracatin ve
doviz gelirlerinin artirilmasi, enflasyonun kontrol altina alinmasi ve ekonominin disa acilarak uluslararasi
rekabet ortamma uygun dinamik bir karakter kazandirilmasi amaclanmaktadir. Bu istikrar paketinin
onemi Tiirkiye'nin ilk kez ekonomik model olarak neoliberal serbest bir piyasa ekonomisini benimseme
kararliligindan gelmektedir (Alkan, 1999: 481-482).

Yukarida detaylar1 verilen istikrar programmin uygulanmasi icin ilk olarak 1980 yilinda ithalat
tizerindeki damga resmi % 25“den % 1“e dustirtilmiis ve ithalat yonetmeligi basitlestirilmistir. 1981"de
Sermaye Piyasas1 Kanunu ¢ikarilmistir. Daraltici maliye politikalar1 gercevesinde kamu harcama ve
yatirimlarinda kesintilere gidilerek kamu iktisadi tesebbtislerinin tirtinlerine % 100 ila % 400 arasinda zam
yapilmistir. Sermaye gelirleri tizerindeki vergi yikiintin azaltilmasi icin vergi oranlarinda yeni
diizenlemelere gidilmis ve kurumlar vergisinin orani indirilerek mali denge vergisi de yturtrlikten
kaldirilmistir (Alp, 1999: 490; Konukman, 1991: 146-150).

Ozal'in 6nciiliigiinde uygulanan bu yeni devlet modeliyle kiiltiirel anlamda muhafazakar, ekonomi
alaninda liberal bir politik tutum benimsenerek yeni bir toplumsal kimlik modeli yaratilmak istenmistir.
Boylelikle Turgut Ozal Cumhuriyet tarihinde ekonomiyi liberal felsefe dogrultusunda sekillendiren ilk
lider olma ozelligini kazanma firsati bulmustur. Ozal, bildirilerinde liberal kavramindan ziyade din ve
vicdan 6zgtirliigii, anayasal demokrasi, serbest piyasa ekonomisi, tegebbiis 6zgiirliigii kavramlarini kullanmay1
tercih etmistir (Duman, 2008: 34). Liberal politikalara agirlik vererek o6zgiir bir ortam yaratmay:
hedefleyen Ozal devletin, asli sorumluluklarmi dahi yerine getirmede hantallagtigin ifade etmistir. Bu
nedenle bireyi 6n plana ¢ikaran politikalar 6énemli oldugunu savunmustur (Barlas, 1994: 2489. 24 Ocak
kararlar1 Diinya Bankas: ve IMF araciligiyla ekonomik kriz icerisindeki az gelismis tilkere dayatilan
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neoliberal bir felsefenin esas alindig istikrar ve yapisal uyum amaci giiden politikalar biittintinden
olusmaktadir (Ic6z; Oztiirk, 2008: 15-32).

24 Ocak istikrar paketiyle ekonomide paradigma degisikligine giden Ttrkiye ekonomi anlayisini
kar maksimizasyonu {izerine insa etmistir. Ihtiyag duydugu her tiirlti tirtintin tlke icinde tiretilmesini
benimseyen bir Tiirkiye yerine kiiresel pazara a¢ilmayi hedefleyen bir Tiirkiye tercih edilmistir. Bu
kararlardan sonra tilkenin ekonomik eylem planlar1 dis diinyadaki gelismeler 1s1§inda sekillenmis,
yabanci yatirimciya yonelik tesvik edici uygulamalar ¢n planda tutulmustur. 24 Ocak kararlarinin
ekonomi paradigmasimna bakildiginda IMF'den destek alan, Ortodoks yaklasimi benimseyen ve
uygulamalarmi bu dogrultuda sekillendiren uyum paketleri olarak da adlandirilabilecek bir program
oldugu goriilecektir. Program ilkesel diizeyde piyasa dengesini gozetmeyi, sektorel tesvikleri artirmayzi,
devletcilik politikasini zayiflatarak 6zel sektoriin gliclenmesini amaglamustir. 24 Ocak kararlarinda sunlar
hedeflenmistir:

-Ekonominin yonii serbest piyasa yontine gevrilecek, uluslararasi sermaye ile entegrasyon saglanacak.
- Ulkeye doviz girisinin saglanmast igin ihracata dayali ekonomi modeli uygulanacak.

- Kamunun hem fiyat denetimlerinde hem de faizlerin belirlenmesindeki rolii azalacak onun yerine arz-
talebe gore hareket edilecek.

24 Ocak kararlariyla dis piyasadaki gelismeler dogrultusunda adimlar atilmistir. 24 Ocak kararlar:
sonucunda Tiirkiye ekonomisinde devletci politikalar yerini liberal bir ekonomiye birakmustir, ekonomide
ihracati 6nceleyen bir anlayis yerlesmistir (Cavusoglu, 2009: 265-278). Ozal, bulundugu her ortamda
devletin piyasaya miidahalesinin simirlandirilmasi gerektigini savunmus, bireye ve piyasaya atfettigi
onemle liberal- muhafazakar kimligini agikca ortaya koymustur (Ulug, 2014: 107-140). Ozal, iilke
ekonomisinde neo-liberal politikalar1 neden tercih ettiklerini su sekilde ifade etmistir:

“20'nci asrin ilk ve ikinci geyreginde revagta bulunan usul, refah devletiydi. Devletin refahi temin
etmesi diye bir sey ontimiizdeki asirda yok. Yani eger bu yanlis1 tercihe kalkarsak, Ttuirkiye'yi ¢ok geriye
atariz. Hatta asrin tictincii ceyreginde gelen bir sosyal devlet mefhumu var. O da bitiyor. Devletin rolii
degisiyor. Yerine insanin rolii geliyor. 21'nci asra dogru giderken, bu faktorii ¢ok iyi bilmemiz lazim.
Her seyi temin eden devlet yok, bitti. Yerine stiratle, ferdin ¢cok daha hareketli, tiretken, yaratic1 oldugu,
olabilecegi, cok daha serbest bir ortam meydana gelecek.” (Binark, 2010: 150).

Ekonomideki dengesizlikleri ortadan kaldirma amaciyla olusturulan program sonucunda
Turkiye nin kiiresel pazara eklemlenmesini saglayan kararlar alinmastir. Bu kararlar dogrultusunda kura
yapilan giinlik miidahalerle Tiirk Lirasi'nda deger kayb1 hizlanmis, devaltiasyon stirekli hale getirilmis,
kamu yatirimlarma kisitlama getirilmis, tarim {rtinlerindeki taban fiyatlara smirlama getirildigi
aciklanmistir. Kamuda tasarrufa gidilmesi serbest piyasanin yayginlastirilmasi ekonomide kamu etkisinin
azaltilarak 6zel sektoriin gelismesini amaglayan neoliberallesme, ekonomide koklii degisikliklere neden
olmus ve Tiirkiye'nin sanayilesme anlayisinda yeni bir model benimsedigini ortaya cikarmustir.
Ekonomideki bu yapisal degisimin en 6nemli aktorii olan Turgut Ozal bu kararlarin benimsenmesinde ve
i¢sellestirilmesinde 6nemli bir rol oynamustir (Kazgan, 2005: 56). Ozal, 24 Ocak Kararlari'nin alinmasini su
sekilde gerekcelendirmistir: “24 Ocak Kararlar1 alinmasayds, Tiirkiye tam anlamiyla bir Giiney Amerika
tilkesi olurdu. Arjantin’deki gibi enflasyon ytizde binleri geger, her hafta fiyatlar iki misli ytikselir, fakirlik
iyice artar, orta sinif ortadan kaybolur ve tilkenin her tarafi sosyal yonden ctirtirdii. (Ertiiziin, 1998: 8)” Bu
aciklamalardan da anlagilacag: tizere Ozal 24 Ocak kararlarim konjoktiirel zeminden hareket ederek
aldiklarmi pragmatist bir sekilde belirtmistir (Ulug, 2014: 115).
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Turkiyenin 1980°1i yillara damgasini vuran, ekonomi ve toplumsal yasam tizerinde dontisttirticii bir
etkiye sahip olan 24 Ocak kararlar1 hakkinda cesitli gortisler ileri stirtilmuistiir. Bunlardan ilki Ttirkiye'nin
disa acilmasini saglayan gelisen ve degisen diinyada Turkiyenin de kiiresel piyasada olmasma imkan
tamdig icin 24 Ocak kararlarmi olumlayan goriis olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yine Turgut Ozal'm
serbest piyasa kurumlarmin {iilkeye yerlesmesini saglayarak orgiitlii yasam ve sivil toplumun
yayginlasmasini hizlandirdig1 savunularak belli bir kesim tarafindan takdir edilmistir. Thatcher’in, ben
“Ozal politikalarinin sonuna kadar savunucusuyum” seklindeki ifadesi Ozal'in uygulamalarmin dis
diinyada da takdir edildigini gosteren bir ifade olarak degerlendirilebilir (Duman, 2008: 150).

Buna karsilik yapisal uyum programlariyla Tiirkiye'yi tamamen yabanci sermayeye bagimli hale
getirdigi gerekcesiyle 24 Ocak kararlar1 sert bir sekilde elestirilmistir. 24 Ocak istikrar programinin
uygulanmasimdan sonra sermaye belirli bir kesimin elinde toplanmus, yillarca ytiksek faiz getirisinden
faydalanan bu gruplar tiretim yapmadan sermayelerini arttirmis bu durum zamanla smiflar arasinda gelir
dagilimmin bozulmast neden olmustur. Tiirkiye 24 Ocak kararlariyla bir yandan serbest piyasa
ekonomisine giris yaparken devlet kendi eliyle yaratmis oldugu bu piyasaya mahkim olmus ve smuflar
arasinda gelir dagiliminda ugurumlar meydana gelmistir. Ozal, muhafazakar kesime kent yasaminda
tutunma imkani taniryarak onlara orta smiflasma yolunu agmustir. Islame1 diistincenin bu dénemde
popiilerlesmesiyle birlikte din olgusu {iretim, sermaye gibi konularda belirleyici bir forma btirtinmiisttir.
Siyasetin yeni aktorii olarak sahneye c¢ikan yerel burjuvaziler “Anadolu Kaplanlar1” olarak
popiilerlesmistir. 24 Ocak kararlarmin uygulanmasindan sonraki stiregte 6zellikle tarim sektdriintin
olumsuz etkilendigi tiretimi gelistirmede etkili bir sonu¢ vermedigi bu kararlarin olumsuz yonlerinden
biri olarak ele alinmistir. Ntufusunun biiytik ¢ogunlugunun kirsal kesimin olusturdugu Tiirkiye gibi
gelismekte olan bir ilke bu hedefleri gerceklestirirken tarimsal kalkinmay1 ihmal etmistir (Karluk, 1996:
189). Tarimla ugrasan kesim yoksullasma stirecine girerken Tiirkiye hizli bir sekilde gida ithal eden tilke
konumuna evrilmistir. Tarim sektoriinde meydana gelen degisim sonucunda kirdan kente plansiz i¢ gog
ekonomik sorunlarla birlikte Tiirkiye'nin demografik yapisini degistirmistir (Igoz, 2008; Oztiirk, 2008 :30-
31). Thracata dayali birikim modelini benimsenmesiyle Anadolu’da azimsanmayacak olgiide bir yan
sanayi olusmus, kayit dis1 ¢alisan, ekonomik gtivenceden mahrum bir sekilde ¢alisan diistik {icretliler
sayesinde merkezilesen bir toplumsal kesim meydana gelmistir. Ttirkiye 24 Ocak’la birlikte tahayytil ettigi
basariy1 yakalayamamis, siniflar arasi farkliliklarda derin ucurumlar meydana gelmis gelir dagiliminda
dengesizlikler yasanmaya baslamustir. Yoksulluk ve sefaletin artmis olmasiyla bu sorunlarin ¢éziim
merkezini toplumsal goriiniirlitkten uzak duran bir kesime havale ederek vicdanmi bastirabilmis bir
toplum haline gelmistir (Cigdem, 2009: 50).

Ingiltere’de Thatcher, Amerika’da Reagan yonetimleriyle birlikte ortaya ¢ikan devlet anlayisinin
tilkemizdeki temsilcisi olan Turgut Ozal dis diinyadaki gelismeler dogrultusunda Tiirkiye'nin 80'li yillara
damgasin1 vurmus bir siyasetcidir. Bu baglamda Stileyman Demirel tarafindan ekonomi politikalarmi
yiriitmekle gorevlendirilen Ozal, ise 24 Ocak istikrar paketini uygulamakla baglamistir. O yillarda diinya
konjoktiirtine hakim olan yeni sag ekonomik modelin Tiirkiye’deki uygulamasi1 24 Ocak kararlariyla
olmustur. Yukarida 24 Ocak kararlarmin amaglari, kapsami bu dogrultudaki gelismeler detayli bir sekilde
verilmistir. Calismanin odak noktasmi olusturan 24 Ocak kararlar1 ve yeni sag arasmdaki iliskinin
karsilastirmali bir sekilde ele alinmasi ¢alismanin daha iyi analiz edilmesi acisindan gerekli goriilmiistiir.
Bu baglamda Thatcher, Reagan ve Ozal liderliklerini bir arada ele alarak karsilagtiran Duman (2005: 365-
368) su ortak sonuglara varmistir: 1- Thatcher, Reagan ve Ozal liderligi gerek sosyal devlet gerekse
kiiresellesme stireclerinin sonucunda biiytik devlet hayalini, toplumun ruhunu canlandirma gorevini
ustlenmisler, hegemonya miicadelesini ayni zamanda entelektiiel alanda da stirdurmiislerdir. 2- Her tig
liderlikte “reel liberalizm” yontinde fazla mesafe alamayarak uygulamalari ile gelir dagiliminda adaleti
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bozucu bazi sonuglar dogurmuslardir. Ornegin; Ozal doneminde tarim kesiminin milli gelirden aldig1 pay
1989 ile 1990°da sadece % 18 olarak gerceklesmistir. Vergi sistemindeki dolayli vergilerin agirligr gelir
dagilimindaki adaletsizligi arttirmustir. 3- Her ti¢ liderlik doneminde de, ekonomide devlet miidahalesi
devam etmis; ancak miidahalenin sektorel 6ncelikleri ve alanlari farklilagmigtir. Thatcher imalat ve hizmet
sektorii lehine, Ozal ihracatci sanayi ve imalat kesimi lehine, Reagan ise siiregelen Soguk Savag’in etkisiyle
savunma sanayi lehine politikalar ytirtitmiistiir. 4- Her ti¢ liderlik doneminde 6zel girisimlere yonelik
tesvik ve stibvansiyon uygulamalari devam etmis, en biiytik donustim devletgilik politikalarmin
dislanarak kamu harcamalarinin altyapiya yonlendirilmesinde yasanmistir. 5- Her ti¢ liderlikte elit ve
teknokratik bir yonetim anlayisi benimsenmistir. Bu noktada Ozal liderliginin temel farki otoriter ve
hegemonik siyaset anlayisinin 12 Eyliil rejimi ile antidemokratik bir bigimde kurulmus olmasidir. Bu
ortakliklarin haricindeki farkliliklara bakildiginda, Thatcher ve Ozal’in ekonomik liberalizmi enflasyonu
duistirme, biitce agiklarmi azaltma bakimindan Reagan’a gore daha basarili bir bicimde uygulamaya
aktardigr goriilmektedir. Reagan ise mali bir federalizmi yerel sahada yiirtirlii§e koymasi, yeni sag
muhafazakarligin desantralize, cok parcals, idari ve mali bakimdan kendi kendilerine yetebilen yerel
yonetimler olusturulmasi arzusunu bagariyla gerceklestirmesi nedeniyle, Ozal ve Thatcher donemindeki
merkeziyetci politikalara kiyasen daha verimli sonuclar elde etmistir. Her iki liderle karsilastirildiginda
Ozal, saglik, sosyal giivenlik, egitim, iskdn gibi alanlarin piyasalagtirilmasi, liberal yoénelimler
dogrultusunda bu alanlarda 6zel sektoriin tesvik edilmesi yontemlerini radikal bir bicimde uygulamada
¢ok da basarili olamamistir. Yeni sagin liberal c¢izgisi dogrultusunda gerceklestirilmesi beklenen
deregiilasyon uygulamalari, gereksiz stibvansiyonlara son verilmesi, genis capl tasarruf onlemlerine
gidilmesi gibi ekonomik tedbirlere yeterli bir diizeyde basvurulmamistir. Dénem genelini géz 6ntine alan
bir bakis agisiyla ABD ve Ingiltere yeni sagin devletin hacmini kiigiiltme siyasalarm uygulamada
Turkiye’ye kiyasla daha iyi bir konumda goziikmektedir. Ancak Tiirkiye nin disa acik, ihracata dayal bir
ekonomiyle, elestiren, serbest girisimci bir ruhla hareket eden bireye odaklanan liberal bir yapiya
gegmesinde Ozal’in rolii inkar edilemez. Bu agidan Ozal Tiirk devlet geleneginde kutsallastirilmus,
jakoben otoriter bir devlet anlayisindan liberal bir ¢izgide ozgiirliik¢ti, vatandaslarin yasamlarma
miidahale smirlar1 6nceden belirlenmis demokratik bir devlet yapilanmasina gegiste 6nemli bir kirilma
noktasini simgeleyen bir figitir olmustur.

Sonug

1980 yili hem diinya tarihi hem de Turkiye tarihi acisindan makro degisimlerin ve doéntistimlerin
yasandig1 bir yil olmustur. Ekonomi alaninda liberal siyasi alanda muhafazakéar kimligi benimseyen
Turgut Ozal da bu déneme damgasini vuran siyasi aktorlerden biridir. Siyasi pragmatizmini liberal ve
muhafazakar motiflerle siisleyen Turgut Ozal'm yeni sag siyaset anlayisiyla birlikte olusan
reformist/poptilist politik ¢izgisini 24 Ocak 1980 kararlar1 baglaminda incelemeyi amag¢ edinen bu
calismada Ozal'in uygulamalarinin basarili ve basarisiz yonleri objektif bir sekilde ele alinmistir. 1983- 87
donemindeki basarisini zamanmn ruhunu yakalayabilmesine, tek parti doneminden beri devlette yer
edinmis olan “stattikocu” anlayis1 degistirme arzusu ve toplumun tiim kesimleriyle kurdugu iliskiye
borglu olan Ozal, 24 Ocak istikrar paketleri ile Tiirkiye'yi orta vadede ekonomik diizliige ¢ikarabilmeyi
basarmistir. Ozal'in popiilist reformizmi Tiirkiye siyasetinde kalic1 iz birakan bir siyasi siirecin temsilidir.
Ozal doneminde karma ekonomi modeli benimsenerek devletin regiile edici pozisyonu zayiflasa da
giivenlik, diplomatik iligkiler ve sosyal alanlarda devlet s6z sahibi olmaya devam etmistir. Ozal, piyasanin
artik “koruyucu akilla” sekillenemeyecegini vurgulayarak her firsatta piyasa ekonomisini savunmustur.
Ekonomik liberalizmi demokratik ve 6zgtirliikcii bir toplum yaratabilmenin ¢énkosulu olarak gormiisttir.
Toplumsal gelismeleri maddi kazanimlarla birlikte degerlendiren Ozal, devleti yonetirken miihendislik
anlayistyla hareket etmistir. Serbest pazar anlayisini bir deger olarak benimsemis ekonomideki iliskilerin
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topluma ve diistince yapisina etkisine inanmistir. Tiirkiye'de 80°li yillarla birlikte hizli bir dontstim
yasanmis {ilke ekonomisi neoliberal ilkeler dogrultusunda sekillendirmistir. Ozal, demokratiklesme
iktisadi liberalizm arasinda gti¢lti bir bag oldugunu ancak onun liberal muhafazakarlig1 doktrinel bir
paradigmadan yoksundur. Bu gelismelerin yaninda bu tarihten itibaren 24 Ocak kararlariyla birlikte
tilkede koklesmis kurumlarmn biytik degisiklie ugradigi, toplumsal norm ve degerlerin asindigi
seklindeki degerlendirmeler bu doénemi arastiran kisiler tarafindan stirekli olarak dile getirilmistir.
Stiphesiz, yagsamilan bu toplumsal sarsintilarin nedenleri de cogunlukla Turgut Ozal’a ve benimsedigi
politikalara baglanmustir. Ozal'm uygulamalar1 bazi gevrelerde “cag atlayan” bir Tiirkiye imaji yarattig1
icin desteklenirken, baz1 cevreler tarafindan da tilkede kiiltiirel erozyona neden oldugu, ekonomik
biiytimeyi yoksullarin aleyhine cevirdigi ve gelir dagiliminda biiytik bir adaletsizlige neden oldugu
gerekgesiyle sikca elestirilmistir. Burada ifade edilmelidir ki Ozal'in uygulamalar1 diinyanin o giinkii
konjokttirtinden bagimsiz diistintilemez. Toplumda yolsuzluklarm 6niinii agtig1 kisiye 6zel muamelelerin
yayginlasmasina goz yumdugu, torpil, adam kayirma gibi olumsuz durumlara yol actig1 gerekgesiyle bu
konuda hassas olmamakla elestirilmis ekonomik liberalizm konusunda yakaladig1 gorece basariy: ahlaki
liberalizm konusunda yakalayamamustir. Toplumda alt-gelir grubunu olusturan isciler ve koyliiler
ekonomide liberallesme politikasindan zarar goren kesim olmustur. Yiiksek enflasyon karsisinda ezilen
bu kesim yapilan secimlerde tepkilerini ortaya koyarak ANAP’1n iktidardan diismesinde 6nemli rol
oynamuslardir. 24 Ocak Kararlar1 ekonomide istikrar1 hedefleyerek yola ¢cikmis ancak bu hedefini uzun
vadede gerceklestirememistir. Bu kararlar toplumun geneline yonelik bir projesi olmayan bir sektorden
digerine servet transferine hizmet eden kararlar dizisinden ibarettir. Kamu miidahalesini minimize etme
amactyla atilan bu adimlar tilkenin ihtiya¢c duydugu her tiirlti mal {iilke icinde tireten bir Tiirkiye yerine
disa agilmay1 hedefleyen bir Tiirkiye tercih edilmis ve boylece halkin tiretim ¢arkindaki agirlig: azalmustir.
Biitiin bu gelismeler sonucunda da IMF'den aldig1 kredi karsiiginda yerli tiretime son veren, kamu
harcamalarina kisitlama getiren bir Tiirkiye profili ortaya ¢ikmuistir.
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