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Oz

Grek mitolojisi, insana evrenin ve kendi varliginin kékenine dair agiklama yaparken ona
ayrica nasil yasarsa evrenle uyumlu iyi bir yasam siirmis olacagini da gésterir. Grek
mitolojisine gore temelde insan i¢in iki yol vardir. O, ya dikenin, adaletin ya da hybrisin
yolunu segecektir. Tanrilarla, evrenle, gokyiizii ve yeryiizii ile uyumlu bir yasam ancak dike
ile miimkiindiir. Diger secenek olan hybris ise asirilaga kagma, 6l¢lisiiz davranma, kiistahlik
etme, hadsizlikte bulunma, kibre kapilma, kendini bilmeme, tanrilara saygisizlik etme
seklinde tezahiir eder ve onun kaginilmaz sonucu cezalandirilmaktir. Grek mitolojisi,
hybrise kapilip agir bicimde cezalandirilan kimselere iliskin bir¢ok 6rnek sunar, dogas:
geregi hybrise yatkin olan biz insanlar1 hybrisin yikiciligina dair uyarir ve en bilyiik glinah
saydig1 hybris icin iki ilke ile ¢dziim sunar: Kendini bilmek ve agiriliktan kaginmak. Grek
felsefesi kavramsal oldugu kadar insanin nasil yasamasi gerektigi konusunda da Grek
mitolojisinden etkilenmis ve bu iki ilkeyi birer erdem saymistir. Basta Sokrates, Platon ve
Aristoteles’in felsefeleri olmak {izere genel olarak Grek felsefesinde bu erdemler temel
degerler arasinda sayilmis ve savunulmustur. Bu agidan bakildiginda Grek mitolojisi ile
Grek felsefesi arasinda biiyiik bir 6rtiisme oldugu goriilmektedir. Calismarmizda Grek
mitolojisinde hybrisin ne anlama geldigi agiklanmis ve bu konuda gelistirilen anlayisin Grek
felsefesine de yansidig gesitli 6rneklerden faydalanilarak gésterilmeye calisilmstur.
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Abstract

While Greek mythology explains to man the origin of the universe and his own existence,
it also shows him that no matter how he lives, he will live a good life in harmony with the
universe. According to Greek mythology, there are basically two paths for humans. He will
either choose the path of thorns, justice or hybris. A life in harmony with the gods, the
universe, the sky and the earth is only possible with dike. The other option, hybris,
manifests itself as going to extremes, behaving excessively, being arrogant, being
immodest, being arrogant, not knowing oneself, and disrespecting the gods, and its
inevitable result is punishment. Greek mythology provides many examples of people who
were caught up in hybris and were severely punished, warns us, who are naturally prone
to hybris, about the destructiveness of hybris, and offers a solution to hybris, which it
considers the greatest sin, with two principles: Self-knowledge and avoiding excess. Greek
philosophy was influenced by Greek mythology in terms of how humans should live as well
as conceptually, and presented these two principles as virtues. These virtues were
considered and defended among the fundamental values in Greek philosophy in general,
especially in the philosophies of Socrates, Plato and Aristotle. From this perspective, it can
be seen that there is a great overlap between Greek mythology and Greek philosophy. In
our study, what hybris means in Greek mythology is explained and it is tried to show that
the understanding developed on this subject is also reflected in Greek philosophy.
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Giris

Sembolik olarak onemli anlamlar tasiyan, bununla birlikte gercekiistii unsurlar da
barindiran mitolojiler eglence amagli kaleme alinmis degildirler. Onlarin temel amaci,
insan ile evren arasindaki iliskiye anlam katmaktir. En eski ge¢mislerde dahi neden bu
diinyada oldugunu merak eden, nasil bir yasam siirerek evren ile arasinda uyumlu bir iliski
kurabilecegini 6grenmek isteyen, evrenin ve kendisinin nasil varlik kazandigini soran
insana mitoloji yamit vermis ve yol gdstermistir. insanlar mitolojilerin ¢izdigi cerceve
dahilinde tanrilar, evren ve kendileri ile aralarinda nasil bir diizen olduguna, bu diizenin
bozulmamas: i¢in nasil davranmalar: gerektigine ve bu hassas diizenin sinirlarina iliskin
kavrayis elde etmislerdir. Bu kavrayisla hem nasil yasamalarina iligskin bir ahlak kilavuzu
hem de tanrilarin karsisindaki ve evrenin igindeki konumlarina dair bir anlam duygusu
kazanmiglardir. Insanin evrenle ve tanrilarla iliskisini kurarak ona anlam duygusu veren
mitolojiler, insana nasil biri olmasi, neleri yapmasi ya da yapmamasi gerektigini de
gostermis, boylece ona ahlaken de rehberlik etmiglerdir. Ote yandan insan hayatinin
anlami ve takip etmesi gereken ahlak yolu konularinda 6nemli icerimlere sahip olan
mitolojiler, etkilerini felsefenin baslangicindan itibaren diislince diinyasinda géstermenin
yani sira sinema, edebiyat ve moda gibi sanat dallarina da ilham kaynagi olmustur. Bu
agilardan bakildiginda diinyanin en dnemli mitolojilerinden birinin Grek mitolojisi oldugu
goriiltir. Caliymamizda Grekge bir sozciik olan hybris sdzctigliniin Yunan mitolojisinde ne
anlama geldigi etik ve kozmolojik bakimdan ele alinacak ve Grek mitolojisinde yer alan
hybris anlayisinin Grek felsefesine ne sekilde yansidig gosterilmeye calisilacaktir.

1. Grek Mitolojisine gore Hybrisin Anlami

Pierre Grimal, Mitoloji Sézliigii adli eserinde Hybrisin Sl¢iistizligiin ve kiistahligin
kisisellestirilmis hali oldugu bilgisini verir." Azra Erhat ise hybrisin Yunan diisiincesinde
biiyiik 6nemi olan bir kavrami simgeledigi bilgisini verir. Onun aktardig: bilgilere gére
hybris, insan1 sug islemeye sevk eden bir 6lgiisiizliiktiir, hirs ve kendine asir1 giivendir.
Tragedyalarin bilyitk kisminda insanlarin baslarina belalar gelmesinin nedeni iste bu
hybristir.? Luc Ferry ise hybrisi, bilgelige kars1 bir ¢ilginlik olarak tanimlar ve onun kibir ve
kaotik baskaldiri ile iligkilendirir.’ O, Yunanlarin hybris diye adlandirdig1 giinahin pek ¢ok
sekilde terciime edilebilecegini sdyleyerek bunlari su sekilde siralar: kibir, kiistahlik, gurur
ve 6lgiisiizliik. Hybrisin bu anlamlari, onun farkli ydnlerine isaret eder. Yani, bu karsiliklarin
hepsi, kozmik diizene ve bu diizenin kurucularina kars1 giinah islemek anlamina gelen
hybrisin bir yanina karsilik gelmektedir.* Anlasildig1 kadariyla hybris, farkli goriintimlerle
karsimiza ¢ikabilmektedir. Ote yandan hybrisin dogrudan kozmos ve kozmik diizenle ilgili
oldugu gortlmektedir. Kozmos Antik Greklerin gbziinde diizenli bir yapidir ve bu diizen,

! Pierre Grimal, Mitoloji Sézliigii, gev. Sevgi Tamgiic (Istanbul: Kabalc1 Yayinevi, 2023), 289.

? Azra Erhat, Mitoloji S6zliigii (Istanbul: Remzi Kitabevi, 2023), 147.

® Luc Ferry, Gengler icin Yunan Mitolojisi, ev. Murat Ersen (Istanbul: Tiirkiye {s Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2022),
30.

* Ferry, Gengler icin Yunan Mitolojisi, 86-87.
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Slcii ile saglanmustir ve devami da 6lgii ile miimkiindiir. Her tiirlii asirilik ve dl¢iisiizliik hali
olan hybris ise diizen i¢in tehdittir, diizenden sapmadir ve bu nedenle de diizenin
muhafazas: i¢in hybrisin cezalandirilmasi kaginilmaz bir gerekliliktir. Erhat’in da belirttigi
lizere Yunan tragedyalarinda hybris suca ve bu su¢ nedeniyle belaya yol agar ki bu durum
mitolojilerde degismez bir yasadir.’

Bilindigi gibi ortada bir su¢ ve ceza varsa konu dogrudan adaletle ilgilidir. Bu nedenle
hybris, dolaysiz bir sekilde adaletle de ilgilidir ve adaletin tam karsisinda yer alir. Hybris,
kozmik diizene karsi ¢ikmak, evrenin diizenine riayet etmemek, diizeni ihlal etmek
anlaminda bir dl¢iisiizliik, kibir ve kiistahliktir. Oysa dike, yani adalet Ferry’nin de belirttigi
iizere en bilyiik erdemdir ve kozmik diizenle uyum anlamina gelmektedir.® Kisinin adaletli
olmasi onun evrendeki diizenle uyumlu olmasini gerektirir. Ancak bunun icin kisinin
evrendeki yerini, kim oldugunu, yani kendini bilmesi sarttir. Goriildiigii iizere 6lgiisiizlitk
ve kibir anlamlarina gelen hybris ile adalet manasindaki dike birbirlerine karsit iki
tutumdur. Antik Yunanlar tarafindan en biiyiik glinah sayilan hybrisin kkeninde kozmik
diizene karsi bir baskaldir1 varken en biilyiik erdem olarak gériilen dikenin temelinde
kendini bilme anlaminda bir bilgelik bulunur. Her tiirlii adaletsizlik cezay: gerektirdigi i¢in
en temelde bir adaletsizlik olan hybrisin bir ceza ya da diislis getirecegi diisiincesi Grek
mitolojisinin degismez ana fikridir. Aslinda bu fikir Yunanlara 6zgii degildir. Baska halklara
ait birgok mitolojide de bu fikre rastlanmaktadir. Bu mitlerden biri Hint mitolojisinde yer
almaktadir. Joseph Campbell, bu mitolojiye gore kibrin nasil bir bela getirdigini s3yle ortaya
koyar: “Onceki Indralarin hepsi dmiirleri boyunca en asagi durumlardan en yiice
aydinlanmaya dogru yiicelirler. Sonra bir canavara bir yildirim génderir ve ‘Ne harikayim’
diye diistiniirler. Sonra gene asag1 diiserler.”’

Goriildiig tizere bu mitte verilen mesaj da son derece agiktir. “Ne harikayim” s6ziiyle
kendini agiga vuran kibir cezasiz kalmamaktadir. Kisi, ne kadar yiikselirse yiikselsin kibre
kapilmamalidir. Aksi takdirde asagi diisecektir. Kibir seklinde ortaya ¢ikan hybrisin karsiligi
asag1 diismektir.

Yunan mitolojisinde yer alan mitlerin neredeyse hepsinde bu fikrin islendigini goriiriiz.
Bunlardan bazilarina bakacak olursak karsimiza ¢ikan ilk mitin de bir tiir ceza veya diisiis
anlami tasidig1 goriiliir. Bahsi gegen bu mit, “bes irk miti” olarak bilinmektedir. Ferry’nin
yazdiklarina gére baslangicta altin ¢ag htikiim siirmektedir ve bu dsnemde insanlar oldukg¢a
mutludur. Bunun nedeni, bu dénemdeki insanlarin tanrilarla tam bir anlasma halinde
yasamalaridir. Yani, bu dénemin insanlar1 dikeye sadiktir, dogru ve adildir. insani payindan
fazlasini istemeye iten ve bu nedenle de hem kim oldugunu hem de diinya diizeninin
mabhiyetini yanlis anlamaya yol agan hybristen uzak dururlar. Bu tutumlari onlara ayricalikli
bir hayat imkani sunar. Oyle ki bu dénemin insanlar1 calismak, meslek icra etmek ya da
hayatlarini kazanmak zorunda degildirler. Doga, bu insanlara karsi son derece comerttir;

* Erhat, Mitoloji Sozliigii, 147.
® Ferry, Gengler i¢in Yunan Mitolojisi, 87.
7 Joseph Campbell- Bill Moyers, Mitolojinin Giicii, ev. Zeynep Yaman (istanbul: MediaCat Kitaplari, 2023), 92.
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bu nedenle rahat bir hayat siirmeleri i¢in gerekenlerin hepsi kendiliginden ¢ikar. Dert ve
tasalari olmayan bu dénemin insanlari ac1 da gekmezler, hasta da olmazlar. Bu insanlar igin
aci, kaygi ve korku yoktur.®

fkinci soy ve devamindaki soylarin durumu farklidir. Karl Kerényi, ikinci soyu soyle
anlatir:

tkinci olarak, Olymposlular ¢ok daha degersiz, giimiis bir soy yaratmiglardi. Ne beden
ne ruh bakimindan altin soya benziyordu... Birbirine karsi 6lciistiz egemenlik
diiskiinliiklerini zaptedemiyorlardi. Tanrilara saygi gostermek istemiyor, insanlarda
geleneklerine gdre adet oldugu gibi, kurban sunmuyorlardi. Zeus 6fkelenerek onlar:
ortadan kaldirds, ¢iinkii Olymposlulara saygi gdstermemislerdi.’

Kerényi'nin verdigi bilgilere gére bes soy mitinde gére altin ve giimiis soydan sonra
Zeus tung insan soyunu yaratmustir. Bu soy da kaybolduktan sonra Zeus kahramanlar
soyunu yaratmis. Bunu izleyen soy ise demir soyu olmustur." Son soy olan demir soyu bizim
insanligimizi da temsil eden déneme karsilik gelmektedir.

Bu mite gdre insan soylar1 farkli elementlerden yaratilmistir. Ancak onlar1 birbirinden
ayiran sey, elementlerinin farkli olmasi degildir, bu mecazi bir ifadedir. Marcel Detienne ve
Jean Pierre Vernant, bu en temel ayrimi su sekilde aciklar:

Bir insan soyuyla digerindeki farkliliklar, genel olarak insan soyunu tanrilardan ve
hayvanlardan ayiran mesafe gibi, hepsinin kaynaklandiklar1 ve bagli olduklari
elementler arasindaki farklarla ifade edilmez: Hesiodos ve ¢agdaslarinin kendilerinin
demirden yapilmis olduklarina inanmadiklar1 gibi, altin, giimiis veya tung insanlar da
bu metallerden yapilmamustir. Farkliliklar, farkli yasam, tavir ve davranis tiirlerine
karsilik gelir. Her soy, tistlendigi islevler, adanmis oldugu faaliyetler ile tanimlanur:
Ne yapar ve her seyden 6nce nasil? Zeus'un kizi olan ve tanrilar tarafindan hiirmet
edilen Adalet’e [Diké] uyar m1 yoksa kendisini Hubris’e mi birakir?"!

Bu soylar1 birbirinden ayiran husus, onlarin adaletten mi yoksa hybristen mi yana
olduklaridir. Yine Detienne ve Vernant'i yorumuna gére insani tanrilara yaklastiran sey,
tanridan bir parca tasimalar1 degil, adalete saygilarindan &tiirii birbirleri ile daha yiiksek
giicler arasindaki iliskileri ydneten kurallara uymalardir. insanlar bu kuralla uyarak
tanrilarla, kendilerinin tam olarak insan olmasini saglayan bir iletisim kurarlar. Tam olarak
insanla kastedilense, kalpleri utanma ve korku ile dolu, akillar1 sayesinde adaleti
tantyabilen zayif ve 6liimlii yaratiktir."

Goriildiigh tizere bes soy miti de insanin tanrilar karsisindaki konumunu ve kendini
bilme temeline dayanan adalet ile bunlar1 bilip tanimama hali olan hybris arasindaki farka
isaret etmektedir. Adaletin bir yani insanlarin birbirleri ile ve tanrilar ile iliskilerini
diizenleyen kurallara uyma ile ilgiliyken diger yani, insanin zayif ve oliimli bir varlik

8 Ferry, Gengler i¢cin Yunan Mitolojisi, 112-113.

° Karl Kerényi, Yunan Mitolojisi, cev. Oguz Oziigiil (Istanbul: Say Yayinlari, 2018), 188.

10 Kerényi, Yunan Mitolojisi, 188-189.

! Marcel Detienne- Jean-Pierre Vernant, Yunan Diyarinda Kurban Mutfags, ¢ev. Ozgii¢ Orhan (istanbul: Dergah
Yayinlari, 2020), 89.

12 Detienne-Vernant, Yunan Diyarinda Kurban Mutfag, 89.

Akademik Us | ISSN: 2602-3253



89 « Grek Mitolojisinde Adaletten Sapma, Olgiisiizliik ve Kibir Olarak Hybris ve Grek Felsefesine Yansimalari

oldugunu bilmesiyle, yani kendini bilmeyle alakalidir. Bunun nedeni agiktir, kendini
bilmeyen biri, kendini baskalarinin ya da tanrinin karsisinda dogru sekilde
konumlandiramaz. Bu da adil olmasina engel olur. insanin kendisinin &liimlii ve zayif bir
varlik oldugunu unutarak iistiinliik taslamasi hybristir ve mitlerde bu tutum cezasiz kalmaz.
Bu anlayisla olusturulmus diger mitlere de baktigimizda anlatilan Sykiilerde carpici
benzerlikler oldugunu goriiriiz. Bu gercevede ele alacagimiz ikinci ve {iglincii mitler Kral
Midas’a dairdir. Bu mitlerden ilki olduk¢a meshurdur ve “tuttugunun altin olmasi1” deyisi
de bu mite génderme yapar. Mite gore kral parlak bir kral olmadig1 gibi pek de akilli
degildir. Kafas1 agir calisir ve akli hep sonradan basina gelir. Kral Midas bir giin bir iyilik
yapar ve bu iyilikten &tiirti miitesekkir olan tanri Dionysos ona bir armagan se¢mesini
soyler. Pek akilli olmayan fakat fazlasiyla aggzlii ve tamahkar olan Midas, karsisina ¢ikan
bu firsat1 istismar eder ve iste bu noktada hybris baslar. Clinkii Midas son derece dl¢iisiiz bir
dilekte bulunur. Tanridan, dokundugu her seyi altina doniistiirmesini ister. Artik Midas,
her neye dokunursa dokunsun, bu sey ister insan ya da hayvan isterse bitki ya da tas olsun,
o sey altina doniisecektir. Midas, baslangicta basina geleceklerden habersiz oldugu igin ¢ok
sevinglidir. Ancak saadet sandig1 seyin aslinda 8liimciil bir musibet oldugunu ¢ok ge¢meden
anlayacaktir. Susuzlugunu giderecek iceceklerin ve onu doyuracak yiyeceklerin altina
ddniismesi onu 6Sliime gétiirecektir. Onu bdylesi bir Sliimden kurtaran Dionysos’un
insafidir. Dionysos, lanete ddniisen armagani ondan geri alir ve bdylece Midas 8liimden
kurtulur.”

Midas kapildig1 hybris nedeniyle 6l¢iisiiz bir istekte bulunmustur. Talebi gériindiigiiniin
aksine hig de akillica degildir. O bdyle bir talebin sonunu hig de diisiinmemistir. Bu talebin
gerceklesmesi onu Sldiirmeseydi canli cansiz her sey bir metale, altina déniisiirdii ki bu
durum kozmik dengenin bozulmas: demektir.

Ferry, canlilar cansiz nesnelere dontistiiren béyle bir giicii, tam tersi sekilde ¢alisan bir
baska giicle karsilastirarak ters sekilde isleyen iki farkh giiclin ortak noktasini ortaya koyar.
Bahsi gecen bu ikinci giic, Doktor Frankenstein Gykiisiinde ele alinir. Ferry'nin yorumuna
gore Doktor Frankenstein da tanrilara denk olmak istemistir. O da tanri gibi hayat vermek
ister ve biitiin hayatini 6liileri nasil canlandiracagini arastirarak gecirir. Giiniin birinde
bunu bir sekilde gerceklestirir ve bir canavara hayat verir. Tipki Kral Midas mitinde oldugu
gibi bu 6ykiide de basta her sey yolunda gider fakat sonrasinda olaylar kontrolden ¢ikar.
Canavar bagimsizhigini ilan edip kagar ve insanlar igin korku ve dehset kaynag: haline
gelir."

Nasil ki Kral Midas, kontrol edemedigi, 6l¢iistiz bir giicle diinya diizeni i¢in bir tehdit
haline gelmisse benzer sekilde Doktor Frankenstein da oliiyti diriltmek gibi &l¢lisiiz bir
taleple tizerinde denetim saglayamadig bir canavar yaratmis ve bu canavar da insanlar ve
diinyadaki diizen igin bir tehdit olmaya baslamistir. Midas'in glici de Doktor

Frankenstein’in canavari da diinya ve lizerindeki varliklar i¢in 6liim ve yikim anlamina

3 Ferry, Gengler i¢cin Yunan Mitolojisi, 91-93.
4 Ferry, Gengler i¢cin Yunan Mitolojisi, 94.
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gelmektedir. Bu iki 6rnekte de arzulanan fakat kontrol edilemeyen her giiciin hangi niyetle
yaratilmis olurlarsa olsunlar nasil yikici ve 6liimciil hale gelebilecegi anlatilmaktadir. Asiri
ve Glgiistiz arzularin kaynaklik ettigi giicler, baslangictaki arzu ve niyetlerin aksine bela ve
musibet haline gelmektedir.

Midas’la ilgili ikinci bir mit daha vardir ve bu mit de olduk¢a meshurdur. Bu mit Kral
Midas’in kulaklari ile ilgilidir. Erhat'in verdigi bilgilere gére bu mitte tanri Pan ile tanri
Apollon arasinda ya da mitin bir baska versiyonuna gore Marsias ile Apollon arasinda
yapilan bir yarisma anlatilir. Midas, Apollon’un lyrasini ve Pan’in (ya da Marsias’in) kavalini
dinler. Kaval sesini daha ¢ok begendigi i¢in 6diiliin Apollon’a degil, kars: tarafa verilmesini
ister ve hi¢ gerekmedigi halde Apollon’a kavalin sesini ne kadar begendigini séyler. Tahmin
edilebilecegi gibi Apollon onun bu saygisizligini karsiliksiz birakmaz ve onun kulaklarini
esek kulaklarina gevirir.”

Mitlerde insanin en temel yiikiimliiliiklerinden birinin tanrilara karst saygili olmak
oldugu vurgulanan bir husustur. Bu saygi, insanin bir tanr1 olmadiginin, onlarla bir ya da
onlara denk olmadiginin bilinmesini gerektirir. Sayet kisi, boyle bir farkindalik iginde
olmaz ve tanrilara insanlara davrandig1 gibi davranirsa bu hybris sayilir ve geregi yapilir.
Grek mitolojisinde hybris, insanlara kars1 da sergilenmekle birlikte cogunlukla tanrilara
karsi saygisizlik seklinde kendini gostermektedir. Midas’la ilgili bu ikinci mit, buna iligkin
drneklerden yalnizca bir tanesidir. Diger Orneklere de bakmak konunun 6neminin
anlasilmasi bakimindan faydal olabilir. Bu nedenle Niobe'nin basina gelenleri anlatan
drnege bakabiliriz. Bu mit, cok sayida ¢ocugu olan kibirli Kralice Niobe ile sadece iki gocugu
olan tanriga Leto arasindaki iliskiye dairdir. Mite gore bir zamanlar Leto ile Niobe ¢ok iyi
dostturlar. Ancak Niobe, karsisindakinin bir tanrica oldugunu géz ardi ederek onunla
rekabete kalkisir ve ¢ocuklarinin ¢oklugu ile dviiniir. Bunun neticesi olarak Ninobe’'nin
altist kiz, altis1 erkek olmak tizere on iki ¢ocugu Leto’nun ¢ocuklari tarafindan 5ldiiriiliir.
Fakat onun cezasi bununla sinirli degildir. Evlatlar: i¢cin aglamaktan bitkin diisen Niobe,
Manisa’daki Spil Dagi’'nda bir kayaya doniistiiriliir ve tas olarak aci cekmeye devam eder. '

Tanrilara kars: saygisizhigin ne kadar sert bir sekilde cezalandirildigina dair bir diger
Ornek de Kassandra'dir. Burada da s6z konusu olan kibir ve saygisizliktir, yani hybristir.
Francis Bacon bu miti su s6zlerle anlatir:

Sairlerin fabli der ki, Kassandra kendisine asik olan Apollon’u tiirlii hileyle ve kurnazca
yiiz vermeyerek kandirmis, ondan kehanet yetenegini alincaya kadar da Apollon’a
iimit vermeye devam etmis. Sonunda ikiyiizliiliikle bastan beri amaci olan seye
ulasinca da Apollon'un teklifini agikca reddetmis, verdigi sdze bagh kalan ve
diisiinmeden bahsettigi yetenegi hicbir bicimde geri alamayan, ancak kurnaz bir kiz
tarafindan asagilanmay1 reddederek, ciddi bir intikam atesiyle yanan Apollon, bu
yetenege su cezayl eklemis: Kassandranin kehanetleri hep dogru olacak, ama hig
kimse ona inanmayacak. Bu nedenle kehanetleri hep dogru olmus, ama higbir zaman
dnemsenmemis ve Kassandra bunu hep yasamis. Ulkesi mahvoldugunda bile ki, bu

1> Erhat, Mitoloji Sézliigti, 205-206.
16 Kerényi, Yunan Mitolojisi, 185.
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konuda herkesi 6nceden defalarca uyarmis, ama insanlar ona ne inanms ne de kulak
vermisler.”

Bacon’a gore bu fabl, zamansiz uyar: ve tavsiyenin 6nemsizligini agiklamaktadir. Ote
yandan ayni zamanda kibri ve kibrin sonuglarini da géstermektedir. Konusmada zarafet ve
agirbaghligy, bilgili ve cahil kulak arasindaki farki, konusma ve susma zamanini 6grenmek
ve bunlara dikkat etmek konusunda yéntemin, 5l¢iiniin ve uyumun tanrisi olan Apollon’un
tavsiyelerine kulak vermeyecek kadar kibirli olan, salt kendi zekd ve giiclerine giivenen
insanlar ne kadar mantikli olurlarsa olsunlar diger insanlar: ikna ve etkileme cabalar1 bir
ise yaramayacaktir.'®

Bir tanriyi aldatarak ve ona saygisizlik ederek olaylari 6nceden gérme yetenegi kazanan
Kassandra hybrisin tipik bir 6rnegini sunar. Bacon’in da belirttigi gibi kendi zekisina
glivenerek kibirlenen Kassandra, kendisine kimseyi inandiramadig1 ve yaklasan felaketleri
dnleyemedigi icin sahip oldugu yetenek bir liituf degil, bir bela haline gelmistir. Kassandra
hem kendi zekdsina asir1 dlgiide giivenerek kibre diismiis hem de bu kibirle bir tanriya,
Apollon’a saygisizlikta bulunarak ikinci defa kibre kapilmistir ki bunlarin her ikisi de
hybristir. Midas'in ve Kassandra'nin mitlerine bakildiginda dl¢ii ve ayar olmadiginda,
asirilik haline geldiginde en biiyiik armaganlar ve yetenekler dahi birer ceza veya musibet
haline gelebilmektedir. Midas'in dokundugu her seyi altina ¢evirme yetenegi onu
neredeyse Oldiirecekken Kassandra’nin kehanet yetenegi onu anlasilmaz hale getirip
yalnizlastirmistir. Midas dokundugu her seyi degil de sadece altin olmasini istedigi seyleri
altina cevirebilseydi, yani altina déniistiirme yetenegi sinirli olsaydi sahip oldugu gii¢
gercekten bir lituf olurdu. Benzer sekilde Kassandra, 6nceden gordiigii gelecegi
baskalarina anlattiginda kendisine inanilsaydi belki olasi felaketler engellenebilir ve
kendisi hor goériilmek yerine itibar gérebilirdi. Ancak kimseler kendisine inanmadigi ve
dnemsenmedigi i¢cin gelecegi dnceden gorebilmesi onun yalnizca acisini arttirmistir.

Tanr1ya saygisizlik seklinde kendini gésteren hybrisin bir diger rnegini de Pentheus ve
annesinde gdriiriiz. Pentheus’un annesi Agave, tanri Dionysos’u kiigiik diistirecek laflar
etmis ve bunlari etrafa yaymiglardir. Dionysos, Agave ve Thebaali kadinlar: delirterek ise
baslar. Kendisini zincire vurarak cezalandirmak isteyen Pentheus’a da tuzak kurarak onun
kendi annesi ve diger kadnlar tarafindan vahsice 6ldiiriilmesini saglar."

Dionysos kendisine saygisizlik ederek Sl¢liyii asan bu kisileri olduk¢a agir bicimde
cezalandirmistir. Ancak tanrilara saygisizlik etmeden de hybrise kapilmak miimkiindiir.
Hatirlanacag) {izere hybrisin tek bir bicimi yoktur. BSyle bir duruma Narkissos’ta rastlariz.
Onun Jykdisiinii Bacon sdyle anlatir:

Narkissos'un son derece giizel ve yakisikli ancak tuhaf bir bicimde kibirli ve alayct
oldugu sdylenir. Bu yiizden herkesi kiigiik gérerek ormanda yalniz bir yasam
stirdiiriir, sadece kendisine hayran, iclerinde Su Perisi Ekho'nun da pesinden hig

17 Francis Bacon, Eskilerin Bilgeligi, cev. Halide Aral (Ankara: BilguSu Yayincilik, 2018), 13.

18 Bacon, Eskilerin Bilgeligi, 13.

1° Jean-Pierre Vernant, Torunuma Yunan Mitleri, cev. Mehmet Emin Ozcan (istanbul: Helikopter Kitap
Yayinevi, 2021), 149-153.
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ayrilmadi@1 birkag arkadasiyla avlanirmis. B3yle yasarken giiniin birinde kader onu
berrak bir pinarin yanina getirmis ve sicak oldugundan pinarin kiyisina dinlenmek
icin uzanmis. Suda kendi imgesini gériince, Sylesine kendinden ge¢mis ve dylesine
hayran olmus ki, bu aynadaki imgesinden g6ziinii hi¢ alamamus; dyle ki, stirekli oraya
bakmaktan giicii titkkenmis ve sonunda kendi adi verilen, baharin basinda acan ve
yeralt: tanrilari Pluto, Proserpine ve Fruies [Cehennem Tanrigalari] i¢in kutsal cicege
déniismiis.”®

Bacon’in yorumuna gére bu mit ile anlatilmak istenen sey, kendileri caba harcamadan
doganin bahsettigi giizellik veya baska yetenekler nedeniyle kendini kaybeden insanlarin
kendi yikimlarina yol acacagidir. insanlardan uzak durarak kendilerine tapinan ve
hayranlik duyan bu kisiler kendilerine duyduklari hayranlik nedeniyle tembellesir, avare
ve uyusuk hale gelirler. Heyecanlarin yitirir, canliliklarini kaybeder ve hissizlesirler. Bacon
icin Narkissos’un yeralti tanrilari i¢in kutsal olan bir cicege doniismesi de bir rastlanti
degildir. Clinkii ona gore eskiler, meyve vermeyen, hi¢ olup giden seyleri bu tanrilarla
iliskilendirmislerdir.”

Narkissos’ta asiriliga kacan bircok sey vardir. Bunlardan ilki, onun kibrinin de temeli
olan giizelligi ve yakisikhilligidir. O, sadece insanlarin degil, perilerin bile kendisine asik
olacag kadar giizel ve yakisiklidir. Yine, o insanlardan uzak durmada, kendini onlardan
yalitmada asiriya kagmustir. insanlarla dengeli bir iliski kurmayi, sosyal bir yasami
reddetmistir. Kendi gériiniimiine kars1 lgiisiiz ilgi duymasi, onu sudaki aksini agir1 bir
yogunlukla seyretmeye itmistir ki bu da bir baska 6l¢iistizliiktiir. Hibrise kapilan Narkissos,
tanrilara saygisizca davranmamis olsa bile kendi kibrinin kurbani olmus, giizel bir insanken
giizel bir ¢icege doniistiiriilmistiir. Glizel olmasina yine giizeldir fakat artik bir insan degil,
sadece bir cicektir. insan icin genglik ve giizellik gecicidir ve bunlari temel degerler haline
getiren bir insana verilebilecek en uygun ceza, onu giizel olmakla birlikte 6mrii son derece
kisa olan bir ¢icege dontistiirmektir.

Mitlerde daha iistiin ya da daha asag: bir varliga doniistiirerek ddiillendirmek ya da
cezalandirmak sik rastlanan bir durumdur. Insanlar kimi zaman gésterdikleri erdemler ve
kahramanliklar nedeniyle daha {istiin bir varliga ddniistiiriilebildikleri gibi kimi zaman da
cesitli bicimlerde tezahiir eden hybrisleri nedeniyle daha asag varliklar haline
getirilebilirler. Cigdem Diiriisken bunu su sekilde a¢iklar:

Baskalasimin diizenindeki 6diil ve ceza, hem insana hem de insani yarnilgilara diisen
tanrilara yoneliktir. Dogadaki yok olmamay1 saglayan sevgi bagini koparmaya yonelik
her niyet ve eylem karsit bir tepkiyle yanit bulup cezalandirilirken, bu bagi korumaya
yonelik her niyet ve eylem doniistiigii bedenle anlamlanir ve 6diillendirilir...

Doga, tanrisal zden pay alan ruhun yikima yénelik yanlis diisiincesini ve eylemini
affetmez ve bunu bedenleri bir hayvana ya da herhangi bir canliya doniistiirerek
yanitlar. Ama 6zellikle insanin s6z konusu oldugu déntisiimlerde, bagkalasim aninda
icine girdigi yabanci bedende insan, yine insan gibi diisiinmesini siirdiiriir. iste bu
durum biiyiik sanciy1 beraberinde getirir ve baskalasan beden ne sahiden insan olur

0 Bacon, Eskilerin Bilgeligi, 18.
*1 Bacon, Eskilerin Bilgeligi, 18-19.
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ne de sahiden hayvan.””

Cezanin ve miikafatin anlaml olabilmesinin tek yolu insanin bilincini tasimaya devam
etmesidir. Insan ancak yaptiklarini ve kendini bilirse bir tanriya ya da tanricaya
dontstiiriilmenin bir 6dil, bir kayaya ya da kurda déniistiiriilmenin de ceza oldugunu
anlar. Yani, cezanin ve 6diiliin tam olarak gerceklesmesi kisinin eylemleri ve bunlarin
sonuglart arasindaki iliskiyi kavramasi ile miimkiindiir. Bu nedenle mitlerde déniisiim
geciren insanlarin kim olduklari, neyi yapip neyi yapmadiklari, neyi dogru ya da neyi yanlhs
yaptiklar1 ve bunlarin sonucu olarak neye dontstiikleri etraflica anlatilir.

Hybrise kapilmamanin, yani Sl¢iisiizliik ve asiriliga kagmamanin ve kibre diismemenin
yalnizca insanlar igin gegerli bir sorumluluk oldugu diistiniilmemelidir. Bu sorumluluk
tanrilar icin de gegerlidir. Giorgio Colli’nin de belirttigi gibi kehanet aracilig1 ile insanlara
Olclisiiz  olmayip kendini denetlemeye tesvik eden Apollon'un kendisi 6lgiisiiz
davranabilmis, kontrolsiiz bir “pathos”la ortaya ¢ikabilmistir.” Bir tanrinin, hem de 8l¢iiyt,
uyumu ve diizeni temsil eden bir tanrinin nasil olup da bu degerlerin disina ¢ikip hybrise
kapilabilecegi merak edilebilir. Ferry’e gére Apollon’un babasi ve kozmik diizenin kurucusu
olan Zeus’a baskaldirip diinyanin diizeninin koruyucusunu yerinden edip bu diizeni altist
etme tehdidinde bulunmasi tam bir hybris drnegidir. Elbette bu hybris de cezasiz
birakilmamis, Apollon basit bir 6liimli olan Troya Krali Laomedon’un hizmetine verilerek
cezalandinlmustir. Gorev olarak da siiriilere géz kulak olmasi, yani ¢obanlik yapmasi
istenmistir.*

Apollon’un cezasi, onun bir tanri oldugu diisiiniildiigiinde 6zellikle kiigtiltictidiir.
Olympos’un en Snemli tanrilardan biri, siradan bir insana, hatta dogrudan ona bile degil,
onun hayvanlarina hizmete mecbur birakilmistir. Ancak onun cezasi Promethus’unkine
kiyasla son derece hafiftir. Prometheus’a verilen cezadan 6nce onun nasil bir sug isledigine
bakalim. Kerényi, olay1 soyle anlatir:

Prometheus biiyiik bir bogayi parcalara ayirdi. Pargalari, toplananlara dost¢a sundu
ve Zeus'u yaniltmak istedi. Kendisi ve yandaslari i¢in boganin midesini pargalanmis
et ve yagl i¢ organlarla doldurdu. Zeus i¢in kemikleri, pariltisi géz alan yag ile bir
glizel sarip sarmaladi, béylece icindekini kimse fark edemedi.”

Prometheus, Zeus'tan bu iki par¢a arasindan diledigini segmesini ister. Zeus, sahip
oldugu biiyiik zeka ile her ne kadar Prometheus’un hilesinin farkinda olsa da bu durumu
Prometheus ve insanlara kars1 kullanmak tizere parlak yagl parcay: alir ve gizlenmis
kemikleri gériince biiyiik bir éfkeye kapilir.” Prometheus’a kesilen ceza, korkung bir
kartalin cigerini didik didik yemesidir. Ancak bu Prometheus’un tek sucu degildir. O, ayrica
hirsizlik da yapmistir, hem de tanrilardan calarak. Atesi Hephaistos'tan, sanatlar1 da
Athena’dan ¢almak i¢in bu ikisinin paylastig1 atolyeye izinsiz bir sekilde girmis ve bunlari

2 Cigdem Diiriigsken, Antikcag Felsefesi (Istanbul: Alfa Yaynlari, 2021), 52-53.
 Giorgio Colli, Felsefenin Dogusu, cev. Fisun Demir (Ankara: Dost Kitabevi, 2007), 41.
# Ferry, Gengler icin Yunan Mitolojisi, 86.

* Kerényi, Yunan Mitolojisi, 179.

% Kerényi, Yunan Mitolojisi, 179.
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gizlice almistir. Fakat Prometheus, bunlari kendisi icin alikoymamus, insanlara sunmustur.”
Onun insanlara sunmus oldugu bu hediyeler, hem insanlik i¢in hem de yeryiizii i¢in biiyiik
Sneme sahiptir. Bu hususu Ferry su sézlerle agiklar:
... Prometheus, Zeus’'un onayini almadan insani yeni bir giicle, neredeyse ilahi bir
yaratim giicliyle donatmistir. Bu dyle bir giictlir ki ... cabucak hybrisin ayartisina
kapilmaya miisait insanlarin er ya da ge¢ kendilerini tanri olarak gérme riskini tasir.
Zira Protagoras’in da isaret ettigi gibi, Prometheus’un onlara verdigi tanrilara 6zgii
yetenekler sayesinde artik “teknik”, suni nesneler -ayakkabilar, ortiiler, giysiler,
topraktan elde edilen besinler vs.- imal etmeye muktedir tek hayvan tiirii olarak
ortaya ¢ikarlar. Baska bir deyisle, tanrilara esit olarak, onlar da gergek yaraticilar haline
gelirler. Dahasi, sesleri onlara anlam verecek sekilde eklemleme, yani dil icat etme
yetisine de sahiptir ki yine bu da onlar1 tanrilara ciddi bicimde yaklagtirir.?®

Anlasildigi kadariyla insanin kendi kendisine hayran olup kibre kapilmasina, hybrise yol
acan teknik basarilarin kékeninde Prometheus’un sinirlari asarak Zeus ve diger tanrilara
kars: diiriistce davranmamasina yol agan hybrisi bulunur. Zaten insanin yapisi Ferry’nin de
dile getirdigi gibi hybrisin ayartisina kapilmaya yatkindir. Bunun nedenini Diiriigken,
insanin yapisina baglar. Ona gore kaostan kozmosa gegildikten sonra biitiin canlilara hakim
olabilecek yapida bir canlinin varhgi uygun gériiliir ve bu diinyanin ¢ok daha iyi bir yer
almasi igin insan dogar. Insan, tanrisal ézle donanmis ruhuyla ve ayakta dimdik duran
bedeniyle canlilar arasinda essiz bir varliktir. Ancak bu durus onu diger canlilardan
ayirmakta ve onun buyurgan, asi ve denetlenemez olusuna da kaynaklik etmektedir.” Bu
demektir ki zaten bedeninin durusu ile ve sahip oldugu tanrisal 8z ile insan zaten diger tiim
canhilardan farkli bir konumdadir. Bu durumun kendisi bile kendi basina hybris i¢in uygun
bir kosulken buna bir de teknik bilginin eklenmesi insanin hybrise kapilma ihtimalini
fazlasiyla artirir. Bu durum teknolojinin ¢ok hizl ilerledigi modern diinya igin bir ikaz
olarak yorumlanmali, teknolojinin insanlik ve genel olarak diinyaya etkileri konusunda bir
hassasiyet gelistirilmelidir.

Ferry'nin de belirttigi lizere insan, tanri vergisi yetenekleri sayesinde tanrilarin
varligini bilen ve onlar igin mabetler insa edip onlar1 yiicelten tek canli olmakla birlikte
durmaksizin adaletsiz davranabilen tek canli oldugu icin de her daim hybris onlar: tehdit
eder.” Ayrica insanin asirilik ve adaletsizlikleri sadece kendi tiiriine karsi degildir. O, kendi
turiine oldugu kadar dogaya ve tanrilara karsi da asir1 ve dl¢lisiiz davranma egilimindedir
ki bu durum onu sadece diger insanlar i¢in degil, ayn1 zamanda diinyanin kendisi i¢in de
tehlikeli hale getirmektedir. Teknik, hybrise uygun bir yapiya sahip olan insanin giiciinii ve
etkisini artirmis ve onu hybrise daha misait hale getirmistir. Bu agidan hybris ile teknik
arasinda dogrudan bir iliski oldugu acik bicimde goriilmektedir.

Diiriisken, teknik bilgi anlamina gelen tekhnéyi, doganin yarattiklarina karsilik insanin

7 Ferry, Gengler icin Yunan Mitolojisi,130.

% Ferry, Gengler icin Yunan Mitolojisi,130.

» Diirligsken, Antik¢ag Felsefesi, 52.

0 Ferry, Gengler i¢in Yunan Mitolojisi, 130-131.
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var ettigi sey olarak tanimlar.”* Prometheus, tanrilar tanrisi Zeus’a karsi cekinmemistir.
Onun insana hediye olarak sundugu tekhnénin de hileli bir tarafi vardir. Yine Diiriisken bu
hileli yana isaret eder ve bunu su sekilde agiklar:
Yunanca tekhné kelimesinde sahiden de bir hile vardir; ¢linkii insanin rahat yasamasi
icin doganin kandirilmasi, Sfkesinin yatistirilmasi gerekir. Bu kelimenin sozliik
anlamlarindan ilki “zanaatkarlik, sanatcilik, yetenek, beceri, el hiineri” olmasmna
ragmen ikinci anlami “hile, hilekirlk, kurnazlik, dalavere”dir. Baska deyisle bu
kelime hem olumlu hem de olumsuz anlamlar icermektedir. Buradan da anlagilacag:
iizere teknoloji (tekhnologia), dogay1 kandirip insani rahat ettirmektir. Hile yaparak
dogay1 kandiran insan akli, hybrisle dolar. Baska deyisle hile yapan insan bir hybris
varligidir ve hybris varligi olunmadan tekhnéyi sonsuzca kullanmak olanakl degildir.
Ama Olymposlular katinda hig sevilmeyen bir insan 6zelligidir hybris; ¢iinkii bu kelime
ayni zamanda “kendini bilmezlik, haddini asma, haddini bilmezlik” anlamina da gelir.
Kisacast hybris, tanrilarin isine karismadir.”

Insanin bilyiik basarilar elde ederek kendine hayran kalmasini, bu basarilardan
etkilenmesini, kendini tistiin gérmesini, tanrisal diizene miidahale etmesini miimkiin kilan,
olasiliklar1 gergege doniistiiren gii¢ teknik bilgidir, teknolojidir. Teknik bilgi olmadan insan
sadece isteyebilir ancak bu istekleri yalnzca teknik bilgi ile gerceklik kazanabilir. Ornegin
insanlar binlerce yil boyunca kuslar gibi ugmak istemisse de bunun gerceklesmesi icin
teknolojinin ucak yapabilecek seviyeye ulastifi yirminci yiizyila kadar beklemek
gerekmistir. Ancak insan, bilgelige tiimiiyle sahip bir varlik degildir. O, deneyerek, kimi
zaman yanlislar yaparak ve bunlardan dersler ¢ikararak yavas yavas grenir. insanin bu
slirecte yanlislik yapmamasi miimkiin degildir. Sahip oldugu teknik yetenek insanin hybrise
kapilmasina neden oldugu gibi kisisel bir kusura yol agmanin étesinde sonuglar dogurur.
Ferry, bunu insanin sahip oldugu teknikler sayesinde, yeryiiziinde o&l¢iiyli kagirip
bozgunculuk ederek kozmik diizeni tahrip edebilecek tek canli oldugu gercegini ortaya
koyarken dile getirir. Bu durum, Zeus'un neden insana iyi gozle bakmadigini da
aciklamaktadir. O, insanin yaraticiliginin ve dzgiirliigliniin temelde doga ve kozmos karsiti
oldugunu bilmektedir. Kaotik evrene kozmik diizen getiren Zeus’tur ve o, bu diizene elinde
teknik glic bulunan insan tarafindan zarar verebilecegi endisesi igindedir.” Makineler,
aygitlar, cihazlar, aletler icat eden insan bunlari var ederken yaraticiligini kullanir. Ancak
bu icatlarin hepsi kozmosun hayrina olmamakta, her ne kadar insan ¢ogu zaman bu icatlar
sayesinde arzularina kavussa da diinyanin geri kalani bundan zarar gérebilmektedir. Zeus
agisindan meseleye bakacak olursak diinyanin ¢ok daha iyi bir yer olmast igin var edilen
insanin, kendisinin zorlu ve dzenli gabalar1 neticesinde diizen kazanan evren igin bir tehdit
haline geldigi séylenebilir. Ayrica insan, sadece bir insan oldugu, bir tanri ya da evrenin
kurucusu olmadig1 gercegini unutup hybrise kapilarak eylemde bulunurken, tanrilara
saygisizligin yani sira bizzat kendisine de zarar vermektedir ki Grek mitolojisinde bunun
drnegi bize Daidalos’un oglu ikaros ile verilir.

*! Diirtisken, Antikgag Felsefesi, 40.
32 Diirligsken, Antikgag Felsefesi, 41.
33 Ferry, Gengler i¢in Yunan Mitolojisi, 132-133.
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Ferry'nin aktardigi lizere deha seviyesinde bir mucit olan, labirenti de icat ettigi kabul
edilen Daidalos ile oglu Tkaros hapsedilir. Ancak o, bu soruna da dahiyane bir ¢6ziim bulur:
Balmumu ve tiiy kullanarak kendisi ve oglu i¢in birer ¢ift kanat yapar. Bunlarla havalanir
ve hapisten kurtulurlar. Ancak fkaros havalanmadan énce babasi ona uzun nasihatlerde
bulunmus ve giinese ¢cok yaklasmamasini, aksi halde balmumunun eriyip kanatlarin tutmaz
olacagini s@ylemistir. Sorun sadece giines de degildir. Daidalos, oglunu denize de fazla
yaklasmamasi gerektigi hususunda uyarir. Eger denize ¢ok yaklasirsa nem, tiiyleri
balmumundan ayiracak ve denize diisecektir. Gokyiiziine ¢ikan fkaros hybrise kapilir,
kendini kus zanneder, hatta bir tanr1 olarak goriir. Gokyiiziinde yiikseldikge yiikselir ve
tilyleri tutan balmumu erimeye baslar. ikaros kanatlarla birlikte denize diiser ve 8liir.**

Goriildiigii tizere Daidalos ve ikaros her ne kadar ayni kosullarda ayni sekilde ugras
vermislerse de biri kurtulurken digeri Slmiistiir. Bu farka yol acan onlarin kendi
tutumlaridir. Daidalos ne ¢ok yiiksekten ne de ¢ok algaktan ugmustur, balmumunun zarar
gdrmeyecegi bir yiikseklikte u¢mayi basarabilmistir. Oglu ise yiikseldikce kibre kapilmus,
sinirl bir yiikseklikte ugmasi gerektigi halde 6lgiiyii bir kenara birakmig, bunun neticesi de
ac1 bir 6liim olmustur.

fkaros 6rneginde de goriildiigii tizere insan, kendi gercegini, 6liimlii bir insan oldugunu,
tanr1 olmadigini ve tanrisal bir gliciiniin olmadigini; evrensel diizendeki yerine uygun
davranmasi gerektigini bilmediginde musibetlere ugrar. Sayet bunlari bilirse basina
musibetler gelmeyecektir. Musibetler onun hybrisinin, &l¢lsiizliigiintin, asirihiinin,
kiistahliginin ve kibrinin sonuglaridir. Bunu André Bonnard su sekilde izah eder: “Gergekte
insanoglu, kendisine sadik kalarak araliksiz insanligini koruyabildigi ve tanrilarin da buna
saygl duymasini istedigi siirece, hicbir 6liimlii i¢in aciyazgi s6z konusu degildir.”**

Yunan mitolojisine gdre insan ayricalikli bir canl olarak yaratilmustir. Ancak bu
ayricalikli hal, onun hybrisin ayartisina kapilmasina adeta davet cikartmaktadir. Ona
kapilmak bir zorunluluk degilse de insan icin bu hi¢ de kolay bir is degildir. Antik Greklerde
ve sonraki zamanlarda da oldugu gibi giiniimiizde de pek ¢ok insan kolayca hybrise
kapilabilmektedir. Bu insanlar her ne kadar Zeus ya da Apollon gibi tanrilar tarafindan
cezalandirilmiyor olsalar da tipki fkaros gibi kibirlerinin kurbani olmaktadirlar. Tarih
bunun binlerce 6rnegi ile doludur. Ar1 Turunen, kibri ele aldig1 Kibrin Tarihi adli eserinde
tarihsel agidan 6nemli kimi isimlere dikkat gekerek kibrin beraberinde nasil bir yikim
getirdigini anlatir. Bu 6rneklerden biri, Kizilderililere karsi acimasiz eylemleriyle taninan
George Armstrong Custer’dir. Kendisini miikemmel bir asker sayan sohret tutkunu Custer,
basina buyruk hareket etmeme ikazini hice saymis, takviye kuvvet beklemeden hareket
ederek hem kendisinin hem de adamlarinin 6ldiiriilmesine neden olmustur. Fransiz
Devrimi'nin baslamasina yol agan sey de Fransa Krali XVI. Louis’in, uyarilara kulak
vermeyerek burjuvazinin ve koyliiniin haklarina kayitsiz kalmasi ve maliye bakanini

3 Ferry, Gengler i¢in Yunan Mitolojisi, 257.
35 André Bonnard, insan ve Tragedya, cev. Yasar Atan (istanbul: Evrensel Basim Yayin, 2006), 159.
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gdrevden almasi olmustur.*

Kibir s6z konusu oldugunda dikkat ¢eken isimlerden biri de 1073 yilinda papa olarak
secilen Hildebrand’dir. Turunen’in verdigi bilgilere gore Hilbendrand, hi¢ kimsenin
kendisine hitkmedemeyecegini ve hatta biitiin prenslerin ayaklarini pmek tizere 6niinde
secde etmesi gerektigini ileri slirebilmistir. Yine Turunen’in anlattiklarina bakacak olursak
kibir seklinde tezahtir eden hybrisin yalnizca bireylere degil, kurumlara da zarar verdigini
goriiriiz. Paul Nutt, Ohio Universitesi'nde yirmi yil boyunca baz isletmelerin neden
basarisiz oldugunu bulmaya calismis ve bu amagla yiizden fazla sirketi incelemistir. Ulastig
sonuglara gore basarisizliklarin {igte birinin nedeni, sirket yoneticilerinin fazla
benmerkezci olmasidir. Yiizde seksenden fazla yoneticinin de farkh fikirlere deger
vermeyip kendi goriislerini giic ya da ikna yolu ile calisanlarina empoze ettigi
goriilmiistiir.” Oysa digerlerinin fikirlerini hice saymak, gercegin farkli ydnlerinin
gdriilmesine mani olarak kayiplara yol acar ki yoneticilerin kendi akillarina duyduklar: asiri
giiven ve hayranlik bu gercegi hatirda tutmalarini engeller. Ayrica sorunlar bas
gosterdiginde bdyle bir tavirla ¢6ziim tiretmeye kalkismak sorunlar1 daha da isin i¢inden
cikilmaz hale getirir. Giinki kisinin kibri, yol actig1 sorunlarin miisebbibi oldugu gercegini
gérmesine engel olur. Oysa bir problemin ¢6ziimii i¢in dncelikle problemin fark edilmesi ve
bunun nedenlerinin anlasilmas: gerekir. Bazi problemlerinin kaynag bizzat kendimizizdir
ve bu nedenle baskalarina bakarak bu sorunlari ¢ézemeyiz. Ancak kendini Ustiin géren
kibirli bir insanin bunu yapabilmesi pek olas: degildir. Bu da sorunu ¢ézmek bir yana onu
daha da biiytitecektir.

Turunen, kisisel ve kurumsal basarisizliklara yol agan kibrin buna nasil yol a¢ti§ini da
aciklar. Ona gore ego, fazla sistiginde megolamanlik ve sagirlik ortaya ¢ikar. Diger insanlar
kiiclimsenir ve hatalar kabul edilmez.* Kisi kendisinin kusursuz oldugu zannina kapilir.
Kendini {istiin, mitkemmel ya da kusursuz gérmesi baskalarina karsi yaklasimlarini etkiler.
Ovgiiye ve dalkavukluga acikken, elestiriden rahatsiz olur. Turunen’in ifadesiyle bu
insanlar biitiin elestirilerin kirli bir motiften kaynaklandigina inanirlar. Herkes onlari
kiskanmakta veya s6hretlerinden 6tiirii onlara 6fke duymaktadir.”® Anlasildig: tizere kibir,
kisinin gercekligi algilayisini etkilemektedir ve onu bozmaktadir. Ne kadar iinlii ya da
basarili olursa olsun bir insani herkes kiskanmaz ya da ona 6fke duymaz. Aksine bazi
insanlar kiskanglik ya da 6fke bir yana basarili insanlara gipta edip hayranlk duyar. Ancak
kibir, sadece baskalarini algilama seklimizi degil, daha temelde kendimizi algilama
bicimimizle ilgilidir. Kibir, oncelikle kendimizi iistiin, olaganiistii, mitkemmel ya da
kusursuz olarak algilamamizin bir neticesidir. Dolayiyla kibir i¢cindeyken ne kendimizin ne
de baskalarinin gercekliginden haberdarizdir. Kendimizi oldugumuz degerin ¢ok tistiinde,
digerlerini ise degerlerinin altinda goriir ve bu goriise gore hareket ederiz. Oysa bu
aldanigin neden oldugu kibirli eylemler hi¢ de umulan sonuglar1 getirmezler, tam aksine

% Ar1 Turunen, Kibrin Tarihi, gev. Ozge Acioglu (istanbul: fletisim Yayinlari, 2022), 45.
37 Turunen, Kibrin Tarihi, 52.

38 Turunen, Kibrin Tarihi, 39.

% Turunen, Kibrin Tarihi, 54-55.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/akademikus



Hybris as Deviation from Justice, Excess and Arrogance in Greek Mythology and Its Reflections in Greek
Philosophy * 98

yikict sonuglar dogururlar. Kibrin yikici sonuglarina iliskin tarihin ortaya ¢ikardigi onca
drnege ragmen Oolglsiizlik ve asirilik olarak kibir ozellikle son doénemlerde giderek
yayginlasmaktadir. Ramani S. Durvasula bunun géstergelerinden birinin, “Sen benim kim
oldugumu biliyor musun?” ciimlesinin yaygin kullanimi oldugunu séyler. Ona gére bu
ctimle tek basina “6z farkindalik yoksunluguna ve gérkem kuruntusu yansitan bir ayricalik
sanrisina isaret” etmektedir. Ayrica ona gére boyle kibirli bir tavir, alkol, receteli veya
recetesiz satilan ilaglar gibi cesitli maddelerden de kaynaklanabilmektedir. Glinkii bu tiir
maddeler 6z farkindaligi azaltmakta ve muhakeme yetisini zayiflatmakta; paranoyayi,
Stkeyi, diismanlig ve kafa karigikhigini koriikleyebilmektedir. Bunun disinda “Sen benim
kim oldugumu biliyor musun?” ctimlesi ile kibrini ortaya koyan kimi insanlar gercekten de
ruh hastaligindan mustarip olabilmektedir. Bu kisiler hakikaten &zel, secilmis ya da
kutsanmis kimseler olduklarina inanabilmektedir.*

Durvasula, bu iddialar1 ile siradan bir tutum gibi gordiigiimiiz kibrin aslinda o kadar
anormal oldugunu, hatta bazi ruhsal rahatsizliklarla ortak yénleri oldugunu
gostermektedir. Antik Yunanlarin aksine bizim biiyiik bir kusur olarak gérmedigimiz kibir,
aslinda psikolojik saglik bakimindan da dikkate alinmasi gereken tehlikeli bir duruma isaret
ediyor olabilir. Diger yandan Durvasula’ya gore kibir sadece sahibine zarar vermez; diger
insanlar da bu kibirden biiyiik zarar griir. Ciinkii kibir kisiye patolojik icgdrii ve kavrayis
yoksunlugu getirir. Bu nedenle kisi baskalarini giicendirebilecegini kavrayamaz.*!
Durvasula’nin da tespit ettigi iizere ayricalik sanrisi olan insanlar ister ugaklarda isterse
restoranlarda, okullarda, ibadethanelerde veya sokaklarda olsunlar ezelden beri sorun
yaratirlar.”” Ayrica kibirli insanlarin sadece kendi kisisel ihtiyaglari karliginda kosullar1 adil
saydiklari carpik bir adalet anlayislari vardir. Onlar icin adalet meselesi, yalnizca kendileri
icin s6z konusu olabilen bir konudur. Kosullarin baskalari i¢in de adil olup olmadigini
umursamazlar.®

Durvasula’nin yukaridaki tespitleri akla hemen Antik Grek bilgeliginin hybris ile dikeyi
birbirine karsit tutumlar olarak konumlandirdigi bilgisini getirir. Onlara gdre hybris
adaletten bir sapmadir ve adaletin karsisinda yer alir. Durvasula’nin tespitleri de Greklerin
bu konuda ne kadar hakli oldugunu, kibirli insanlarin, yani hybrise kapilanlarin hayata,
kendilerine ve baskalarina bakislari nedeniyle diger insanlara kolaylikla haksizlik
edebildiklerini, diger insanlar icin bir adalet talebinde olmadiklarini ve bu yiizden de adil
olmadiklarini ortaya koyar.

Adalet ile hybris arasindaki iliskinin bir yonti de nemesisle, intikamla ilgilidir.
Turunen'nin de belirttigi gibi Greklere gore hybrisi cogu kez nemesis, yani intikam takip
eder. Adaletin temsilcisi nemesisin gorevi, “kiistahga bir kibrin ve kisinin kendisine verdigi

0 Ramani S. Durvasula, “Sen Benim Kim Oldugumu Biliyor musun?”, cev. Nazende Didem Unalgin (Ankara:
Goriinmez Adam Yayncilik, 2021), 9-11.

“! Durvasula, “Sen Benim Kim Oldugumu Biliyor musun?”, 142.

*2 Durvasula, “Sen Benim Kim Oldugumu Biliyor musun?”, 17.

** Durvasula, “Sen Benim Kim Oldugumu Biliyor musun?”, 142-143.
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dnemin neden oldugu insafsizligi cezalandirmaktir.** Anlasildigi kadariyla hybris ve dike
birbirinin karsiti iken, intikam tanrigalarinin devreye girerek hybrisi cezalandirmasi ortaya
¢ikan adaletsizligi diizeltmeye yoneliktir. Kozmos, yani evrensel diizenin devami adalete
bagladir ve bu nedenle kaotik bir bagkaldir1 olan hybrise ve onun yol actig1 adaletsizlige goz
yumulmaz.

Hybris adaletsizlik yaratir. Ciinkii hybrise kapilan kendini tanrilarla bir tutmaya ya da
onlara saygisizlik etmeye cliret edebilecek bir kendini bilmezlik i¢indedir. Tanrilara bile
saygisizlik eden kimsenin insanlarin haklarina saygi duymas: diisiiniilemez. Kisi, kendisini
diger insanlardan istiin gordiigii icin adaleti saglayan kurallar1 ve yasalari rahatlikla
¢igner; dlciiyli asar, asiriliklara varir. Adaletin tekrar tesis edilebilmesi icin intikamin
almmasi, yani hybrise kapilanin cezalandirilmasi, kendisinin bir insan oldugunun
hatirlatilmas: gerekir. Grek mitolojisi agisindan hybris hicbir sekilde bireysel bir mesele
olarak goriilmemistir. Kisinin kendini bilmezliginin neden oldugu olgiisiizlitk kozmik
diizene karsi ¢ikis olarak gériilmiis ve bu nedenle de agir bicimde cezalandirilmistir. Bu
baglamda sadece eylemlerin degil, agizdan ¢ikan sézlerin bile ciddi sonuglar dogurdugu
goriilir.

2. Delphoi Tapinaginin ilkeleri ve Grek Felsefesine Yansimalari

Grek mitolojisine gére insanin evrenle ve evrenindeki diizenin kurucular olan
tanrilarla uyumlu olmasi gerekir ki bu adaletin yoludur. Hybris ise bir dl¢iistizliik oldugu
icin bu diizenle kisi arasinda bir uyumsuzluga yol acar. Bu da hybrisin nicin bireysel bir
kusur olmanin 6tesinde degerlendirildigini agiklamaktadir. Yunan mitolojisi sadece
hybrisin yikici sonuglarini anlatmaz, ayrica insani hybristen kurtaracak ¢6ziimler de sunar.
Ferry'nin de belirttigi iizere Delphoi Tapmaginin alinhgmna islenmis sézler Yunan
bilgeliginin mesajlarini iletmektedir ki bunlardan ilki “Kendini bil” der. Tkinci mesaj da ilki
gibi hybrise karsi bir ¢éziimdiir ve “Hicbir sey de agiriya kagma.” der. Bu konuda Ferry’nin
modern okur i¢in bir uyarisi vardir. Gliniim{izde mitoloji siirekli psikolojiklestirilmekte ve
kadim bilgeligin dersleri modern bir sekilde yorumlamaktadir ki Ferry, bunu bir hata sayar.
Burada kastedilen kendini bilmek hi¢ de bilingdisinin giin 1s181na ¢ikarilmas1 degildir.
“Kendini bil” buyrugunun Yunan diinyasindaki anlamimin bu modern temayla higbir
alakas1 yoktur.” Grekler icin kendini bilmekle kastedilen sey, kisinin bir tanri olmadig,
eksik ve kusurlariyla 6limlii bir insan oldugunu bilmektir. Kisinin kendisinden ¢ok daha
biiyiik olan kozmik diizenin bir pargasi oldugunu bilmesi, bu diizene saygi duymasi ve bu
diizendeki yerini kabul etmesidir. BSylesi bir “kendini bilmek” pek tabii ki ikinci ilkeyi,
“Hicbir seyde asiriya kagma”may1 gerektirir. Kendini bilen hep dlgiiliidir, hicbir seyde
asirtya kagmaz. Grek mitolojisinin sundugu bu bilgelik, Grek felsefesine de yansimis ve bu
anlayis pek cok Antik Yunan filozofu ve farkli felsefe okullar: tarafindan da savunulmustur.
Amacimiz, Slgiistizliik, asirilik, kibir anlamlarina sahip olan hybrisin Grek mitolojisinde nasil

4 Turunen, Kibrin Tarihi, 155.
** Ferry, Gengler i¢in Yunan Mitolojisi, 177-178.
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ele alindigin1 ve kendisinden sonra gelen Grek felsefesine de etkide bulundugunu
gostermekten ibaret oldugu icin kendini bilme, asirihktan kaginma ve dlgiilii olma
degerlerini savunmus filozoflara bazi 6rnekler vermekle yetinecegiz. Kuskusuz, bu yonde
bir ¢alisma ¢ok daha derinlikli bir sekilde yapilabilir. Ancak amacimiz Grek mitolojisinde
hybrise kars1 getirilen ¢ziimlerin Grek felsefesinde de yer aldigini géstermek oldugundan
birkag 6rnekle sinirh kalmak yeterli olacaktir.

Grek mitolojisinin Grek felsefesi tizerindeki ilk ve dogrudan etkisi bu felsefenin isledigi
kavramlarda goriilir. Alasdair MacIntyre'in verdigi bilgilere gore adalete iliskin
tartismalarin terimleri bile, kendileri olmadan acik¢a ifade edilmis anlasmazliklarin ve
catismalarin ortaya c¢ikamayacagi, s6zli ve yazili materyaller kiimesi tarafindan
belirlenmistir ve bunlarin temelinde flyada ve Odysseia destani yer almaktadir.* Bu eserler
Grek mitolojisinin ana kaynaklari arasinda bulunurlar. Bunun GStesinde Antik Yunan
felsefesinin insanin evrendeki konumuna bakisinin Grek mitolojisi ile ne kadar drtiistiigiini
Guthrie’nin Yunan felsefesine iliskin yazdiklarina bakarak anlamak da mimkiindiir. O,
soyle der:

.. altincl ve besinci yiizyil literatiiriindeki egemen fikre gére insan agiriliktan
kaginmali ve sinir1 asmamaliyds; evrendeki her seyin kendine mahsus bir yeri vardir
ve benzerlerinin sinirlarina tecaviiz etmemeliydi ve dolayisiyla insan da 6liimlii
oldugunu kabul etmeli ve bir 6liimliiniin hayatiyla yetinmeliydi. Oliimliiler ile
Slumstizler, Tanrilar ile insanlar arasina bir ¢izgi cekilmisti ve bu sinir1 gegmek hybris
[kibir] idi. Asiriya kagma, siniri asma: Oliimsiizliik ve Tanrisallik tartismasiz bir
bicimde insana cizilen sinirin tesindeydi.”

Bu anlayisin dncelikle Antik Yunanlar tarafindan yedi bilge olarak anilan etkili bazi
isimler tarafindan savunuldugu goriiliir. Diiriisken, bu yedi bilgenin insanlara ahlaki
tavsiye niteligi tasiyan kisa deyisleriyle antik diinyada felsefi diistinmeyi baslattiklarir
sdyleyerek onlarin dnemine dikkat ceker.* Bu nedenle onlarin 6lgiiliiliik, asirilik ve kendini
bilme ile ilgili sdyledikleri dikkate alinmaya degerdir. Bunlardan ilki, “Hicbir seyde asir1
olma.” diyen Atinali Solon’dur. Ispartali Khilon, “Kendini bil.” demistir. Miletli Thales,
“Olgiilii ol.” diye salik verirken Korinthoslu Periandros, bahthlikta 6l¢iilii olmayz,
bahtsizlikta ise diisiinceli olmayi tavsiye etmistir.*’ Lindoslu Kleobulos, dl¢iiliiliigiin en iyi
sey oldugunu soyler. Lesboslu Pittakos, “Itidale miiptela ol.” demisken Prineli Bias da
insanlarin akla deger vererek dl¢iilii bicimde yasamalarini istemistir.*

Hadsizlikten sakinma, kendini bilme, asiriliktan kaginma, 6l¢iilii olma gibi degerler
kozmosla iliskili olarak Grek bilgeliginin ve felsefesinin ana temalar: olmustur. Ciinki
Kranz'in da belirttigi tizere Antik Yunan bilgeleri gogii ve yeri, tanrilar ve insanlar: diizen

%6 Alasdair Maclntyre, Kimin Adaleti? Hangi Rasyonellik? gev. Akin Emre Pilgir (Istanbul: Livera Yayimevi, 2023),
31.

“ W. K. C. Guthrie, Yunan Felsefe Tarihi - Sokrates Oncesi Ilk Filozoflar ve Phthagorascilar, cev. Ergiin Akca
(Istanbul: Kabalci Yayinevi, 2011), 216.

“® Diirtisken, Antikgag Felsefesi, 65.

* Walther Kranz, Antik Felsefe, cev. Suat Y. Baydur (istanbul: Cinius-Sosyal Yayinlar, 2014), 31-32.

*® Diirligsken, Antik¢ag Felsefesi, 65-67.
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ve adaletin bir arada tuttugunu séyler ki bu yiizden bu biitiine kosmos (diizen) demislerdir.**
Bunun anlamy, bilgenin ya da benzer bir anlayisa sahip olan filozofun olaylar evrensel bir
perspektiften degerlendirmesi gerektigidir. Pierre Hadot, bu bakisi “yukaridan bakmak”
diye adlandirir ve bu bakisin ¢esitli 6rneklerini sunar. Platon’a gére filozof, gercekligin
tamamini temasa eder. Evrenin biitlinlinii, insanligin tamamini gérebildigi icin seyleri,
kendi bireysel seviyesinden degil, evrensel seviyeden goriir. Stoacilar da benzer bir anlayisa
sahiptir. Onlar da seyleri evrensel akil olan doganin perspektifinden goriir. Bunun anlami,
onlarin olaylar1 evrene olan etkileri bakimindan, evrenin dengesi ve ahengiyle yaptigimiz
isbirligi perspektifinden degerlendirme ¢abasinda olduklaridir.*

“Kendini bil.” buyrugunu en ¢ok vurgulayan ve insanlarin kendilerini bilmeleri ve
kendilerinde var olan bilgiyi animsamalari i¢in biiyiik caba harcams olan kisi Sokrates’tir.
Francis Macdonald Cornford’un da belirttigi gibi Sokrates’in felsefesi, gozlerini insan
ruhunun dogasinin derinliklerine ¢evirmistir ki bu, Delphoi tapmagindaki “Kendini bil”
tembihinin gerceklesmesi anlamna gelir.”® Sokrates, Delphoi buyruguna felsefi bir icerik
kazandirmistir. Onun kazandirdig icerigin Grek mitolojisinde verilen mesajlarla benzer
oldugu goriilmektedir. Anne Baudart’in tespitlerine gore Sokrates, insandan kendisini
bilmesini isterken onun kendisini hicbir surette tanri gibi gérmemesini istemektedir.
Sokrates, hybrisin (haddi asmanin) ayarticiligi konusunda insani uyarir ve insani sinirlarini
bilmeye ¢agirir. Bunun yan sira sonlu olma bilgisini eylemin normu haline getirmistir. Bu
agidan bakildiginda “Kendini bil” buyrugunun en Snemli amacimn, insanin her seyin
Slciisii olmadigini hatirlatmak oldugu gériiliir. Ciinkii kendini bilmek gurur dumanlarini
dagitir. Ancak Sokrates’in de belirttigi iizere bu is hi¢ de kolay degildir, hatta bundan daha
zor, daha cileli bir is yoktur.” Yogun bir ¢aba ve uyaniklik gerektirmesine ragmen bunu
basarmak her insan i¢in imkin dahilindedir. Bu nedenle Sokrates, diger insanlarin da
kendilerini bilmeleri i¢in bilyiik ugras vermis, muhataplarini kendilerini bilmeye davet
etmistir.

Platon’a gdre ise evrenin tamaminda bir diizen vardir ve her seyin de dl¢iilii olmasi
gerekir. Bu 6l¢ii, diizene ve iyilige kaynaklik eder. Platon, yilin mevsimlerinin olusumunu
dahi dl¢iiliiliik ile agiklar. Ona gore yilin mevsimlerinin olusumu sicak, soguk, kuru ve yas
gibi nitelikler diizgiin bir ask sayesinde birbirleriyle karsilastiklarinda ve 6l¢iilii bir uyum
ve birlige kavustuklarinda hem insanlara hem de diger biitiin canlilara saglik ve goéneng
getirir. Bunun tersi olur da 6l¢iistiz bir ask yilin mevsimlerine hakim olursa biiyiik yikimlar,
bilyiik zararlar getirir.”® Anlasildig1 kadariyla Platon’a gére de Grek mitolojisinde oldugu
gibi musibetlerin kaynag slciisiizliiktiir. Olgiisiizliik diizeni bozar ve diizensizlige yol acar.

5! Kranz, Antik Felsefe, 140.

52 Pierre Hadot, Yasam icin Felsefe, cev. Kagan Kahveci (istanbul: Pinhan Yayincilik, 2012), 195.

%3 Francis Macdonald Cornford, Sokrates - Oncesi ve Sonrast, cev. A. M. Celal Sengdr-Senem Onan (Istanbul:
Tiirkiye [ Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, 2021), 19.

** Anne Baudart, “Platon”, Felsefe Tarihi- Kurucu Diisiinceler, ed. Jacqueline Russ, ¢ev. ismail Yerguz (Istanbul:
fletisim Yayinlari, 2011), 42,

5 Platon, Symposion, ev. Eyiip Gorakli (istanbul: Kabalc1 Yayinevi, 2007), 75.
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Diizensizlik de kaos ve yikim demektir.

Jean-Francois Mattéi'nin de tespit ettigi tizere Platon, diizen, yasa ve ceza kavramlarin
birbiriyle iliskilendirmistir. Gokytizii ve yeryiiziinde diizeni saglayan yasalar oldugu gibi
insanlar ile tanrilar arasindaki iliskiyi belirleyen yasalar da vardir. Bu yasalar diizeni
sagladiklar1 icin son derece onemlidirler ve bu nedenle insanlar bunlara saygi
gostermelidir. Ancak insan bu yasalara saygisizlik edebilmektedir ki bu durum onlarin
cezalandirilmalarini gerektirir. Platon da bu diisiincededir. Platon’a gére adaletin temsilcisi
olan Nemesis, dlgiistiz eylemleri cezalandirma giiciine sahiptir. Yiice tanri, kozmosun
hareketlerini uygun bicimde diizenlemistir. Ancak yoldan sapanlari cezalandiracak ilahi
yasanin intikam olarak adaleti de getirmistir. Yasalara saygisizlik, evrenin diizenini
bozacagina inanildigi icin tanrilara hakaret sayilmistir.>

Platon, bir insanin nasil 6lgiilii ya da dl¢iistiz olabildigini bir benzetme ile anlatir. Bu
benzetmeye gére ruh ti¢ kisma ayrilir. ikisi attir, tiglincii araba seklindedir. Bu atlardan biri
iyi, digeri kétiidiir. Tyi at, giizel, boylu poslu, beyaz bir hayvandir. Olgiilii ve saygin olarak
onurlandirilmak isteyen bu atin geme ihtiyac1 yoktur. Giinkii o, kendisine verilen emri
hemen anlayip harekete gecer. Diger atsa bundan ¢ok farklidir. Beli biikiik bu at, yavastir,
sagirdir ve rengi de siyahtir. Olgiisiizliigii siar edinen bu atin mahmuzlanip kamgilanmas:
gerekir ¢iinkii o ancak bu sekilde yola gelir.”’ Jean Brun'un yorumuna gdre Platon, bu
benzetme ile insan ruhunun karmasikhigim anlatmaktadir. insan ruhunun bir kismi onu
denge, l¢ii ve gerceklik yoluna gétiirmek isterken adaletsizlige ve diizensizlige kaynaklik
eden tutkular onu ters istikamete cekmeye calisir.”® Farkli ydnlere ¢ekilen insan igin dl¢iilii
olmanin zor olmasinin nedeni iste budur. insan, karmasik olmama anlaminda basit bir i¢sel
yapiya sahip degildir. Bir yam adaleti, iyiligi, diizeni isterken diger yam 6l¢iisiizlitkten ve
agiriliktan yana olabilmektedir. Bilinmelidir ki Platon tarafindan siyah atla temsil edilen
tutkulara Grek felsefe okullar: da kusku ile bakmistir. Hadot’'nun da tespit ettigi iizere
felsefe ekollerine gore tutkular, diizensiz arzular ve abartili korkular insan istirabinin,
diizensizligin ve bilingsizligin baslica kaynaklaridir.”

Platon’a gore “kendini bilmek” “Sadece bir insan oldugunu bilmek” anlamina gelir.*
Michel Foucault’'nun verdigi bilgiler de bu Delphoi prensibinin “tanri oldugunu zannetme”
anlamia geldigini teyit eder ki bu durum, Platon'un “Kendini bil” buyrugunu Grek
mitolojisinde verilen mesaj dogrultusunda kavradigini géstermektedir.® Platon da Sokrates
gibi insanin kendisini bilmesi, insanin tanri olmadigini ve tanri olma iddiasina kapilmamasi
gerektigini bilmesi ile miimkiindiir. Ancak Vernant'in belirttigi {izere onlar bunu kabul
etmekle birlikte bu buyruktan su anlami da gikarmuglardir: “igindeki sen olan tanriyi tan

56 Jean-Frangois Mattéi, Platon, gev. ismail Yerguz (Ankara: Dost Kitabevi, 2008), 87-88.

*7 Platon, Phaidros, ¢ev. Furkan Akderin (Istanbul: Say Yayinlari, 2017), 63.

%8 Jean Brun, Platon ve Akademi, cev. ismail Yerguz (Ankara: Dost Kitabevi, 2007), 92.

*® Pierre Hadot, Ruhani Alistirmalar ve Antik Felsefe, gev. Kiibra Giirkan (Istanbul: Pinhan Yayincilik, 2012), 22.
% Kranz, Antik Felsefe, 33.

8 Michel Foucault, Kendini Bilmek, cev. James Cem Yapicioglu (istanbul: Profil Kitap, 2019), 30.
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ve miimkiin oldugunca kendini tanriya benzer kilmaya ¢abala.”®

Platon gibi Aristoteles de &lgiiliiliikten yana olmus, fazlalik ya da eksiklik olarak
asiriliktan kaginmay1 erdem saymustir. O, Nikomakhos’a Etik adli kitabinda sdyle der: “ Genel
olarak sdylenirse, ne asiriligin, eksikligin bir ortasi, ne de ortanin eksikligi ya da asirihg
vardir.”® Aristoteles, korkular ile ciiretler, hazlar ile acilar, cimrilik ile savurganlik, onur ve
onursuzluk arasinda ve 6fke konusunda 6lgiilii olmayi savunmustur. Bunlarin eksiklik ve
fazlaliklarindan sakinmanin 6nemine deginmistir. Ona gore fazlalik veya eksiklik seklinde
ortaya ¢ikabilen her tiirlii l¢iistizliik kétiliktiir. Erdem ise bunlar arasinda ortay1 bulmakla
miimkiindiir.** Ancak bu orta, herkes icin genel gecer bir noktada degildir. Christopher
Shields’in de ifade ettigi tizere fail, bu orta noktasinda karar verirken kendisine ve i¢inde
bulundugu duruma bakmalidir. Ne kadar yemek yememiz gerektigi saglik durumumuza,
yasimiza, kilomuza, yaptigimiz ise, mevsime, sindirim organlarimizin hizina vb. pek ¢ok
faktdre bagli olarak degisecegi icin birisi i¢in “orta” olan yemek bir baskasi i¢in fazla ya da
eksik olabilecektir.*

Bir Grek filozofu olan Aristoteles, itidale, ilimliliga ve Slgiiliiliige dayali bir erdem ahlaki
gelistirirken kibre duyarsiz kalmamis, onu da bir asirilik saymistir. Brun’un da isaret ettigi
iizere o, kibir ve al¢cak goniilliigiin arasina yiice goniilliligl yerlestirmistir.* Boylece
Aristoteles, kibri bir asirilik, dolayisiyla bir kétiiliik olarak gérmiistiir. Hem bu agidan hem
de “Kendini bil” buyruguna yaklasimi bakimindan Aristoteles’in, Grek ahlakina ve
degerlerine bagl oldugunu sdyleyebiliriz. Edith Hall'in de tespit ettigi {izere Aristotelesci
etik, hos olmasa bile kendimize gercekleri sdylemeyi gerektirir. Ancak bunu yaparken
kendimizi sert bir sekilde yargilamamaliyiz. Giinkii kendimizi zalimce kinayarak ya da
kendimizden hosnut olmama durumuna diiserek kendimizi diizeltemeyiz.”

Anlasildig1 kadariyla Aristoteles icin kendini bilmek, kisinin kendi gercegiyle diirtistce
yiizlesmesini gerektirmektedir. Kendini bilmenin yolu buradan gecer. Ancak bunu
yaparken insanin kendisini merhametsizce yargilamamas: gerekir. Ciinki insan her ne
kadar egitim ve alistirma yoluyla erdemli bir insan haline gelme imkinma sahipse de
nihayetin de bir tanr1 degildir, kusursuz ya da mitkemmel olamaz. Bu nedenle kusurlarini
gordiigiinde bunlarin insan olmanin bir parcasi oldugunu kabul etmelidir. insanin kendisini
zalimce yargilamasi da bir tiir 6lgiisiizliiktiir ve temelinde kendi gercegine tahammiil
edemeyen bir kibir bulunur. Aristoteles’e gére ise kibir orta yolda olmama hali olarak bir
tiir dl¢istizliiktiir.

Sonug
Grek mitolojisi, tipki diger mitolojiler ve dinler gibi insanin anlam ihtiyacina karsilik

52 Jean-Pierre Vernat, Eski Yunan'da Mit ve Din, gev. Murat Ersen (istanbul: Alfa Basim Yayin, 2022), 89.
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ortaya ¢ikmustir. icerdigi mitlerle evrenin ve insanin nasil ve nigin varlik kazandig1 sorusu
basta olmak tizere pek ¢ok konuda agiklama giicii olan mitoloji, insanin tanrilar ve diger
varliklar karsisinda nasil bir konumda bulundugunu da izah eder. insana evrenle ve tanr
ya da tanrilarla nasil bir iligki kurarak uyumlu ve anlaml bir yasam siirecegini de gosteren
mitler bu agidan birer ahlak kilavuzu islevi de goriirler. Diinyanin en etkili mitolojilerinden
biri, belki de en etkilisi olan Grek mitolojisi de tiim bu fonksiyonlara sahip olarak insana
nasil var oldugu bilgisinin yani sira nasil yasamasi gerektigi bilgisini de sunmustur. Evrenin
baslangicta kaotik oldugunu, onun ancak tanrilar tanrisi Zeus'un biiyitk miicadeleleri
neticesinde diizen kazanarak kozmos haline geldigini sdyleyen Grek mitolojisi nezdinde bu
diizen ¢ok degerlidir. Bu nedenle bu diizene karsi her tiirli tehdit ve baskaldir1 ne kadar
kiiciik olursa olsun siddetle cezalandirilir.

Insan i¢in de yasam yolunda iki segenek séz konusudur: 0, ya bu diizenden yana olacak
ve dikeye, adalete uygun bir yasam siirecek ya da hybrise kapilip cezalandirilacaktir. Hybris,
Grek mitolojisinde 6lgiistizligi, hadsizligi, asiriligl, kendini bilmemeyi, kibri ve kiistahlig:
ifade eden, adalete karsit tutumu ifade eder ki en biiyiik giinah sayilmistir. Grek mitolojisi
hybrise kapilarak tanrilarin gazabiri ceken talihsiz insanlarin Gykiileri ile doludur.
Bunlardan kimi c¢ocuklarimin coklugu ile, kimi de kendi giizelligi ile Sviinerek kibre
kapilmustir. Ancak hepsi evrendeki yerlerini unutarak, birer insan olduklarini géz ardi
ederek, kendilerini tanrilar ile bir tutarak ve onlara saygisizlik ederek Olciisiiz
davranmislardir. Grek mitolojisinin verdigi ders, hybrisin hicbir sekilde cezasiz
kalmayacagidir. Gokyiizii ile yeryliziiniin, insanlar ile tanrilarin, insanlar ile kozmosun
yakindan iliskili olduguna inanlar Yunanlar, hybrisi basit bir kusur olmanin ¢ok 6tesinde bir
glinah olarak diisiiniip mitlerde bu giinahi agir sekilde cezalandirilmiglardir. insanin
hybrisinin evrensel diizen i¢in bir tehdit oldugu diistiniilmiistiir. Bu nedenle mitlerde hybrisi
her zaman bir ceza takip eder. Oyle ki hybrise kapilan tanrilar bile cezalandirilmaktan
kurtulamazlar. Diger canhlar arasindan tanrisal ruha sahip olmasi ve dik durabilmesi ile
ayrilan insan zaten hybrise yatkin bir varhiktir. Elde ettigi teknik bilgi ile adeta tanrilar gibi
yaratim giiciine kavusan insan, kozmosun diizeni i¢in daha tehlikeli ve daha tehditkar bir
hale, ayrica hybrise daha yatkin duruma gelmistir. Bu nedenle insan hybrisin ayartisina
kapilma hususunda her zamankinden daha dikkatli olmalidir. Grek bilgeligi hybris i¢in
¢6zlim de tretmistir ki bunlardan birincisi “kendini bilmek”, ikincisi de “hicbir seyde
asirtya kagmamak”, yani 6l¢iilii olmaktir.

Grek felsefesi, Grek mitolojisinde yer alan kavram ve problemlerden; kozmos ve adalet
anlayisindan etkilenmis; asirilik, Slgiistizlitk ve kendini bilmezlik olarak hybris sorununa da
ilgi gOstermistir. Grek mitolojisine gbre insan, evrendeki diizene ve bu diizenin
kurucularina saygi duymali, bu diizeni saglayan yasalara uymali, yani kendini bilmeli ve
dlciilii olmalidir. Aksi hybristir ve cezay1 gerektirir. Bu diisiinceler Grek felsefesine de
yansimistir. Basta yedi bilge olmak tizere Yunan filozoflar insanlara kendilerini bilmelerini
ve agiriliklardan kaginmalarini tavsiye etmistir. insanin, sadece 8liimlii bir insan oldugu,
tanr1 olmadig1 gercegini unutabilecegini bilen Sokrates, Platon ve Aristoteles gibi dnemli
Grek filozoflar1 da ahlak anlayislarini ortaya koyarken hem kendini bilmenin nemini
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vurgulamis hem de 8l¢iilii olmay1 bir erdem olarak ortaya koymustur. Onlara gére de iyi bir
yasam icin kisi, evrendeki yerini, kim oldugunu bilmeli ve buna uygun sekilde, asiriliklara
varmadan 6l¢iilii bir sekilde yasamalidir. Bu agidan bakildiginda verdikleri temel mesajlar
bakimindan Grek mitolojisi ile felsefesi arasinda biiyiikk bir 6rtiismenin oldugu
goriilmektedir.

Ote yandan giintimiizde kibir ile ilgili yapilan c¢alismalar da mitoloji ya da felsefe
formunda ortaya konan Grek bilgeliginin hybrisin ne kadar tehlikeli oldugu konusunda
hakli oldugunu géstermektedir. Grek mitolojisi, hybrisin hem ona kapilan insan i¢in hem de
genel olarak kozmos i¢in ne kadar yikict sonuglar dogurabilecegini gosteren Srneklerle
doludur. Grek felsefesi de iyi bir yasam icin, insan ve evren arasinda uyumlu bir iliski tesis
eden bir hayat i¢in, Grek mitolojisinin sundugu iki ilkeye -kendini bilmek ve asiriliklardan
kaginmak- felsefi bir icerik katarak bunlari devam ettirmistir. Grek bilgeligi bizler icin
ayrica uyarici niteliktedir. Insanin yapisi geregi hybrise yatkin bir varlik oldugunu ve teknik
bilginin bu egilimi giiclendirdigini bilen Greklere kulak vermek teknolojini akil almaz bir
hizla ilerledigi giiniimiiz diinyast igin 6zellikle Snemlidir.
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