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Bu calisma keldmac kimligiyle temayiiz etmis Ka‘b?nin (6l. 319/931) Kabilii’l-
ahbdr” ile kendisini Ehl-i hadisten kabul eden Ramhiirmiizi’nin (61. 360/971) el-
Mubhaddisii’l-fasiln arasindaki iliskiyi metinlerarasilik kurami temelinde incele-
mektedir. Arastirmaya gore Kab'nin Kabilii'l-ahbdr’daki oncelikli amaci
Mu'‘tezili genclere Ehl-i hadis’in celiskilerini, hatalarini, cehaletlerini ve hadisler
karsisinda sfi-i zann1 6ncelemeleri gerektigini gostermektir. ikinci amaci ise zayif
olduklar1 hadisler ve raviler konusunda onlara donanim kazandirarak hasimlari
karsisinda maglup ve mahcup olmamalarini saglamaktir. Buna karsin Ramhiir-
miiz'nin el-Muhaddisii’l-fGsi’daki 6ncelikli amaci Ka‘b'nin Ehl-i hadis aleyhinde
dile getirdigi iddialar1 ve elestirileri reddetmek, bunlara cevap vermek ve karsi
elestiriler gelistirmektir. ikinci amaci ise hadislerin dirayeti konusunda réavilere
donanim kazandirarak onlarin Ehl-i re’y karsisinda maglup ve mahcup olmama-
larin1 saglamaktir. Buna gore iki eser, hicri ii¢lincii asrin sonlari ile dérdiincii as-
rin ortalarinda birbirleriyle catisma halindeki iki diisiince ekoliiniin bir taraftan
epistemolojik ve metodolojik catigmasinin, diger taraftan kendi mensuplarini za-
yif olduklar1 alanda egitme cabasinin iriiniidiir. Calisma bu sonuglariyla el-
Muhaddisii’l-fsiin telif sebebi ve muhataplar hakkindaki arastirmalara metinle-
rarasilik kurami gercevesinde farkli bir bakis agis1 kazandirmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Hadis Usulii, RAmhiirmiizi, el-Muhaddisii’l-Fasil, Ka‘bi, Kabuli'l-
Ahbar, Metinlerarasilik.

570 | db Intertextuality in al-Ka‘br’s Kabiil al-Akhbar and al-Ramhurmuz?’s
al-Muhaddith al-Fasil

Extended Abstract

Intertextuality examines the relationship between a text and other texts. Inter-
textuality assumes that no text is isolated from other texts and cannot be read
independently. The subsequent text references the previous text through explicit
or implicit references, quotations, allusions, intimations, repetitions and trans-
formations, or by directly naming the text and the author. When the reader, who
is the ultimate addressee of the text, detects the existence of another text other
than the one in front of him and establishes the relationship between the two
texts, the activity of comprehension is fully realized. This study examines the re-
lationship between two books written in the field of hadith in the 4th/10th cen-
tury on the basis of intertextuality. Kabul al-akhbar by al-Ka‘bt (d. 319/931),
who distinguished himself as a theologian, and al-Muhaddith al-fasil by al-
Ramhurmizi (d. 360/971), who considered himself an Ahl al-hadith. In their
books, the authors, who are the representatives of two schools in conflict with
each other, try to reveal the shortcomings and contradictions of their opponents
on the one hand, and equip their own supporters in their weaknesses on the ot-
her. The study aims to show that these two texts can only be fully understood
when the intertextuality relationship is considered. Failure to consider this rela-
tionship will lead to overlooking the text’s allusions and references and ultima-
tely detaching the text from its historical and sociocultural context. On the other
hand, determining the dimensions of intertextuality will enable the works to be
positioned in their contexts and in the right way in the literature and to correctly
identify and understand the addressee of the text. According to the results, al-
Ka‘b1 wrote Kabiil al-akhbar primarily to show the Mu‘tazilite youth the contra-
dictions, mistakes, and ignorance of Ahl al-hadith and the need to prioritize the
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false conjecture against hadiths. al-Ka‘bi’s second aim was to equip Mu‘tazilite
youth with the knowledge of the hadiths and hadith narrators in which they we-
re weak, so that they would not be defeated and embarrassed in the face of their
opponents. On the other hand, al-Ramhurmuzi wrote al-Muhaddith al-fasil pri-
marily to reject, respond to, and develop counter-criticisms against al-Ka‘b7’s al-
legations and criticisms against Ahl al-hadith in his Kabil al-akhbar. He compo-
sed the introduction and many of the titles of al-Muhaddith al-fasil for this pur-
pose and made numerous references to al-Ka‘bi in the text without naming him.
al-Ramhurmuzr’s second aim is to equip the narrators with the knowledge of the
authenticity of the hadiths in which they are weak, and to ensure that they are
not defeated and embarrassed in the face of Ahl al-ra‘y. As a result, both works
were written for polemical purposes against external audiences and didactic
purposes against internal audiences. The two works are the product of the epis-
temological and methodological conflict between two schools of thought that
conflicted with each other in the late third and mid-fourth centuries, on the one
hand, and the effort to educate their members in their weaknesses, on the other.

Keywords: Hadith Methodology, al-Ramhurmizi, al-Muhaddith al-Fasil, al-Ka‘bi, Kabl
al-Akhbar, intertextuality.

Giris

Belagat ilminde thdm, im4, iktibas, tazmin, telmih, nazire, irad-
1 mesel gibi edebi kavramlarin mefhumu icerisinde bir¢ok unsuru
yer almakla birlikte! kuramsal bigimiyle metinlerarasi-
lik/intertextuality ilk defa 1965 yilinda Julia Kristeva tarafindan
ortaya atilmistir.> Metinlerarasilik herhangi bir zamanda iiretilen
bir metnin 6nceki metinlerden beslenmemis, ona Oykiinmemis ya-
hut ondan etkilenmemis olmasinin imkansizlig1 6n kabuliine daya-
nir. Dolayisiyla metinlerarasilik kurami bir metnin bagka metinlerle
olan iligkilerinin biitliniinii inceler.?> Metinlerarasilik iligkisini ince-
leyen arastirmaci iki metin arasindaki iliskinin tespitinde dogrudan
anmalar, acik veya oOrtiik gondermeler, tekrarlamalar, doniistiirme-
ler, alintilamalar gibi hususlara odaklanir.* Ancak ikinci metnin
birinci metne s6z konusu referanslari kimi zaman dogrudan olabil-
mekle birlikte ¢cogunlukla metin aralarina yahut basliklara serpisti-
rilmistir. Bu gibi durumlarda iliskiyi kurabilmek arastirmaci ya da

1 Ferhat Korkmaz, “Metinlerarasi Iliskilerin Klasik Retorikteki Kokeni Uzerine Bir
Arastirma”, Hikmet - Akademik Edebiyat Dergisi Y1l 2017-Gelenek ve Postmodernizm
(2017), 71-72.

2 Feyza Bulut, “Metinlerarasilik’ Kavraminin Kuramsal Cercevesi”, Edebi Elestiri Dergisi
2/1 (Nisan 2018), 2.

3 Hanife Alinca, “Metinlerarasilik: Tanim, K6ken ve Kavramin Gelisim Siireci”, Socrates
Journal of Interdisciplinary Social Studies 10/37 (2024), 93.

4 Bulut, “Metinlerarasilik’ Kavraminin Kuramsal Cercevesi”, 6.
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okuyucuya kalmigtir.> Bu calisgma s6zii edilen hususlar cercevesinde
Ebi’'l-Kasim Abdullah el-Belhi el-K&‘bi'nin (6l. 319/931) Kabilii'l-
ahbdr1 ile Ebt Muhammed Ibn Halldd er-RAmhiirmiizi’nin (6.
360/971) el-Muhaddisii’l-fasiindaki metinlerarasilik iliskisini ince-
lemektedir. Kuskusuz iki metin arasindaki irtibatlar bu makalede
gosterilen hususlarla sinirh degildir. Bu calisma, makale hacminin
izin verdigi diizeyde maksadi ifade edecek 6rneklerle simirh tutul-
mustur.

Hicri dordiincii asir ‘ulimii’l-hadis adiyla anilan disiplinin miis-
takil ilk eserlerinin ortaya ciktigi zaman dilimidir. Yaygin goriise
gore bu disiplinin ilk iiriinii Ramhiirmiizi'nin el-Muhaddisii’l-fasil
beyne’r-ravi ve’l-va< isimli eseri kabul edilmektedir.® Bu dénem ayni
zamanda Ehl-i hadis ile Ehl-i re’y arasinda epistemolojik ve metodo-
lojik tartigmalarin  yasandigi bir donemdir.” Boyle bir ortamda
muhtemelen hicri 300 civarinda® keldmec1 Ka‘bi hadislerin kabul
sartlar1 ve raviler hakkinda Kabiilii'l-ahbdr ve ma'rifetii’r-rical isimli
eserini telif etmistir.’ Ehl-i hadisin ve onlarin naklettikleri hadislerin
problemlerini ortaya koymayi ve Mu‘tezill gencleri zayif olduklar

5  Tevfik Ekiz, “Alimlama Estetigi mi Metinlerarasilik mi1?”, Ankara Universitesi Dil ve
Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi 47/2 (2007), 124-125; Bulut, “Metinlerarasilik’ Kav-
raminin Kuramsal Cercevesi”, 11.

6 Salahuddin Ebu Said Alaf, Isdratii’l-fevdidi’l-mecmil ‘a fi'l-isarati ila’l-ferdidi’l-mesmfi ‘a
(Medine: Mektebetii’l-uliim ve’l-hikem, 1425), 1/166; Ebii’l-Fazl Sihabiiddin ibn Ha-
cer el-Askalani, el-Mecma u’l-mii essis li'l-mu ‘cemi’l-miifehris (Beyrut: Daru’l-ma rife,
1413), 186; Ebiil-Fazl Sihabiiddin Ahmed ibn Hacer el-Askalani, Niighetii’n-nagar
serhu Nuhbeti’l-fiker (Beyrut: Daruw’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1434), 19; ibrahim Hatiboglu,
“el-Muhaddisiil-fasil”, TDV Islim Ansiklopedisi (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi,
2020), 30/392. Buna karsin ‘ulimii’l-hadise dair telif edilen ilk eserin Hakim’in
Mac‘rifetii ‘ultimi’l-hadis’i oldugu da dile getirilmektedir. Seyyid Ahmed Abdiilhamid
Kiisilik, el-Hakim Ebii Abdillah en-Nisabiirl ve eseruhil fi ‘ultimi’l-hadis (Kiilliyyetii
daril-‘ultim: Kahire Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 1982), 120 (muhakkikin 6nsé-
zii); Ebtl Abdillah Muhammed Hakim en-Nisabiri, Ma rifetii ‘ulimi’l-hadis ve kem-
miyyetu ecndsihi (Riyad: Mektebetii’l-ma’arif, 1431), 12-13.

7 Detayh bilgi icin bk. Ahmet Yiicel, “ilk Hadis Usdlii Eserlerinin Yazildig1 ilmi Ortam”,
Din Egitimi Arastirmalart Dergisi 12 (2003), 241-261.

8 Kabiilii'l-ahbdarin muhakkiki Hiiseyin Hansu kitabin telif zamam ile ilgili sunlar
soylemektedir: “Kitabin telif zamanin kesin olarak tespit eden herhangi bir bilgi bu-
lunmamaktadir. Ancak cikarima dayali olarak Ka‘bt'nin bu kitabin1 Bagdat’taki 6gre-
nimi sona erdikten sonra yazdigimi soyleyebiliriz. Bu da hicri 300 senesine tekabiil
etmektedir.” Ebii'l-Kasim Abdullah el-Belhi el-Ka‘bi, Kabiilii'l-ahbar ve ma Trifetii’r-
ricdl, thk. Hiiseyin Hansu (istanbul: Kuramer, 1439), 33 (muhakkik Hiiseyin Han-
su'nun 6nsozii).

9 Detayl bilgi icin bk. Taha Celik, Ebu’l-Kasim el-Ka bf ve Kabtilii’'l-ahbdr ve Ma ‘rifetii’r-
Ricdl isimli Eseri (Konya: Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans
Tezi, 2009).
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hadis ilimleri ve rical bilgisi konusunda egitmeyi konu edinen bu
eserin Ramhiirmiiz'nin ilgisini ve tepkisini cektigi anlasilmaktadir.
Rémhiirmiizl bir yandan Ka‘binin elestirilerini cevaplamak, diger
yandan Ehl-i hadisin zayif oldugu dirayetii’l-hadis alaninda onlar1
egitmek amaciyla el-Muhaddisii’l-fasiln telif etmis goriinmektedir.

Ramhiirmiiz'nin el-Muhaddisii’l-fasi'in mukaddimesinde ve
metin icinde ismini tasrih etmeksizin bazi vasiflarin1 sayarak
Kab'ye ve kitabina cok sayida gonderme yaptigi, ortiik elestiriler
yonelttigi, alintilar, tekrarlamalar ve doniistiirmeler yoluyla atifta
bulundugu anlasilmaktadir. Ra&mhiirmiiz'nin kitabindaki bircok
bashigi da KabT’'ye cevap vermek, reddiye yapmak ve kars:1 elestiri
yoneltmek amaciyla olusturdugu goriilmektedir. el-Muhaddisii’l-fasil
ve Kabilii'l-ahbdr1 cesitli yonleriyle inceleyen cok sayida bilimsel
yaymn bulunmakla birlikte® iki kitap arasindaki sozii edilen iliskileri
metinlerarasilik boyutuyla ele alan bir ¢alisma tespit edilememistir.
Bu iligskinin kurulmasi iki metnin telif sebebinin, amacinin ve muha-
taplarinin dogru tespit edilmesi, alt basliklarin ve metnin dogru
anlasilmasi, literatiirde dogru bir sekilde konumlandirilmasiyla
dogrudan baglantilidir.

el-Muhaddisii’l-fasil'in Kabilii'l-ahbdr ile olan metinlerarasilik
iligkisi dikkate alinmadan okunmasi s6zii edilen hususlarin gézden
kacirilmasina sebep olmakta, kisaca tam manasiyla anlasilmasina
engel olmaktadir. Nitekim Ramhiirmiizinin el-Muhaddisii’l-fasil
telif sebebi ve muhataplar1 hakkinda cesitli yorumlar yapilmistir.
Buna goére Ramhiirmiizi'nin el-Muhaddisii’l-fasiln telif etmesinin
sebeplerinden biri “hadisci gecinen bazi seyhlerin baslarina insanla-
11 toplayip meclisler akdetmeleri ve bu meclislerde hadis ehli aley-

10 Bu calismalar arasinda 6zellikle Ramhiirmiiz'nin el-Muhaddisii’l-fdsi’daki muhatap-
larin1 tespit etmeyi amaglayan boliimiiyle Recep Koklii'niin calismasi ayrica zikredil-
melidir. Recep K&klii, “Ramhiirmiizi ve el-Muhaddisii’l-Fasil Uzerine Bir inceleme”,
Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi 23/1 (Mart 2023), 415-420. Ramhiirmiizi ve
el-Muhaddisii’l-fasil hakkindaki diger calismalarda makalenin konusu ile dogrudan il-
gili bilgi bulunmamaktadir. Osman Aydin, “Hadis Ustli Istilahlarinin Tanimlanma-
sinda Siirle Istishadin Etkisi ‘Ramhiirmiizi Ornegi””, Ondokuz Mays Universitesi ilahi-
yat Fakiiltesi Dergisi 49 (Aralik 2020), 467-496. Mehmet Fatih Yilmaz, “Ilk Hadis
Usulii Eserinde Ramhiirmiizi’nin Fikhii'l-Hadis Denemesi”, Hitit Universitesi ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi 19/1 (Haziran 2020), 369-404. Mehmet Marangoz, Rdmehiir-
miizt’nin Hadisciligi (Sosyal Bilimler Enstitiisii: Akdeniz Universitesi, 2019).
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hine sozler sarf etmeleridir.”’* Oysa eserinin mukaddimesinde

Rémhiirmiizi bu sekilde bir iddiay1 bizzat kendisi dile getirmemek-
te, Bagdat'ta Ehl-i hadisin bazi cefalarina maruz kalan ilim ehli bir
seyhin, ilim ve konum bakimindan kendisinden daha asagida bulu-
nan kimseler icin meclisler akdedilmesinden, kiirsiiler kurulmasin-
dan ve insanlarin bu kimselerin meclislerine akin etmesinden duy-
dugu rahatsizlik olarak ifade etmektedir.”* Onun kitabinin ilerleyen
boliimlerindeki ifadelerinden soziinii ettigi seyhin Horasanli bir
keldma oldugu anlasilmaktadir.’® Her ne kadar ismini aciklamasa
da Radmhiirmiiz’'nin Horasanl keldmci1 ve kitabi hakkinda saydigi
vasiflar dogrudan Ka‘b?’yi isaret etmektedir. Bir bagka yoruma gore
ise Ramhiirmiizinin kitabindaki “6ncelikli ~muhataplarinin”
Mu‘tezile keldmcilar1 degil, Ehl-i re’y Hanefi fukahisi oldugu,'
onun Ehl-i kelam1 ve Mu‘tezile’yi dogrudan hi¢ muhatap almadigi*
ifade edilmektedir. Oysa Rdmhiirmiiz'nin her ne kadar acik¢a isim
tasrih etmese de kitabinin mukaddimesinde, basliklarinda ve metin
icinde gondermeler, imalar, tekrarlamalar ve doniistiirmeler gibi
yollarla Ka‘bi’yi sayisiz defa muhatap aldigi anlasilmaktadir. Ancak
biitlin bu hususlarin metin icerisine serpistirilmis ve gondermelere
dayali olmasi metnin muhatabini tespit etmeyi zorlastirmaktadir.

Diger taraftan Ramhiirmiizi’'nin el-Muhaddisii’l-fasil isimli eseri-
ni muhtemelen Mu‘tezile mensuplarina karsi yazdigini ileri siiren
caligmalar bulunmakla birlikte'® burada s6z konusu kimselerin kim-
ligi acitklanmamaktadir. Hicri iiclincti asirda Ehl-i hadis ile keldmci-
lar ve Ehl-i re’y arasindaki tartismalari ele alan bazi arastirmalarda
ise Ehl-i hadisi kotiileyen kitaplar baglaminda Ka‘binin Kabillii'l-
ahbdrma atif yapilmaktadir.'” Ka‘bP’nin  Kabilii'l-ahbdr'ina
Rémhiirmiiz'nin el-Muhaddisii’l-fasil’da elestiriler yonelttigi tespiti
yapilan calismalarda ise bu tenkitlerin icerigi ve mukayesesi ya hic

11 jzzet Tosun, Dirdyetii’l-hadis Ilmi’nin Dogusu ve el-Muhaddisu’l-fasil (Bursa: Uludag
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 1986), 66-67; Hatiboglu,
“el-Muhaddisii’l-fasi1”, 30/392.

12 Ebi Muhammed Ibn Hallad el-Hasen el-Farisi er-Ramhiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil
beyne’r-ravi ve’l-vd 1, thk. Muhammed Acéc el-Hatib (Beyrut: Daru’l-fikr, 1391), 160.

13 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil, 307-311.

14 Koklii, “Ramhiirmiizi ve el-Muhaddisii’l-Fasil Uzerine Bir inceleme”, 415-416.

15 Koklii, “RAmhiirmiizi ve el-Muhaddisii’l-Fasil Uzerine Bir inceleme”, 415.

16 jbrahim Hatiboglu, “Ramhiirmiizi”, TDV Isldm Ansiklopedisi (istanbul, 2007), 34/448.

17 Abdiilmecid Mahmid, el-Itticdhdtii’l-fikhiyye ‘inde ashdbi’l-hadis fi'l-karni’s-salis’i’l-
hicri (Mektebetii’l-Hancl, 1399), 94.
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yer almamakta'® yahut kismen' yer almaktadir. Bu calismada
mevcut literatiirde genel olarak dile getirilmesine ragmen ayrintila-
r1 ve mabhiyeti etraflica tespit edilmemis olan Radmhiirmiizi'nin el-
Muhaddisii’l-fasi’daki Kabi’'ye yonelik bu elestirileri metinlerarasilik
kurami temelinde kapsamli bir sekilde tetkik edilmis, boylece onun
kitabinda kimleri muhatap aldigi, telif sebebi ve kitabinin ismine
dair analizler yapilmistir.

1. Kabiilii’l-Ahbdr ve Ma‘rifetii’r-Ricdl’in Telif Sebebi ve Mu-
hataplan

Ka‘bi kitabi telif sebebini Kabililii’l-ahbdr isimli eserinin mukad-
dimesinde aciklamaktadir. Buradaki ifadelerine gére Ka‘bi’nin hoca-
st Ebi'l-Hiiseyn el-Hayyat (6l. 300/913) haber-i vahidlerin kabul
edilmemesi gerektigine dair bir kitap* yazmustir. Ka‘bi de gerekli
sartlar1 tagimas1 durumunda haber-i véhidin ilgili konularda kabul
edilmesi gerektigine dair hocasina karsi bir reddiye kaleme almis-
tir.*! Ancak Ka‘bi, bu kitabin kendi 6grencileri/Mu‘tezili gencler
tarafindan yanlis anlasilmasindan ve onlarin, kendilerini hadise
nispet edenlerin haberlerine yonelik hiisn-i zan beslemede haddi
agmalarindan korktugu icin Kabiilii’l-ahbdr telif etmistir. Ka‘bi bu
eserinde Mu‘tezili genclere Ehl-i hadisin durumunu, birbirleri hak-
kinda soyledikleri sozleri, birbirlerini celiski, hata ve cehaletle suc-
lamalarini ele almistir. Bu kitapta Mu‘tezili genclere onlarin deger-
sizligini anlamalarini, onlarin naklettikleri haberleri siki bir sekilde
incelemelerini ve bu haberler hakkinda oncelikle s@i-i zan besleme-
leri gerektigini gostermek istemistir. Ona gore bunlarin naklettikleri
haberler incelenmeli, ancak Kur’an’a siinnete, icm&’a ve ilk asirdaki
selef-i salihin ameline aykir1 degilse kabul edilmelidir. Ciinkii ilk
asirdakiler (sahabe) Hz. Peygamber’in kastini en iyi bilenlerdir.

18 Ahmad Abduljabbar Snobar, Mine’'n-nebf ile’l-Buhdri Dirdse fi hareketi rivdyeti’l-hadis
ve nakdiht fi'l-kuriini’s-seldseti’l-(ild (Amman: Daru’l-feth, 1443), 313.

19 Ka‘bi, Kabillii’'l-ahbdr, 27-28 (muhakkik Hiiseyin Hansu'nun 6nsozii).

20 jbn Hacer'in en-Nedim’i kaynak géstererek aktardigina gore el-Hayyat'in er-Redd ‘ald
Men Esbete Habera’l-vahid isimli bir kitab1 bulunmaktadir. Dolayisiyla Ka‘bi’nin hoca-
sina nispet ettigi eser bu olmalidir. Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed ibn Hacer el-
Askalani, Lisanii’l-Mizdn, thk. Abdiilfettah Ebi Gudde (b.y.: Daru’l-besairi’l-islamiyye,
2002), 5/164.

21 Ka‘b?’nin bu eserine bircok kaynakta atif yapilmaktadir. Ebli Manstir Abdiilkahir, el-
Fark beyne’l-firak ve beydnii’l-firkati'n-ndciye minhiim (Beyrut: Darul-4faki’l-cedide,
1977), 165.
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Onlar Kur’anin ntizhliine taniklik etmislerdir. Nasih ve mensiihu,
dyetlerin inis sebeplerini ve kissalarini bilenler onlardir. Onlar hél,
isaret ve akli delil olarak kullanmislardir. Ona gore tevhid ve akil
gibi giiclii bir delil yoktur. Bu iki delil hicbir durumda degismez.
Hicbir peygamberin ve seleften hi¢ kimsenin dilinde bu iki delilde
hicbir surette degisiklik s6z konusu degildir. Bu yiizden tevhid ve
adl konusunda haberlerin yalnizca aklin gerektirdigi ve cevaz ver-
digi seyleri pekistirmek ve bunlara simsiki yapismayi tesvik etmek
disinda bir rolii olamaz. Ka‘bi’nin Mu‘tezill genclere 6gretmek iste-
digi seylerden birisi de kelamin asil meselelerinde yalnizca mii-
tevatir haberlerin, toplumun ¢ogunlugunun bilmesi gereken mesele-
lerde de bir cemaatin haberinin ya da iimmetin amelinin kabul
edilmesinin gerekli oldugudur. Adil goriinen iki ya da ¢ kisinin
aym sayidaki kimselerden verdigi haberler ise gerekli sartlar tasi-
malar kaydiyla ancak fiiri* konularinda kabul edilebilir. Ancak bu
durumda da kesinlik degil, zann-1 galib s6z konusudur.*

Bu aciklamalardan sonra Ka‘bi kitabinin ikinci amacina dair
sunlar1 sdylemektedir:

“Fakat sana bir hadis ulasip onun aslini ve mahrecini 6g-
renmek istediginde yahut hasimlarindan biri o hadisi
sana karsi delil olarak kullandiginda sana [bu kitapta]
isimlerini saydigim ravilere ve onlarin kissalarina bakip
isnadinin sithhati ya da zayifligina vakif olursun. Boylece
hasimlarina kars: hiiccet ortaya koyman miimkiin olur.
Bununla birlikte ben ashdbimizin genclerinin séabit olan
haberleri inceleyip tanimalarimi istedim. Ciinkii onlar
neredeyse haberlere hic ilgi gostermiyorlar. Hasimlar
ise onlara haberler tarafindan baskin ¢ikmaya calisiyor-
lar. Haberler konusunda onlarin ilminin az oldugunu
soyliiyorlar. Cogu zaman sorduklari sorularla onlarn
mahcup etmeye calistyorlar.”*

Bu ifadelerinden anlasildig1 kadariyla Ka‘bi'nin Kabilii'l-ahbdr
isimli eserindeki asil muhataplar1 Mu‘tezili genclerdir. Kabl bir
yandan hadiscilerin zaaflarimi ve celiskilerini, hadislerin kabulii
konusunda asil olanin s@i-i zan oldugunu genclere gostermek ister-
ken, diger yandan genclerin zayif oldugunu diisiindiigii hadis konu-
sunda onlar1 donanimhi kilmaya calismakta, tartismalarda Ehl-i

22 Ka'bi, Kabillii’l-ahbdr, 65-66.
28 Ka'bi, Kabillii’l-ahbdr, 66-67.
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hadis karsisinda mahcup olmamalari i¢in onlar1 hadisler ve isnadlar
konusunda bilgilendirmeye calismaktadir.

Ancak Ka‘bi tiim bunlari yaparken kendisine karsi Ehl-i hadis
tarafindan bir karsi saldir1 baslatilacaginin farkindadir. Bu yiizden
hadis ravileri hakkinda onlarin bizzat kendilerinden naklettigi soz-
lerle onlarin tamamimi kastetmedigini altini cizerek vurgulamakta-
dir. Kendilerini hadise nispet edenlerin bid‘atle sucladiklari, terk
ettikleri yahut sozlerini zayif kabul ettikleri kisilerin cogunlugunun
kendilerine gore adil ve giivenilir oldugunu 1srarla vurgulamakta-
dir. Kendilerini hadise nispet edenler ona gére bir yandan rivayette
bulunduklar1 bu kisiler hakkinda cerh ifadeleri kullanirken diger
yandan ihtiya¢ duyduklar1 zaman bu kimselerden hadis rivayet
etmektedirler. Buna karsilik hasimlar1 kendilerine karsi bu raviler-
den bir hadis rivayet edince onlarin zayif ve bid‘at¢i oldugunu soy-
leyerek rivayetlerini kabul etmemektedirler. Bu gibi sozleri onlarin
ahde vefasizlik ettiklerini, hevalarina uyduklarini, asabiyete meylet-
tiklerini ve hakikatten yiiz cevirdiklerini gostermektedir.**

Ka‘bi daha sonra bir hadis aktararak Mu‘tezili genclere bu hadis
hakkinda cokca diisiinmeleri gerektigini soyler: “Bu ilmi [hadisi]
sonrakilerden &dil olanlar yiiklenecektir. Onlar bu ilmi asirtya ka-
canlarin tahrifinden, batil ehlinin uydurmalarindan ve céhillerin
yanlis yorumlarindan kurtaracaktir.” Ka‘bil hadiste ne deniyorsa ona
uymak gerektigini ve hadisin oldugu gibi kabul edilmesi gerektigini
sOyleyenlerin bu hadise muhalefet ettigini belirtir. Clinkii ona gore
bu s6zler dogru olsaydi, Hz. Peygamber’in boyle bir s6z sGylemesi-
nin hicbir anlami kalmazdi. Oysa o, bir hadisle karsilasildig1 zaman
onu incelemeyi tesvik etmektedir.?

Bu ifadelerinden sonra Ka‘bi kendilerini hadise nispet edenler
hakkindaki cerh edici sozleriyle kimleri kastettigine bir kez daha
aciklik getirmektedir. Buna gore o, ilim ehli mesayih ile hadisleri ve
sinnetleri nakleden ravileri kastetmemektedir. Onlar1 kendisinin
selefi kabul etmekte ve onlara tazimi bor¢ bilmektedir. Bu sozleriyle
o, kendi déneminde ve hemen 6ncesinde hadis rivayet eden “nabi-
te” olarak niteledigi, dine asabiyet karistiran, uzmani olmadiklar1

24 Ka'bi, Kabillii’l-ahbdr, 68.
25 Ka'bi, Kabillii’l-ahbdr, 69.
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alanlara girerek selefe muhalefet eden, tesbih, kiifiir ve dalalet gibi
seyler izhar ederek riyaset talep eden kimseleri kastetmektedir.?®

Ka‘bi'nin telif gerekcesi olarak acgikladigi hususlar goz 6niinde
bulunduruldugunda onun kitabini yazma gayesinin dogrudan Harb
b. Ismailin (61. 280/893) es-Siinne ve’l-cemd‘a’sina reddiye yazmak
olmadig: goriilmektedir. Zira aciklamalarindan anlasildigi kadariyla
o kitabin1 kendilerini hadise nispet edenlerin aktardiklar1 haberlere
karst Mu‘tezile genclerinin hiisn-i zanna kapilmamalari, onlara ha-
discilerin celigkilerini ve hatalarin1 gostermesi, zayif olduklar rical
bilgisi konusunda hasimlari karsisinda yetkin olmalari igin telif et-
mistir. RAmhiirmiizi ise Ka‘bi'nin Kabiilii'l-ahbdr1 Harb b. Ismail’e
itiraz igin yazdigini ifade etmektedir.”’ Onun bu séylemi sonraki
alimler tarafindan da benimsenmis, pek cok kaynakta onun bu ese-
rinin Harb b. Ismail'in es-Siinne ve’ll-cemd‘a isimli eserine itiraz ol-
dugu belirtilmistir.?® Ka‘bi’nin Kabiliil-ahbdrinda Harb b. Ismail'in
adi yalnizca bir yerde, kendisinden aktarilan bir rivayet baglaminda
gecmektedir.” Onun kitabinda Harb’i kastettigine dair yorumlana-
bilecek tek ifadesi kendi doneminde ve hemen Oncesinde yasayan
nabite olarak isimlendirdigi kimselerle ilgili s6zleridir. Zira Harb b.
Ismail Ka‘bi’den hemen énce yasamig ve hicri 280 tarihinde vefat
etmistir. Ka’b?'nin kitabin1 yaklasik olarak 300’li yillarda telif ettigi
dikkate alinirsa bu sozleriyle Harb’i kastetmis olmasi muhtemeldir.
Diger taraftan Ramhiirmiizi de Harb’in uzmani olmadig1 bir alanda
soz soyledigini kabul etmekte ve bu yiizden onu elestirmektedir.*

2. el-Muhaddisii’l-Fdsil Beyne’r-Ravi ve’l-Va‘i’nin Telif Sebebi
ve Muhataplar

Ramhiirmiizi el-Muhaddisii’l-fasi'in  hicbir yerinde agik¢a
Ka‘bi’nin ve kitabinin ismini zikretmemesine ragmen bazi vasiflarini
sayarak ona ve kitabina gondermelerde bulunmakta ve elestirmek-
tedir. Buna gore ilmi ve fazileti sayesinde riyaset makamina ulasan
ilim ehli bir seyh Bagdat'ta Ehl-i hadis tarafindan bazi sikintilara

26 Ka‘bi, Kabiilii’l-ahbdr, 69-70.

27 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil, 309.

28 Kadi Abdiilcebbar Ka‘bnin bu eserini Nakdu’s-Sircdni seklinde kaydetmektedir.
Ebir'l-Hasen Kadrl-kudat Kadi Abdiilcebbar, Faglii’l-i tizal ve Tabakatii’l-Mu ‘tezile,
thk. Fuad Seyyid (Beyrut: Daru’l-Farabi, 1439), 158; Ebti Abdillah Sihédbiiddin Yakat
el-Hamevi, Mu ‘cemii’l-biildan (Beyrut: Daru sadir, 1995), 3/296.

29 Ka'bi, Kabilii’l-ahbdr, 178.

30 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil, 309.
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maruz kalmistir. Bu durum onun endiseye kapilmasina sebep ol-
mus; baskalari i¢in ilim meclisleri akdedilmesi, kiirsiiler kurulmasi,
ilim ve konum bakimindan kendisinin yanina bile yaklasamayacak
kimselerin meclislerine insanlarin akin etmesi onun canini sitkmistir.
Bu yiizden Ehl-i hadis aleyhinde bazi sozler sdylemistir. Yazdigi
eserlerin bazisina da bu tarz sozlerle baslamis ve “Muhaddis seksen
yasina geldiginde terk edilir, onun gidecegi yer artik kabridir. Artik
‘Bu seyhin garib bir hadisi var, onu yazin denilir.” demistir.
Rémhiirmiizi s6z konusu seyhin bu sozlerinin asabiyetinden dolay1
aslinda kendi degerini diisiirdiigiinii belirtir. Ciinkii bu seyh kita-
bindaki yer verdigi bilgilerin ve rivayetlerinin ¢cogunlugunda sadece
hadis bilen kimselerden aktarim yapmuistir. Bunlarin icinde dirayet
yoniyle anilan hi¢ kimse bulunmamaktadir. Onlar yalnizca rivayeti
cok iyi bilen kimselerdir. R&mhiirmiizi daha sonra kinama ve ayip-
lama tslubu kullanarak bu seyhe karsi c¢ikar. Onun sahip oldugu
ilmin edebiyle edeplenmesi gerektigini, hadis ilmiyle azicik bile olsa
ilgisi bulunan kimselere karsi merhametli davranmasi gerektigini,
kendilerinden ilim aldig1 ve kendileri sayesinde riyaset makamina
ulastigr hocalarinin degerini diislirmemesi gerektigini, fukahdnin
tstlinliigiinii kabul ettigi gibi ravilerin de nakil konusunda hakkini
vermesi gerektigini, ravileri fikha, fikih talebelerini de hadise tesvik
etmesi gerektigini, her iki grubun da kendi alanlarindaki faziletini
kabul etmesi gerektigini, insanlari hem fikha hem de hadise tesvik
etmesi gerektigini belirtir. Ramhiirmiizi’ye gore hadis ve fikih birle-
sirse tam, ayrilirsa eksik olurlar.?

Ramhiirmiiz’'nin ismini vermeden zikrettigi seyh Ka‘bi'dir.
Ciinkil Kadi tipki RAmhiirmiizi'nin bahsettigi gibi Bagdat'ta bulun-
mus>* ve riyAset makamina oturmustur. Onun Kabiiliil-ahbar isimli
eserinin mukaddimesinde tipki Ramhiirmiiz'nin bahsettigi gibi Ehl-
i hadis/kendilerini hadise nispet edenler aleyhinde bazi sozleri bu-
lunmaktadir. Dahast Ramhiirmiizi'nin el-Muhaddisii’l-fasilin girisin-
de kullandig1 bazi ifadeler Kabi'nin ifadelerine géndermeler ve
elestiriler icermektedir. Bu gondermeler bir sonraki baslhikta muka-
yeseli bir sekilde ele alinacagi icin burada temas edilmeyecektir.

31 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil, 160-161.

32 Ebl Abdillah Semsiiddin Zehebi, Siyeru a lami’n-niibeld’ (y.y.: Miiessesetii’r-riséle,
1405), 14/313; ibn Hacer el-Askalani, Lisdniil-Mizdn, 4/429; Ebli Muhammed
Afifiiddin Yéfii, Mir ‘Gtii’l-cendn ve ‘ibretii’l-yakzdn fi ma rifeti havddisi’z-zamdn (Bey-
rut: Daru’l-kiitiibi'l-ilmiyye, 1417), 2/174; Ebt Abdillah Sihabiiddin Yakat el-
Hamevi, Mu ‘cemii’l-iidebd’ (Beyrut: Daru’l-garbi’l-islami, 1414), 4/1491.
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Réamhiirmiizi kitabinin ilerleyen béliimlerinde de Ka‘bi’ye ve ki-
tabina gondermelerde ve elestirilerde bulunmaktadir. O, dirdyetten
yoksun miicerret ravinin tam manasiyla bilmedigi alanlarda kalem
oynatmasinin dogru olmadigini vurgular. Burada sema’1 ¢cok bir ravi
olmasina ragmen Harb b. Ismail'in dirayeti/istibsar1 ihmal ettigini
ve es-Siinne ve’l-cemd‘a isimli bir risale kaleme alarak dogru olma-
yan sOzler sarf ettigini belirtir. Kelam ilmiyle ilgilenen, bu alanin
lideri ve onciisi olan Horasanli bir yazar da bu risaleye itiraz ede-
rek hadis ravilerini kotiileyen bir kitap yazmistir. Bu kitapta Yahya
b. Ma‘in (6l. 233/848) ve Ali b. el-Medin’nin (6l. 234/848-49)
sozlerinden, Kerabisi'nin (6l. 248/862) Kitdbii’t-tedlis’inden, Ibn Ebi
Hayseme’nin (6l. 279/892-93) ve Buhar’nin (6l. 256/870) et-
Tarih’lerinden alintilar yaparak bazi hadis alimleri hakkinda cirkin
sozler soylemistir.*® RAmhiirmiizi’nin bu kisimda s6ziinii ettigi Ho-
rasanli keldmci Kabi olmaldir. Zira Ramhiirmiizi'nin muhatabi
hakkinda aktardig: bilgiler hem Kabi ile hem de onun Kabilii'l-
ahbar ve ma‘ifetiir-ricdl adli eserindeki veriler ile ortiismektedir.
Ka‘bl, Ramhiirmiizinin bahsettigi gibi Hordsan’in Belh kentinden
onde gelen bir kelAmaidir.** Dahasi Ka‘bi Kabilii'l-ahbdr'da sozii
edilen kisilerden ve kitaplardan bahsi gecen alintilarin tamamini
yapmustir. Rimhiirmiizi burada Harb. b. Ismail'i de elestirmektedir.
Ona gore Harb rivayetle birlikte fehm/dirdyet sahibi olsaydi kendi-
ne hakim olup agzindan ¢ikan sézlerin farkina varirdi. Fakat o, evla
olani terk edip kars: tarafa saldir1 hakki vermistir.>> Iste Rambhiir-
miizi’nin kitabinin adinda yer alan “er-ravi” ifadesiyle kastettigi kisi
Harb b. Ismail ve onun sahsinda dirayet bilgisinden yoksun ravile-
rin tamami, “el-va‘?” ifadesiyle kastettigi kisi ise Ka‘bi ve onun sah-
sinda rivayet bilgisinden yoksun keldmcilardir. RAmhiirmiizi'nin el-
Muhaddisii’l-fasi’da yapmak istedigi sey ise révilere/Ehl-i hadise
hadislerin dirayetiyle ilgili bilgileri, rivayet bilgisinden yoksun olan-
lara/Ehl-i re’ye ise hadislerin rivayetiyle ilgili bilgileri 6gretmektir.
Kitabina isim olarak sectigi el-Muhaddisii’l-fasil beyne’r-ravi ve’l-va‘c
ifadesiyle onun kastettigi sey budur.

Ramhiirmiizl’ye gore sozii edilen kelamci her seyi birbirine ka-
ristirmig, bircogunu tam olarak kavrayamadigi birtakim iddialarda

33 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil, 309.

34 Ebii’l-Abbas Semsiiddin Ibn Hallikdn, Vefeydtiil-a ydn ve enbd'ii ebnd ’i’z-zamdn
mimmad sebete bi’'n-nakl evi’s-semd ‘ ev esbetehii’l- ‘aydn (Beyrut: Daru sadur, ts.), 3/45.

35 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil, 310-311.
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bulunmus ve bu iddialarin icerisinde ravi tasarruflar1 bulundugunu
dahi fark edememistir.>® Aktardigi hikdyeler ve rivAyetler onun ne
derece zayif bir akla sahip oldugunu gostermektedir. Eger biraz
adaletli olsaydi kendi grubunu kétiileyenlerin ¢ok daha fazla oldu-
gunun, kendi hizbi i¢indeki ihtilaflarin daha ¢ok oldugunun, kendisi
ve grubundaki fenaliklarin ¢ok daha biiyiikk oldugunun farkina va-
rird1. Insafli olsayd: hasmina yénelttigi elestirilerin benzerini kendi-
sine ve hizbine de yoneltmesi gerekirdi. Zira o, Ibn Sihab ez-Ziihri
(6l. 124/742) gibi 6nde gelen giivenilir bir hadisciyi bile kotiiledigi
kimseler arasinda saymis, onu birtakim idari vazifeleri kabul etmek-
le suclamis, onun bir adama ta‘zir cezasi verdigini, nihayetinde
adamin 6ldiigiinii sdyleyerek ayiplamistir.’” Oysa onun Ibn Sihab
hakkinda anlattig1 seyler nadir ve sazdir. ibn Sihab'in giivenilirligi
ise ortadadir. Bu sahis yalnizca tevhidin delillerini agiklamak ve
va‘ldin yiiceligini anlatmak gibi hususlarla yetinseydi emreden fakat
kendisi yapmayan, soyleyen fakat kendisi uygulamayan diger zor-
lamacilardan/miitekelliflerden/miitekellimlerden biri gibi olurdu.*®
Keskin bir zihne ve acik bir dile sahip olanin dilini gevezelikten
alikoymasi, ilmine de salih amel eklemesi uygundur.* Ka‘bi'nin
Kabilii’l-ahbdrinda Ramhiirmiizi'nin bahsettigi hususlarin tamami
bulunmaktadir.** Kabi, Ibn Sihab ez-Ziihri hakkinda ayn: ifadeleri
nakletmektedir.”

Bu bilgiler g6z 6niinde bulunduruldugunda Ramhiirmiizi'nin el-
Muhaddisii’l-fasiin  mukaddime kisminda ve kitabinin ilerleyen
boliimlerinde elestirdigi Bagdat’a da gelen Horasanli dlimin Ka‘bi
oldugu anlasilmaktadir. RAmhiirmiizi'nin bu seyhin kitabi1 hakkinda
verdigi bilgiler de Ka‘b'nin Kabillii’l-ahbdrindaki bilgilerle birebir

36 RAmhiirmiiz'nin burada isaret ettigi ve soziini ettigi keldmciy1 farkina bile varama-
makla sucladig1 ravi tasarrufu ile ilgili 6rnek “Ka‘bi’nin Ravi Tekzibine RAmhiir-
miiz'nin Gondermeli Cevab1” baglig1 altinda detayl olarak ele alinmistir.

37 clad Sy e 4y Jlee ¥l ulE s e s o S e a3l Jled ol JSY 4lb RAmhiirmiizi, el-
Mubhaddisii’l-fasil, 310.

38 Ramhiirmiizi yukarida isaret edilen sozlerinde Mu‘tezile’nin tevhid, va‘id ve el-emru
bi’l-ma‘rif ve'n-nehyu ‘ani’l-miinker ilkelerine gondermeler yapmaktadir.

39 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil, 310-311.

40 Ka‘bi bir yerde kitabin ismini vererek (s. 76) diger yerlerde ismini vermeden ibn Ebi
Hayseme’nin et-Tdrfh’inden alintilar yapmaktadir. Onun ibn Ebi Hayseme’ye yaptigi
atiflarin sayis1 230’dan fazladir. Bunun yani sira Ka‘bi’nin kitabinin biiyiik kismi tipki
Ramhiirmiizi'nin bahsettigi gibi Yahya b. Ma‘ln, Ali b. el-Medini, Kerédbisi ve
Buhéarf’den cok sayida nakiller icermektedir.

AL U g ol Gl Chiaad Sla ) 0 58 3l o ebadll Jiea o Uhas Cus (g Gl JB ) () JB
Giled s ) jed Al 5 KADY, Kabilliil-ahbdr, 195.
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ortismektedir.** Bu durumda RAmhiirmiizi'nin el-Muhaddisii’l-
fasi’daki oncelikli dig muhatabinin Ka‘bi oldugu ortaya ¢ikmaktadir.
Dolayisiyla Ramhiirmiizi'nin kitabinin birinci telif sebebi de
Ka‘bT'nin Kabillii'l-ahbdrindaki elestirilere cevap vermek ve reddiye
yapmak oldugu anlasilmaktadir. Bu cevaplar, reddiyeler ve karsi
elestiriler sonraki baslikta ele alinacaktir.

Diger taraftan tipki Ka‘bi'nin kitabimi telifteki ikinci amaci
Mu‘tezill gencleri hadisler konusunda bilgilendirmek, onlar1 hadis-
ler ve raviler konusunda hasimlarina karsi donanimli kilmak oldugu
gibi Ramhiirmiizi’nin kitabini ikinci telif sebebi de ravileri hadisle-
rin manalan ve fikhi/dirdyeti konusunda donanimli kilmak, onlari
hadisin &dabi ile edeplendirmek, muhataplarinin kendilerine elesti-
riler yonelttigi saz ve miidelles hadislerle mugaffel ravilerin hadisle-
rini aragtirmak gibi faaliyetleri birakarak hadislerin tehzibi, zabt1 ve
diizeltilmesi gibi hususlara yogunlagsmalarini saglamak, sonucta da
tartisma meclislerinde hasimlarina karsi iistiin gelmelerini temin
etmektir. Bu hedefle birlikte Ramhiirmiizi ravilere su kritik tavsiyeyi
de yapmaktadir. Eger ravi, rivayetin yani sira dirayet konusunda da
donanim sahibi degilse yani miicerret ravi ise dirayet alanina adim
atmamali, boylece hasimlarinin hadise ve Ehl-i hadise saldirmasina
sebep olmamalidir. Ramhiirmiizi’nin kitabinin isminde yer alan “el-
fasil beyne’r-ravi ve’l-va‘1?” ifadesi tam olarak bu noktaya isaret et-
mektedir. Nitekim ona gére Harb b. Ismail uzman olmadig1 bir
alanda kalem oynatarak Ka‘bi’nin hadise ve Ehl-i hadise saldirmasi-
na sebep olmustur. Ramhiirmiizi aym tavsiyeyi Ka‘bT’ye ve hasimlari
olan Ehl-i re’ye de yapmaktadir. Onun kitabinin ilerleyen sayfala-
rindaki “Her ilim sahibinin yontemi bu olmalidir.” ( g3 JS Jasw llisy
ae) seklindeki ifadeleri, mukaddimesinde bahsettigi Bagdat’taki
ilim ehli kigiye yani Ka‘blye ( calae (ula (an aladl & oudi Gaany oS 2
Alab g dalal Wghatul g 4uly ) gdnderme icermektedir. Dolayisiyla o bir
taraftan Ehl-i hadisi, diger taraftan Ehl-i re’yi itidal ve inséafa, uz-
mani olmadiklar1 alanda s6z sOylememeye davet etmektedir. Bu-
nunla da Ka‘b?yi uzmani olmadig1 hadislerin kabulii ve ravilerin
taninmasi konusunda kitap yazdig: i¢in elestirmektedir. Onu sahih
ile zayifi, mevsiik ile mazn{inu birbirine karistirmakla, ravi tasarruf-
larinin farkina varamamakla, aktardig: hikaye ve rivayetleri deger-
lendirmekten yoksun olmakla su¢lamaktadir.

42 Ka'bi, Kabilii’l-ahbdr, 33 (muhakkik Hiiseyin Hansu'nun 6nsozii).
43 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil, 309.
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3. el-Muhaddisii’l-Fasil’da Kabiilii’l-Ahbdr’a Gondermeler

3.1. Mukaddimelerin Catismasi: Ka‘bi’nin Yergisine Karsi
Ramhiirmiizi’nin Hadis ve Ehl-i Hadis Ovgiisii

Ramhiirmiizi el-Muhaddisii’l-fasi’in mukaddimesinde Ka‘bi'nin
Kabiilii'l-ahbdr mukaddimesindeki ifadelerine géndermeler yap-
maktadir. Onun kitabinin girisindeki hadise kotii sozler sdyleyen
taife** ile kastinin 6ncelikle Ka‘bi oldugu anlagilmaktadir. Bununla
onun hadisler hakkinda hiisn-i zan yerine sfi-i zannin 6ncelenmesi
gerektigine dair ifadelerine® atif yapmaktadir. Bu tdifenin Ehl-i
hadisi kotiiledigini s6yledigi sonraki ifadeleriyle** de Ka‘bi’nin ha-
discilerin birbirlerini celiski, cehalet ve hata ile nitelediklerine dair
sozlerini*’ kastetmektedir. Ka‘b?nin Mu‘tezili genclere hadiscilerin
birbirleri hakkindaki sézlerini aktaracagini, boylece onlarin degeri-
nin ne oldugunu gormelerini istedigini soylemesine*® karsilik
Rémhiirmiizi eserinin mukaddimesinde hadisin ve Ehl-i hadisin
tstlinliigiinii vurgulamakta, onlarin dinin korunmasi ve aktarilmasi
noktasindaki faaliyetlerini uzun bir liste halinde sayarak onlarin
seref ve fazileti nasil hak etmediklerini sormaktadir.* Dolayisiyla
Rémhiirmiiz'nin mukaddimesinin biitiiniiyle Ka‘bnin mukaddime-
sine bir cevap ve reddiye niteligi tasidigi, onun kitabinin girisindeki
hadis ve Ehl-i hadis ¢vgiisiiniin Ka‘b'nin Kabilliil-ahbar mukaddi-
mesindeki hadis ve Ehl-i hadis yergisine karsilik olarak konuldugu
anlasilmaktadir.

Genel olarak degerlendirildiginde Ka‘b?'nin Kabiliil-ahbdr mu-
kaddimesinde su konulari ele aldigi sOylenebilir: 1) Kitabimi telif
sebebi: Hocasi el-Hayyéat'in haber-i vahidlerin kabul edilemeyecegi-
ne dair yazdig1 kitaba, gerekli sartlar1 tasimasi durumunda belli
alanlarda bunlarin kabul edilmesi gerektigine yonelik reddiyesi ve
bu reddiyenin Mu‘tezili genclerin hadise karsi hiisn-i zan besleme-
sine sebep olacagi endisesi 2) Haberlerin arastirilmasinin ve onlar
hakkinda s@-i zannin 6ncelenmesinin gereklili§i 3) Kendilerini ha-

44 Nitekim Arap dilinde “tiife” kelimesi bir kisi icin de kullanilmaktadir. Ebi Abdill4h
Muhammed b. ismail Buhari, el-Cami u’l-miisnedii’s-sahthu’l-muhtasar min umiiri
Restilillah sallallahii ‘aleyhi ve sellem ve siinenihi ve eyydmih, thk. Muhammed Ziiheyr
(y.y.: Daru tavki'n-necét, 1422), “Ahbaru'l-ahad”, 1, 9/86.

45 Ka‘bi, Kabiilii’l-ahbdr, 65.

46 RAmhiirmiizl, el-Muhaddisii’l-fésil, 159.

47 Ka‘bi, Kabiilii’l-ahbdr, 65.

48 Ka‘bi, Kabiilii’l-ahbdr, 65.

49 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil, 159-160.
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dise nispet edenlerin birbirlerini celigki, cehalet ve hata ile sucladik-
larim1 gostermek 4) Mu‘tezili genglere zayif olduklari hadisler ve
réaviler konusunda donanim kazandirmak.

Buna karsilik Ramhiirmiizi'nin el-Muhaddisii’l-fasil mukaddi-
mesinde su dort konuya temas ettigi soylenebilir: 1) Hadis hakkin-
da kotii sozler soyleyen ve Ehl-i hadisi sevmeyen bir taifenin ortaya
¢ikmasi 2) Hadisin serefli bir ilim oldugu, Ehl-i hadis’in fazileti ve
ovgliyii hak eden faaliyetleri 3) Bagdat'ta ilim ehli birinin Ehl-i
hadis tarafindan bazi sikintilara maruz kalmasi ve sahit oldugu bazi
olumsuz hadiseler neticesinde Ehl-i hadise insafsizca elestiriler yo-
neltmesi 4) Ehl-i hadise zayif olduklarn hadislerin manasi, fikh1 ve
dirdyeti konusunda donanim kazanmalarina yonelik tavsiyeler.

Burada iki mukaddime arasindaki benzer ifadelerin ve icerigin
bir kismina isaret etmekte fayda vardir: Ka‘bi sahdbenin ameline
aykir1 olan haberlerin kabul edilemeyecegini s6ylemektedir. Bunu
da Allah Rasili’'niin muradini en iyi onlarin bilmesi ve onlarin
Kur'an’in inisine sahitlik etmeleri ile gerekcelendirmektedir ( ¢l ad s
Ja A ) gal&) 50 RAmhiirmiizi ise Kur'an hakkindaki bu haberleri Ehl-i
hadisin aktardigim1 séylemektedir (b3l skl ¢e 1954805).50 Ka'bl
nasih ve menstihu en iyi bilenlerin sahabe oldugunu séylerken ( J:
& smiall g geulill ) 68 o 9)°2 RAmhiirmiizl buna karsilik nasih ve mens{ihu
Ehl-i hadisin ispat ettigini soylemektedir (43 guiay 4duli ) gidig) 5
Ka‘bi sahdbenin hil ve isareti delil olarak kullandigini ( Juadl | slaiud g
s lg) soylerken>* Ramhiirmiizi Allah Rastli’niin hél ve isaretleri-
ni aktaranlarin Ehl-i hadis oldugunu séylemektedir ( ¢ 4isal slug
8 Ll g ka8, 5 alia) .5 Ka‘bP'nin, sahdbenin Allah’in tiim kullarina hiiccet
olarak verdigi akl1 delil olarak kullandigimi ( 4ias & dlaa 3 Jaaly
s Ae) sGylemesine®® karsilik RAmhiirmiizl hiiccetin kaynagimin
Ehl-i hadis (4aa Jlays) oldugunu soylemektedir.>” Ka‘binin sahabe-
nin ameline uygunlugu haberin kabulii icin bir sart olarak one siir-
mesine®® karsiik RAmhiirmiizi sahibe asrin1 6grenmek isteyenlere

50 K&‘bi, Kabiilii’l-ahbdr, 66.
51 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil, 159.
52 K&‘bi, Kabiilii’l-ahbdr, 66.
53 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil, 159.
54 Ka‘bi, Kabiilii’l-ahbdr, 66.
55 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil, 159.
56 K&‘bi, Kabiilii’l-ahbdr, 66.
57 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil, 159.
58 K&‘bi, Kabiilii’l-ahbdr, 65.
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bunu ancak hadis ravilerinin aktarabilecegini soylemektedir.>
Ka‘bT'nin, donemindeki kendilerini hadise nispet eden “nabite” diye
niteledigi kimselerin dine asabiyet karigtirdiklarimi®® ( A agi | slaad
danl)) ve asabiyete meylettiklerini®! (dwasdl ) Siay) iddia etmesine
karsilik Ramhiirmiizi aslinda hadis 6grendigi hocalar1 kotiileyen
Kab?’nin kendisinin asabiyet sahibi oldugunu iddia etmektedir
(4 Lpand)  9¢da)) %2 Ka‘bi'nin Ehl-i hadis hakkindaki olumsuz nakille-
rine®® karsilk RAmhiirmiizi onu hadis aldig1 ve kendileri sayesinde
riydset makamina ulastigi hocalarina karsi insafli olmaya, fazilet
noktasinda fukahaya hakkini verdigi gibi rivayet noktasinda ravilere
hakkini vermeye, ravileri tefakkuha, fikih talebelerini de hadise
tegvik etmeye davet etmektedir.®* Ka‘bi’'nin Mu‘tezili genclere sahih
haberleri incelemeleri ve tanimalari, hadis konusunda bilgili olma-
lar1, hasimlar1 olan Ehl-i hadisin onlara karsi galip gelmelerine izin
vermemeleri, onlar karsisinda mahcup olmamalari1 yoniindeki tavsi-
yelerine® karsilik RAmhiirmiizi de rivilere hadislerin manalarini ve
fikhin1 6grenmeleri, hadisin adabiyla edeplenmeleri, hasimlarinin
onlar kinadig: tarik ve isnad sayisini ¢ogaltma, saz ve miidelles
hadislerle mugaffel kimselerin hadislerini arastirmay: birakip hadis-
lerin tehzibi, zabt1 ve diizeltilmesi gibi hususlarda caligmalarini
tavsiye etmektedir.®

Yukarida bahsedilen hususlar dikkate alindiginda Rambhiir-
miiz'nin eserinin mukaddimesinin dogrudan Ka‘b?nin eserinin mu-
kaddimesine reddiye amaci tasidigi1 anlasilmaktadir. Ramhiir-
miiz''nin oncelikli muhatab1 Ka‘bi olmakla birlikte onun sahsinda
kelAmcilarin ve Ehl-i re’y fakihlerinin® de dolayli muhataplar ara-
sinda bulundugu ayrica belirtilmelidir.

3.2. Basliklardaki Gondermeler

59 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil, 160.

60 K&‘bi, Kabiilii’l-ahbdr, 70.

61 K&‘bi, Kabiilii’l-ahbdr, 68.

62 RAmhiirmiizl, el-Muhaddisii’l-fdsil, 160.

63 K&‘bi, Kabiilii'l-ahbdr, 65-70.

64 RAmhiirmiizl, el-Muhaddisii’l-fésil, 160-161.

65 K&‘bi, Kabiilii’l-ahbdr, 66-67.

66 RAmhiirmiizl, el-Muhaddisii’l-fdsil, 161.

67 Koklii, “Ramhiirmiizi ve el-Muhaddisii’l-Fasil Uzerine Bir inceleme”, 415-420.
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Ramhiirmiizi el-Muhaddisii’l-fdsiin basliklarinda Ka‘bi'ye gon-
dermeler yapmaktadir. Ornegin Ramhiirmiizi kitabina “Allah

Rasfili‘niin siinnetini nakledenlerin fazileti”®® ve “Allah Ras{lii’niin

stinnetine tAlip olan, onu seven ve onu benimseyenlerin fazileti”®
seklinde iki baglikla baslamistir. Burada bir hadisi duydugu sekliyle
degistirmeden aktaranlara Hz. Peygamber’in duasina ve 6vgiisiine;
hadis 6grenmek isteyenlere sahabe ve tabiinun sozlerine ve tesvik-
lerine yer vermektedir. Onun bu basliklar1 koymasinin nedeni
Ka‘bi'nin kitabinin girisinde Ehl-i hadis aleyhinde sarf ettigi sozler-
dir. Nitekim Ramhiirmiizi Hz. Peygamber’in hadiste siinneti nakle-
denle onun bilincinde olami ayirdigini, bu hadisin dirdyet sahibi
olanlarin faziletini gésterdigini, birinin faziletinin digerinin fazileti-
ni de gerektirdigini soylemektedir. Ramhiirmiizi burada muhatabini
“insaf yoluna” girmeye davet etmektedir.”” Bu cagri hem Ka‘bi'nin
kitabinin  girisinde yaptig1 “adéilet” vurgusuna’’ hem de
Mu‘tezile’nin “el-‘adl” prensibine atif ve gonderme icermektedir.

Ramhiirmiiz’nin “el-Kavl fi takvimi’l-lahn bi 1sldhi’l-hata™ bas-
11ig17? da Kabi'ye reddiye amaci icermektedir. Zira Ka’bi Kabiilii'l-
ahbdrm mukaddimesinde Hz. Peygamber’den rivayet edilen bir
hadise yer vermektedir. Bu hadiste hadis ilmini sonrakilerden adil
kimselerin tasiyacagini, onlarin hadisleri asiriya kacanlarin tahrifin-
den, batil ehlinin uydurmalarindan ve cahillerin yanls yorumlarin-
dan koruyacag bildirilmektedir. Kabi ise Ehl-i hadisten bazilarinin
tefsir edilmeden hadiste ne sOyleniyorsa ona uyulmasi gerektigi,
hadislerin nasil geldiyse oldugu gibi aktarilmasi gerektigi seklindeki
goriislerinin s6z konusu hadise aykir1 oldugunu belirterek bazi
ravilerin hadislerdeki irab hatalarin1 (lahn) ve akil dis1 sagma sey-
leri bile diizeltmeyi terk ettiklerini séyler.”* RAmhiirmiizi iste hadis-
lerdeki i‘rab hatalarinin dizeltilmesi gerektigine dair bashgi
Kab?nin bu so6ziine reddiye icin koymustur. Burada onde gelen
hadiscilerin hadislerdeki irab hatalarinin diizeltilerek aktarilmasi
gerektigine dair goriislerini aktardiktan sonra soyle der:

“(Hadislerdeki) i‘rab hatalarini diizeltmenin vacip oldu-
gu aciktir. Clinki Oyle i‘rb hatalar vardir ki manay1 or-

68 RAmhiirmiizl, el-Muhaddisii’l-fésil, 163-174.
6  RAmhiirmiizl, el-Muhaddisii’l-fésil, 175-181.
70 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil, 170.

7L K&‘bi, Kabiilii’l-ahbdr, 66.

72 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil, 524.

73 K&‘bi, Kabiilii’l-ahbdr, 69.
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tadan kaldirir, hitkmii degistirir. Hadis ravilerinin cogu
i‘réb1 zabt edemez ve dogru veremez. Onlar ¢cogu zaman
sOzii tahrif eder, hitab1 baglamindan koparirlar. Kastedi-
len anlam acik ve malum, Araplarin lafzi da ma‘rif ve
yaygin ise bu tdifeden hadis alanlarin dogrusunu bildik-
lerinde onlarin lafizlarini birebir aktarmamalari gerekir.
Gormez misin, muhaddis “asall Jiledl 35 Y dedigi zaman
el-miisafir kelimesini mans(ib, el-mukim kelimesini
merf(i* yapmustir. Yine “G3lad) 3&d) 4% ¥” dedigi zaman el-
mukayyed kelimesini mans@ib, el-mutlak kelimesini
merfll yapmustir... ... iste bu gibi durumlar manayi orta-
dan kaldirir. Oyleyse bu taifenin lafizlarina aldiris etme.
Onlarin i‘réb1 ve i‘rdb ehlini hor gormelerine énem ver-
me!”’*

Ramhiirmiizi burada Ka‘bTnin yukarida bahsedilen sozlerine
gonderme yapmakta ve cevap vermektedir. Bununla birlikte ilerle-
yen boliimlerde detaya girerek konuya dair farkli goriislere de yer
vermektedir. Ayrica kitabinin mukaddime kisminda Ré&mhiir-
miiz'nin Ehl-i hadise hadislerin takvimi/diizeltilmesi icin ¢aligsmala-
r1 tavsiyesi’® de yine Ka‘bi'nin s6zii edilen elestirisinden dolayidir.

Ramhiirmiizi’nin “el-Kavl fi’s-siial” bashigini da Ka‘bi’ye reddiye
icin koydugu anlasilmaktadir. Kabi “Hadiscilerin Iraklilar hakkinda
soyledikleri” bashig1 altinda Iraklilarin ¢ok soru sorduklarindan ve
onlarin fikih bilgisinin azligindan sikayet eden bazi haberler nak-
letmektedir.”® RAmhiirmiizi ise soz konusu baglik altinda Hz. Pey-
gamber ile bazi hadis alimlerinin soru sormanin gerekliligine ve
cehaleti giderdigine dair sozlerinin yani sira bazi siirler aktarmak-
tadir.”” Bu basglik ve altindaki nakillerin Ka‘b?’ye reddiye amaci tasi-
dig1 anlagilmaktadir.

Ramhiirmiiz’'nin el-Muhaddisii’l-fasi’da agirlikli olarak degin-
digi konu muhaddisin sahip olmasi1 gereken niteliklerdir. Nitekim
iki eserin mukayeseli incelemesini konu edinen bir calismada el-
Muhaddisii’l-fasiin Hakim en-Nisabr’'nin Ma‘ifetii envd‘i uliimi’l-
hadisinden farklilasan yoniiniin hadis ravisinin sahip olmas:1 gere-

74 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil, 528.

75 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil, 161.

76 RAmhiirmiizl, el-Muhaddisii’l-fésil, 326-328.

77 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil, 358-362; Ramhiirmiizi'nin siirleri eserinde kulla-
nig bicimleri noktasinda ayrintili bilgi icin bk. Aydin, “Hadis Ustlii Istilahlarinin Ta-
nimlanmasinda Siirle istishadin Etkisi ‘Ramhiirmiizi Ornegi”, 467-496.
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ken niteliklerine ve faaliyetlerine yogunlagmasi oldugu tespit edil-
migtir.”® el-Muhaddisii'l-fsilin hadis ravisinin sahip olmasi gereken
niteliklere ve faaliyetlere yogunlagsmasinin temelinde de Ka‘bi’nin
Ehl-i hadise yonelik elestirileri yatmaktadir. Ornegin Ramhiir-
miizi’nin kitabinin besinci bashig1 hadis talibinin vasiflar1 ve ddabina
yoneliktir. Bu baslik altinda ele alinan konulardan biri hadis ravisi-
nin hadislerden 6nce Kur’ant hifzetmesi, Kur’an hakkinda bilgi sa-
hibi olmasidir. A‘mes’e (6l. 148/765) giderek kendisine hadis ri-
vayet etmesini isteyen Hafs b. Giyas'tan (6l. 194/810) o Once
Kur'ann hifzetmesini istemistir. Ibnil-Miibarek’e (6l. 181/797)
gidip kendisine hadis imld etmesini soyleyen ‘Ubeyd b. Cennadd’a o
Kur’an okumasim bilip bilmedigini sormustur. Olumlu cevap alinca
da vakf ve ibtida ile ilgili ihtilaflar1 bilip bilmedigini sormus, ancak
bundan sonra ‘Ubeyd’e hadis iml4 etmistir.”” Hadis tilibinin vasifla-
rin1 ve hangi yasa geldiginde hadis rivayetine baslamasinin uygun
olacagimi ele aldig1 baglikta Abdullah ez-Ziibeyrinin yirmi yasin
altindakilerin (hadisle degil) Kur’an hifz ve ferdiz ile mesgul olma-
sinin  uygun olduguna dair soziinii nakletmektedir.’® RAmhiir-
miiz'nin hadiscilerin bahsi gecen s6z ve uygulamalarini aktarmasi-
nin temel sebebi Kabi'nin hem kitabinin mukaddimesinde hem de
metin icerisinde sarf ettigi baz1 sozlerdir. Ka®bi kitabinin giris kis-
minda Mu‘tezill genclere hitaben Ehl-i hadis’in haberlerinin ince-
lenmesini ve Allah’in kitabina muhalif olmadig1 takdirde kabul
edilmesini soylemektedir.®! Ka‘bi ayrica Ehl-i hadis’in riviyetlerinin
cogunda rekdket ve sacmaliklar bulundugunu ve onlarin bilgisinin
azligim gostermek istedigi kitabinin altinci boliimiinde Sa‘bi’nin
(6l. 104/722) tefsir kitab1 sahibi Ebti Salih’i azarladig: bir anekdota
yer verir. Buna gore Sa‘bi, Ebti Salih'in kulagim tutup ayaklarini
yerden keser ve “Yaziklar olsun sana! Daha Kur’an1 bile diizgiince
okuyamazken nasil olur da tefsire kalkisirsin!” der. Ka‘bi bu anek-
dotu aktardiktan sonra su soruyu sorar: “Kulagindan tutulup ayagi
yerden kesilen ve kendisine boyle bir s6z sdylenen kimsenin hali
nasildir? Onun degeri nedir? Sen onlardan [Ehl-i hadisten] birinin

78 Leonard T. Librande, Contrasts in Two Earliest Manuals of ’Ulum al-Hadith: The Be-
ginnings of the Genre (Montreal: McGill University Institute of Islamic Studies, Dok-
tora Tezi, 1977), 89, 91, 104, 122-123, 195, 225. Buna karsilik Hakim’in Ma'rife’si
‘uliimit’l-hadisin teknik konulari, terimleri ve bunlarin kategorize edilmesine yogun-
lasmaktadir (109, 115, 118-120, 191-192, 195, 225).

79 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil, 203-205.

80 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil, 187-188.

81 KAa‘bi, Kabillii’l-ahbdr, 65.
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‘Ebti Salih’ten...” dediginde iyi bir sey yapip kesin bir delil ortaya
koydugunu zannettigini goriirsiin!”®? iste RAmhiirmiizi’nin kitabin-
da hadis talibinin sahip olmasi gereken niteliklere dair basliklar
acmasinin, 6nde gelen hadiscilerin Kur'dn okumasini bilmeyene ve
Kur’an hakkinda bilgisi olmayana hadis tahdis etmedigine dair anla-
tilara yer vermesinin sebebi Ka‘bi’nin s6z konusu elestirileridir. Di-
ger taraftan bununla o, hadis ravilerine 6ncelikle Kur’an hakkinda
bilgi sahibi olmalar1 gerektigini de gostermek istemektedir.

3.3. Metin ici Gondermeler

3.3.1. Ka‘b’nin Ravi Tekzibine Ramhiirmiizi’nin Gonderme-
li Cevab1

Ramhiirmiizi el-Muhaddisii’l-fasi’in bircok yerinde ismini tasrih
etmeden Ka‘’bi'ye géndermeler yapmakta ve onu elestirmektedir. Bu
hususlar tipki iki eserin mukaddimesinde oldugu gibi ancak iki ki-
tabin telif sebebinin bilinmesi ve mukayeseli/capraz okunmasi sa-
yesinde anlasilabilmektedir. Aksi takdirde RAmhiirmiizi'nin bu gon-
dermelerden kastinin kim ve ne oldugu anlagilamamaktadir. Orne-
gin Ramhiirmiizi, Su‘be’nin (6l. 160/776) el-Hasen b. ‘Umare’yi (6l.
153/770) yalancilikla sugladigi bir rivayete yer verir. el-
Hadraminin Mahmd b. Gaylan’dan aktardigina gore Eb(t Daviid
et-Tayalisi (61. 204/819) Su’be’ye (6l. 160/776) el-Hasen’in yalan
sOyledigini nereden anladigin1 sormus, o da el-Hakem’den ash ol-
mayan bazi rivayetler aktardigini soylemistir. el-Hakem - Miksem
- Ibn Abbaés tarikiyle el-Hasen b. ‘Umare’nin aktardigina gére Hz.
Peygamber Uhud sehitleri icin cenaze namazi kildirmis ve onlari
defnetmistir. Halbuki Su‘be el-Hakem’e giderek Hz. Peygamber’in
Uhud sehitleri i¢in cenaze namazi kildirip kildirmadigini sormus, o
da kildirmadigini sdylemistir.®® Su‘be de el-Hakem’den asli olmayan
rivayetler aktardig: icin el-Hasen b. ‘Umére’nin yalanci oldugunu
sOylemistir.

Bu rivayet Ka‘bi'nin Kabiilii'l-ahbdarinda da yer almaktadir. el-
Hasen b. ‘Umare’nin el-Hakem - Sa’id b. Ciibeyr > ibn Abb4s tari-
kiyle aktardigina gore Hz. Peygamber Uhud sehitlerinin cenaze
namazinm kildirmig ve onlar1 yikatmistir. Buradaki rivayete gore de
Sube el-Hakem’e Hz. Peygamber’in Uhud sehitlerinin cenaze na-
mazini kildirip kildirmadigin1 sormus, o da kildirmadigini s6ylemis-

82 Ka‘bi, Kabulii’l-ahbdr, 128.
83 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil, 320.
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tir. Ka’bl bu hadiseyi aktarmak suretiyle 6zelde Su‘be’nin baska bir
ravi olan el-Hasen’i yalancilikla itham ettigini, genelde de hadis
ravilerinin birbirlerini cerh ettiklerini gostermek istemektedir. Bu-
nun yam sira Kabi, el-Hasen b. ‘Umaére’nin yalan soyledigine dair
baska sozler de aktarmaktadir.?

Rémhiirmiizi ise Su‘be’nin el-Hasen b. ‘Umére’yi bu sekilde ya-
lancilikla itham etmesinin dogru bir delillendirmeye dayanmadigini
ifade etmektedir. Ciinkii ona goére bu hikayenin asli birincisi el-
Hadrami - Mahmtd b. Gayldn - Ebt Dav{d et-Tayalisi; ikincisi
ise Abdan - Muhammed b. Abdullah el-Muharremi - Eb# David
et-Tayalisi olmak tizere iki farkli tarikten nakledilmistir. et-
Tayélist'nin kendisi ya da ona aktaranlardan biri hikayeyi karistir-
mistir. el-Muharrem?’nin zabti ise Mahmid b. Gaylan'in zaptindan
daha kuvvetlidir. Mahmd'un rivdyetinde Hz. Peygamber’in Uhud
sehitleri icin cenaze namazi kildirip onlar1 defnettigi, Su‘be sorunca
da el-Hakem’in Uhud sehitleri i¢in namaz kildirmadigim séyledigi
aktarilmaktadir. el-Muharremi’'nin rivayetinde ise Hz. Peygamber’in
Uhud sehitleri icin cenaze namazi kildirdig1 ve onlar1 yikattirdigi,
Su‘be “Sehitler i¢in cenaze namazi kilinir m1?” diye sorunca da “Ce-
naze namazi kilinir, ama yikanmaz!” dedigi aktarilmaktadir. Su‘be
el-Hakem’e “Kimden?” diye sorunca da “Hasan-1 Basri’den!” cevabi-
n1 vermistir. Ramhiirmiizi’ye gore bu iki anlatim arasinda ciddi ce-
liski ve farkhilik bulunmaktadir. ikinci aktarima goére Su‘be aslinda
el-Hakem’e bu konudaki fetvanin ne oldugunu sormus, o da fetvayi
sOylemistir. Su‘be’nin ona “Kimden?” diye sormasimi “Bunu sehir
fukahasindan kim soéyliiyor?” seklinde anlamis ve “Hasan-1 Basri’nin
goriisiidiir!” seklinde cevap vermistir. Dolayisiyla Ramhiirmiizi'ye
gore bu rivayet el-Hasen b. ‘Umare’nin yalancilig1 noktasinda hiiccet
olabilecek bir degere sahip degildir. Ramhiirmiizi bu hususu ac¢ikla-
diktan sonra miiftinin hem rivayet ettigi her sey ile fetva vermesi-
nin, hem de fetva vermedigi her rivayeti terk etmesinin gerekmedi-
gini soyler. Nitekim biitiin fukahdnin da boyle yaptigini séyleyerek
Imam Malik (6l. 179/795) ve Eb(i Hanife'nin (6l. 150/767) de ri-
vayetlerinin aksine fetvalar verdigini 6rneklerle aciklar. Radmhiir-
miiz''nin ihtimal dahilinde gordiigii ikinci secenege gore ise el-
Hakem, el-Hasen b. ‘Umare’ye kendi ameline aykir1 olmasina rag-

84 Ka'bi, Kabillii'l-ahbdr, 300.
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men kitabindan mahftiz olmayan rivayeti aktarmis, Su‘be sorunca
da kendi ameline uygun ve mahf(iz olan cevabi vermistir.®®

Ramhiirmiizi’'nin elestirilerinin Su‘be tizerinden {iistii kapali ola-
rak Kabi'ye yoneltildigini gésteren hususlar bulunmaktadir. Once-
likle Ka‘bi'nin Kabilii'l-ahbdr’inda ayni hadise {izerinden el-Hasen b.
‘Umére’ye yalancilik suclamasi yoneltilmektedir. Ramhiirmiizi onun
el-Hasen’e Su‘be’nin s6zii iizerinden yonelttigi yalancilik su¢lamasi-
nin dogru bir sekilde ve saglam bir delile dayali olmadigini goster-
mek istemektedir. Ikinci olarak Ramhiirmiizi, Ka‘b’nin mensubu
oldugu Hanefi mezhebinin imami1 Ebi Hanife ile yine fukahadan
Imam Malik'in aym minvaldeki uygulamalarini érnek ve delil gos-
termektedir. Bununla Ka‘b'nin kendi imaminin da benzer uygula-
malar1 oldugunu géstermek istemektedir. Ugiinciisii, RAmhiirmiizi
s6z konusu elestirilerin ardindan “Ilim sahiplerine insafli olmak
daha miinasiptir.” demektedir. Nitekim Ramhiirmiizi eserinin mu-
kaddime kisminda elestirdigi Bagdat'ta riydset makamina ulasan
seyhin bu makama ilmi ve fazileti sayesinde ulastigini ifade etmisti.
Ramhiirmiizi buradaki ilim sahibine yaptig1 insafli olma cagrisiyla
iste mukaddime kisminda zikredilen seyhe yani Ka‘bi’ye gonderme
yapmaktadir. Dérdiinciisit Ramhiirmiizi Harb b. Ismail’e karsi red-
diye yazdigim belirttigi Horasanl keldmciya (Ka‘b1) kitabinin birta-
kim elestiriler yonelttigi kisminda bu keldmcinin hadiscilerin sozle-
rinden ve kitaplarindan alintilar yaptigini, hadiscilere kotii sozler
sOyledigini, zayif olanla sahih olani, mevs{ik olanla mazn{in olani
birbirine karistirdigini, iddialarinin cogunu tam olarak kavrayama-
digini, bu iddialar icerisindeki ravi tasarruflari bulundugunu dahi
anlayamadi@ini, konuyla ilgili tiim rivayetleri biitiinciil sekilde de-
gerlendirme liyakatine sahip olmadigini, zikrettigi hikayeler ve ak-
tardig1 rivAyetlerde sagmaladigini ifade etmektedir.®® Onun bu eles-
tirileri Ka‘bi’ye yoneliktir. Ramhiirmiizi el-Hasen b. ‘Umére’nin ya-
lan soyledigine yonelik Su‘be’den aktardig: rivayette Ka‘bi'nin ravi
tasarrufunu fark edemedigini gostermek istemektedir. Ona gore
Su‘be’den aktarilan hikdyenin diger tariki yani el-Muharremi rivaye-
ti daha dogrudur. Bu tarikteki lafizlar Su‘benin el-Hakem’e sordugu
sorunun aslinda rivayet degil, fetva sorusu oldugunu gostermekte-
dir. el-Muharrem’nin zabtinin Mahmtd b. Gaylan'in zabtindan
daha giicli oldugunu so6ylemesinin nedeni budur. Besincisi

85 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil, 320-323.
86 RAmhiirmiizl, el-Muhaddisii’l-fésil, 309-310.
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Rémhiirmiizi s6z konusu elestirileri “Yalnizca Ehl-i hadisin bilebile-
cegi rivayetle iliskili dirayet hakkinda bagka bir fasil” baslig1 altinda
vermektedir. Bu bashigin muhatab1 6zelde Ka‘bi, genelde Ehl-i
re’'ydir. Burada bir rivayetin yalmizca bir tarikinin dikkate alinmasi-
nin yol acabilecegi yanlis anlasilmalara dikkat cekmektedir. Ayni
rivayetin, zabt1 daha giiclii ravilerin daha titiz bir sekilde aktardigi
tariki ise anlatida yer alan celiskileri ve farkliliklar ortaya koymak-
tadir. Sonug itibariyla zabti daha gii¢lii ravilerin aktardig: farkl
lafizlara sahip tarik hadisenin daha dogru bir sekilde anlasilmasini
saglamaktadir. Bunlar ise ancak Ehl-i hadisin hem rivayet hem de
dirdyet bilgisi ile coziimlenebilecek meselelerdir. Ramhiirmiizi'ye
gore rivayet bilgisinden yoksun Ehl-i re’yin diréyeti ise bu gibi ko-
nularda ise yaramamaktadir. Kitabinin muhatabinin Ka‘bl ve onun
sahsinda Ehl-i re’y ulemasi oldugu dikkate alindiginda aslinda
Rémhiirmiizi'nin bu elestirilerinin Ka‘bi’ye gondermeler icerdigi
anlasilmaktadir. Altincis1 Ramhiirmiizi konunun sonunda miiftinin
her rivayeti ile fetvd vermesinin ve fetva vermedigi her hadisi ri-
vayet etmeyi terk etmesinin gerekli olmadigini soyleyerek Ka‘binin
kitabindaki dordiincii bab basligin1 ve icerigini elestirmis olmakta-
dir. Zira Ka‘bi burada hadiscilerin bircok rivayetinin yerlesik uygu-
lamaya yani amele aykiri oldugunu konu edinmektedir.®” Son ola-
rak Ramhiirmiizi'nin bu elestirileri, Ka‘bi’nin kitabinin mukaddime-
sinde Ehl-i hadisin birbirlerine karsi soylediklerini ve birbirlerini
celiski ile suclamalarini gosterecegini sdylemesine®® de bir cevap
niteligi tasimaktadir. RAmhiirmiizl s6zii edilen 6rnekte el-Hasen b.
‘Umare’nin iki sozii arasinda var gibi goriinen celiskiyi zapti daha
giiclii ravinin tarikindeki lafizlar sayesinde muhaddislerin tercih
yontemini isleterek c¢oziime kavusturmakta, boylece aslinda
Ka‘bT'nin celiski dedigi durumun bir celiski olmadigini1 ortaya koy-
maktadir. Clinkii hadiscilere gore zabti daha giiclii olan ravinin
rivayeti esas alinmaktadir.

3.3.2. Mu‘tezile’nin Temel Esaslarina Yonelik Gondermeler

Ramhiirmiiz’'nin Ka‘bi’ye metin icinde yaptig1 gondermelerden
biri Mu‘tezile'nin temel esaslarina yoneliktir. Harb b. Ismail’e karsi
reddiye yazdigini belirttigi Horasanli keldmciy: insafli/adaletli ol-
maya davet etmektedir. O, Horasanli keldmcinin hadisle ilgili konu-

87 Ka'bi, Kabillii'l-ahbdr, 107-115.
88 Ka'bi, Kabillii’l-ahbdr, 65.
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lara hi¢ girmeksizin sadece tevhidin delillerini a¢iklamak ve va‘idin
sanini ylceltmek gibi konularla yetinseydi, emreden fakat emretti-
gini yapmayan miitekelliflerden/kelamcilardan biri olacagini séyle-
yerek elestirmektedir. Burada Ramhiirmiizi Mu‘tezile’nin bes esa-
sindan adl, tevhid, el-va‘d ve’l-va‘id ve emr-i bi'l-ma‘rif nehy ‘ani’l-
miinkere isaret etmekte ve Ka‘blyi kendi uzmanlik sahasinda kal-
maya davet etmektedir.®’ Nitekim Ka‘bi de eserinin mukaddimesin-
de adl ve tevhide vurgu yapmaktadir.®® Bu sézleriyle RAmhiirmiizi
ayrica Ka‘binin Harb b. Ismail'i ve hadiscileri uzman olmadig: alan-
da s6z soylemekle suclamasina® da cevap vermis ve uzmani olma-
dig1 hadis alaninda yazdigi kitap yiliziinden ayni suclamay1 ona yo-
neltmis olmaktadir. Boylece Kabi'nin hadis ravilerini koétiiledigini
ancak bu tavriyla adaletten ayrildigini, adaletli olsaydi kendi hizbi-
ne de benzer elestiriler yoneltmesi gerektigini gostermek istemek-
tedir. Nitekim kendisi hem uzmanlig1 disindaki bir alanda kalem
oynattig1 icin Harb’i hem de kendi mezhebinin prensibinden ayril-
dig1 ve her seyi birbirine karistirdig: icin Ka‘bi'yi elestirmektedir. Bu
tavriyla bir taraftan kendisinin adalet sahibi oldugunu gostermek
isterken diger taraftan ideal bir rivayet-dirdyet birlikteligi formdiile
etmek istemektedir.

Ramhiirmiizi Ka‘bTyi miintesibi oldugu Mu‘tezile mezhebinin
temel esaslarindan olan el-‘adl ilkesine aykir1 davrandig1 gerekcesiy-
le kitabinin bagka béliimlerinde de elestirmektedir. Ornegin Hz.
Peygamber’in kendisinden bir s6z duyup baskalarina aktaranlara
dua ettigine dair rivayetleri aktardig1 “Siinneti nakledenlerin fazile-
ti” baslikli boliimde s6z konusu hadisin dirayet sahibinin faziletini
bildirdigini, bunun ise ayni zamanda hadisi ona aktaran révinin
faziletine delalet ettigini soyler. Ardindan Malik b. Enes ile ‘Ubey-
dulah el-‘Umeri (6l. 147/764), Safic (6l. 204/820) ile Abdurrah-
man b. Mehdi (6l. 198/813), Ebli Sevr (6l. 240/854) ile Ibn Ebi
Seybe’den (6l. 235/849) her biri icin verilecek fazilet hitkmiiniin
digeri icin de gecerli oldugunu belirterek soyle der: “Bu, hem giren-
ler hem de imamlik yaptig1 kimselere hakki 6gretenler ve hakikat-
ten ayrilmayanlar icin insif yoludur.”® RAmhiirmiizi bu s6zleriyle

89 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil, 309-310.

9  K&‘bi, Kabiilii’l-ahbdr, 66.

91 K&‘bi, Kabiilii’l-ahbdr, 70.

92 RaAmhiirmiizi, el-Muhaddisiil-fdsil, 169-170. RAmhiirmiizi'nin bu ifadeleri ( G b 135
oany ol g 45l al 3all ale 5 4Sl al CilaiYl) ayni zamanda Ka‘bi'nin mukaddimesindeki Ehl-i
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Kabi'nin hadis ravilerinin faziletlerini teslim etmedigine, boylece
aslinda kendi mezhebinin prensibi olan adéiletten ayrildigina, 6g-
rencilerine hak ve hakikati 6gretmedigine imada bulunmaktadir.
Nitekim o kitabinin mukaddimesinde de Ka‘bi’ye fazilet konusunda
fukahanin hakkini teslim etmesine ragmen nakil konusunda ravile-
rin hakkini teslim etmedigi gerekcesiyle sitem dolu sozler soylemek-
te ve her iki grubun faziletine hitkkmetmesi gerektigini belirtmekte-
dir.”® Benzer sekilde ismini vermeden her seyi birbirine karistirdigi-
n1 iddia ettigi Horasanli kelamciy1 elestirdigi béliimde de onu insaf-
sizlikla suclamaktadir. Ona gore sayet bu kelamc: insafli olsaydi
hasmina yonelttigi elestirileri hem kendisine hem de kendi hizbine
yoneltmesi gerekirdi. Ciinkii bu keldmcinin bahsettigi sikintilar ve
ihtilaflar kendi hizbi igerisinde ¢ok daha fazladir.”* RAmhiirmiizi’nin
buradaki insafsizlik/adaletsizlik soylemi de Ka‘bi’ye yoneliktir. Ayni
sekilde Ka‘bT'nin de kitabinda zikrettigi el-Hasen b. ‘Umare’ye Su‘be
tarafindan yoneltilen yalancilik su¢glamasinin yanls istidlale dayan-
digim belirttigi kismin sonunda “Ilim ehline insafli olmak yarasir”
sozleriyle de Kabi’'ye gonderme yapmaktadir.”> Kisaca el-
Muhaddisii’l-fdsi’da Ramhiirmiizi’nin biitlin insafsizlik ithamlar1 ve
insaf cagrilar1 hadisler ve raviler konusunda Mu‘tezile'nin adalet
prensibinden ayrildig1 gerekcesiyle Ka‘bi’ye imalar ve atiflar icer-
mektedir. RAmhiirmiizi boylece Ka‘bi’nin Mu‘tezile'nin ‘adl prensibi
hakkindaki s6zlerini ona karsi bir argiimana doniistiirmektedir.

3.3.3. Muhaddisin Rivayeti Birakma Yasina Dair Degerlen-
dirmesi

Ramhiirmiizl’ye gore yasllik sinir1 oldugu icin seksen yasina
geldiginde muhaddisin hadis rivayetini birakmasi; tesbih, istigfar ve
Kur’an tilaveti ile mesgul olarak ibadete yonelmesi uygundur. An-
cak muhaddisin akli yerinde ve zihni derli toplu ise, rivayet ettigi
hadisi bilen ve diizgiin rivayet edebilen biriyse, sevap kazanmak
icin rivayetleri dikkatlice arastirtyorsa bu durumda onun icin bir
hayir timit edilebilir. RA&mhiirmiizi bu sekilde ileri yasina ragmen
hadis rivayetinde herhangi bir sikinti yasamayan kimselere Had-
rami, Miisa ve Abdan1 ornek olarak verdikten sonra hadislerin

hadis’in haktan ayrildiklarin1 (3=l e Lal els) ifade eden sozlerine (s. 68) reddiye
icermektedir.

93 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil, 160-161.

94 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil, 309-310.

95 Ramhiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fdsil, 323. Krs. 160.
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dirayeti ve zabt1 konusunda ilerleyen yasina ragmen Eb{i Halife gibi
birini gormedigini séyler.”®

Ramhiirmiiz'nin seksen yasina geldiginde muhaddisin hadis ri-
vayeti yerine ibadetle mesgul olmasinin uygun oldugunu séylemek-
le birlikte zabt ve dirayet konusunda bir sikint1 yasamadig1 takdirde
rivayete devam edebilecegini sdylemesi Ka‘bi’'ye cevap amaci tasi-
maktadir. Cilinkii o kitabinin mukaddimesinde ismini vermeden
Bagdat’ta Ehl-i hadis tarafindan bazi sikintilarina maruz kaldigini
belirttigi ilim ehli seyhin onlara dil uzattigini séylemistir. Ramhiir-
miiz'nin el-Muhaddisii’l-fasi’da kendisine ¢ok sayida elestiriler yo-
nelttigi bu seyh bazi eserlerine seksen yasina geldiginde muhaddi-
sin artik terk edilmesi gerektigini, artik onun yiiziiniin kabre doniik
oldugunu soyleyerek baglamistir.”” S6zii edilen seyhin Ka‘bi oldugu
daha 6nce izah edilmisti. Iste RAmhiirmiizi seksen yasina gelen
muhaddisin rivayeti terk etmesinin uygun olacagini, ancak bu ko-
nuda 6nemli olanin yas degil, zabt ve dirayet oldugunu soyleyerek
aslinda Ka‘bt’ye cevap vermektedir. Ancak Ka‘bi'nin giintimiize ula-
san eserlerinde bu sekilde bir ifadesi tespit edilememistir. Ramhiir-
miizi’nin alintiladig1 ifadeyi Ka‘bt’nin simdilik elimizde bulunmayan
eserlerinden birinden aktardigi anlasilmaktadir. Bu durum el-
Muhaddisii’l-fasilin yalmizca Kabiilii'l-ahbdr ile degil, ayn1 zamanda
Ka‘bT'nin giintimiize ulastig1 simdilik tespit edilemeyen diger eserle-
ri arasinda da belli diizeyde bir metinlerarasilik iligskisinin bulundu-
gunu gostermektedir.

Sonug

Klasik ve giincel literatiirde Ka‘bi'nin Kabiilii'l-ahbdr isimli ese-
rini Harb b. Ismail'in es-Siinne ve’l-cemd‘a isimli eserine itiraz icin
kaleme aldig1 belirtilmektedir. Ancak mukaddimesinde verdigi bilgi-
ler ve icerik onun Harb b. Ismail'in kitabina dogrudan bir itiraz ya
da reddiye amaci tasidigim1 gostermemektedir. Harb’in eseri itikadi
konular ve firkalar hakkinda iken Ka‘bi'nin kitab1 Mu‘tezile’ye gore
haberlerin kabul sartlar1 ve hadis ravileri hakkindadir. Bu noktada
Ka‘bi'nin ancak dolayli muhatabinin Harb b. Ismail ve Ehl-i hadisten
benzeri kimseler oldugu soylenebilir. Diger bir ifadeyle Harb’in
uzmanlik alan1 olmayan bir alanda kalem oynatmasina tepki olarak
Ka‘b1 bu alanda &héad rivayetlerin ve bunlarla ilgilenen hadiscilerin

96 RAmhiirmiizl, el-Muhaddisii’l-fdsil, 354.
97 K&‘bi, Kabiilii’l-ahbdr, 160.
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s0z sahibi olmadigini géstermek istemektedir. Kabi bir yandan ese-
rinin dolayli ve dis muhataplari olan Ehl-i hadisin celiski, cehalet ve
hatalarim1 onlarin kendi sozleriyle ortaya koymak isterken diger
yandan eserinin dogrudan ve i¢ muhatabi olan Mu‘tezili genclere
Ehl-i hadisin rivayetlerini kabul noktasinda hiisn-i zan yerine s{i-i
zanni Oncelemeleri gerektigini gostermeyi amaclamakta, onlari
hadisler ve réaviler hakkinda donanim sahibi yaparak tartismalarda
Ehl-i hadis karsisinda yenilgiye ugramamalarini saglamak istemek-
tedir.

Ramhiirmiiz’'nin el-Muhaddisii’l-fasil isimli eserinin dogrudan
ve i¢ muhataplarn hadis réavileridir. Nitekim eserin adinda “el-
muhaddis” kavramini 6ne c¢ikarmasi bunu gostermektedir.
Rémhiirmiiz'nin dis muhataplar1 basta Ka‘bi olmak {izere Ehl-i re’y
mensubu keldmcilar ve fukahadir. Oncelikli telif sebebi ve amaci ise
Ka‘bnin Kabilliil-ahbdr’da Ehl-i hadise yoOnelttigi elestirileri red-
detmek ve cevaplamaktir. Ramhiirmiizl el-Muhaddisii’l-fdsi'in mu-
kaddimesini biitiiniiyle Ka‘bi’ye cevap vermek ve reddiye yapmak
amactyla olusturmustur. Mukaddimede Ka‘b'nin mukaddimesinde-
ki ifadelerin alintilanmasi, tekrari ve doniistiiriilmesinin yani sira
bu ifadelere ortiilk gébndermeler, imalar ve referanslar s6z konusu-
dur. el-Muhaddisii’'l-fasiin bir¢ok basligi da Ka‘bi'nin elestirilerine
cevap icin olusturulmustur. Metin icinde de Ka‘bnin Kabillii'l-
ahbar’daki elestirilerine cevaplar, reddiyeler ve karsi elestiriler yer
almaktadir. Bununla birlikte Ra&mhiirmiizi Ka‘b’'nin baz elestirileri-
ni hakli bulmakta, bu konularda hadis ravilerine birtakim tavsiyeler
ve uyarilarda bulunmaktadir. Bunlarin basinda da révilere hadisle-
rin manasi, fikhi, 4dabi, tehzibi, zabt1 ve diizeltilmesi gibi konular-
da calisma yapma tavsiyesi, hasimlarinin kendilerini elestirdigi tarik
ve isnad sayisini ¢ogaltma, sdz ve miidelles hadislerle mugaffel
ravilerin hadislerini arastirma faaliyetine son verme uyarisi gelmek-
tedir. Bu tavriyla o, kendisinin Ehl-i hadis ile Ehl-i re’y arasinda orta
noktada durdugunu ve Kabi'nin aksine her iki gruba karsi adaletli
davrandigini gostermek istemektedir. Romhiirmiiz’'nin hadis ravile-
rine yaptig1 en kritik uyarilardan birisi de eger dirdyet sahibi degil-
lerse Harb b. Ismail'in yaptig1 gibi uzmam olmadiklar1 bu alanda
s0z sOylememeleri, boylece hadise ve Ehl-i hadise saldirmasi icin
Ehl-i re’ye firsat ve imkan vermemeleridir. Eserin adinda yer alan
“el-fasil beyne’r-ravi ve’l-va‘1?” ifadesi de bu hususa vurgu yapmak-
tadir. Dolayisiyla Ramhiirmiizi'nin el-Muhaddisii’l-fasil1 telifteki
oncelikli amac1 ve hedefi Ka‘b’de oldugu gibi i¢ muhataplar olan

DiNBILIMLERI AKADEMIiK ARASTIRMA DERGISi CiLT 25 SAYI 1



—— KABI'NiN KABOLU’L-AHBAR'I iLE RAMHURMUZI"NIN EL-MUHADDISU’L-FASIL'INDA METINLERARASILIK ——

ravilere degil, dis muhataplar1 olan Ka‘bi ve Ehl-i re’ye yoneliktir.
Baska bir ifadeyle o, oncelikli olarak Ka‘bi’nin elestirilerine cevap
vermek isterken diger yandan da hadis ravilerine dirdyet konula-
rinda donanmim ve liyakat kazandirmak istemektedir. Bununla da
Kab'nin Ehl-i hadise yonelttigi elestirilerin insafsiz oldugunu gos-
termek ve Ehl-i hadisin tartismalarda Ehl-i re’y karsisinda maglup
ve mahcup olmamalarim1 saglamak istemektedir. Ancak Ramhiir-
miizi’nin her iki tarafa yonelttigi elestiriler ve tavsiyeler ile kitabini
telif etmesinin nihai amaci ideal bir rivayet-dirayet birlikteligi for-
miilasyonu ortaya koymak istemesidir. Ramhiirmiizi el-Muhaddisii’l-
fasi’da genel olarak Ehl-i hadise iceriden biri olarak tavsiye ve uya-
r1, Ehl-i re’ye ise disaridan biri olarak kinama ve ayiplama tislubu
kullanmaktadir. RAmhiirmiizi, Harb b. Ism4ilin ve kitabinin ismini
acgikca zikretmekle birlikte ona itiraz eden muhalif kelamcinin ve
kitabinin ismini vermemekte, bazi vasiflarin1 saymaktadir. Bununla
birlikte iki eserin mukayeseli okunmasi ve metinlerarasilik boyutla-
rinin incelenmesiyle Ramhiirmiizi'nin ismini tasrih etmeksizin bazi
vasiflarini sayarak elestirdigi kelamcinin Ka‘bi oldugu acik bir sekil-
de ortaya cikmaktadir.

Ramhiirmiiz’'nin, Ka‘b'nin Kabilliil-ahbdr isimli eserini yazma-
sina sebep olarak gosterdigi Harb b. Ismail'in ve onun eseri es-
Siinne ve’l-Cemd‘a’'min adini acikca el-Muhaddisii’l-fasi’da zikretme-
sine ragmen Ka‘b?’'nin ve eserinin adini acgik¢a neden zikretmedigi,
bunun yerine neden ona kendisinin ve kitabinin vasiflarini sayarak
atif yaptig1 merak konusudur. Bunun cevabi Kabiilii'l-ahbdrn mu-
hakkiki Hiiseyin Hansu'nun da ifade ettigi gibi yiliksek ihtimalle
hadislerin kabul sartlar1 ve rical bilgisi gibi yetkin olmadigi bir
alanda kalem oynatarak her seyi birbirine karistirdig1 icin onu kii-
climsemesi olmalidir. Bu husus Ramhiirmiizinin el-Muhaddisii’l-
fasi’da Ka‘bi'ye karsi takindigi iislubunun biitiiniinden de anlasil-
maktadir. Nitekim Yakut el-Hamevi (6. 626/1229) de Mu ‘cemii’l-
iidebd 'da onun eserlerinin giizel ve telif tarzinin hos oldugunu, iinlii
edebiyatqt Cahizin (6. 255/869) fislubunu benimsedigini ifade
etmektedir.

Ka‘b?nin ve Ramhiirmiizi’'nin eserleri hicri ii¢iincii asrin sonlar1
ile dordiincii asrin ortalarinda birbirleriyle catisma halindeki iki
ekoliin bir taraftan epistemolojik ve yontemsel ¢atismasinin diger
taraftan kendi mensuplarini zayif olduklar1 alanda egitme cabasinin
irtinlidiir. Daha kapsayici bir ifadeyle her iki eser de dis muhatap-
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lar1 agisindan polemik, ic muhataplar1 acisindan didaktik unsurlar
ve amaclarla bezenmis bir karakteristige sahiptir. RAmhiirmiizi'nin
el-Muhaddisii’l-fasil1 ile Ka‘bi'nin Kabillii'l-ahbar’t arasinda metinle-
rarasilik iligkisi ileri diizeydedir. Bu iligki iki eserin ¢capraz okunmasi
sayesinde ortaya cikmaktadir. Bu yonleriyle Ramhiirmiizi'nin el-
Muhaddisii’l-fasilin1 ortaya cikaran metnin biiylik oranda Ka‘b?’'nin
Kabilii’l-ahbdr1 oldugu soylenebilir. Buna karsilik ayni yonleriyle
Ka‘bi'nin Kabillii'l-ahbdrim ortaya cikaran metnin Harb b. Ismail'in
es-Siinne ve'l-cemd‘a’st oldugu soylenemez. Diger bir ifadeyle
Kabilii’l-ahbar ile el-Muhaddisii’l-fasil arasindaki metinlerarasilik
iligkisi Kabiliil-ahbdr ile es-Siinne vell-cemd‘a arasinda bulunma-
maktadir. Hal béyle olsa da Ramhiirmiizi’nin ifadeleri dikkate alin-
diginda Harb’in kitab1 Ka‘bi’yi Kabilii'l-ahbdr1 telif etmeye sevk
eden tetikleyici unsur konumundadir. Bu takdirde Ramhiirmiizi'nin
el-Muhaddisii’l-fasilimi ilk miistakil hadis us@li kitabi kabul eden
yaklagima gore aslinda miistakil hadis usfli literatiiriiniin ilk 6rne-
gini ortaya c¢ikaran metnin bir keldmci olan Ka‘bi'nin Kabillii'l-
ahbdrr oldugu, onu ortaya cikaran metnin ise Harb b. Ismail'in
akaid metni olan es-Siinne ve’l-Cemd‘a adl kitab: oldugu anlasilmak-
tadir.
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