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Herhangi bir toplumsal meselenin nasil ele alinacagi ya da tartisilan diizlemin
ne tiir bir modelleme bigimi ile kavranacagi, ¢ogunlukla sosyoloji biliminin akademik
baglamini olusturmaktadir. Teorinin, sosyal olandan kavramsal olarak elde edilecegi
metodolojik yiizey, toplumsal olanin karmagikligi ile birlikte diistiniildiigtinde; yeni ve
kullanish bir teorinin, meselelerin yorumlanmasinin éniinti acacagt kanaatindeyiz.
“Olus’, “cokluk teorisi’, “soyut makine’, “persona’, ‘“yersiz-yurtsuzlasma” gibi
kavramsallastirmalarin énerildigi bu ¢alismada, kullanisli bir analizin toplumsal
yapilanmalari kavrayabilecegimiz yeni bir yontem bicimi sunacagi kusku gétiirmez. Bu
acidan asamblaj teorisi olarak ézetlenebilecek ve séz konusu kavramlari da icine alan
bu yaklasimin akademik literatiire katki sunacagi diisiincesindeyiz. Oyle ki birbirini
taklit eden ydntemlerin sosyal olanin yeni yiizeylerini (dijital, soyut vb) anlama
konusunda halihazirda yeterli sosyolojik ¢tkarimlar: sunmadigini séylemek zorundayiz.
Zaten ¢alismadaki esas amacimiz da sosyolojik cercevede “asamblaj” teorisiyle birlikte
toplumsal olani diisiinmede “olus”lara yer acmaktir.
Anahtar Kelimeler: Asamblaj, Olus, Persona, Deleuze

ASSEMBLAGE AS A THEORY OF SOCIOLOGICAL
UNDERSTANDING

ABSTRACT
How any social issue will be discussed or with what kind of modeling method the
discussed plane will be grasped constitutes the academic context of the science of
sociology. We believe that when the methodological surface on which the theory will be
conceptually derived from the social is considered together with the complexity of the
social, a new and useful theory will pave the way for the interpretation of the issues. In

"o

this study, where conceptualizations such as "becoming”, "theory of multiplicity”,
"abstract machine", "persona”, "deterritorialization" are proposed, there is no doubt
that a useful analysis will offer a new method by which we can understand social
structures. In this respect, it is certain that this approach, which can be summarized as
assemblage theory and includes the concepts in question, will contribute to the
academic literature. So much so that we have to say that the methods that imitate each
other do not currently offer sufficient sociological inferences in understanding the new
surfaces of the social (digital, abstract, etc.). In fact, our main purpose in the study is to
make room for occurrences in thinking about the social with the assemblage theory
within the sociological framework.
Keywords: Assemblage, Becoming, Persona, Deleuze
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Giris

Sosyolojinin, bir kavrama ve anlama bi¢imi olarak klasik tarihinden bu
yana sirdiirdigii teorik ve metodolojik cabalar, giiniimiizde, sosyal olanin
dogasinin degismesi ve toplumsal katmanlar arasindaki dijital degisimle birlikte
yeni bir baglama oturmus goriinmektedir. Bu agidan sosyoloji biliminin teorik
olarak beslendigi felsefi formasyona ait “asamblaj” kavram, Gilles Deleuze ve
Félix Guattari! (1983) tarafindan gelistirilen, ¢ogunlukla ayri 6zneler veya
nesneler olarak kategorize edilen seylerin (insanlar, sanat eserleri, suglar ve
kurumlar vb.) adlandirilma bi¢imidir. Bu baglamda eylemlerin makul 6l¢iide
hareketli konfigiirasyonlar1; duygulanimlar, duygular, ifadeler, seyler, pratikler ve
kavramlara dayali olarak etkiler iiretirler. Asamblajlarin varligi, sadece séylem
diizeyinde degil ayn1 zamanda karsilikli olarak 6nceden varsayilan ve birlikte
olusturulmus hem icerik hem de ifadelerden olusurlar. Bir asamblaji olusturan
elemanlar, tekrarlanan eslesmeler yoluyla bir araya getirilir ve bu noktada kendi
isleyislerinde mekanik ve yaratict olurlar. Varliklarim1 siirdiiren diger
asamblajlarla baglantilar1 ve kopukluklar1 {reterek ayn1 zamanda diger
asamblajlarla olan iliskilerinden yeniden kurulurlar. Bu bakimdan asamblaj
teorisi, toplumsal fenomenleri tek bir merkezden degil, farkli unsurlarin

etkilesimiyle olusan dinamik aglar olarak ele almamizi saglarlar.

Deleuze ve Guattari calismalarinda asamblaj kavramini agiklarken, bir tiir
organizmanin devamli olarak bitinligiini ve kararlihigini koruyup farkh
katmanlarda bulunmanin yani sira organizmayi siirekli olarak pargalarina
ayiran, geciciliklere ve dolasimlara yer agan yonlere sahip oldugunu da
belirtmektedir.2 Asamblaj teorisi, bir biitlinlin pargalarinin nasil bir araya
geldigini ve etkilesim icinde oldugunu anlamak i¢in kullanilan bir yaklasimdir.
Asamblaj kavrami icerisinde, bir araya gelme, birlestirilebilirlik, coklu dogrusal
zaman ve ortaya ¢ikma gibi siireclerin geciciligini barindirir. Bu anlamda Deleuze
ve Guattari, bu kavramsal sekillenmeleri bir kelime dagarcigina doniistiiriip
asamblaji  (agencement), yerli-yurtlulasma (territorialization), yersiz-
yurtsuzlasma (deterritorialization), makine (machine) ve cokluk (multiplicity)
kavramlar1 beraberliginde tasarlamaktadir. Asamblaj, siire¢ ve fenomenin

heterojen unsurlar1 arasindaki dinamik iliskilere odaklanarak hem yapisal hem

1 Gilles Deleuze ve Félix Guattari, Anti-Oedipus: Capitalism and Schizophrenia. ¢eviren.
Robert Hurly, US: University of Minnesota Press, 1983.

2 Gilles Deleuze ve Félix Guattari, A Thousand Plateus: Capitalism and Schizophrenia,
London: University of Minnesota Press, 2005, 4.
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de belirsiz etkileri kabul ederken, karmasikliga ve gesitlilige vurgu yapmaktadir.3
Bu sebeple asamblaj, par¢a ya da biitiin degil bunlardan ziyade bir ¢oklasma ve
dissal iligkilerle agiklanan makinelere benzetilmektedir. Dissallik bu cercevede
iliskiye giren parcalarin bu iliskiden bagimsizligini tasvir etmektedir. Dissal
iliskiler bakimindan bir asamblajin 6geleri sonsuza kadar bitmek bilmez bir
bicimde eklenebilmekte, ¢ikarilabilmekte ve birbirleriyle tekrar tekrar
birlestirilebilmektedir. Bu anlamda asamblajlar, sabit, belirlenmis yapilar yerine
sturekli degisen, dinamik ve etkilesimci olusumlar olmaktadir* Aslinda soz
konusu kavram, diizenleme (arrangement) ve fail (agency) terimlerinin bir araya
gelmesi ile birlikte islevsellik kazanmaktadir Burada o6nemli olan sey

asamblajlarin ne oldugundan ¢ok ne is yaptigidir.

Asamblajlar, farkh ve cesitli 6gelerden meydana gelebilirler; hem insan
hem insan dis1 varliklar, organik ve inorganik bilesenler, teknik unsurlar ve dogal
elemanlar gibi. Bu baglamda, asamblajlar, toplumsal ve maddi ayrimlari, yakinlik
ve uzaklik iliskilerini ve yapui ile islev arasindaki sinirlar belirsizlestirerek daha
genis bir toplumsal yeniden yapilanmanin unsuru haline gelir.¢ O halde, asamblaj
teorisinin yaygin hale gelmesi, ancak toplumsal-uzamsal iliskilerin insac1 bir
aciklamasi olarak adlandirilabilecek bir baglamda anlasilabilir. Mekénsal
toplumsal sabitliklere, yapilara, kalic1 baglamsalliga yer verilmeme anlaminda bu
teori, toplumsal olusumlar1 iiretim bigimleriyle degil, bir araya gelmelerin
yarattigl lretken bir toplanis olan makineyle ilgili siirecler toplami olarak

disiinilmelidir.”

Deleuze ve Guattari'nin calismalarinda asamblaj kavramina ayrilan
sayfalar gorece siirhdir ve bu kavramin igerigi bolik porgiik bir bicimde yer
almaktadir ancak bu ikilinin biitiin calismalari géz 6niinde bulunduruldugunda
kavramlar arasi iliskisellik ve baglantisallik bu teoriyi anlamli hale getirmektedir.
Bu anlamda okuyucunun bizzat kendisinin hermeneutik yaparak bu iliskiselligi
kurmasi beklenmektedir. Bu zorlugu asmak adina makalede, asamblaj teorisinin
felsefi kokenleri incelenecek, sosyal bilim literatiiriindeki yeri ele alinacak ve

toplumsal meselelerin analizinde kullanilabilirligi tartisilacaktir. Bu anlamda

3 Couze Venn, “A Note on Assemblage”, Theory, Culture & Society 23, no 2-3 (2006): 107.

4 Thomas Nail, “What is an Assemblage?”, SubStance 46, no 1(2017): 23.

5 Sefika Aydin ve Murat Sentiirk, “Asamblaj Kavrami ile Aktér-Ag Teorisi Arasindaki
Baglantilarin incelenmesi: Asamblaj Kentciligi”, TESAM Akademi Dergisi 9, no 1(2022):
293.

6 Manuel DeLanda, A New Philosophy of Society: Assemblage Theory and Social Complexity,
London: Continuum, 2006.

7 Aydin ve Sentiirk, “Asamblaj Kavrami”, 297.
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arastirmanin amaci, Tiirk¢e alan yazindaki eksikligi hem gidermek hem de sosyal

ontolojiye yeni bir yaklasimi tanitmaktir.

Assemblage Felsefesi: “Her Sey ikisi Arasinda Olusur”

Deleuze, 1980 yilinda Catherine Clément ile yaptig1 bir sdyleside asamblaj
kavramini ortaya koymalarinin sebebini Bin Yayla’da is basinda olan “genel
mantik” ile iligkili olarak tanimlar. Asamblaj kavraminin uyandirdigi biiyiik etkiye
ragmen, bu asamblajin genel mantigi, Deleuze ve Guattari’'nin onu hi¢bir zaman
kendi basina bir teori olarak resmilestirmedigi ve bu kavramin gecici bir kavram
olarak ele alindig izlenimini vermektedir. Bu sebeple de kavram, kendisini
toplumsal meselelerde c¢alistirmak isteyen arastirmacilar icin de sorun

yaratmaya devam etmektedir.

Deleuze ve Guattari'nin genel asamblaj mantigini gelistirmek igin
kullandiklar1 bu terminolojik ayrimin iki énemli felsefi sonucu vardir: Cokluk
lehine birligin reddi ve olaylar lehine 6ziin reddi. Onlara gére, insan viicudunun
pargalari/organlar1 gibi birlikte ¢alisan organik bir birlik olmaktan ziyade,
asamblajlar daha ¢ok, yalnmizca bilesim, karisim ve kiimelenme gibi dissal
iliskileriyle tanimlanan makineler gibidir. Asamblajlarin bilesenleri, bir puzzle
gibi onun parcalariyla degil; daha ¢ok, cesitli dogrultularda yerlestirilmis
taslardan olusan bir duvar gibi yan yana gelip birbirine yaslanir.® Her yeni
karisim, 6zgiirce yeniden birlesme ve dogasini degistirme potansiyeline sahip
yeni bir tiir asamblaj liretir.® Asamblajlar ve biitiinliikler arasindaki temel fark,
bilesen parcalarin arasindaki iliskilerin mantiksal olarak gerekli degil, yalnizca
tesadiifen zorunlu oldugu iddiasidir. Organizmali teoriler, belirli bir biitiinii, ne
oldugu haline getiren bilesen par¢alar1 arasindaki iliskilere dayandirarak, onlarin
dikissiz bir birlik ya da organik bir butiinliik sergilemesini gerektirir. Asamblaj
teorisi, bilesen parcalarin bir biitiin olusturmasini saglayan iliskilerin tesadiifen
zorunlu oldugunu belirterek, bu ontolojik gereksinimden kaginir. Bu, Deleuze’iin
ifade ettigi sekliyle, bireyler arasindaki iligkilerin, birbirlerine digsal olma
egiliminde olduklar1 diisiincesine dayamir. Bu yaklasim toplumsal diinyanin

karmasikligini ve dinamizmini daha iyi agiklamak i¢in ortaya konulmustur, fakat

8 Gilles Deleuze ve Félix Guattari, What is Philosophy?, ceviren. Hugh Tomlinson ve Graham
Burchell, London: Columbia University Press, 1994, 16-23.

9 Gilles Deleuze ve Claire Parnet, introduction to Dialogues, New York: Columbia University
Press, 1987, vii.
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bununla birlikte organizma metaforunun altinda yatan ontolojik varsayimlara da

bir noktada meydan okumaktadir.1?

Deleuze ve Guattari'nin ikinci 6nemli felsefi sonucu ise, 6zlerin mantigina
alternatif bir yaklasim sunmasidir. Deleuze ve Guattari'ye gore, bir seyin 6zii, onu
benzersiz ve zorunlu olarak tanimlayan sey degildir. Bunun yerine, olaylarla ilgili
sorular sormak gerekir. Asamblajin bir 6zii yoktur, ¢linkii olumsal ve tekil
ozelliklere sahiptir, evrensel ya da 6zsel 6zelliklere degil. Baska bir ifadeyle, bir
seyin ne oldugunu anlamak i¢in, gérdiigiimiiz nesnenin nihai bir sonu¢ oldugunu
ya da bu nesnenin bir sekilde bagli oldugu toplumsal ve tarihsel stirecler agindan

bagimsiz oldugunu varsayamayiz.1!

Deleuze ve Guattari’'ninl? terimleriyle bir asamblaj, bir ¢evreden seg¢ilmis,
organize edilmis ve katmanlasmis 6gelerin bir “takimyildiz1i” olmaktadir.
Asamblajlar, iki ana kategoriden olusabilir. Birincisi, “makinesel bir arzu
asamblaji” ile “kolektif bir sézcelem asamblaji” arasinda bir ayrim yapar.!3 ilk
kategori, cesitli nitelikler, fiziksel nesneler ve bu unsurlar arasindaki iliskilerin
bir araya getirilmesini ifade ederken; ikinci kategori, dil, kelimeler, diisiinceler ve
anlamlarin bir araya getirilmesini temsil eder. Sézciiklerin, tutkularin, seylerin
vb. birlikte isleyisi aracihgiyla gecici bir birlik tretilir. iliskisel birlesim ve
cografya diisiincesinin diger bazi bicimlerinden farkl olarak, heterojen pargalar
iliskisel bir konfigiirasyon i¢indeki konumlarina gére tam olarak belirlenmez.
ikinci kategori, ayri cinsten unsurlar bir araya gelip ayrildik¢a, yeniden yer-yurt
edinme ve yersiz-yurtsuzlagsma siiregleri arasindaki ayrimi ifade eder.
Asamblajlar, her zaman ayr cinsten, gesitli unsurlarin toplanip bir arada
tutuldugu yapilara tekabiil ettigi i¢in, bir bdlgeye sahip olma gereksinimini tasir.
Ancak bu yalnizca gegici bir silire¢ olabilir, ¢iinki, ittifaklar bozulabilir, yeni
kavusmalar tesvik edilebilir. Bu baglamda asamblajlar, kesintisiz olarak yeni ugus

hatlarina, yeni oluslara yonelmektedir. iste bu cercevede Deleuze, bu iki

10 DeLanda, A New Philosophy of Society.

11 Gilles Deleuze, Difference and Repetition, ¢eviren. Paul Patton, New York: Columbia
University Press, 2001, 191.

12 Deleuze ve Parnet, Dialogues, 406.

13 Gilles Deleuze ve Félix Guattari, Kafka: Toward a Minor Literature, ¢eviren. Dana Polan,
Minneapolis MN: University of Minnesota Press, 1986, 81.
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hareketin birbiri i¢cinde sikisip kaldigini vurgulamaya calisir: “Her sey ikisi

arasinda olusur”* diyerek duruma aciklik getirir.1s

Bir asamblaj sadece ayri cinsten ¢esitli unsurlarin bir araya gelmesiyle
olusmaz. Asamblajlar hem 6zgiin/tekil hem de ayri cinsten/cesitli olabilirler,
ancak ayni zamanda ii¢ ortak 6zelligi de tasirlar: kosullar, 6geler veya failler.
Baska bir deyisle Deleuze ve Guattari'nin tanimladiklar sekliyle: soyut makine,

somut asamblaj ve persona.

Asamblajlarin ortak paylastig1 ilk 6zellik, her birinin belirli kosullara
icerisinde barindirmasidir. Bu baglamda, bir asamblajin kosullari, unsurlari bir
arada tutan belirli dissal iliski aglaridir. Deleuze ve Guattari'nin bu dissal iliski
aglarin1  tanimlamak icin kullandiklar1 terim, “soyut makine (abstract
machine)”dir. Bir asamblaj, somut bir nesne ya da sey degil, aksine somut
bilesenlerin ve eylem sahiplerinin ortaya ¢iktig1 bir dizi iliskiyi ifade eder. “Soyut
makine” diye adlandirilmasinin nedeni, somut bir varlik olmamasi, ancak somut
unsurlari diizenleyen iliskilerin gercekligi bakimindan kesinlikle var olmasidir.
Bu makine, organik bir biitiiniin i¢sel iliskileriyle degil, yalnizca digsal iligkilerle
tanimlanir. Farkli asamblajlar, farkl iliski aglar1 ile tanmimlandiklan igin,
unsurlarini degisik bigcimlerde diizenleyen cesitli soyut makine tiirleri de
mevcuttur. Soyut makine, 6geler arasindaki iligkiler agin1 temsil eder. Soyut
makineler, sadece bir kez meydana geldigi i¢cin sonsuz bir 6ze sahip degildirler.
Soyut makine, kosullandirdig1 biitiin somut 6gelerin toplanmasini, bir araya
gelmesini, birbirleriyle etkilesimini ve siirekli bir biitiin olusturmasini saglar. Bu
ornekte, bir takimyildizi soyut bir makine olarak ele alinmaktadir. Soyut makine,
somut unsurlart énceden belirlemez veya programlamaz, ancak bu unsurlar
arasindaki iliskisel yapiy1 destekler.16 Ornegin, eko-sistem, soyut bir yapi olarak
dusiintilebilir. Bu soyut yapy, icindeki bitki ve hayvan tiirlerinin etkilesimleri ve
iliskileri tizerine kurulmustur. Ornegin, bir orman ekosistemi, agaclar, otlar,
bocekler, kuslar ve diger bir¢ok canli tiiriinden olusur. Her bir tiir, diger tiirlerle
olan etkilesimleri ve baglantilariyla ekosistemin bir parcasidir. Agaclar,
fotosentez yaparak oksijen iiretir ve yasam alani saglarlar. Kuslar, tohumlari tagir
ve bocekleri yerler, boylece bitki cesitliligini stirdiiriirler. Bécekler, bitkilerin

tozlasmasina yardimci olur ve dogal olarak zararlilarin kontroliinii saglarlar. Bu

14 Gilles Deleuze ve Claire Parnet, Dialogues II, ¢eviren. Hugh Tomlinson ve Barbara
Habberjam, New York: Continuum, 2006, 54.

15 Ben Anderson ve Colin McFarlane, “Assemblage and Geography,” Area 43, no 2 (2011):
125-126,doi: 10.1111/j.1475-4762.2011.01004 x.

16 Nail, What is Assemblage?, 24-26.
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orneklerde oldugu gibi, her bir tir, diger tiirlerle olan etkilesimleriyle
ekosistemin isleyisine katkida bulunur. Ancak, ekosistem dinamik bir yapiya
sahiptir ve siirekli olarak degisir. Yeni tiirler ekosisteme katilabilir veya var olan
tiirler yok olabilir. Iklim degisiklikleri, hastaliklar veya insan miidahalesi gibi
faktdrler, ekosistemi etkileyebilir ve bilesenler arasindaki iliskileri degistirebilir.
Bu 6rnekte, ekosistem soyut bir makine olarak goriliirken, bitki ve hayvan tiirleri
ise somut unsurlari temsil eder. Ekosistem, bu unsurlar arasindaki iliskisel baglar

ve etkilesimler tizerine kurulmustur ve siirekli olarak degisen bir yapiya sahiptir.

Asamblajlarin hepsinin paylastigi ortak o6zelliklerden biri de somut
unsurlara sahip olmalaridir. Bu bakimdan tiim asamblajlar soyut bir makineye ya
da bir tiir kosullanma iliskisine sahip oldugu gibi bu unsurlar icinde diizenlenmis
belirli unsurlara da sahip olmaktadirlar. Bir asamblajin somut unsurlar1 onun
mevcut diizenlemesidir. Bunlar, paylasim iliskileri icinde beliren asamblajin
unsurlart olduklar icin soyut degildirler. Soyut asamblajlar, kendi tutarhilik
derecelerini belirleyen bir makinenin diizenlemeleri gibi islev goriirler. Bu
asamblajlar, soyut bir makinenin calisma bilesenlerini olusturur.’? Bu agidan
soyut iliskiler ile somut 6geler arasindaki iliski 6nceden insa edilmemistir ancak
parca parg¢a insa edilmelidir. Biri digerini gegmez, ancak her ikisi de karsilikh bir
sekilde doniistiiriicii etkiye sahiptir. Diger bir deyisle, somut 6geler bazen
yukselen bazen de algalan dalgalar gibidir, ancak bu dalgalar1 yuvarlayan ve agan
tek dalga ise soyut makine olmaktadir. Somut unsurlar, takimadalar ya da bir
iskelet yapisiyla eslestirilirken, kosullanma iliskileri ise bu unsurlar arasinda
etkili olan bir akis, bir esinti olmaktadir.1® Somut 6geler degistiginde icerisinde
bulunan iligki kiimesi de degisir. Bu anlamda somut ve soyut olan arasinda
karsilikl bir iliski ve etkilesim vardir. Biri degistigi zaman digeri de es zamanh
bir bicimde degismektedir. Bu nedenle, her iki unsurun karsilikli olarak
varsayildigi bir durumda, olaylarin sonuglari énceden tahmin edilemez. Olayin
kendine 6zgii bir 6zii bulunmaz; yalmzca digsal iliskileriyle ve belirli bir ortamda
gerceklestirebilecekleri somut eylemlerle tanimlanan nesneler vardir Bu
sebeple de bir asamblajin nasil ¢alistigini anlamak icin 6ziliniin ne oldugunu degil
ne yapabilecegini sormak gereklidir. Bu ampirik bir mesele olup, somut bir seyin
yapabilecegi seyi 6nceden tahmin edemeyiz. Bu durumda cevapta yalnizca adim
adim ¢oziilebilir® Ornegin, bu asamblajin destekcileri ve rakipleri kimler

olmaktadir? Ayrica, bu asamblajin sonuglari ve etkileri nelerdir? Asamblaj hangi

17 Deleuze ve Guattari, What is Philosophy?, 39.
18 Deleuze ve Guattari, What is Philosophy?, 38.
19 Deleuze ve Guattari, What is Philosophy?, 39.
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basarilari elde edebilir ve sinirlari nereye kadar uzanir? Sonug itibariyle asamblaj
ve yaraticl diisiince arasinda siki bir iliski s6z konusudur. Bu da asamblajlarin

kesintisiz olarak giincellenen bir incelemesini zorunlu kilar.

Deleuze’e gore, yaratici diistinme asla sadece mevcut haliyle sunulmaz ve
hicbir zaman kolayca elde edilmez; 6nce onun iiretilmesi, deneysel olarak
gelistirilip sunulmasi ve kendi kendini yok eden sartlar igerisinde ugruna
savasilmasi gerekir. Kavramlarin yaratilmasi, 6znel yasanmis deneyimi olan
bireyler olarak bizim de ait oldugumuz kapsamli ¢oklugun bir karsi-etkileme
isleminden ge¢cmesini gerektirir. Bu nedenle, diisiincenin basit kullanimi yerine
felsefenin yaratici siireci, iic asamali bir déntisiim stireci gerektirir. Bu doniisiim,
yasanan deneyimin 6znesini, referans aldig1 nesneleri ve bu 6zne ile nesneler
arasindaki baglantilar1 yakalar. Bu siradan deneyim tgliisiini, felsefi yaratici
diistincenin odak noktasi olarak kavramsal bir kimlige ve arzu edilen hedefe
doniistiiriir. Tam da bu noktada persona “kavramsal bir kisilik” olarak karsimiza
¢ikmaktadir.20 Asamblajlar i¢in fail konumundaki personalar ne 6zerk rasyonel
6zneler ne de eylemden aciz bir bigcimde par¢alanmis 6znelerdir. Bundan farkh
olarak, bir asamblajin personasi ya da karakteri, somut bilesenleri soyut iliskiler
araciligiyla bir araya getiren hareketli diizenleyicilerdir. Personalar, asamblajlara
ickindirler, onu asmazlar. Asamblajin baslangi¢ noktasi olmamakla birlikte
asamblaji 6nceden kontrol etmezler ve programlamazlar. Bundan ziyade
personalar ickin ajanlar, hareketli konumlar ya da asamblajlarin figiirleridir.
Deleuze ve Guattari, diizlemin kendisinin diizenlenmesinin gerektigi gibi

diizlemdeki kavramlarin iliskilendirilmesi icin de personalar gereklidir, der.2!

Kisi pargasi oldugu bir asamblaj olmadan bir personaya sahip olamaz.
Kosullar, unsurla ve faillerin hepsi birbirine i¢ckindir. Bu nedenle Deleuze ve
Guattari, tiim bu unsurlarin karsilikli olarak énceden varsayildigini ve beraber
ortaya ciktigini 6ne siirerler: “Persona ve soyut makine birbirini varsayar.
Persona bazen diizlemden 6nce geliyormus gibi goériiniir, bazen ondan sonra
gelir, yani iki kez goriiniir, iki kez miidahale eder”.22 Persona soyut makinenin
iliskisel diyagramini ¢izerken ayni zamanda somut unsurlar arasinda bir yazisma

kurar. Yani personalar, birinci tekil sahis olan kendini bilen 6zneler degillerdir,

20 Mathias Schonher, Deleuze And Guattari’s Conceptual Persona Revisited: The List Of
Character Traits As A Table Of Categories, Cosmos and History: The Journal of Natural and
Social Philisophy 17, no 3 (2021): 309-339.

21 Deleuze ve Guattari, What is Philosophy?, 75.

22 Deleuze ve Guattari, What is Philosophy?, 75.
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belirsiz bir olayin (bir, herkes, herhangi biri) ti¢iincii sahis (o, onlar) kolektif

Ozneleridir.

Bir Tipoloji Denemesi

Deleuze ve Guattari'ye gore dort ana asamblaj vardir: Bolge, Devlet,
Kapitalist ve Gogebe. Asamblajlarin igerigi oldukeca ¢esitli olabilir, ancak her bir
farkli asamblajin kosullari, bilesenleri ve araglarinin belirlendigi dért ana
dizenleme tirii veya yontem mevcuttur. Bu gesitli asamblaj tiirlerinin
incelenmesi, Deleuze ve Guattari'nin "asamblajlarin politikas1” olarak
tanimladigl kavrama yaslanir. Bu baglamda, tiim asamblajlar, Deleuze ve
Guattari'nin politik asamblaj tipolojisine gore simiflandirilabilir niteliktedir.
Asamblajlar siyaseti, geleneksel siyasi fenomenlerden ¢ok daha kapsaml bir
analiz alani sunar. Bu genisletilmis siyaset anlayisinda, her sey politik bir boyut
tasir. Bu dort tiir asamblaj kesinlikle saf degildir; tiim asamblajlar, bu dort tiiriin
farkli oranlarda bir karisimini icerir. Bir asamblajin isleyisini (asamblajin
siyasetini) kavrayabilmek icin, ¢esitli egilimlerini ve siyasi tiirlerini

haritalandirmak gereklidir.

Bolgesel asamblajlarda, kosullarin, bilesenlerin ve Kkisiliklerin degisken
dogasl, belirli sinirlar cercevesinde keyfi bir sekilde sinirlandirilir. Ornegin,
Deleuze ve Guattari, "evlerin, odalara tahsis edilen amaglara, sokaklara ve sehrin
diizenine gore boliindligiini; fabrikalarin ise i¢lerinde yiiriitiilen is ve islemlerin

niteligine gore ayrildigin1” belirtirler.23

Asamblajin ikinci tiirii ise devlet asamblajidir. Devlet asamblaji, meclis
icindeki tiim somut unsurlar1 ve kurumlari birlestirmeye veya biitiinlestirmeye
calisan sartlandirma iliskileriyle diizenlenir. Bélgesel asamblajlarin olusturdugu
fazla kodun aksine, devlet asamblajlarinda kontrolsiiz bir birikim baslayabilir ve
6zel bir bedenin siirdiiriilmesini gerektirebilir Bu 6zel birikim bedeni,
sonrasinda somut unsurlara geri tepki vererek onlar1 merkezi bir askinlik
noktasi cevresinde rezonansa getirir. Deleuze ve Guattari'ye gore, devlet
asamblajlar1 cografi, etnik, dilsel, ahlaki, ekonomik, teknolojik 6zellikleri olan

cesitli diizen noktalarini bir araya getirir ve rezonansa sokar.24

Devlet asamblajlari, soyut makinenin asamblajin somut iliskilerinden ve

kisiliklerinden koparak hiyerarsik olarak iistiin olmaya ¢alistig1 yapilar olarak

23 Deleuze ve Guattari, A Thousand Plateus, 208.
24 Deleuze ve Guattari, A Thousand Plateus, 539.
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tanimlanir. "Devlet iistkodlamas1” merkezi birikim, ¢esitli diizen noktalarinin

zorla rezonansi ve homojen bir alan olusturma gibi 6zelliklerle karakterizedir.2>

Uclincii tiir asamblaj, kapitalist asamblajdir. Kapitalist asamblajlar,
unsurlarin ve faillerin niteliksel iliskilerinden ve kodlarindan arindirilarak soyut
nicelikler olarak dolasima girmesi icin diizenlenir. Bu asamblajda, kontroli
merkezilestiren soyut makine veya ilerici degisim siirecini yonlendiren somut
unsurlar degil, niteliksiz unsurlar1 kati niceliksel iliskilere zorlamaya ¢alisan fail
ya da Kkisidir. Deleuze ve Guattari, kapitalist asamblaji "aksiyomatizasyon"

stirecleriyle aciklarlar.26

Kapitalist aksiyomatikler, niteliklerden yoksun topluluklarin sayisiz sonlu
temsillerini iiretirler. Her biri digerlerinden bagimsiz olarak, servet tiretimi i¢in
az veya ¢ok doymus pazarlar olusturmak iizere toplanir, ¢ikarilir ve ¢arpilir.
Kapitalizm, toplumsal yasamin tiim yonlerini 6zellestirme, serbest ticaret,
reklamcilik, emegin ve sermayenin serbest birakilmasi ve emperyalizm
araciligiyla niteliksel iliskileri ¢6zerek "pazar i¢in liretimler” olarak aksiyomatize
eder. Bu bicimde, kapitalist topluluk, asamblajin ii¢ yonii arasindaki i¢sel iliskinin
bir versiyonunu korur, fakat tiimiinii kiiresel capta degistirilebilir nicelikler

olarak ele alir.

Gocebe asamblajlar, asamblajin kosullari, bilesenleri ve kurumlari
iizerinde herhangi bir keyfi sinirlama ya da “dogal” veya “hiyerarsik” anlamlarin
etkisi olmaksizin degisim saglayabilir ve yeni birlesimlere girebilir bicimde
tasarlanmistir. Deleuze ve Guattari bu tiir asamblajlari, “gdcebe” olarak
adlandirirlar. Ciinkii hareketlilikleri nihai bir amaca (bolge veya devlete) yonelik
olmayan, ancak bir tir yoriinge islevi goren tarihsel olarak gocebe halklar

tarafindan icat edilmistir.2”

Siire¢ Sosyolojisi ya da Yersiz Yurtsuz Bir Teori Olarak Assemblage

Bir ¢cokluk modeli olarak asamblaj, beseri ve sosyal bilimlerde ¢ok sayida
calismaya konu olmus ve bu kavram cercevesinde c¢ok sayida c¢alisma
gelistirilmigtir. Ornegin Bennett?8, calismasinda odagimi insanlarin nesnelerle

ilgili deneyiminden nesnelerin kendisine kaydirmakta olup bu amag

25 Deleuze ve Guattari, A Thousand Plateus, 272.

26 Deleuze ve Guattari, What is Philosophy?, 130.

27 Deleuze ve Guattari, A Thousand Plateus, 380.

28 Jane Bennett, Vibrant Matter A Political Ecology of Things, Duke University Press, 2010.
https://doi.org/10.2307 /j.ctvl11jh6w.
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dogrultusunda hem insan hem de insan disi bedenlerin i¢cinden ve arasinda
dolasan "canli maddesellik" teorisini sunar. Bennett, eyleyiciligin her zaman
insan ve insan dis1 giiclerin gecici diizenlemelerinin bir sonucu olarak ortaya
ciktigini kabul edersek, kamusal olaylara yonelik siyasi analizlerin nasil
degisebilecegini incelemektedir. Eyleyiciligin bu sekilde dagitilmis oldugunu ve
yalnizca insanlarin kontroliinde olmadigin1 kabul etmenin, daha sorumlu ve
ekolojik agidan daha saglam bir politika gelistirmeye katkida bulunabilecegini
one siirmektedir. Bunu da bireyleri suglamaya ve kinamaya daha az, onlari
etkileyen gliclerin agim1 anlamaya daha ¢ok odaklanan bir politika ile

sunmaktadir.

Jasbir Puar?? ise, asamblajin a¢ik modelini benimsemenin “olaylarda,
mekansallikta ve bedenselliklerde yasarken hareketlere, yogunluklara,
duygulara, enerjilere, duygulanimlara ve dokulara uyum saglamamiza” izin
verdigini savunmaktadir. Ayrica, olay1 degerlendirirken yasal tamimlarin ve
zamansal siirlarin dtesine ge¢memizi tesvik etmektedir. Asamblajlar bu
bakimdan, dogrudan veya dogrusal olmayan, ancak daginik olan ¢ok sayida etki

uretmektedirler.

Sosyal bilim literatiiriinde, asamblaj kavrami, toplumsal yapilarin ve
olgularin karmasikligini ve ¢esitliligini agiklamak icin yaygin bir arag¢ haline
gelmistir. Toplumsal fenomenleri tek bir merkezden degil, farkli unsurlarin
etkilesimiyle olusan dinamik aglar olarak ele almaya olanak tanir. Bu, geleneksel
deterministik yaklasimlarin dtesine gecerek, toplumsal gercekligi daha kapsamh
ve ¢ok yonlii bir sekilde anlamamiza imkan saglar. Sosyal bilimlerdeki yaygin
pozitivist yaklasima bir alternatif olarak da asamblaj teorisi kullanilabilir.
Temelde pozitivist yaklasimda teorik diisiince pratikten korunakli olagelmistir,
bilgi Giretimi burada yalnizca nesnel gozlemlerden kaynaklanir. Teori ve pratik
arasindaki kalici ikilemi ortaya koymak igin bir sosyolog, sosyolojik bilginin
dogasini iiretmede ve sekillendirmede aktif bir rol oynama yollarin tartisarak,
sosyolojik pratigi; toplumsal olaylar ve duygusal iliskilerden, kiiltiir ve
insanlardan, istatistik/verilerden olusan bir asamblaj olarak yeniden
kavramsallastirmalidir. Sosyolog, c¢alismalarin 6znesi olan insanlarin, siireg
icinde olduklarim1 ve diinyanin geri kalaniyla olan maddi ve duygusal
iliskilerinden {iretildiklerini ve bu iliskilerin bir toplami ya da bir birlesimi

oldugunu goz 6niinde bulundurmalidir. Bunu yaparken de yazar, bilgi tiretiminin

29 Jaspir K. Puar, Terrorist Assemblages: Homonationalism in Queer Times, Duke University
Press, 2007, 17. https://doi.org/10.1215/9780822390442.
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yalnizca nesnel gozlemlerden kaynaklandig1 seklindeki pozitivist varsayima
meydan okumaya ve dolayisiyla teori-pratik ikiliginin 6nciiliine daima meydan
okumaya calismalidir. Ornek bir sosyolojik calismada Thomas,3? asamblaj olarak
sug¢ olgusunu ele almistir. Sugun iiretimini ele alirken, bireyleri ve olaylar1 bir
araya getirerek sucun, siirekli déniisen iligkilerin bir sonucu olarak sekillendigini
belirtmektedir. Bu siirec icerisinde de diger etkenlerle birlikte arastirmacinin da,
arastirma siireci boyunca siirekli olarak sekillenen bir arastirmaci olarak
anlasilmasi gerektigini vurgulamaktadir. Bu perspektifi benimseyerek, sugun
karmasikliklarin1 anlayabilir, hukuki tanimlarin o6tesine gecebilir ve sucun
olusumunda yer alan c¢oklu aktorleri ve giigcleri g6z Oniinde

bulundurabilecegimizi belirtmektedir.

Asamblaj kavrami, dzellikle sosyal bilimler alaninda Bruno Latour ve
siyaset bilimlerinde Manuel DeLanda tarafindan derinlemesine gelistirilmis ve
uygulanmistir. Latour'un3! Reassembling the Social: An Introduction to Actor-
Network Theory (Toplumsali Yeniden Birlestirmek: Aktor-Ag Teorisine Girig) adli
calismasinda, asamblaj kavrami, sosyal asamblajlari veya aglar1 meydana getiren
ayr1 cinsten cesitli aktorler arasindaki failligi anlamak icin bir metafor
mahiyetinde kullanilmistir. Latour'a gore, failligin kaynagi aktdrlerin
kendisinden degil, bu aktérler arasindaki baglantilardan gelir ve failligin kendisi,
aktorlerin igcinde bulundugu asamblaj veya ag araciligiyla goreceli ve dagitilmis
bir sekilde ortaya ¢ikar. Bu nedenle, aktorler s6z konusu asamblaj araciligiyla bir
asamblaj ve egzersiz ajansi olusturmak i¢in birlikte ¢alisirlar; asamblaj olmadan,
bir aktoriin failligi yoktur.32 Latour33 ve Bilim ve Teknoloji Calismalar1 (STS)
cagdaslarinin ¢ogu, bilimsel bilgi tiretiminin sosyolojisini incelemek i¢in Aktor-
Ag Teorisi'nin (ANT) gelistirilmesinde asamblaj diisiincesinden yararlanirken,
DeLanda3* kurumlarin, hiikiimetlerin, sehirlerin, uluslarin, tiretim bigimlerinin
ve kapitalizmin tarihsel olusumuna alternatif bir agiklama saglamak icin

asamblaj diisiincesini uygulamistir.35

30 Phil Crockett Thomas, “Crime as an Assemblage,” Journal of Theoretical & Philosophical
Criminology 12 (2020): 68-79.

31 Bruno Latour, Reassemling the Social: An Introduction to Actor-Network-Theory, Oxford:
Oxford University Press, 2005.

32 Graham Harman, “The Importance of Bruno Latour for Philosophy,” Cultural Studies
Review 13,n0 1 (2007):43. https://doi.org/10.5130/csr.v13i1.2153.

33 Latour, Reassemling the Social.

34 DeLanda, A New Philosophy of Society.

35 Kelly D. Wiltshire, “Assemblage Thinking,” Encyclopedia of Global Archaeology, 2018: 1-
5. https://doi.org/10.1007/978-3-319-51726-1_2704-1.
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Asamblaj, Avrupa sosyal teorisinin klasik geleneklerinin egemenligine bir
alternatif ya da tamamlayici olarak modernist diisiincenin mevcut siirekli
canlanmasinda estetik (modernizmin 'sanat ve mimari' gelenegi) ve yapisal
(matematik, kiime teorisi, topoloji) olanin bir karisimini korumak i¢in bir kaynak
olmaktadir. Paul Rabinow,3¢ etnografik arastirmanin temel terimlerini bilim
calismalarindaki son arastirmalarina dayanarak yeniden diisiinmek igin,
kavramsal olarak daha istikrarli “sorunsallastirma” ve “aygit” (Foucaultcu
kavramlar) durumlar: arasindaki ¢alisma nesnesini olusturmak icin Deleuze ve
Guattari'nin diisiincelerine basvurmustur. Rabinow icin asamblaj kavrami,
arastirmasinda bir fenomenin zamansal ortaya cikisini belirlemede ve cesitli
heterojen iliskilerin olgusal bir nesneye yapisal bir nitelik kazandirmasinda
kritik bir rol oynamaktadir. Aihwa Ong ve Stephen Collier3” tarafindan yapilan bir
baska calismada, kiiresellesmenin etkileri yerel diizeyde derinlemesine
incelenmistir. Ong ve Collier, kiiresellesmenin yerel topluluklari nasil etkiledigini
inceleyerek "kiiresel asamblaj” kavramini ortaya koymuslardir. Kiiresellesmeyi
anlamak i¢in asamblaj kavraminin kullanilmasi gerektigini ileri siiren bu ¢alisma,
karmasik ve degisken yapilar1 géz 6niine alarak yeni bir bakis a¢is1 sunmaktadir.
Kathleen Stewart38 tarafindan kaleme alinan bir bagka ¢alisma, Amerika Birlesik
Devletleri'ndeki  ginlik yasamin  duygusal boyutlarini  anlamaya
odaklanmaktadir. Stewart, Deleuze ve Guattari'nin etkisi altinda, asamblaj
kavramini kullanarak, giinliik yasamin karmasikligini1 ve duygusal yogunlugunu
aktarir. Bu ¢alismada asamblaj, duygusal yogunlugun ve yasamin karmasikliginin
anlatilmasinda bir ara¢ olarak kullanilmistir. N. Katherine Hayles,3° “dagitilmis
bilis” kavramini incelemektir. Hayles, Deleuze ve Guattari'nin asamblaj
kavramindan etkilenerek, mekanik yasam formlarinin ifadelerini agiklamak i¢in
asamblaj kavramini kullanir. Asamblaj, modernist diislinceyi teknolojik
ilerlemeyle mekanik potansiyellere geciste aracilik ederken, Hayles dagitilmis
bilis fikriyle insan bilisinin sekillendigi yeni teknoloji odakli durumlari tanimlar.
Bu c¢alisma, asamblaj kavramini kullanarak eserdeki teknoloji tarafindan

yonlendirilen yeni yasam bicimlerini anlamak ve modernist diisiincenin

36 Paul Robinow, Anthropos Today: Reflections on Modern Equipment, NJ: Princeton
University Press, 2003. http://www.jstor.org/stable/j.ctt7sz2j.

37 Aihwa Ong ve Stephen ]. Collier, Global Assemblages: Technology, Politics, and Ethics As
Anthropological Problems. London: Blackwell, 2004.

38 Kathleen Stewart, Ordinary Impact: The Affective Life of US Public Culture, unpublished
MS, 2004.

39 N. Katherine Hayles, “(Un)masking the Agent: Distributed Cognition in Stanislaw Lem’s
‘TheMask,” iginde Accelerating Possession: Global Futures of Propertyand Personhood, ed.
Bill Maurer ve Gabriele Schwab, New York: Columbia University Press, 2006.
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teknolojik ilerlemeyle nasil degistigini gostermektedir. Teorinin mevcut
¢ikmazlarinda, kavramsal bir kaynak olarak asamblaj, tiim bu ¢alismalarda, eski
modernist alg1 estetigini yiikselten ve onlara yeni ampirik zorluklar veren ¢agdas
kiiresellesme doneminde, mekansal olarak dagilmis calisma nesnelerinin
degisen iliskilerine ve ortaya c¢ikan kosullarina iliskin tahayyiillerle ilgili
olmaktadir.40

Elias,*! bireylerin sosyal olusumunu ve toplumsal bagllik dongiilerini
inceleyen iliskisel ve siire¢ odakli bir sosyolojiyi arastirmistir. Elias, Uygariik
Stireci*? adl1 eserinde, sosyal yapinin kendini siirekli olarak iireten ve yeniden
iireten iliskisel bir etki seklinde ilerledigini 6ne stiren bir "figiirasyon" teorisi
gelistirmistir. "Uygarlik” terimi, insan davranmisindaki belirli doniisiimlerden,
teknolojik ilerlemelerden, bilimsel bilginin ilerleyisinden, cezai uygulama
bicimlerinden ve saray-mutlakiyet¢i toplumlardaki ekonomik, toplumsal ve
politik sistemlerdeki degisikliklere kadar genis bir yelpazeyi kapsayan gercekleri
kapsayacak sekilde kullanilmistir. Elias'in "medenilesme siirecleri” teorisinin
gelistirilmesine katkida bulunmaya yonelik ¢alismasinin ardindan, ¢cagdas sosyal
teoriler, alt sistemlerin isleyisiyle ugrasmak yerine, karmasik sosyal sistemler
stirecini anlamaktan yola ¢ikarak, bunlar arasindaki ayrimi anlamak agisindan
yola ¢ikmiglardir. Konular ve nesneler yerine, insanlarin karmasik iliskilerinin,
kurallarin ve kaynaklarin sosyal yapisinin ve sosyal siireclerin tarihsel {iriinleri
olan sistemler ve sosyal alanlarin incelenmesini hedefler; buna da “stire¢
sosyolojisi” denir.*3 Elias’in yaklasimini destekleyici bir bicimde daha yakin bir
zamanda DeLanda,** idealist sosyologlarin toplumu yalnizca bir “insa” olarak ele
almalar1 ve tarihsel siireglerin iiriinleri olan bu tir varliklar1 gérmezden
gelmeleri nedeniyle, “idealist” sosyal teorilerin hicbirinin sosyal varliklarin
gercek tarihini ve i¢ dinamiklerini basarili bir sekilde yakalayamadigini savunur.
0, idealist olani, sosyal karmasiklig1 anlamanin mikro-makro sorunlarina sahip
olan “mikro-indirgemeci” olarak goriir. Buna karsilik asamblaj teorisi, heterojen
aglar veya “ag isleri” olarak goriilen gercek ve sanal asamblaj mekanizmalarinin
icselligi acisindan insan aktorleri, aga bagli asamblajlar ve kurumsal alt

sistemleri veya organizasyonlari (6rnegin egitim sistemi, hukuk sistemi, sosyal

40 George E. Marcus ve Erkan Saka, “Assemblage,” Theory, Culture & Society 23, no 101
(2006): 103-106, d0i:10.1177/0263276406062573.

41 Norbert Elias, The History of Manners, Oxford: Blackwell, 1978.

42 Norbert Elias, The Civilizing Process, Oxford: Blackwell, 1994.

43 Norman Gabriel ve Stephan Mennell, “Handing over the Torch: Intergenerational
Processes in Figurational Sociology” The Sociological Review 5, no 1(2011):5-23.

44 DeLanda, A New Philosophy of Society, 3-5.
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sistemler, siyasi sistemler ve is 6rgiitleri) arasindaki iligkilerin yeterli bir resmini
sunan bir ¢erceve sunabilir4> Bu goris, toplumlarin tarihsel kimliklerini
olusturma ve sabitlestirme siireclerinde etkilesimde bulunan farkli ve ¢esitli
heterojen unsurlarin etkisi olarak degerlendirilebilecegi diislincesi, ilk kez
Deleuze tarafindan tavsiye edilmistir. Bu anlamda sosyal karmasiklig1 anlamada
mevcut yaklasimlardan farkli olarak “siire¢c odakli bir metodoloji’ye ihtiyag

vardir.46

Yu,#” siire¢ odakli metodoloji olarak zamana bagli arastirmalara iliskin
onerisini bir dizi adimlar ile yiiriitmektedir. Metodolojinin ilk asamasinda, takdir
edenler (6rnegin, arastirmaci ve zamanla ilgili arastirmaya katilanlar), gercek
asamblajlarin sosyal alanlarda nasil isledigini anlayarak gercekligi algilarlar. Bu,
mevcut sosyal alanlarda gercek asamblajlar1 tanimlamak igin “¢éziimler”
aramay1 ifade eder. Metodolojinin ilerleyen asamalarinda, takdir edenler,
“cozlimlerin” ortaya ¢iktig1 daha genis baglamlari kesfetmeye yonelik sanal
asamblaj anlaminda “sorunlar1” belirlerler. Metodolojinin bir sonraki
asamasinda, takdir edenler, sosyal alanlarda fiili bir asamblajin isleyisini
etkileyen gii¢ dinamiklerini veya baskin etmenleri anlamak icin “azinlik etigi”
cercevesinde arastirmalar yaparlar. Metodolojinin son asamasinda ise,
gelecekteki olasiliklar i¢in bir “beklenti” veya “¢éziim” araciligiyla yeni bir

asamblaj tasarlanir.

Verili sosyal alanlardaki ¢éziimler tanimlanir, daha sonra “sorunlar” daha
genis bir baglamda bulunur, en sonunda da yeni ¢oziimler kesfedilir.*8 Deleuze’iin
asamblaj teorisinin toplumsal déniisiimiin dogasini anlamak i¢in uygulanisi,
zamanla ilgili arastirmalarda toplumlarda hiikiim siiren ideolojilerin, egemen
soylemlerin ve kimliklerin elestirel sorgulanmasinin takdir edilmesi yoluyla
uygarligin doniisiim siirecini anlamamiza katkida bulunur. Deleuze’iin asamblaj
teorisi, 6zellikle toplumsal azinliklarin roliine odaklanan 6rgiitsel donlisiim ve

sosyal degisim siireglerini incelemek icin ise yarar ve etkili bir ara¢ sunmaktadir.

45 DeLanda, A New Philosophy of Society.

46 Jae Eon Yu, “The Use of Deleuze's Theory of Assemblage for Process-Oriented
Methodology,” Historical Social Research 38, no 2 (2013): 198-199.

47 Yu, “The Use of Deleuze's Theory,” 206.

48 Yu, “The Use of Deleuze's Theory,” 207.
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Sonug¢

Bir elestiri yontemi ve diisiince yonelimi olarak asamblaj, sadece bir
kavram olarak degil, sosyo-mekansal olusumlarin ¢esitli sinirlamalar ve tarihsel
stirecler icinde farklilasma potansiyeline uyum saglayan bir katilim etigi olarak
fonksiyon icra eder. iliskisel diisiinmenin ézel bir formasyonu olarak politik,
kentsel, kiiltiirel ve tarihi cografyalardaki dogrusal olmayan degisimlerin
toplumsal gramerini ortaya koymaya calisan bu teorik model, beseri ve sosyal
bilimlerde, toplumsal yapilarin ve olgularin karmasikligini ve gesitliligini

aciklamak i¢in giiclii bir arag islev gérmektedir.

Asamblaj teorisi, toplumsal fenomenleri tek bir merkezden degil, farkli
unsurlarin etkilesimiyle olusan dinamik aglar olarak ele almamizi saglar.
Geleneksel deterministik yaklasimlarin otesine gecerek toplumsal gercekligi
daha kapsaml ve ¢ok yonlii bir sekilde anlamamiza imkan tanir. Bu kavram
sosyal asamblajlar1 olusturan heterojen aktorler arasindaki failligi (persona)
anlamak icin ve tarihsel siireclerin irtinleri olan sosyal varliklarin ig
dinamiklerini ortaya ¢ikarmak icin fazlasiyla fonksiyoneldir. Toplumsal olaylar1
ve iligkileri dinamik stliregler olarak ele alarak daha esnek ve biitiincil bir analiz
sunma anlaminda asamblaj kavrami, sosyal bilimlerde yenilik¢i perspektifler
sunarak, toplumsal yapilarin ve siireclerin daha derinlemesine ve kapsaml bir
sekilde anlasilmasina katkida bulunur. Bu kavramin, toplumsal fenomenlerin
dinamik ve ¢ok boyutlu dogasini vurgulayarak, geleneksel analiz yontemlerine

alternatif bir yaklasim sunacagi kanaatindeyiz.
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