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0oz

Amac: Hemgirelik 6grencilerinin toplumsal cinsiyet algisi ile kiiltiirel duyarliliklar arasindaki iliskiyi belirlemektir.
Yontem: Bu ¢aligma nicel arastirma metodolojisine uygun olarak kesitsel bir aragtirma olarak Eyliil-Aralik 2023 tarihleri
arasinda yapilmigstir. Arastirmanin 6rneklemini bir devlet {iniversitesine kayitli 347 hemsirelik 6grencisi olugturmustur.
Veriler “Tanitic1 Bilgi Formu”, “Toplumsal Cinsiyet Algis1 Olgegi” ile “Kiiltiirlerarast Duyarlilik Olgegi” kullanilarak
toplanmustir.

Bulgular: Ogrencilerin %33’ii birinci smifta okumakta, %711 kiiltiir ile ilgili bilgi almus, %92.5°i farkl kiiltiirlerle bir
arada olmustur. Toplumsal Cinsiyet Algis1 Olgegi toplam puan ortalamas1 101.35+18.30 ve Kiiltiirleraras1 Duyarlilik
Olgegi toplam puan ortalamasi 89.40+12.73 olarak hesaplanmis olup, dgrencilerin kiiltiirel duyarlilik diizeyi ve toplumsal
cinsiyet algisi yiiksek bulunmus ve bu dlgekler arasinda orta diizeyde anlamli bir iliski bulunmustur (r=0.494, p<0.05).
Sonug¢: Ogrencilerin toplumsal cinsiyet algis1 arttikca, kiiltiirel duyarhiliklar da artmaktadir; bu durum, toplumsal cinsiyet
rollerine yonelik daha gelismis bir anlayis ile kiiltlirel farkliliklara karst daha yiiksek bir farkindalik ve saygi arasinda
pozitif bir iliski oldugunu gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Kiiltiirlerarast duyarlilik, kiiltiir, 6grenci, hemsirelik, toplumsal cinsiyet

ABSTRACT

Objectives: The aim is to determine the relationship between nursing students' gender perceptions and their cultural
sensitivity.

Method: This study was conducted as a cross-sectional research in accordance with the quantitative research
methodology between September and December 2023. The sample of the study consisted of 347 nursing students enrolled
at a public university. Data were collected using the "Demographic Information Form," the "Gender Perception Scale,"
and the "Intercultural Sensitivity Scale."

Results: The study findings indicate that 33% of the students were first-year students, 71% received any formal education
related to culture, and 92.5% had interacted with individuals from different cultural backgrounds. The mean total score
of the Gender Perception Scale was calculated as 101.35+18.30, while the mean total score of the Intercultural Sensitivity
Scale was 89.40+12.73. These results suggest that students demonstrated a high level of both cultural sensitivity and
gender perception. Furthermore, a moderate and statistically significant correlation was found between these two scales
(r=0.494, p<0.05).

Conclusion: As students' gender perception increases, their cultural sensitivity also increases, indicating a positive
relationship between a more developed understanding of gender roles and a higher awareness and respect for cultural
differences.

Keywords: Intercultural sensitivity, culture, student, nursing, gender

ORCID IDs of the authors: $SKE: 0000-0002-6282-8933; ECE: 0000-0003-4442-0675

Sorumlu yazar/Corresponding author: Seyma Kilci Erciyas

Amasya Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi, Hemsirelik Boliimii, Amasya, TURKIYE

e-posta/e-mail: seymakilciksk@gmail.com

Atf/Citation: Kilci Erciyas S, Cirban Ekrem E. (2026). Hemsirelik 6grencilerinin toplumsal cinsiyet algisi ile kiiltiirel duyarliliklar1 arasindaki iliski.
Ordu Universitesi Hemsirelik Caligmalar1 Dergisi. 9(3), 474-483. DOI:1038108/ouhcd.1577709

@ @ @ Content of this journal is licensed under a Creative Commons Attribution-NonCommercial 4.0 International License.

LT

474


http://orcid.org/0000-0002-6282-8933
http://orcid.org/0000-0003-4442-0675

Toplumsal Cinsiyet Algisi ile Kiiltiirel Duyarhhklar

Arasindaki Tliski

Ordu University J Nurs Stud
2026, 9(3), 474-483

Giris

Kiiltiir toplumlarda zaman igerisinde nesilden
nesile aktarilan dinamik bir olgudur. Kiiltiirel yapi,
zaman i¢inde bir¢ok faktorden etkilenerek doniisiim
gecirmektedir. Bu faktorlerden birisi de cinsiyet
rolleridir. Her toplum kadin ve erkek cinsiyeti
iizerinde kdiltiirel yapisin1  sekillendirmektedir
(Sahin, 2019). Geleneksel bir bakis acistyla,
bireylerin deger ve kiiltlirleriyle sekillenen
toplumsal cinsiyet, erkek veya kadin cinsiyetin nasil
davranmasi gerektigini belirlemektedir (Kiling &
Tiirkoglu, 2023). Toplumsal cinsiyet algist
toplumun bireylerden bekledigi davranislar, rol ve
sorumluluklardir (Cigek ve Cahit Yesilbursa, 2019;
Varol ve ark.,, 2016). Toplumlardaki olumsuz
cinsiyet algis1 ve cinsiyet esitsizligi, kadinlarin
erkeklerle esit haklardan  yararlanmasini
engellemektedir (Kizilkaya Beji ve Partovi Meran,
2015). Bu cinsiyet esitsizligi egitim, istihdam,
siyasete katilim ve saglik gibi alanlarda karsimiza

cikmaktadir. Bu nedenle cinsiyet esitsizligine
yonelik  toplumun diisiinceleri ve etkileyen
faktorlerin  belirlenmesi  O6nemlidir. Toplumsal

cinsiyetin olusumunda ve degisiminde kisisel,
psikolojik, sosyal, kiiltiirel ve dinsel birgok faktor
etkilidir. ~ Bireylerin  sosyo-kiiltiirel — degerleri
icsellestirmesi ve bunlarin tutum, zihniyet, alg1 ve
davranislar iizerindeki etkisini agiklamak i¢in birgok
hipotez gelistirilmistir. Kiiltliriin farkli seviyeleri
vardir ve her biri belirli bir etkiye sahiptir
(Enaifoghe, 2023).

Artan kiiltiirel gesitlilikle birlikte kiiltiirel bakim
kavrami ortaya cikmuisgtir. Hemsgirelik
uygulamalarinda  kiiltiirel  yeterlilik;  kiiltiirel
uygunluk, farkli grup ve toplumlarda etkili bir
calisma ile devam eden bir siiregtir (Suh, 2004).
Kiiltiirel degerler ve inanglar hemsirelik bakiminda
oldukc¢a onemlidir. Hemsireler, farkli kiiltiirlerden
gelen hastalara bakim verebilmek ve toplumun
kiiltiirel ihtiyaglarini karsilamak i¢in etnik gruplara
birey merkezli saglik hizmeti sunmanin gerekliligini
benimsemelidir  (Jeffreys, 2000). Hemsireler
kiiltiirel duyarli bakim sunarken bireylerin kisisel
engelleri, inan¢ ve tutumlar bilinmelidir. Bu
nedenle kiiltirel duyarli bakim verebilmek igin
gesitli yontemler gelistirilmeli ve farkli vakalar
gosterilmelidir (Tanriverdi, 2017). Hemsirelerin,
saglik hizmeti sunumunda cinsiyet rollerine yonelik
toplumdaki yargi ve tutumlara esitlik¢i yon
verilmesi ve benimsenmesinde onemli
sorumluluklara sahiptir (Aydingiillii ve ark., 2020).
Iyi bir hemsirelik bakimi verebilmek igin toplumun
kiiltiirel ihtiyaglarimi gore ve bireylerin kiiltiirel
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degerlerine sahip hemsirelerin  yetistirilmesi
onemlidir (Price ve Cortis, 2000; Temel, 2008).

Gelecegin hemsirelerinin kiiltiire duyarli bilgi ve
beceriyi hemsirelik egitimi aldigi yillarda
kazanmaktadir. Literatiirde hemsirelik 6grencileri
arasinda kiiltiirel duyarlilik ve kiiltiirel farkindalik,
kiiltiirel entegrasyonun duygusal boyutu ve bilissel
boyutu lizerine yogunlagan caligmalar
bulunmaktadir (Giingér ve ark., 2021; Ruddock ve
Turner, 2007). Ulkemizde yapilan pek cok
calismada iiniversite 6grencilerin toplumsal cinsiyet
algisinin orta diizeyde oldugu belirlenmistir (Balci
Akpinar ve ark., 2019; Kiling ve Tiirkoglu, 2023).
Ancak kiiltirel duyarlilik ve toplumsal cinsiyet
arasindaki iligkiyi inceleyen caligmaya
rastlanmamistir. Bu dogrultuda calisma sorulari,
hemsirelik 6grencilerinin meslek hayatinda ihtiyag
duyacagi kiiltiirel duyarlilik becerileri ile toplumsal
cinsiyet algis1 arasindaki iligkiyi belirleyerek,
mevcut durumu ortaya ¢ikarmay1 amaglanmaistir.

Bu aragtirmada hemsirelik 6grencilerin;

1. Kiilttirel duyarlilik diizeyleri nedir?

2. Toplumsal cinsiyet algisi nedir?

3. Kiiltiirler aras1 duyarlilik ve toplumsal cinsiyet
arasinda iligki var midir? Sorularina yanit
aranmuistir.

Yontem

Arastirmanin Tipi

Kesitsel ve iliski arayan tipte bir aragtirmadir.

Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Aragtirmanin  evrenini  Tirkiye’nin  kuzey
batisinda bulunan bir devlet tiniversitesinin Saglik
Bilimleri Fakiiltesi Hemsirelik Boliimii’'nde egitim
goren 431 Ogrenci olusturmustur. Arastirmanin
orneklem biiytikliigli, "evreni bilinen Orneklem
yontemi" ile hesaplanmis olup, hesaplamada
Cochran Formiilii kullanilmistir (Perng ve Watson,
2012).

02 ’p(1—p)
E2

Burada: ny= orneklem biiyiikliigli, Z = gliven
diizeyine karsilik gelen Z degeri (%95 giiven diizeyi
icin 1.96 kullanilir), p = popiilasyonun basar1 orant,
E = hata pay1 (%5)’dir.

Arastirma, dahil etme kriterlerine uyan 347
Ogrenci ile tamamlanmistir. Evren biiylkligi
bilindiginden (N = 431), bu degere ikinci asamada
sonlu evren diizeltmesi uygulanmistir:

n=no/[1+(no—1)/N]

n=384/[1+(384—-1)/431]=204
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Baslangicta hesaplanan 6rneklem biiytikligii 204
olarak belirlenmisken, caligmada 347 katilimciya
ulasilmasinin nedeni, daha fazla katilimer ile daha
giiclii ve giivenilir sonuglar elde edilmesi hedefiyle
yapilan goniilli katilmin etkisidir. Ayrica, bu
sekilde daha genis bir 6rneklem grubunun ¢alismaya
dahil edilmesi, arastirmanin genellenebilirligini
artirma amacini tasimaktadir. Arasgtirmanin dahil
etme kriterleri; Eyliil-Aralik 2023 tarihleri arasinda
Bartin Universitesi Hemsirelik Boliimii’nde aktif
kayith Ogrenci olmak ve arastirmaya katilmaya
goniillii olmak olarak belirlenmistir.

Veri Toplama Araclari

Tamticr Bilgi Formu: Literatiir dogrultusunda
hazirlanan veri formu 6grencilerin sosyodemografik
(yas, cinsiyet, okudugu sinif, anne ve baba egitim
diizeyi, en uzun siire yasanilan yer ve bdlge vb.) ve
kiiltiir ile toplumsal cinsiyet ile ilgili mevcut
durumlarint igeren 15 sorulardan olusmaktadir
(Altinova ve Duyan, 2013; Bolsoy ve Sevil, 2006;
Bulduk ve ark., 2011; Tanriverdi, 2017).

Toplumsal Cinsiyet Algisi Olgegi (TCAO),
bireylerin toplumsal cinsiyet algilarini
degerlendirmek amaciyla Altinova ve Duyan (2013)
tarafindan gelistirilmistir. Tek boyutlu ve 25
maddeden olusan olgek, “Tamamen Katiliyorum
(5), Katiliyorum (4), Kararsizim (3), Katilmiyorum
(2), Tamamen Katilmiyorum (1) seklinde 5°1i likert
tipten olusmaktadir. Olgekte yer alan 2., 4., 6., 9.,
10., 12, 15, 16., 17.,18., 19., 20., 21., 24. ve 25.
maddeler olumsuz maddelerdir ve tersten
hesaplanmaktadir. Olgekten en diisiik 25 puan, en
yliksek ise 125 puan alinabilmektedir. Bu puanin
yliksek olmasi toplumsal cinsiyet algisinin olumlu
yonde arttigim gdstermektedir. Olgegin Cronbach
Alpha degeri 0.87 olup (Altinova ve Duyan, 2013),
bu arastirmanin ise 0.93 olarak hesaplanmustir.

Kiiltiirlerarast Duyarlilik élgegi (KDO), Chen
ve Starosta (2000) tarafindan gelistirilmis (Chen ve
Starosta, 2000), Bulduk ve arkadaslar1 (2011)
tarafindan Tirkceye uyarlanmistir (Bulduk ve ark.,
2011). Olgek, (1) Kesinlikle Katilmiyorum, (2)
Katilmiyorum, (3) Kararsizim, (4) Katiliyorum ve
(5) Kesinlikle Katiliyorum olmak tizere 5°1i likert
tiptedir. 24 maddeden olusan Glgek, kiiltiirlerarasi
duyarli olmak i¢in gerekli “iletisimde sorumluluk alt
boyutu (1, 11, 13, 21, 22, 23 ve 24. maddeler),
kiiltiirel farkliliklara saygi alt boyutu (2, 7, 8, 16, 18
ve 20. maddeler), iletisimde kendine glivenme alt
boyutu (3, 4, 5, 6 ve 10. maddeler), iletisimden
hosglanma alt boyutu (9, 12 ve 15. maddeler) ve
iletisimde dikkatli olma alt boyutu (14, 17 ve 19.
maddeler) olmak iizere bes alt boyutu igermektedir.
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Olcekte yeralan2.,4.,7.,9.,12.,15., 18., 20. ve 22.
maddeler ters kodlanmaktadir. Olcegin en diisiik
toplam puani 24, en yiiksek toplam puani ise
120°dir. Olgek toplam puanin yiiksek olmasi
bireylerin kiiltiirler aras1 duyarlilik diizeyinin
arttigini  gostermektedir. Olgegin  belirtilen bir
kesme puani yoktur ve bu 6l¢egin Cronbach Alpha
degeri 0.72°dir (Bulduk ve ark.,, 2011). Bu
arastirmada ise Cronbach Alpha degeri ise 0.87
hesaplanmustir.

Verilerin Toplanmasi

Veriler, Eyliil-Aralik 2023 tarihleri arasinda,
Bartin Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi
Hemsirelik Boliimii'nde 6grenim goren 6grencilere,
uygun olduklart zaman dilimlerinde doldurmalari
icin dagitilmigtir. Arastirma siirecinde, dgrencilere
aragtirmanin  amact ve yontemleri hakkinda
bilgilendirme yapilmis ve katilmayi kabul eden
ogrencilerin  verileri 0z-bildirim yontemi ile
toplanmistir.  Verilerin  toplanmast  siireci,
Ogrencilere rahatlikla katilm gosterebilmeleri icin
uygun zaman dilimlerinde yapilmigtir. Her bir
Ogrencinin veri toplama siiresi ortalama 15 dakika
stirmiistiir. Veriler, 6grencilere belirli bir mekénda
(6rnegin, dersliklerde, kantinde veya 0Ogrenci
calisma salonlarinda) dagitilan formlar araciligiyla
toplanmustir. Verilerin toplanmasinda herhangi bir
gizlilik ihlali olmamasi ig¢in, tiim katilimcilara
anonimlik saglanmis ve gonilli katilim esas
alinmustir.

Arastirmanin Etigi

Aragtirmanin yiiriitiildiigii Universite
dekanlhigindan kurumsal izin alindi (Tarih:
04.09.2023, No: 2300090779). Bu calisma i¢in etik
kurul onay1 Bartin Universitesi Sosyal ve Beseri
Bilimler Arastirmalar1 Etik Kurulu’ndan alinmigtir
(Tarih:17.08.2023, No:17). Olgeklerin kullanimi
icin izin yazarlardan e-posta yoluyla alinmistir.
Caligma goniillillik esasina gore ylritdlmistiir.
Katilimcilara gizlilik bilgisi verilerek ve sozli ve

yazili onam almmistir. Aragtirmanin  tim
stireclerinde Helsinki Deklarasyonu Prensiplerine
uyulmustur.

Verilerin Degerlendirilmesi

Veriler, IBM SPSS 25.0 (Statistical Package for
Social Science for Windows) paket programi ile
analiz edilmistir. Bulgular %95 giiven araliginda %5
anlamlilik diizeyinde degerlendirilmistir. Verilerin
normalitesi  gostermedigi Kolmogorov-Smirnov
testi ile degerlendirilmistir. Veriler normal dagilima
uymadigindan dolay1 karsilagtirmalarda Mann-
Whitney U ve Kruskal Wallis analizleri yapilmistir.
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Olgekler arasindaki iligkinin belirlenmesi icin
Spearman Korelasyon analizi uygulanmustir.

Bulgular
Katilmecilarin - sosyo-demografik 6zelliklerine
iliskin ~ veriler =~ Tablo 1’de  gosterilmistir.

Ogrencilerin sosyodemografik 6zellikleri ile TCAO
ve KDO arasindaki iliski Tablo 1°de verilmistir.
Toplumsal cinsiyet algist dlgegi ile Ogrencilerin
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cinsiyeti, en uzun siire yasadiklar1 yerlesim yeri,
egitim gordiikleri simif, farkl kiiltlirlerle bir arada
olma durumu iligkili idi (p<0.05). Kiiltiirel
Duyarhlik Olgegi ile &grencilerin cinsiyetleri,
annelerinin egitim durumlari, en uzun siire
yasadiklar1 bolge, egitim gordikleri simf, farkli
kiiltiirlerle bir arada olma durumu, farkli kiiltiirlerin
olumlu katkisinin oldugunu diisiinme durumu

iligkili bulunmustur (p<0.05) (Tablo 1).

Tablo 1. Ogrencilerin sosyodemografik ézellikleri ile TCAO ve KDO arasindaki iliski (n=347)

Degisken X+SD

Yas (min: 18. maks:25) 20.57+1.73

Degiskenler n (%) TCAO KDO

Cinsiyet

Kadin 243 (70.0) 213.17 189.40

Erkek 104 (30.0) 82.48 138.01

Test ve p degeri U=3118.000 U=8893.000
p=0.000 p=0.000

Annenin egitim durumu

Lise alt1 210 (60.5) 181.28 192.54

Lise ve iizeri 137 (39.5) 162.84 145.58

Test ve p degeri U=12855.500 U=10492.000
p=0.094 p=0.000

Babanin egitim durumu

Lise alt1 159 (45.8) 182.22 183.91

Lise ve iizeri 188 (54.2) 167.05 165.62

Test ve p degeri U=13639.000 U=13370.000
p=0.160 p=0.090

Annenin ¢caliyma durumu

Calistyor/Emekli 93 (26.8) 186.80 166.85

Caligmiyor 254 (73.2) 169.31 176.62

Test ve p degeri U=10620.500 U=11146.500
p=0.150 p=0.422

Babanin caliyma durumu

Calistyor/Emekli 316 (91.1) 178.09 174.06

Calismiyor 31(8.9) 132.34 173.42

Test ve p degeri U=3606.500 U=4880.000
p=0.015 p=0.973

En uzun siire yasanilan yerlesim yeri

flge ve alti 151 (43.5) 155.63 162.81

il ve metropol 196 (56.5) 188.16 182.62

Test ve p degeri U=12023.500 U=13108.000
p=0.003 p=0.068

En uzun siire yasanilan bolge

Bat1 bolgeleri 90 (25.9) 163.45 154.04

Orta Bolgeler 169 (48.7) 186.60 174.41

Dogu Bolgeleri 88 (25.4) 160.60 193.64

Test ve p degeri KW=5.236 KW=6.949
p=0.073 p=0.031

Smmif

1. Smif 115 (33.1) 159.60 155.18

2. Smf 76 (21.9) 160.14 159.88

3. Smf 84 (24.2) 211.08 211.63

4. Smf 72 (20.7) 168.36 175.07

Test ve p degeri KW=15.539 KWw=17.412
p=0.001 p=0.001

477



Ordu University J Nurs Stud
2026, 9(3), 474-483
DOI1:1038108/ouhcd.1577709

Toplumsal Cinsiyet Algisi ile Kiiltiirel Duyarhhklar

Arasindaki Tliski

Tablo 1. (devam) Ogrencilerin sosyodemografik 6zellikleri ile TCAO ve KDO arasindaki iliski (n=347)

Degiskenler n (%) TCAO KDO
Kiiltiir ile ilgili bilgi alma durumu
Evet 245 (70.6) 178.03 178.61
Hayir 102 (29.4) 164.31 162.92
Test ve p degeri U=11507.000 U=11365.000
p=0.246 p=0.184
Farkl Kkiiltiirler ile bir arada olma durumu
Evet 321(92.5) 182.84 180.54
Hayir 26 (7.5) 64.44 93.25
Test ve p degeri U=1324.500 U=2073.500
p=0.000 p=0.000
Farkh kiiltiirlerin olumlu katkisinin oldugunu diisiinme durumu
Evet 281 (81.0) 178.44 190.14
Hayir 66 (19.0) 155.08 105.27
Test ve p degeri U=8024.500 U=4736.500
p=0.089 p=0.000
Kiiltiirel diizeyini yeterli gorme durumu
Yeterli 234 (67.4) 170.38 174.06
Yeterli degil 113 (32.6) 181.50 173.87
Test ve p degeri U=12373.500 U=13206.000
p=0.333 p=0.986
Toplumsal cinsiyet konusunda kendini yeterli gorme durumu
Yeterli 262 (75.5) 173.77 173.13
Yeterli degil 85(24.5) 174.71 176.69
Test ve p degeri U=11075.000 U=10906.000
p=0.940 p=0.776

U: Mann Whitney-U test. KW: Kruskal Wallis test

Ogrencilerin TCAO ve KDO puan ortalamalari
Tablo 2’de gosterilmistir. Toplumsal Cinsiyet Algisi
Olgeginin toplam puan ortalamast 101.35+18.30 ve

KDO’nin toplam puan ortalamas1 89.40+12.73
olarak hesaplanmistir (Tablo 2).

Tablo 2. Ogrencilerin TCAO ve KDO puan ortalamalar1 (n=347)

Alinan puan

Degiskenler Ort+Ss min-max deger
TCAO toplam puan 101.35+18.30 46-125
KDO toplam puan 89.40£12.73 60-120
[letisimde sorumluluk alt boyut toplam puani 26.50+4.45 11-35
Kiiltiirel farkliliklara saygi alt boyut toplam puani 21.92+4.36 13-30
[letisimde kendine giivenme alt boyut toplam puani 18.58+3.41 9-25
Iletisimden hoslanma alt boyut toplam puani 10.97+2.88 3-15
[letisimde dikkatli olma alt boyut toplam puani 11.4042.15 3-15

Ogrencilerin TCAO toplam ve alt boyutlari ile
KDO puan ortalamalarinin iliskisi Tablo 3’te
verilmistir. Toplumsal cinsiyet algisi 8lgegi ile KDO
arasinda pozitif yonlii orta diizeyde anlamli bir
iligkili oldugu belirlenmistir (r=0.494*, p=0.00).

Toplumsal cinsiyet algis1 dlgegi ile KDO’niin tiim
alt boyutlarinda anlamli iliski saptanmuistir (p<0.05).
Buna gore toplumsal cinsiyet algis1 arttikga kiiltiirel
duyarlilik artmaktadir (Tablo 3).
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Tablo 3. Ogrencilerin TCAO toplam ve alt boyutlari ile KDO puan ortalamalarinmn iliskisi

Degisken 1 2 3 4 5 6 7
% =.494%, r=.437%, =.442%, =.215%. =.397*, r=.149*,

TCAO (M) p=000  p=.000 p=.000 p=.000 p=.000 p=.005

2 r=.851%. r=.832%. r=.610%. r=.699%. r=.557*.
KDO ('2) i ) p=.000 p=.000 p=.000 p=.000 p=.000
i?u%—lﬂfff;nhdgoyut ] ] ] r=640%.  r=439%.  =414*  r=600*.
toplam puani (3) p=-000 p=-000 p=-000 p=-000
KDO Kiiltiirel
farkhiliklara saygialt ) ) i =.270%. =.606*. =.278%.
boyut toplam puani p=.000 p=.000 p=.000
4
KDO _Iletisimde
kendine giivenme alt ) ) i i =414%*, =.300%*.
boyut toplam puan p=.000 p=.000
(5
KDO_Iletisimden = 150%.
hoslanma alt boyut - - - - - - —005
toplam puani (6) p=

KDO _iletisimde
dikkatli olma alt

boyut toplam puani
)
r=Spearman korelasyon katsayisi. * Korelasyon 0.01 diizeyinde anlamlidir.
Tartisma
Bu calismada  hemsirelik  6grencilerinin
toplumsal cinsiyet algisi, kiiltiirel duyarliliklar1 ve
arasindaki  iligki  incelenmistir.  Calismada

hemsirelik 6grencilerinin kiiltiirel duyarlilik diizeyi
yiiksek bulunmustur. Ulkemizde yapilan benzer
bircok calismada da hemsirelik Ogrencilerinin
kiiltiirel duyarlilik diizeyi yiiksek bulunmustur (Aras
ve Yurttas, 2020; Kardas ve Yilmaz Sahin, 2023).
Finlandiya’da yapilan bir c¢alismada hemsirelik
ogrencilerinin kiiltiirel yeterlilik diizeyleri orta
diizeyde bulunmustur (Repo ve ark., 2017). Ulkeler
ve bolgeler arasinda olusan bu farkliligin nedeni
bireylerin yasadiklar1 yer, sosyoekonomik diizey
gibi  etkenlerin  toplumsal cinsiyet rolleri
konusundaki algilan iizerinde belirleyici bir faktor
oldugu diisiiniilebilir. Yine egitim sisteminin icerigi,
miifredatta kiiltiirel ¢esitlilige ve toplumsal cinsiyet
esitligine verilen Onem, Ogrencilerin bu konulara
yonelik farkindalik ve duyarlilik gelistirmelerinde
kritik bir rol oynamaktadir. Bu nedenle, ilerleyen
arastirmalarda sosyoekonomik degiskenlerin ve
egitim sisteminin kiiltiirel duyarlilik ve toplumsal
cinsiyet algis1 iizerindeki etkilerinin daha kapsamli
bir sekilde incelenmesi Onerilmektedir. Ayrica bu
calismada,  kiiltiirel  duyarlilik  diizeylerinin
ogrencilerinin baz1 sosyodemografik 6zelliklerine

gore farklilastigi saptanmistir. Buna gore kiz
ogrencilerin kiiltiirel duyarliliklar1 daha yiiksek
bulunmustur. Yapilan benzer arastirmalarda da kiz
ogrencilerin kiiltiirel duyarlhiliklarinin daha yiiksek
oldugu belirtilmistir (Bilgi¢c ve Sahin, 2019; Kardas
ve Yilmaz Sahin, 2023; Korkmaz Aslan ve ark.,
2019; Meydanlioglu ve ark., 2015). Ancak bazi
arastirmalarda da cinsiyetin kiiltiirel farkindaligt
etkilemedigi saptanmistir (Baksi ve ark., 2019;
Hergiil Kabu ve ark., 2022). Burada hemsirelik
boliimlerinde kiz 6grencilerin sayisinin fazla olmasi
sonuglar1 etkilemis olabilir.

Calismada Ogrencilerin en uzun yasadigi ilin
dogu illerinde olmasi kiiltiirel duyarliligi arttiran
diger demografik ozellikler olarak belirlenmistir.
Caligmamiza benzer olarak Egelioglu Cetisli ve
arkadaglar1  (2019), iilkemizin orta ve dogu
bolgelerinde hemsirelik 6grencilerinin  kiiltiirel
duyarhilik diizeyini yiiksek bulunmustur (Egelioglu
Cetigli ve ark., 2016). Literatiir incelendiginde
bir¢ok calismada hemsirelik 6grencilerin yasadiklar
yerin kiiltiirel duyarlilik diizeylerini etkilemedigi
belirlenmistir (Baksi ve ark., 2019; Hergiil Kabu ve
ark., 2022; Oztiirk ve Oztas, 2012). Ozellikle cesitli
kiiltiirlerin bir arada bulundugu bolgelerde bireyler
daha fazla etkilesim i¢inde bulunmaktadir. Farkli
etkilesim ve Kkiiltiirlerle bir arada olan 6grencilerin
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de daha fazla kiiltiirel deneyim kazandiklar1 ve
zenginlestirdikleri sdylenebilir.

Calismada tigtincii sinif hemsirelik
ogrencilerinin kiiltiirel duyarlilik diizeyleri daha
yiiksek bulunmustur.  Ulkemizde yapilan birgok
calismada da O&grencilerin  bulundugu smif ile
kiiltiirel duyarlilik arasinda anlamli iligki oldugu
belirtilmistir (Baksi ve ark., 2019; Egelioglu Cetisli
ve ark., 2016; Kog¢ ve ark., 2020). Ancak
calismalardaki sonuglar o6grencilerin bulundugu
siniflara gore degiskenlik gostermektedir. Baksi ve
arkadaglarinin  (2019) c¢alismasinda hemsirelik
birinci sinif 6grencilerinde kiiltiirleraras1 duyarlilik
diizeyinin arttig1 saptanmistir (Baksi ve ark., 2019).
Cetisli ve arkadaslar1 (2016) ise birinci ve dordiincii
simif 6grencilerinin kiltiirleraras1 duyarlilik diizeyi
arasinda pozitif yonde anlamli bir iliski oldugu
saptanmistir (Egelioglu Cetigli ve ark., 2016).
Birimoglu Okuyan (2019) da 2.simf 6grencilerin
kiiltiirel duyarliliklarinin daha yiiksek, dordiincii
sinif  6grencilerinde ortalamanin daha diisiik
oldugunu saptamistir. Ancak bazi galigmalarda ise
ogrencilerin okuduklart siif ile kiiltiirel duyarlilik
diizeyi arasinda bir fark bulunmamigtir (Aras ve
Yurttas, 2020; Hergiil Kabu ve ark., 2022). Calisma
sonuglarindaki farkliligin sebebi dgrencilerin farkli
sosyo-demografik ozelliklere sahip olmasindan
kaynaklanmus olabilir. Oysa 6grencilerin hemsirelik
egitimi boyunca her gegen yil kiiltiirel iletisim
beceri diizeylerini artirmalar1 beklenmektedir.

Bu arastirmada beklenildigi gibi farkli kiiltiirlerle
bir arada olan ve farkli kiiltiirlerin olumlu katkisi
oldugunu diisiinen 6grencilerin kiiltiirel duyarlilik
diizeyi daha yiiksek bulunmustur (Bilgic & Sahin,
2019; Hergiill Kabu et al., 2022; Yilmaz ve
Tanrverdi, 2023). Benzer sekilde iilkemizde
yapilan bazi calismalarda da farkli kiiltiirlerden
arkadasi olan hemsirelik O6grencilerinin kiiltiirel
duyarlilik diizeyleri daha yiiksek bulunmustur
(Bilgic ve Sahin, 2019; Hergiil Kabu ve ark., 2022).
Benzer sekilde Gl ve Erkin (2019) ¢alismalarinda
farkli kiiltirden insanlarla daha 6nce karsilasmis
ogrencilerin  kiiltiirleraras1  duyarlilik  diizeyinin
arttigim belirtmistir (Go6l ve Erkin, 2019). Bunun
aksine lilkemizde hemsirelik 6grencileriyle yapilan
bir arastirmada Ogrencilerinin bagka kiiltiirden

insanlarla  bir arada bulunma durumunun
kiltiirleraras1  duyarlilik diizeyini etkilemedigi
belirlenmistir (Baksi ve ark., 2019). Farkli

kiiltiirlerle i¢ i¢e bulunan Ogrencilerin iginde
bulunduklar1 toplumun deger yargilarin1 daha iyi
anlamalarina, kiiltiirel uygulamalarini tanimalarina
ve empati, sempati duygularinin gelismesine neden

DOI1:1038108/ouhcd.1577709

olacagindan kiiltiirel duyarlilik diizeyini olumlu
etkileyebilmektir. Giderek artan kiiresellesme,
uluslararast seyahatlerin yayginlasmasi, dogal afet
ve gocler nedeniyle bireylerin kiiltiirel farkliliklara
duyarli olmast beklenen bir durumdur. Bu
dogrultuda, kiiresel c¢apta hemsirelik egitimine
katkinin daha belirgin hale getirilmesi 6nem arz
etmektedir. Ozellikle, hemsirelik egitim
miifredatina kiiltiirel farkindalig: arttirmaya yonelik
egitim modiillerinin eklenmesi 6nerilebilir. Bunun
yani sira, uluslararasi degisim programlarindan daha
fazla  Ogrencinin  yararlanmasim1  saglamak,
hemsirelik ~ 6grencilerinin  farkli  kiiltiirleri
tanimasina ve farkli bakim kiiltiirlerini anlamalarina
ve hasta bakiminda daha kapsayici bir yaklagimi

benimsemelerine  katki  saglayabilir.  Ayrica
Ogrencilerin kdiltiirel zenginliklerini ve
farkindaliklarimi  artirmaya yonelik uygulamali

arastirmalarin  gerceklestirilmesi, farkli kiiltiirel
gecmislere sahip bireylerle yiiriitiilecek simiilasyon
egitimleri ve saha ¢alismalar1 yapilmasi onerilebilir.

Bu c¢aligmada  hemsirelik  Ggrencilerinin
toplumsal cinsiyet algisiin  yiiksek  oldugu
belirlenmistir. ~ Ulkemizde  yapilan  benzer

caligmalarda da toplumsal cinsiyet algis1 puanlarinin
orta diizeyde oldugu bildirilmistir (Balc1t Akpinar et
al., 2019; Kiling ve Tiirkoglu, 2023; Sis Celik ve
ark., 2013). Hemsirelik Ogrencilerinin
toplumsal cinsiyet algis1 diizeyinin iilkemizde
benzer oldugu sdylenebilir. Bu ¢aligmada toplumsal
cinsiyet algis1 Olgegi ile Ogrencilerin cinsiyeti, en
uzun sire yasadiklart yerlesim yeri, egitim
gordiikleri simf, farkli kiiltiirlerle bir arada olma
durumu iligkili bulunmustur. Buna gore kiz
ogrencilerin toplumsal cinsiyet algis1 dlgeginden
daha fazla puan aldigi bulunmustur. Literatiir
incelendiginde birgok c¢alismada kiz Ogrencilerin
toplumsal cinsiyet yoniinden daha esitlik¢i tutuma
sahip oldugu belirtilmistir (Aydin ve ark., 2016;
Ding ve Caliskan, 2016; Kiling ve Tiirkoglu, 2023).
Ulkemizde ataerkil —sistemin hakim oldugu
disiiniildigiinde, erkeklere yonelik esitlikgi bir
bakis agisi sunulmamaktadir. Bu bakis agisinda
erkegin daha {istlin ve daha giiclii oldugu goriisiiniin
baskin olmasi bu sonuglar1 ortaya ¢ikarmig olabilir.

Bu c¢alismada Tgiincii smif Ggrencilerinin
toplumsal cinsiyet algis1 6l¢eginden daha fazla puan
aldigr saptanmistir. Benzer sekilde Kiling ve
Tiirkoglu (2023), ig¢ilincii smuf Ggrencilerinin
toplumsal cinsiyet algisi yoniinden daha esitlik¢i
oldugunu belirtmistir (Kiling ve Tiirkoglu, 2023).
Aydin ve arkadaslar1 (2016) da son sinif hemsirelik
ogrencilerinin birinci smiflara goére daha yiiksek
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toplumsal cinsiyet algisina sahip olduklarini
belirtmistir (Aydm ve ark., 2016). Ulkemizde
hemsirelik boliimlerinin ¢cogunda toplumsal cinsiyet
kavrami ders olarak yiiriitiilmektedir. Ayrica Kadin
Sagligi ve Hastaliklar1 dersinde ise konu olarak
liclincii siifta detayli ele alinmaktadir. Bu nedenle
ogrencilerin sinif diizeyi arttik¢a toplumsal cinsiyet
algisinin da pozitif yonde artmasi beklenen bir
sonugtur.

Bu ¢alismada uzun siire il merkezi ve metropolde
yasayan Ogrencilerin toplumsal cinsiyet algisi
Olceginden daha yiiksek puan aldigi saptanmistir.
Calismamizin  aksine iilkemizde yapilan bir
calismada da en uzun siire ilce ve kdyde yasayan
hemsirelik ve ebelik 06grencilerinin toplumsal
cinsiyet rollerinin degerlendirildigi calismasinda
Ogrencilerin  esitlikgi  tutuma sahip oldugu
belirlenmistir. Bunlarin aksine iilkemizde yapilan
bazi caligmalarda da en uzun siire yasanilan ile
toplumsal cinsiyet algist arasinda bir iligki
bulunmamistir (Elgiin ve Yenigeri Alemdar, 2017;
Goneng ve ark.,, 2018.) Sonuglarin farklilik
gOstermesi  arastirmada yer alan Ogrencilerin
kitlesinin benzer Ozelliklere sahip olmasindan
kaynaklandigi diistinilmektedir.

Farkli Kkiiltiirlerle bir arada olan O6grencilerin
toplumsal cinsiyet algis1 dlgeginden daha yiiksek
puan aldig1 belirlenmistir. Ancak literatiirde bu

iligkiyi sorgulayan/aragtiran caligmaya
rastlanmamistir.  Farkli  kiiltiirleri  taniyan
Ogrencilerin  toplumsal cinsiyete  yonelik

farkindaliklarinin artmast da toplumsal cinsiyet
algisinin dogrudan kiiltiirlerden beslenmesi ve geng
bireyin her zaman daha az tutucu olana yonelmesi
olarak agiklanabilir.

Caligmada toplumsal cinsiyet algis1 arttikga
kiiltiirel duyarliligin arttigi saptanmistir. Mevcut
arastirmalarda kiiltiirel duyarlilik ile toplumsal
cinsiyet algisi arasindaki dogrudan iligkiyi inceleyen
calismalar  smirlidir.  Ulkemizde  hemsirelik
ogrencileriyle yapilan bir ¢aligmada Ogrencilerin
farkli kiiltiirden olan bireylerin deger yargilarina,
fikirlerine ve davranislarina saygi duyduklar
belirlenmistir (Birimoglu Okuyan, 2019). Literatiir
incelendiginde hemsirelik 6grencilerinin  farkli
kiiltirlerde  hastalara bakim verirken zorluk
yasadiklan ve kiiltiirel bakima iliskin yeterli egitim
almadiklart bildirilmistir (Mikkonen ve ark., 2016).
Her toplumun toplumsal cinsiyet rollerine iliskin
olusturdugu deger ve normlar vardir. Toplumlarin
bireylerin toplumsal cinsiyet rollerinden beklenen
rol ve davramiglar1 bulunmaktadir. Toplumlar
geleneklerini nesiller boyu devam ettirir, toplumsal

cinsiyet rolleri de bu sekilde aktarilmaktadir. Kiiltiir,
aliskanlhiklar veya gelenekler seklinde nesilden
nesile 6grenilir ve aktarilir. Kiiltiiriin aktarilmasi rol
ve beklentilerin  6grenilmesine ve  yerine
getirilmesine baglidir (Sahin, 2019).

Sonuc ve Oneriler

Toplumsal cinsiyet algisi ile kiiltiirel duyarlilik
arasindaki iliskinin incelenmesi hemsirelik egitimi
ve hasta bakimi ag¢isindan biiyiik 5nem tagimaktadir.
Bu calismada hemsirelik ogrencilerinin  hem
toplumsal cinsiyet algilarimin hem de kiiltiirel
duyarliliklarinin yiiksek diizeyde oldugu, toplumsal
cinsiyet algisinin  kiiltiirel duyarliligi  artirdigt
sonucuna varilmistir. Bu sonug, hemsirelik
Ogrencilerinin hasta bakiminda birey merkezli bir
yaklagima sahip olmalarini tesvik etmektedir.

Hemgirelik 6grencilerinin  bakim verecekleri
hastalarina yonelik toplumsal cinsiyete yonelik
olumlu tutum sergilemesi Onemlidir. Kiiltiirel
duyarliliklar1  yiiksek hemsirelik 6grencilerinin
hastalarma da daha duyarli ve empati becerisiyle
bakim verebilecekleri diisiiniilmektedir. Hemsirelik
ogrencilerinin farkl kiiltiirlerle bir arada olmasi
saglanmali, uluslararasi degisim programlar
araciligryla farkli kiiltlirleri yakindan tanimalarina
firsat verilmeli ve hemsirelik egitim miifredatinda
kiiltiirleraras1 ~ duyarliligt  arttiracak  dersler
eklenmelidir. Bu dogrultuda, kiiltiirel gelisme
amaciyla simiilasyon ¢alismalar1 ve saha caligmalart
yapilabilir. Benzer sekilde, toplumsal cinsiyet
algismin gelistirilmesi igin egitimin
cesitlendirilmesi, interaktif atélye caligmalarinin
diizenlenmesi ve bilinglendirme seminerlerinin
gergeklestirilmesi 6nem arz etmektedir. Elde edilen
bulgularin daha genis ve genellenebilir sonuglar
dogurabilmesi igin, farkli Orneklemler iizerinde
iligki arayici benzer ¢alismalarin yapilmasi biiyiik
onem tagimaktadir.

Arastirmanin Sinirhliklar

Bu ¢alismanin bazi sinirliliklart bulunmaktadir.
[lk olarak, arastirma kesitsel bir tasarima sahip olup,
bu durum, toplumsal cinsiyet algis1 ile kiiltiirel
duyarlilik arasindaki iligkiyi zamanla nasil
degistigini incelemeyi engellemektedir. Ayrica,
arastirma bulgulariin sadece bu 6rneklem grubuna
0zgill olmasi nedeniyle calisma genellenemez.

Arastirmanin Etik Yonii/Ethics Committee Approval:
Bu calisma igin etik kurul onayr Bartin Universitesi
Sosyal ve Beseri Bilimler Aragtirmalar1 Etik Kurulu’ndan
alinmigtir (Tarih:17.08.2023, No:17). Aragtirmanin
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kullanimi i¢in izin yazarlardan e-posta yoluyla alinmistir.
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SKE; Veri toplama: ECE; Analiz ve Yorum ECE, SKE;
Kaynak tarama; ECE, SKE; Makalenin Yazimi: ECE,
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Cikar catismasi/Conflict of interest: Arastirmacilar
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Calisma Literatiire Ne Katt1?

¢ Bu calisma hemsirelik hizmetlerinde toplumsal cinsiyet
ve Kkiiltirel duyarlilik perspektifini inceleyerek
literatiire birka¢ 6nemli katki saglamistir.

e Hemsirelik 6grencilerinin toplumsal cinsiyet algisinin,
saglik hizmetlerinde cinsiyete dayali ayrimciligi veya
esitligi nasil etkileyebilecegi konusunda dnemli veriler
sunmaktadir.

e Hemsirelik  Ogrencilerinin ~ kiiltiirel ~ duyarlilik
diizeylerini inceleyerek, farkli kiiltiirel gegmislere sahip

bireylere sunulan saglik hizmetlerinin kalitesini
artirmaya yonelik Oneriler gelistirilmesine katki
saglamaktadir.

e Hemsirelikte toplumsal cinsiyet ve kiiltiirel duyarlilik
arasindaki iligkiyi inceleyen ¢aligmalar sinirlidir. Bu tiir
arastirmalar, alandaki bilgi bosluklarini doldurmakta ve
gelecekte yapilacak ¢aligmalara yon vermektedir.
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