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Kenan DEMIR!

Oz

Ittihat ve Terakki Partisi’nin 1908-1918 yillar1 arasindaki iktidarinda Mehmed Cavid, dénemin iktisadi diisiincesini
sekillendiren teorik yazilari yazmanmn yani sira, ayni zamanda donemin iktisadi politikalarini sekillendiren
biirokratlardan biri olmustur. Bu anlamda kendisi ittihat ve Terakki Partisi’nin ekonomi alanindaki yetkili tek kisisidir
denilebilir. Mehmed Cavid, liberal diisiincenin koyu bir temsilcisi olarak Osmanl1 iktisadi politikalarinin liberalizm
dogrultusunda sekillenmesine ¢aligmistir. Osmanli Devleti’nin uluslararasi is bélimii dogrultusunda tarim sektoriine
O6nem vermesini savunmus ve uluslararasi sermaye kuruluslariyla uyumlu bir iktisadi siyasetin siirdiiriilmesini
onermistir. Mehmed Cavid, 1908-1918 doneminde Osmanli Meclis-i Mebusan’da milletvekilligi gérevinde bulunmus
ve dort kez kabinede Maliye Bakani olarak gérev almistir. Meclis-i Mebusan nutuklarinda Osmanli ekonomisi igin
¢dziim olarak liberal iktisat diisiincesini gostermistir. Mehmed Cavid, 1899°da dért cilt olan ilm-i Tktisad adli kitab1
yayimlamis ve Servet-i Fiinun, Ulum-1 Iktisadiye ve I¢timaiye Mecmuasi, Musavver ve Muhit, [kdam, Tanin ve Sabah
gibi siireli yayinlarinda yazilari ¢ikmustir. Kitap ve gazete yazilarinda da Osmanli ekonomisinin sorunlarina deginmis
ve ¢Oziim olarak liberal politikalar1 6nermistir. Bu ¢calismada Mehmed Cavid’in kitaplari, gazete ve dergilerde yer
alan yazilar1 ve Meclisi Mebusan’daki nutuklar1 dogrultusunda iktisadi anlayisi incelenmistir.
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AN ECONOMIST IN THE OTTOMAN EMPIRE: MEHMED CAVID'S ECONOMIC
VIEWS

Abstract

During the Committee of Union and Progress's rule between 1908 and 1918, Mehmed Cavid not only wrote theoretical
works that shaped the economic thought of the period, but also became one of the bureaucrats who shaped the
economic policies of the period. In this sense, he is the only authorized person of the Committee of Union and Progress
in the field of economy. Mehmed Cavid, who was a strong representative of liberal thought, tried to shape Ottoman
economic policies in line with liberalism. He argued that the Ottoman Empire should give importance to the
agricultural sector in line with the international division of labor, and he suggested that an economic policy should be
maintained in harmony with international capital institutions. Mehmed Cavid served as a deputy in the Ottoman
Parliament between 1908-1918 and also held the position of Minister of Finance in the cabinet four times. In his
speeches at the Ottoman Chamber of Deputies, he presented the idea of liberal economics as a solution for the Ottoman
economy. Mehmed Cavid published a four-volume book titled /im-i fktisad (The Science of Economics) in 1899 and
his articles appeared in periodicals such as Servet-i Fiinun, Ulum-1 Iktisadiye ve Ictimaiye, Musavver ve Muhit, and
Sabah. He also addressed the problems of the Ottoman economy in his book and newspaper articles and proposed
liberal policies as a solution. In this study, Mehmed Cavid's economic thought has been examined based on his books,
articles published in newspapers and journals, and his speeches in the Ottoman Chamber of Deputies.
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Giris

Osmanli Devleti, 20. yiizyila girerken iktisadi kalkinmasini gergeklestirememis, zirai ve endiistri
iretimi kendine yetmeyen, sermaye yetersizligi nedeniyle alt yapi1 yatirimlari ciliz kalan bir
devletti. Osmanli Devleti ayn1 zamanda kapitiilasyonlar ve ticari anlagmalarla dig ticaret
politikalarin1 bagimsiz bir sekilde uygulayamayan ve gelir kaynaklarinin bir kisminin Duyun-u
Umumiye Idaresi ve Reji Sirketi gibi uluslararasi sermaye gruplari tarafindan yonetildigi bir devlet
konumundaydi. Sanayi liretiminin olmamasi, iilkenin Avrupa pazari haline gelmesine yol agmis;
bu durum da dis ticaretin iilkede 6nemli bir kazang yolu haline gelmesine neden olmustur. Dig
ticareti ise, llkede ikamet eden yabanci sahislar ile Osmanli vatandasi gayrimiislimler
yiriitmekteydi; bu kesimler c¢ikarlarim1 Osmanli Devleti aleyhinde gormiislerdi. Osmanlt
yonetiminin askeri ve siyasi olarak zayif olmasi, iktisadi politikalarinin bagimsiz olmasini
engellemis; bu nedenle devlet, bagimsiz iktisat politikalari uygulayamamistir. Osmanli Devleti’nin
iktisadi ¢okiisiine son vermek amaciyla yonetime gelen Ittihat ve Terakki Partisi’nin temel amaci
devleti bu durumdan kurtararak iilke iktisadin1 diizeltmek ve iktisadi kalkinmay1 gerceklestirmek
olmustur.

Ittihat ve Terakki Partisi, 1908’de iktidara geldikten sonra devletin iktisadi bozuklugunun
sorumlusu olarak Sultan II. Abdiilhamid ydnetimini gdstermis; yurt i¢inde liberal politikalarin
uygulanmasiyla devletin pargalanma siirecinin sona erecegini ve enerjisini Osmanli Devleti’nin
iktisadi kalkinmasin1 gergeklestirmeye yonelecegini vurgulamustir. Ittihat ve Terakki ydnetimi,
iilkede sermaye yetersizligi, teknoloji ve nitelikli is giicii eksikligi gibi iktisadi faktorlerin farkinda
olarak; Osmanli Devleti’nin, uluslararasi sermayeyle ile Avrupa devletleriyle uyumlu bir iktisat
politikas1 uygulamasinin devletin ¢ikarina oldugunu agiklamis ve bu dogrultuda agik ekonomi
politikalar1 benimsemistir. Osmanli Devleti’nin iktisadi girisimlerini gergeklestirebilmesi igin
yabanci sermayeye muhta¢ oldugunu belirtmis; bu nedenle, yabanci sermayenin iilkeye girisini
tesvik etmistir. Sermaye yetersizligi nedeniyle, ayn1 anda tarim ve sanayi sektdrlerinin
gelistirilmesinin imkansiz oldugunu vurgulamis; bu baglamda, rekabet giicii yiiksek olan tarim
sektoriine destek verilmesinin, Osmanli Devleti’nin iktisadi gelismesi acgisindan daha yararl
olacagin1 belirtmistir.

Ittihat ve Terakki’nin II. Mesrutiyet donemi ilk yillarindaki iktisadi politikalarinin daha gok liberal
iktisat diisiincesiyle uyumlu olmasinin nedeni Mehmed Cavid’dir. Mehmed Cavid, Ittihat ve
Terakki yonetiminde s6z sahibi olmasinin yani sira, hiikiimetin ekonomi politikalarinin
belirlemesinde de etkili olan 6nemli kisilerdendir. Mehmed Cavid’in liberal bir iktisat¢1 olmast,
Osmanli Devleti’nde uygulanan politikalarin da liberalizm dogrultusunda olmasina neden
olmustur. Iktisat bilgisinin fazla olmasi, i¢ ve dis ticaret ile sermayedar kesimleriyle iliskilerin
giiclii olmas1, Mehmed Cavid’i Ittihat ve Terakki déneminde yonetimin ekonomi patronu haline
getirmig ve partinin ilk donem ekonomi politikalari, Mehmed Cavid’in diisiince ¢izgisinde
yuritiilmustir. Mehmed Cavid, devletin iktisadi kalkinmasinin liberal sistem araciligiyla
olabilecegini savunmus ve iktisadi politikalarini liberalizm dogrultusunda yiirlitmiistiir. Hem
iktisadi bilgisinin fazla olmasi hem de partide etkin olmasi gibi faktorler nedeniyle, 1908-1918
doneminde Osmanli Devleti’nin iktisadi karar almasinda Mehmed Cavid’in etkisi fazla olmustur.
Bu calismada, Mehmed Cavid’in iktisat diisiincesi ve uyguladig: iktisadi politikalar, Meclis-i
Mebusan’daki sdylevleri ile kaleme aldig1 yazilar 15181nda degerlendirilecektir. Calismada tasvir
yontemi uygulanmis ve Mehmed Cavid’in iktisadi goriisleri tarihsel siire¢ baglaminda ele
alimustir.

1. Mehmed Cavid’in Hayati

1875’te Selanik’te dogan Mehmed Cavid, ilk ve orta 6grenimini Selanik Feyz-i Sibyan
Riistiyesi’nde tamamladiktan sonra Istanbul’a gelmis; Mekteb-i Idadi-i Miilki ve Mekteb-i
Miilkiye’de 6grenimine devam etmistir (Kansu, 2001, s. 285). 1896’ta mezun olduktan sonra
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Ziraat Bankas1 Muhasebe Kalemi’nde ise baslamistir. Devletin degisik kurumlarinda gorevlerde
bulunduktan sonra, 1899°da Maarif Nezareti Riisdiye Idaresi Katipligi’'nde gorev almistir. Ayrica
bu yillarda Ayasofya Merkez Riistiyesi’nde hesap ve Dariilmuallimin-i Aliye’de iktisat dersleri
vermistir. 1902°de goérevinden istifa ederek, siyasi Ozgiirlikkler agisindan daha rahat hareket
edebilecegi Selanik’e yerlesmis ve buradaki Mekteb-i Feyziyye adli lisede yoneticilik yapmustir
(Ilkin, 1993, s. 175). Mehmed Cavid, Selanik’te siyasi faaliyetlerini siirdiiriirken bir yandan da
burada gizli Osmanli Hiirriyet Cemiyeti’nin teskilatlanmasinda calismis ve Selanik Mason
Locasi’nda aktif bir {iye olarak gorev almistir. 1907°de cemiyetin ittihat ve Terakki Cemiyeti’yle
birlesmesinden sonra da faaliyetlerine devam etmistir. 1908°de II. Mesrutiyet’in ilanindan sonra
Istanbul’a geri donmiis ve burada segim calismalarinda aktif rol almustir (Ilkin, 1993, s. 175).
Secimlerden sonra Meclis-i Mebusan’a milletvekili olarak girmis, birinci ve ikinci dénemde
Selanik, ticlincli donemde ise Biga mebusu olarak mecliste liberal iktisat diisiincesi dogrultusunda
faaliyetlerine devam etmistir (Arol, 2018, s. 49).

Mehmed Cavid, meclisteki siyasi faaliyetlerinin yan1 sira 6gretmenlik hayatina da devam etmis,
1908’de Miilkiye Mektebi’nde iktisat ve istatistik gibi dersler vermistir (Pakalin, 1977, s. 238).
1909 Hazirani’nda Hiiseyin Hilmi Pasa Kabinesi’'nde Maliye Bakani olarak hiikiimette gorev almis
ve lttihatgilar’in bakan olarak hiikiimette gérev alan ilk iiyesi olmustur (Sener, 1999, s. 559).
1911°de gorevinden ayrilmasina karsin, 1912°de Said Pasa Kabinesi’'nde Nafia Bakani olarak
yeniden hiikiimette gorev almistir. Hiikiimetin istifa etmesi iizerine gérevinden ayrilan Mehmed
Cavid, ikinci kez 1914’te Maliye Bakanligi’na atanmistir. 1914’te Birinci Diinya Savasi’na
girilmesi nedeniyle bakanliktan istifa etmis ve {i¢ sene hiikiimette gorev almamistir. 1917°de
liclinci kez Maliye Bakanligi gorevini yiiriitmiis ve Osmanli Devleti’nin savasta yenilip
Ittihatcilarin hiikiimetten diismesi nedeniyle Talat Pasa’nin istifas1 iizerine gorevinden ayrilmus;
ancak sonraki hiikiimet doneminde izzet Pasa Kabinesi’nde dérdiincii kez Maliye Bakanligi’na
getirilmesine karsin, kisa siirede hiikiimetin diismesiyle gorevinden ayrilmak zorunda kalmistir
(Pakalin, 1977, s. 238-239).

Mehmed Cavid, Maliye Bakanligi’'nda piyasaya kagit para siiriilmesi, Itibar-1 Milli Bankasi’nin
kurulmas1 ve ilk bor¢lanma senetlerinin ¢ikarilmasi gibi 6nemli girisimleri gerceklestirmistir
(Arol, 2018, s. 63). Mehmed Cavid, miitareke yillarinda Duyun-1 Umumiye Meclisi’nde Dayinler
Vekilligi gorevindeyken (Pakalin, 1977, s. 239) takibe ugrayip, Ittihatgilara sorusturmalar agilmasi
lizerine Isvigre’ye ge(;mls ve burada Ittihatcihigin tekrar giiclenmesi icin faahyetlerlm
siirdiirmiistiir. 1921°de Isvigre’de Sehzade Burhaneddin’in eski esi Aliye Hanimla evlenmis (ilkin,
1993, s. 175) ve 1922°de yurda dénerek Duyun-u Umumiye Idaresi’nde tekrardan gérev almistir.
Lozan Konferansi’nin ilk oturumlarina mali miisavir sifatiyla katildiysa da sonraki oturumlara dig
borglarm paylastirilmast konusunda Ismet Pasa’yla yasadign fikir ayrihigi nedeniyle dahil
edilmemistir (Arol, 2018, s. 63-64). 1924’te Meclis Baskan:1 Fethi Bey’in istanbul Ticaret ve
Sanayi Odas1’ndan talep ettigi ekonomi raporu hazirlayan bir heyete baskanlik etmis (Ilkin, 1993,
s. 175) ve bu senenin sonlarinda Terakkiperver Cumhuriyet Partisi’nin kurulus c¢aligmalarina
katilmistir (Arol, 2018, s. 64). 1926°da tarihe Izmir Suikasti olarak gecen olaymn neticesinde
tutuklanmustir. 1923’te yapilan Ittihat¢1 kongresi ve darbe hazirhigi tesebbiisii gibi nedenlerle
suclanan Mehmed Cavid, mahkeme sonucunda suglu bulunarak 1926’da idam edilmistir (Ziircher,
2007, s. 230-233).

Mehmed Cavid, Ingiliz ve Fransiz mali cevrelerle iyi iliskiler kurmus ve bu gevrelerin giivenini
kazanmis bir kisiydi. Selanik is diinyasini Ittihatcilar icinde temsil eden kisiydi. Uluslararasi
sermaye c¢evreleri ve is adamlariyla yakin iliskileri nedeniyle liberalizmin savunucusu olarak
adlandirilmigtir (Sener, 1999, s. 559). Mehmed Cavid, yayim faaliyetlerine ¢ok gen¢ yasta
baslamis ve ilk yazilarmi 1890 yillarinda Servet-i Fiinun dergisinde yayimlamistir. Dergide
yayimlanan yazilar iktisadi ve mali konular1 icermektedir. Bu donemde ayrica Maarif, Mektep,
Miitalaa, Tarik ve Sabah gibi Sultan Abdiilhamid doneminde yayimlanan diger siireli yayinlarda
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da yazilarina rastlanmaktadir. Mehmed Cavid, Mesrutiyet’in ilanindan sonra 1908’de Riza Tevfik
ve Ahmet Suayb ile birlikte Ulum-u Iktisadiye ve Ictimaiye Mecmuasi’m ¢ikartmistir. Bu dergi, I1.
Mesruiyetin ilk doneminde liberal iktisadi sistemi savunan gii¢lii bir merkez olarak islev gérmiis
ve yayimlanan yazilarda liberalizm sik¢a vurgulanmustir (Insel, 2018, s. 50-51; Mardin, 2002, s.
100).

2. iktisadi Goriisleri

2.1. Iktisadi Diisiince Anlayis1 (Liberalizm, Korumacihk ve Sosyalizm Hakkindaki
Goriisleri)

Osmanl1 Devleti’nin son donemlerindeki 6énemli Maliye nazirlarindan biri olan Mehmed Cavid,
liberal ekonomik politikalar1 uygulayan ve bu dogrultudaki tezleri savunan bir isim olarak
taninmistir. Maliye Bakanlig1 gorevinde, serbest iktisadi diisiinceyi temel alan politikalar1 hayata
gecirmistir. Liberal iktisatla ilgili goriislerini dort ciltlik Ilm-i Iktisat adli eserinde ve Ulum-:
Iktisadive ve Ictimaive Mecmuasi’nda dile getirmis; tam anlamiyla serbest miibadeleyi
savunmustur. Mehmed Cavid, rekabetin insanlari, yetenekler ve liyakatlarina gore hak ettikleri
konuma ulastirdigini ve bunun toplumun refahini ve tiretimini artirdigini belirtmistir. Rekabeti,
insanlarin birbirlerini diisman olarak goriip yok etmeleri seklinde diistinmenin yanlis bir goriis
oldugunu ifade etmis ve rekabetin ortadan kaldirilmasiyla ekonomik gelismenin de duracagini
savunmustur (Mehmed Cavid, 1910, s. 781). Mehmed Cavid, tesebbiis-i sahsinin her seyin
dogrudan bireyin girisim ruhu ile gergeklestirdigini, sosyalizmin ise bunun tersi oldugunu
belirtmistir. Tesebbiis-i sahsinin, 6zgiirlige dayandigi halde sosyalizmin, emir komuta zinciri
kurarak esaret yonetimi olusturdugunu vurgulamgtir (Eroglu, 2002, s. 167). Ozel girisimlerde
sO0zlesme, miibadele ve serbest dolasimin bulundugunu ve insan dogasinin hiirriyete yatkin
oldugundan sosyalizmi tercih etmedigini ifade etmistir (Mehmed Cavid, 1910, s. 777-778). Insanin
caligmasini, kazanmasini, tasarruf etmesini tesvik eden en dnemli faktoriin, emegin karsiliginda
saglanan menfaat oldugunu belirtmis ve bu menfaat 6zgiirliigli saglandiginda ve ¢alisma hiirriyeti
temin edildiginde tesebbiisii sahsinin basarili olacagini dile getirmistir (Mehmed Cavid, 1910, s.
784). Toplumsal refahin, kisisel ¢ikarlar dogrultusunda yapilan bireysel ¢aligmalarin bir sonucu
oldugunu vurgulamis ve bu nedenle bireyciligin her zaman toplumculuktan iistiin oldugunu
savunmustur. Bireycilik temelinde sekillenen iktisadi liberalizmde, s6zlesme, miibadele ve hareket
gibi her tiirlii 6zgiirliigiin saglanmasina ragmen sosyalist toplumunda toplumsal ¢ikar adina bireyin
bir kuklaya doniistliglinii ifade etmistir (Mehmed Cavid, 1910, s. 777).

Mehmed Cavid, liberalizm diislincesinin teori olarak diinyada yasanan gergeklige tamamen
uymadigmin farkinda olmustur. Bu nedenle liberal politikalarin adim adim, iilkeler arasindaki
karsilikli politikalar goz oOniinde bulundurularak uygulanabilecegini belirtmistir. Teori ile
uygulamalar1 ayirmis ve yazilarinda iktisat teorilerine deginirken, bunlarin uygulamalarindaki
sapmalara da dikkat ¢ekmistir. Ana meselenin, bir {ilkenin kaynaklarina uygun {iretim yapmasi,
finansmanin saglanmasi ve elde edilen {iretim i¢in uygun pazar bulmasi oldugunu vurgulamistir
(Karaman, 2001, s. 16). Iktisat ilminin genel geger kanunlar cercevesinde isledigini ve bu
kanunlarin her zaman ve her mekanda gecerliligini korudugunu belirtmis, Osmanli Devleti’nin
uluslararas1 arenada yerini alabilmesi i¢in iktisadi politikalarin bu kanunlar cergevesinde
uygulanmasi gerektigini savunmustur (Arol, 2018, s. 62). Meclis-1 Mebusan’daki iktisadi ve mali
konular hakkindaki konugmalarinda liberal iktisat diislincesinin igleyisini anlatan Mehmed Cavid,
iilkenin modern bir devlet olarak uluslararasi arenada yerini alabilmesi i¢in liberal diisiincenin
bilin¢li bir se¢im olmasinin yani1 sira, aynt zamanda bir zorunluluk olmasi gerektigine de vurgu
yapmustir (Arol, 2018, s. 60).

Mehmed Cavid, iktisadi liberalizmin 6zgiirliik, rekabet, miilkiyet ve veraset gibi ana ilkeleri
oldugunu ve bu ilkeleri uygulayan toplumlarin uygarlik yolunda ilerleyeceklerini ifade etmistir.
Bireysel 6zgiirliiklerin hiikiimetin miidahalelerinden ¢ok daha fazla fayda sagladigini belirtmis ve
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dogal yasalarin etkinligini zayiflatacak ya da tamamen ortadan kaldiracak kanunlara karsi
cikmistir. Kisisel ¢ikarin toplumsal uyumu saglayip genel diizeni getirecegine inanmis ve
hiikiimetin gorevinin sadece bireyler arasinda yapilan sozlesmelerdeki sorunlar1 ¢6zmek
oldugunu; aksi takdirde hiikiimetin, toplumun bazi kesimlerinin zararina olacak sekilde digerlerini
himaye etmesinin toplumsal ¢ikar1 zedeleyecegini belirtmistir (Mehmed Cavid, 1316a, s. 51-52).
Liberalizmin, bireylerin sorumluluk duygusunu gelistirdigini ve bir toplumda miilkiyet ve
Ozgiirliik ortami ne kadar fazla gelisirse, iktisadi kalkinmanin o kadar artacagini belirtmis ve liberal
diisiincenin ekonomik agidan diger siyasal sistemlerden en iyisi oldugunu vurgulamistir (Mehmed
Cavid, 13164, s. 394).

Sosyalistlerin en fazla elestirdigi bireyciligin, toplumlarin ilerlemesine en biiyiik katkiy1 saglayan
dogal bir davranis oldugunu belirtmis ve bireyciligin 6zgiirliik ve bagimsizlik oldugunu dile
getirmistir. Sosyalizmde bireysel 6zgiirliiglin toplumsal ¢ikarlar ugruna ortadan kaldirildigini,
bireylerin her seyini feda edilmeye zorlandigini ve tiim irade ile iktidarin toplumun elinde
toplandigini belirtmistir (Mehmed Cavid, 1316a, s. 56-57). Mehmed Cavid, 6zgiir diisiince
dogrultusunda gerceklesen her tirlii iktisadi girisimin, =zorla ve baski altinda
gerceklestirilenlerinden daha verimli olacagini belirtmis ve zamanla toplumda serbest diisiinceye
uygun bir ortamin olusturuldugunu, bu sayede kesifler ve yeni buluslarla ulasim ve sanayi
sektoriindeki yeniliklerin saglandigini ifade etmistir (Mehmed Cavid, 1316a, s. 394-395). Ozel
miilkiyetin taninmamas1 durumunda tasarruf yapilamayacagini ve sermayelerin birikmesinin
mimkiin olmayacagin1 dile getirmis, bu dogrultuda iktisadi araglarda iyilestirmeler
yapilamayacagini belirtmistir. Ozel miilkiyet olmasa, bu islevleri devletlerin yerine getirmek
zorunda kalacagini ve devletlerin bunu yapma imkaninin olmadigini ifade etmistir. Devletlere bu
gorevlerin verilmesine kars1 ¢cikmistir (Mehmed Cavid, 1316a, s. 400). Miras hakkinin 6nemli
oldugunu savunmus ve miras hakki kaldirildiginda tasarruflarin azalacagini, sermayenin
yonetiminde sorunlar olusacagini, islemlerin azalacagini ve bireylerin calisma sevklerinin
kirtlacagini belirtmistir (Mehmed Cavid, 1316a, s. 431).

Mehmed Cavid, iktisadi olaylarin, iktisat ilmi var olmadan 6nce de dogal olarak gerceklestigini ve
yeryiiziinde yalnizca bir insan olsa bile iktisadi olaylarin dogasinin degismeyecegini belirtmistir
(Mehmed Cavid, 1316a, s. 2-3). iktisat ilminden haberdar olmayanlarin ekonomiye miidahale
etmelerinin yanlis inanglarin yayilmasina yol agtigini ve hatalarin diizeltilmesini zorlastirdigini
ifade etmistir (Mehmed Cavid, 1316a, s. 9) Sermaye birikimi yiiksek olan, bu sermayeyi etkin
kullanan, is boliimii ve uzmanlagmaya 6nem veren, modern makineleri kullanan ve emegin {icretini
verimlilik esasina gore belirleyen tilkelerin iktisadi kalkinmay1 gergeklestirecegini ve bu ilkelere
uymayan iilkelerin ise gerileyecegini vurgulamistir (Mehmed Cavid, 1316a, s. 42). Serbest glimriik
politikalarinin uygulamasinin uluslararas: iliskileri kolaylastiracagini belirtmis ve bu ylizden
gimriik vergilerinin makul bir oranda alinmasini istemistir. Devlet gelirlerinin gereksinimi
nedeniyle glimriik vergisinin tamamen ilga edilmesinin imkansiz oldugunu belirtmis, hammadde,
gida ve gibre gibi drilinlerin ithalatinin  vergisiz ~ gergeklestirilmesini  ve iiretimi
gerceklestirilemeyen ve her zaman hiikiimet yardimiyla {iretilen sanayi triinlerinin kesinlikle
korunmamasi gerektigini vurgulanmustir. Ulkenin kabiliyeti olan sanayi subelerinde himaye
politikasinin gecici olarak uygulanabilecegini belirtmis; bu himayenin halk agisindan kisa vadede
zararli olmasina karsin, uzun vadede elde edilecek menfaatlerin bu zararlar1 giderecek diizeyde
olacagimi ifade etmistir. Ayrica, bu himaye politikasinin devletin menfaatleri dogrultusunda
yiirlitiilmesini talep etmistir (Mehmed Cavid, 1326, s. 394-395). Serbest miibadele dogrultusunda
dis ticaretin gerekli oldugunu vurgulamis ve faydalarin1i maddeler halinde su sekilde siralamigtir
(Mehmed Cavid, 1316b, s. 285-292): 1. Ulkelerin topraklarinda yetismeyen ancak zorunlu olan
iiriinlere dis ticaretle ulasmasi. 2. Ulkede yetisen ancak gegici bir siire i¢in o iiriiniin iiretilemedigi
takdirde zorunlu olan malin ihtiyacinin dis ticaretle temin edilmesi. 3. Dis ticaretin is bolimii
yaratmasi ve bunun da iiretim miktarin1 gogaltmasi. Dis ticaretle iirlinlerin az maliyetli iiretilmesi.
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4. Dis ticaretin rekabeti arttirmasi ve serbest ticaretin rekabeti gelistirerek mallarin ucuza
saglanmasi. 5. Dis ticaretin rekabeti yaratmasindan otiirii iiretim teknolojilerin gelismesi ve yeni
aletlerin icat edilmesinin saglanmasi (Mehmed Cavid, 1326, s. 381-385).

Mehmed Cavid, serbest liretimin sonucu olarak serbest miibadelenin uzlasma ve birlik ilkesini
olusturdugunu belirtmis ve serbest miibadele sayesinde bir insanin tilke i¢inde istedigi mali alma
ve diledigi satictya miiracaat etme 0zgiirliigline sahip oldugu gibi, dis iilkelerde de bu serbestligi
muhafaza ederek istedigi mallar i¢in istedigi iilkelerin {ireticilerine miiracaat edebilecegini
belirtmistir (Mehmed Cavid, 2005, s. 720) Osmanli Devleti’'nde bireysellesmenin sadece liberal
iktisat ¢ercevesinde yeserdigini ve insanoglunun iiretim iliskilerinde kisisel ¢ikar1 onemsedigini
dile getirmistir. Toplumsal refahin, kisisel ¢ikarlar1 gézeten bireyin ¢abalariyla gerceklesecegini
belirtmis ve bu baglamda sahsi menfaatin insanlara mutluluk getirecegini ifade etmistir (Toprak,
2012, s. 92). Mesrutiyetin ilaniyla birlikte ordu ve biirokraside eskiden oldugu gibi padisahin
ihsaniyla terfi etmenin miimkiin olmadigim1 ve memuriyetin Istanbul halk: i¢in gekiciligini
kaybettigini belirtmistir. Mesrutiyet yonetiminin tasarruf politikalart sonucu memur sayisinin
azaltilmasinin, memur olmanin disinda is bulma zorunlulugu dogurdugunu ve genglerin memur
disinda maisetini gideren iskollarinda ¢alistiklarint vurgulamistir (Toprak, 2012, s. 86).

Mehmed Cavid, iktisadi sistem olarak serbesti miibadele ile himaye usuliinii ayrintilariyla
incelemis ve bunlardan hangisinin {ilke i¢in yararli olacagina dair su ifadeleri dile getirmistir:
“Serbesti miibadele gerek tabiat-1 beseriye ve gerek tabiat-1 arziyedeki tehaliif ve yukaridan beri
zikrettigimiz kavanin-i azime-i iktisadiyenin cereyani serbest-i miibadele usuliiniin diger usulle
mukayese edilemeyecek derecede fazia nispetle tercih edilmesi lizumunu gdstermektedir”
(Mehmed Cavid, 1326, s. 381). Mehmed Cavid, dahili sanayi lriinlerinin hedeflenen miktarda
olmamasi1 ve ulasim olanaklarinin eksikligi nedeniyle i¢ piyasada tarimsal iiriinlerin yetersiz
kaldig1 bir ortamda himaye usuliiniin Osmanli Devleti’nde uygulanabilir bir yontem olmadigini

vurgulamistir. Bu goriisiinii Meclis-i Mebusan’daki konusmasinda soyle dile getirmistir: (Mehmed
Cavid, 198643, s. 313-314).

“Iptida size sdyleyeyim ki, hiikiimet siyaseti iktisadiyyesi simdiye kadar takip ettigi
cereyant degistirmeyecektir. Hiikiimetin siyaseti iktisadiyyesi, nasil ki bugline
kadar serbesti iktisadi, serbesti ticaret usulii ise, bugiin de sonra da, gerek bize kars1
ve gerek bu hususta pek alakadar olan ve bizimle miinasebati iktisadiyyeleri
bulunan devletlere karsi ilan etmek isterim ki, siyaseti sabikasindan farkli
olmayacaktir... Hi¢ birlesmeyecek iki muhtelif cereyan vardir ki bunlardan biri
baz1 devletlerin sahip olduklar1 usulii himaye cereyanidir. Digeri de serbesti
miibadele cereyanidir. Iginizde bircok arkadaslariniz hiikiimetin mesleki
iktisadisini bilmek istiyor ve matbuaat da bugiin hiikiimetin mesleki istidadim
anlamak istiyor... Hiikiimet ticaret muahedeleri akdetmek ve bunu takip eylemekle
beraber yine bu muahedelerde size arz ediyorum ki siyaseti sabikasindan katiyen
inhiraf etmeyecektir ve hi¢bir zaman bu memleketi istidaat1 dahilinde bulunmayan,
yani gerek topragina fitratin verdigi miisaade dahilinde olmayan ve gerek ahalisinin
kudreti miiktesebesi dahilinde bulunmayan bir siyaseti iktisadiyyeye sevk
etmeyecegiz...”

Mehmed Cavid, [lm-i Iktisad adiyla ¢ikan kitabinda da korumacilik politikalarini tutarli bir sekilde
reddetmistir. Korumacilarin i¢ piyasay1 dis rekabetten koruyarak milli bir sanayinin gelismesini
saglayacagi ve rekabete kars1 korunmayan sanayilerin zamanla ortadan kalkacagi goriisiine karsi,
Ispanya ve Portekiz’in ekonomi drneklerini vererek karsi ¢ikmis ve bu iilkelerin gelismemesini
ornek gostermistir. Bir iilkenin kalkinmasimin  piyasalarin  disariya  kapatilmasiyla
gerceklesmeyecegini, ancak bilimin, egitimin ve sermayenin artmasiyla saglanabilecegini ifade
etmistir. Milli iktisadin kurucusu ve en 6nemli temsilcisi List’i elestirirken, onun bir milletin
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ticaret, sanayi ve ziraatta ayn1 anda yeterli olmas1 goriisiiniin ger¢ek¢i olmadigini belirtmis ve
devletin himayesinde kurulan sanayi sektorlerinin iilke ekonomisine yarar getirmeyecegini,
ilkelerin uluslararasi uzmanlagsma dogrultusunda rekabet edebilecegi sanayi yatirimlarini yapmasi
durumunda ise gii¢lenecegini vurgulamisgtir (Mehmed Cavid, 1316, s. 299-306). Mehmed Cavid,
makalelerinde de himaye usuliiniin zararli sonuglar verecegini belirtmis ve bir {ilke sanayisinin
gimriiklerle yabanci rekabetten korunmasinin o sanayinin gelismesine engel olacagini,
kazanc¢larindan emin olarak higbir ilerleme kaydetmeden tembellik edeceklerini ve bunun ise
fiyatlarin yiikselmesine neden olacagini belirtmistir. Ulkede is béliimii olmayinca, iilkelerin
yeteneklerinden yoksun sanayilere yatirim yapma ¢abalarinin, emegin ve sermayenin daha faydali
islere yatirilmasini engelleyecegini ve verimsizlesmeye neden olacagini ifade etmistir. Himaye
yonteminin, siyasi ¢ikarlar1 geregi sadece tersane ve tophane gibi bazi sanayi subelerinde
uygulanabilecegini; ancak bunlarin sikintili  vakitlerde disaridan temin edilebilecegini
vurgulamistir. Himaye politikalariin yerli is¢ilerin {icretlerini artiracagi fikrine karsi ¢ikmis ve
aksine tcretlerin azaltmasina neden olacagini belirtmistir (Mehmed Cavid, 1326, s. 386-389).
Mehmed Cavid, Avrupa’da smurli bir sekilde uygulanan emeklilik ve saglik sigortalarina,
bireylerdeki girisimciligi korelteceginden dolayi karsi ¢ikmis, ancak is kazasina ugrayan isgilere
tazminat verilmesini savunmustur (Insel, 2018, s. 54). Iscilere grev ve sendika kurma hakki
verilmesini istemis ama igverenin emlakine tecaviiz edilmemesi ve ¢alisan diger iscilerin iglerini
engellememek gerektigini ifade etmistir (Mehmed Cavid, 1329, s. 143)

[lm-i iktisat kitabinda Mehmed Cavid, sosyalizmi ile devlet miidahalesini elestirmis ve
sosyalistlerin diisiincelerinin bilimsellikle bir alakasinin olmadigim1 savunmustur (Koraltiirk-
Cetin, 2018, s. 329). Sosyalistlerin sermayedarlik usulii, miilkiyet hakki ve servetlerdeki esitsizlik
gibi sosyal sorunlarin toplumsal ¢6kiise neden olacagini aktarmistir. Bunlara gore kisiler, bireysel
menfaat yerine toplumun genel menfaatine dnem vermelidir. Ancak sosyalist fikirlerin aksine,
iiretim ve calisma diirtiisiiniin en 6nemli nedeninin bireysel kazang¢ ve tasarruf hakki oldugunu
belirtmis ve esitligin saglanmasinin, bireylerdeki gelisme diirtiisiinii yok edecegi gibi sermaye
birikiminin artmasini da engelleyecegini vurgulamistir. Miilkiyetin ortadan kaldirilmasiyla
insanlarin ¢aligmak i¢in bir motivasyonu olmayacagini belirtmis, toplumsal refahin saglanmasinin
ve insanlarin birbirlerine fayda saglamasinin esasinin bireysel menfaatin temin edilmesiyle
gerceklesecegini dile getirmistir (Mehmed Cavid, 1316a, s. 52-54). Bir llkede gelisme ve
kalkinmanin gergeklesmesinin, 6zel girisim tesebbiislerinin ¢okluguna bagli oldugunu ve bu
tesebbiislerinin gergeklesmesinin 6zgiir bir ortamin yaratilmasiyla olacagini belirtmistir. Bunu
engellemesi nedeniyle sosyalizmi esarete benzeten Mehmed Cavid, bu sistemde bireylerden
toplum adina tiim haklarindan feragat etmesinin istendigini dile getirmistir. Sosyalizmde tiim irade
ve yonetimin bireylere degil, topluma ait oldugunu ifade etmistir. Ilmi gaye dogrultusunda
goriiglerini dile getirdiklerini belirten sosyalistlerin diisiincelerinin, ilimle hi¢bir alakasinin
olmadigini vurgulamistir. Bu sistemin son yillarda gelismesinde Almanya’nin uyguladigi sosyal
devletgi politikalarin bityiik bir etkisi oldugunu dile getirmistir (Mehmed Cavid, 1316a, s. 54-58).
Devlet sosyalizmi olarak addedilen bu sistemde, devletin, bireyin sahsi tesebbiisiiyle
gerceklestirecegi islere miidahale ettigini belirtmistir (Mehmed Cavid, 1910, s. 783). Almanya’da
uygulanan bu modeli reddetmis ve devlete ekonomik gorevler verilmesine karsi ¢gikmistir. Devletin
dogrudan sahip oldugu sanayi igletmelerinin basarisiz oldugunu, bu girisimlerin 6zel girisimciligi
baltaladigini1 ve toplumun genel ¢ikari yerine belirli kesimleri korudugunu vurgulamistir (Mehmed
Cavid, 13164, s. 56-620; Toprak, 2012, s. 92).

Mehmed Cavid, himaye yontemini iscilerin en biiylik diigmani olarak gostermistir. Korumaci
giimriik politikalar1 uygulanarak {ilkede birkag¢ fabrika tesis edilip gdz boyandigimi ve bu tiir
sanayilesmenin sahte bir iktisadi gelisme yarattigini vurgulamis, birka¢ sermayedarin zengin
edilmesi adina bu yontemle binlerce kisinin zarara sokuldugunu belirtmistir. Himaye edilerek tesis
edilen sanayi subelerinde, hirslarin tatmin edilmesinin disinda bagka bir menfaatin elde
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edilmeyecegini ileri siirmiis ve vatandaslarin zararina olan ve modern ilim ve fen yontemlerini
takip edilmeksizin yapilan zahmetsiz girisimlerde bulunanlarin, bu yoldan ayrilmak
istemeyeceklerini belirtmistir. Ulkeyi bu ¢ikmaz yola siiriiklemekten kaginilmasi gerektigini
vurgulamis ve ziraatin modern yontemlerle isletilmesiyle servet ve refahin artacagini, iilkenin
ziraat ve ticaretinin terakki ettirilerek medeni toplumlarin seviyesinde bir iktisadi basarinin
saglanacagini belirtmistir. Sanayinin bu iktisadi basaridan sonra kendiliginden ortaya ¢ikacagini
ve bu sekilde olusan sanayiden devletin yarar saglayacagini ifade etmistir (Mehmed Cavid, 1909b,
S. 272-273; Toprak, 1995, s. 31).

Mehmed Cavid, bir iilkenin biiyiikliigiiniin toprak biiyiikliigiine degil, iktisadi biliylimeye
dayandigini ifade etmis ve Osmanli Devleti’nin kapali ekonomi anlayisindan uzaklagmasi
gerektigini vurgulamistir. Toplumsal ve iktisadi konularda bireyciligin yayginlagsmasini istemistir
(Insel, 2018, s. 53-54). Niifus artis1 sonrasi, diinyada iiretim seviyesinin insanlarin tiiketim
ihtiyaclarimi karsilamayacak duruma gelecegi korkusunun yersiz bir diisiince oldugunu belirtmis
ve teknolojik gelismeler neticesinde iiretim artisinin niifusa oranla daha fazla oldugunun
anlasildigini ifade etmistir. Bir {ilkenin iktisaden gelismesinin ana sartinin o iilkede ayn1 zamanda
siyasal ozgiirliiklerin benimsenmesiyle gerceklesecegine inanmis ve iilkenin siyasal kurumlarinin
ozgiir olmas gerektigini savunmustur (Mehmed Cavid, 1316a, s. 50-56). Ozgiirliikler ortammin,
1908 sonras1 goriilen mesrutiyet sistemiyle iilkede saglandigini belirtmis ve devleti bir amag degil,
ara¢ olarak algilamistir (Kansu, 2001:293-294). Iktisadi kalkinmanin ancak hiirriyetle
saglanacagini ve ticaretin de Ozgilir bir ortamda gelisecegini belirtmis, hiirriyeti ise hiikiimet
miidahalelerinin olmamas1 olarak agiklamistir (Mehmed Cavid, 1909k, s. 129). Ekonomik
kalkinma i¢in Ozgiir bir ortamin saglanmasini savunmus; bireylerin can ve mal gilivenligini
saglayan, egitim, adalet ve bayindirlik gibi sektorlerde yatirinm yapan bir devlet anlayisinmi
benimsemistir. Mehmed Cavid’in bu devlet anlayisi, liberal iktisat diisiincesi dogrultusunda olan
denetleyici ve diizenleyici devlet roliine uymaktadir (Mehmed Cavid, 1316a, s. 469-476).

Mehmed Cavid, eskiden beri siiregelen yetersiz egitimin, otuz ii¢ senelik istibdat donemiyle
birlegsmesiyle Osmanli Devleti’nin gerek iilke icinde gerek disarida yasanan biiylik ve kiigiik
devletlerin iktisadi ve toplumsal doniisiimlerinden yeterince faydalanmasint engelledigini
belirtmistir. Hiikiimetin, milletin kesesini soymak, vergileri yiiksek bir tabakanin israfin1 finanse
etmek, sanayi, ziraat ve ticaretin terakkisi i¢cin ¢alismamak ve bunlari mahvedecek icraatlarla
istibdat hiikiimetine genis bir hareket sahasi vermekle elestirmistir. Avrupa devletlerinin ise bu
sire zarfinda iilke servetlerini arastirdigin1 ve halktan aldigi vergileri, devletin harcamalarina
uygun bir sekilde kullanabilmek i¢in goriis aligverisi igcinde bulunarak iilkenin iktisadi
kalkinmasindaki her tiirlii tesebbiisii gerceklestirdigini ifade etmistir (Mehmed Cavid, 1908b, s. 1-
3).

2.2. iktisadi Kalkinma Hakkinda Gériisleri: Tarim mi? Sanayi mi?

Mehmed Cavid, ilerlemenin en biiyiik nedenlerinden birinin uluslararasi is boliimii oldugunu ileri
siirmiis ve Osmanli Devleti’ne, bu is boliimiinde tarimin diistiiglinii belirtmistir. Bu nedenle, iilke
sermayesinin tarim sektdriine aktarilmasini ve genis tarimsal arazilerin ekilerek tarimsal tiretimin
artirilmasini istemistir. Topraklarin verimli ve diger girdi maliyetlerinin ucuz olmasi nedeniyle
Osmanli Devleti’nin kisa siirede bir tahil ambarina déniisebilecegini vurgulamistir. Ulkenin ziraat
sektorli uygunken, sanayiyi korumak i¢in biitceye ek ddenek konulmasi ve yerli mali kullanimin
tesvik eden politikalarin {ilkeye biiyiik zararlar getirecegini belirtmistir. Sermayedarlarin yollarmi
kendilerinin ¢izmesi ve hiikiimetin sermayedara karismamasi gerektigini ifade etmistir (Toprak,
1988, s. 215). Ulkenin tarimsal iiriinlerini pazara ulastiracak demiryolu, yol, liman ve bayimdirlik
gibi sektorlere dnem verilmesini 6nermis ve yerli ve yabanci sermayenin sanayi tesisleri agmak
yerine bu sektorlere yonelmesini istemistir (Toprak, 1995, s. 32).
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Kitabinda himaye politikalarini elestiren Mehmed Cavid, List’in bir iilkenin ayn1 anda hem ¢iftci,
hem sanayici, hem de tacir olmasinin hayal iiriinii oldugunu dile getirmis ve bu baglamda her seyi
tiretmesinin imkansiz oldugunu vurgulamistir. Uluslararasi piyasaya hakim olan iilkelerin, ¢ok mal
arz eden llkeler degil, talep edilen iirlinli en ucuz maliyetle iireten iilkeler oldugunu belirtmistir.
Himaye yontemiyle sanayinin ilerletilemeyecegini ifade etmis ve sanayinin ancak serbest diisiince
ortaminda gelisecegini vurgulamigtir (Mehmed Cavid, 1316b, s. 299-303) Mehmed Cavid,
korumacilik sisteminin benimsenmesiyle sermaye sahiplerinin himaye edilerek rekabet giicii zayif
bir sanayilesmenin gerceklestirilmesine itiraz etmis ve rekabet giicli yiiksek tarim sektorii ile
iilkenin refaha erisecegini vurgulamistir. Bu nedenle devletin tarim sektoriine, 6zellikle ihracati
artirict tarimsal tirlinlerin tretimine destek ¢ikmasini istemistir (Koraltiirk-Cetin, 2018, s. 327).

Mehmed Cavid, meclis konusmalarinda kendisinin sanayi taraftar1 olmadigini vurgulamistir.
Higbir zaman kalkinamayacak sanayi subelerinin himaye edilmemesini savunmus ve kiiciik bir
himayenin bile fiyatlar1 yiikseltecegini belirtmistir (Toprak, 1995, s. 31). Giimriik duvarlarim
yiikselterek sanayilesme girisiminin iilkeyi yoksullastiracagini, ciliz ve rekabeti diisiik bir
sanayilesme politikasinin iilke icin yiik teskil edecegini ve fiyatlarin artmasiyla iktisadi yasamin
zorlagacagini vurgulamistir (Toprak, 1988, s. 215).

Mehmed Cavid, sermayedarlarin himayeci politikalarla vatandaslarin zararina zengin olma yolunu
bulduklarinda, bu politikalarinin devamin isteyeceklerini ve bunun sonucunda iilkede rekabetten
yoksun bir sanayilesmenin meydana gelecegini belirtmistir. Osmanli Devleti’nin tarimsal
kalkinma ve bu dogrultuda ticaretinin gelismesiyle gelismis devletler statiisiine girebilecegini, bu
asamadan sonra ise sanayinin kendiliginden ortaya ¢ikacagini vurgulamistir (Toprak, 1982, s.
108). Mehmed Cavid, Ulum-: Iktisadive ve I¢timaiye Mecmuasi’nda da Osmanli Devleti’nin
sanayilesmesi konusunda su goriisleri ifade etmistir: (Mehmed Cavid, 1908b, s. 1-2).

“Miifrit bir meslek takip ederek hayal arkasindan kosmayacagiz; hakikat, yalniz
hakikat olan seyleri takip, onlar1 istihsal eylemeye calisacagiz. Mevadd-1 ibtidaiyesi
memleketimizde yetisen esya i¢in fabrikalar kiisadin1 arzu ederiz. Fakat uzun pek
uzun bir miiddette bile bu topraklarda nesviinema bulmayacak bazi sanayi
tohumlarin1 beyhude yere etmekten ve halkimizi da hazinemizi de beyhude
masraflara sokmaktan ihtiraz edecegimiz ig¢in tesebbiisatin bittabi aleyhtar
olacagiz...”

Mehmed Cavid, bir iilkenin iktisaden gii¢lii olmas1 i¢in o iilkenin her seyi liretmesinden ziyade,
bir mal1 ucuza piyasaya siirmesi gerektigini belirtmis ve Osmanli Devleti’ne, uluslararasi is
boliimii dogrultusunda rekabet giicii bulunan tarim sektoriinde uzmanlasmasini Gnermistir.
Hiikiimetin mevcut sermayeyi ziraatin kalkinmasi i¢in harcamasini talep etmis ve iilkede ucuz is
giicii ile verimli topraklar sayesinde tarimsal {iretiminin kisa siirede artirabilecegini belirtmistir.
Tarimsal tiretimin uluslararasi piyasalara hizli dagitimi i¢in iilkede demiryolu ve liman gibi altyap1
yatirimlarin yayginlastirilmasini 6nermistir (Koraltiirk-Cetin 2018, s. 327-328, s. Toprak, 1982, s.
109). Mehmed Cavid’e gore; (Karaman, 2001, s. 130-131).

“Osmanl tilkesi bir ziraat memleketidir. Biiylik sanayilerin kurulmasi i¢in ne
gerekli sermaye, ne teknoloji ve ne de vasifli iggiicii vardir... Sanayi bakimindan
Avrupa iilkelerine gore pek geride olan iilke, ziraat agisindan zengin imkanlara
sahiptir. Iste bu sebeplerden dolay1 sanayii himaye etmek igin ne hiikiimet biitgesine
tahsisatlar koymali, ne efrad biit¢esine masraflar tahmil eylemelidir”

Mehmed Cavid, Osmanli Devleti’nin bir tarim tilkesi oldugunu ve iilkenin sanayilesmesi i¢in
sermaye, ilim ve irfandan yoksun oldugunu vurgulamistir. Sanayilesme girisimleri
gerceklestirildigi takdirde sermaye ve uzmanligin disaridan getirilmek zorunda kalinacagina
karsin, tarimsal {iretim acisindan elverigli bir iilke oldugunu ifade etmistir. Arazi fiyatlarinin
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ucuzlugu, is¢i ticretlerinin diisiikliigli ve yiiksek girdi maliyetlerine gerek kalmadan biiytlik
kazanglarin elde edilebilecegini vurgulamistir (Toprak, 1982, s. 109).

Mehmed Cavid, Ilm-i iktisat adli kitabmnin birinci cildinin sonunda, Memalik-i Osmaniye’de
Serbest-i Imal ve Sanayide Vuku Bulan Tahdidat alt bashginda, Osmanli Devleti’nin
sanayilesememesinin nedenlerini irdelemistir. Is ozgiirliigii ve sanayiye konulan belirli
sinirlamalarin, esnaf yonetmelikleri ile gedik usulii olarak iki ¢esit oldugunu belirtmis ve esnaf
yonetmeliklerinin iyi diizenlenmedigini, bunlarin lonca adi altinda bir sistem gelistirdigini ifade
etmistir. Bir zanaatin gergeklesmesi igin loncalarin belirli yonetmelikler uyguladigini, ancak bu
yonetmeliklerin iktisadi gelismelere zarar verdigini belirtmis; ayrica loncalarin, zanaatgilarin
sorunlarint ¢dzmek yerine, getirdikleri kisitlamalarla onlarin c¢aligmalarint engelledigini
vurgulamistir. Ulkede usta olabilmek i¢in uzun bir siire ¢iraklik ve kalfalik egitimi almmasi
gerektigini, kalfalarin usta olabilmesi i¢in ustalarin onayini almalarmin zorunlu oldugunu
belirtmis; hatta kalfanin bilgi ve maharetine sahip olmasina ragmen ustanin onay1 olmadan usta
olamayacagini ve usta olmanin bir¢ok yiikiimliilik ve masrafa bagli oldugunu ifade etmistir.
Ulkede her gesit zanaatginin yapacagi islerin 6zel yonetmelikler dogrultusunda gerceklestigini, bu
yonetmeliklerin disina ¢ikilmasinin yasak oldugunu ve uymayanlarin agir cezalara carptirildigini
belirtmistir (Mehmed Cavid, 1316a, s. 469-471). Mehmed Cavid, sanayilesememenin bir diger
nedeni olarak gordiigii gedik usuliiniin etkilerine de deginmistir. Bir gedik olusturmak igin,
zanaatin icrasinda gerekli olan ara¢ ve gereclerin kalici olarak bir taginmaz malin igine
yerlestirilmesi gerektigini ifade etmistir. Bu zanaatin icrasi i¢in kullanilan arag ve gereglere gedik,
bu arac¢larin konuldugu kalici nitelikteki tasinmazlara ise vakif veya miilk denildigini belirtmistir.
Bu yonteme gore her zanaatin, yalnizca gedik denilen ara¢ ve gereclerin bulundugu mekanda
yapildigint ve bunun da zanaatin uygulanabilecegi yerlerin sinirli kalmasina sebebiyet verdigini
dile getirmistir. Gedik sistemiyle ¢aligma 6zgiirligiine ¢esitli kisitlamalar getirildigini ve esnafin
istedigi bolgelerde diikkan agamadigini ifade etmistir. Ayrica bir gedik satin almanin ¢ok pahaliya
mal oldugunu ve sayilarinin smirli olmasi nedeniyle sanayinin adeta bir tekel haline geldigini
vurgulamistir (Mehmed Cavid, 13163, s. 472-474).

Mehmed Cavid, lilkede sanayilesmenin goriilmemesinin nedenlerini; miilkiyet ve veraset hakkinin
biiyiik 6l¢iide smirlandirilmasi, devletin miisadere sistemini uygulayarak sermaye birikimini
engellemesi ve esnaf teskilatlar1 ile gedik sistemi olarak siralamistir (Cavdar, 1992, s. 104).
Bunlarin yaninda, sanayinin liberal kurallara gore gelisememesinin nedeninin, hiikiimet tarafindan
tekellestirilen sanayi subeleri ile sanayiye iligkin kanun ve kararnameler olmak tizere iki faktore
dayandigini belirtmistir (Mehmed Cavid, 131643, s. 474).

Mehmed Cavid, Japonya’nin kisa siirede sanayi ve ticarette gosterdigi terakkiye Osmanli Devleti
acisindan ornek olarak deginmistir. Avrupa’nin yiizyillar iginde gerceklestirdigi iktisadi terakkiyi
Japonya’nin yarim asirda basardigini ifade etmis ve Japon mallarinin zarafeti, kalitesi ve
ucuzluguyla Avrupa mallariyla rekabet edebildigini ve onlar1 geride biraktigini belirtmistir.
Avrupa’daki is¢ilerin aldiklar {icretlerle Japonya kadar ucuz {irlinler iiretemediklerini ve 1900
Paris Sergisi’nde Japon mensucat ve ipeklerinin Avrupa’da biiyiik ilgi gordiigiinii ifade etmistir.
Japonlarin ipekgeilik, kagiteilik, dokumacilik ve porselen esya imalatinda 6nemli bir konumda
oldugunu ve Japon pamuk fabrikalarmin Ingiliz ve Alman fabrikalariyla rekabet ettigini dile
getirmistir. Japonya’nin sanayide terakki ettigi gibi ticarette de gelistigini ve 1868’de 26 milyon
yen olan ticaretin 1900’de 485 milyon yene c¢iktigin1 belirtmistir. Sanayisi terakki eden
Japonya’nin Avrupa’ya gonderdigi mamul iriinlerin miktarini artirdigini ve Avrupa’dan ithal
sanayi trilinlerinin miktarinin azaldigini belirtmistir. Japonya’nin sanayi ve ticarette gosterdigi
terakkinin yani sira, bunlara bagl olarak ulum ve fen alanlarinda da terakki ettigini ve iilkenin
cesitli bolgelerinde ticaret ve sanayi mektepleri ile ticaret odalarinin kuruldugunu ifade etmistir
(Mehmed Cavid, 1901b, s. 34-38).
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Mehmed Cavid, bir milletin medeniyeti ile bir lilkenin gelismisligin miimkiin oldugunca fazla
sanayi Uretmekle degil, is bolimii dogrultusunda en giiclii ve uygun oldugu alanlarda faaliyet
gostermesiyle saglanabilecegini dile getirmistir. Bu kaide Osmanli Devleti’nde uygulandigi
takdirde, servet kaynaklarindan hangisine onem verilmesi gerektigi konusunda bir giigliik
yasanmayacagini belirtmistir. Osmanli Devleti’nin bir ziraat iilkesi oldugunu vurgulamis; Avrupa
devletlerinin sanayisi ile Osmanli Devleti’nin sanayi durumu karsilagtirildiginda, Avrupa’nin ne
kadar gelismis bir konumda oldugunun agikca goriilecegini belirtmistir. Agir sanayiyi tesis etmek
icin ne sermayeye, ne ilim irfana, ne de diger gerekli vasitalara sahip olmadiklarini; bu nedenle
tim bu unsurlar1 yurt disindan temin etmeye mecbur kaldiklarini ifade etmistir. Himayeci
politikalar ¢ercevesinde ayakta tutulmaya c¢alisilan sanayilerin, iilke i¢in bos bir gururdan baska
ger¢ek fayda saglamayacagini vurgulamistir. Himaye politikalariyla tilkede uzun siire katlanilacak
fedakarliklara ragmen, Avrupa tirlinleri kalitesinde bir liretimin ger¢ceklesmeyecegini belirtmistir
(Mehmed Cavid, 1909i, s. 26-28). Sanayi potansiyelinin diisiik olmasina karsilik, tilkenin ziraat
acisindan oldukga elverisli bir konumda oldugunu vurgulamistir. Verimli araziler ile zengin
madenlerin mevcut oldugunu ve bu kaynaklar etkin bir sekilde isletildiginde, tilkenin énemli bir
tahil ve maden ambart haline gelebilecegini belirtmistir. Birinci derecede 6nemli mevkilere
demiryollar1 insa etmek ve dnemli merkezlerle irtibatl limanlara ugrayacak vapur kumpanyalar
teskil etmek suretiyle ziraatin terakki edecegini beyan etmistir. Ulkede mevcut olan yerli ve
yabanci sermayeler bayindirlik tesebbiislerine yatirildigi takdirde, ziraatin sahip oldugu
ehemmiyetin daha da artacagini belirtmistir. Mehmed Cavid’e gore; arazi fiyatlarinin ucuzlugu,
amele {cretlerinin diisiik olmasi ve birgok yerde heniiz isletilmeyen verimli araziler, ziraat
faaliyetleri bakimindan tilkenin faydasina olan unsurlardir. Mehmed Cavid, sanayiyi himaye
etmek amaciyla, hiikiimetin biit¢cesine tahsisat eklememeyi ve biitgeye ek masraflar yliklememeyi
istemistir. Hiikkiimetin, vergi gelirlerini bayindirlik ve tarim sektorlerine tahsis etmesini dnermistir.
Temelleri saglam olmayan hedeflerin pesinde gidilerek iktisadi kuvvetin israfina karsi ¢ikmis ve
tilkenin ihtiyaglart dogrultusunda dogru bir yolda ilerlemesi gerektigini vurgulamistir (Mehmed
Cavid, 1909i, s. 28-29).

Mehmed Cavid, Osmanli Devleti’nin Oncelikle bir ziraat iilkesi oldugunu ifade etmis ve lilke
sanayisinin terakkisini arzu etmenin gliglii bir istek oldugunu, fakat bunun mevcut kosullarda
gergeklestirilmesinin gii¢ oldugunu vurgulamistir. Halkin iktisadi girisimleriyle benzer sekilde,
tilkelerin iktisadi tesebbiislerinin de az maliyetle yiiksek kazan¢ elde etmeyi amaglamasi
gerektigini belirtmistir. Iktisadi kalkinmada ziraat m1, sanayi mi? sorusuna karsilik olarak, ziraatin
gelistirilmesini arzu ettigini vurgulamistir. Mehmed Cavid’e gore; lilkede heniiz islenmemis bakir
ormanlar, degerli madenler ve vaktiyle biiylik medeniyetleri meydana getiren zengin topraklar
mevcuttur. Bu kaynaklar, modern teknoloji ve bilimle isletildigi takdirde, iilkenin iktisadi
bagimsizlik yolunda biiyiik adimlar atilmasina olanak saglayacaktir. Mehmed Cavid, iilkede genis
verimli arazilere sahip olunmasi ve niifusun ¢ogunlugunun ziraatla ugrasmasi nedeniyle ziraat
sektoriine daha fazla 6nem verilmesi gerektigini belirtmistir (Mehmed Cavid, 1908b, s. 3-4).
Ulkenin sanayi giiciinden mahrum olmasina razi olunmayacagim ancak gereksiz yere sanayi
sektoriine yonelip ger¢ek¢i olmayan hedeflerin pesinden kosmayacaklarini, sadece {ilkenin
potansiyeline uygun sanayilerde {liretim yapacaklarini ifade etmistir. Hammaddesi iilkede yetisen
ve sanayi iretiminde higbir zorluk ¢ikarmayacak esyalar icin fabrikalarin kurulmasini arzu
ettiklerini vurgulamistir. Ancak uzun vadede gelismeyecek bazi sanayi subelerinin gereksiz yere
ilkede tesis etmekten ve hazineyi de bos yere masraflara sokmaktan kaginilmasi gerektigini
belirtmistir (Mehmed Cavid, 1908b, s. 4).

Mehmed Cavid, iktisadi a¢idan iilkenin tamamen ziraat bir memleket oldugunu belirterek,
Fransa’ya hammadde ve gida ihracatini artirabilecegi gibi, Fransa’nin sanayi tirlinlerinin iilkenin
ihtiyacina uygun sekilde iiretmesi sartiyla ithalatini artirabilecegini dile getirmistir. Buna
calismanin iki millet i¢in de faydali oldugunu Paris ve Istanbul’da bu maksatla tesekkiil eden
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Fransa-Tiirk komitesinin bir an once ise baslayip bu amaci gergeklestirmeye calismalar
gerektigini ifade etmistir (Mehmed Cavid, 1909d, s. 428-429). Mehmed Cavid, iktisadi agidan
gliclii olmak i¢in her tirli {riinii iretmek yerine, dogal yeteneklerine uygun mallar1 iireterek
piyasaya siirmenin yeterli olacagini belirtmistir. Eger her iilke, dogal yeteneklerine uygun mallari
iiretirse, iktisadi agidan kendini gelistirme imkan1 bulacagini vurgulamistir. Uluslararas1 arenada
refahin artmast ve medeniyetin ilerlemesi ancak uluslararasi uzmanlagsma sayesinde elde
edilecegini belirtmistir (Mehmed Cavid, 1986b, s. 384-386).

2.3.Ticaret ve Ulasim

Mehmed Cavid, Adam Smith ve onun izinden gidenler gibi bir toplum ekonomisinin is boliimii ile
ilerleyecegini benimsemistir. Bu is boliimiiniin, hem yurt i¢inde sektdrler arast hem de uluslararasi
ticarette degisim agisindan gegerli bir goriis oldugunu belirtmistir. Liberal iktisat diislincesinin ana
ilkelerinden biri olan rekabet anlayis1, Mehmed Cavid tarafindan benimsenmis; bir {ilkenin rekabet
giicii yiiksek sektorlerde liretim ve degisim yapmasi gerektigini savunmustur. Hem {ilke igerisinde
hem de uluslararasi piyasalarda ticaretin serbest olmasi gerektigini belirtmistir. Bireysel
ozgiirliiklerin engellenmedigi ve bireyin tesebbiis-i sahsine devlet dahil higbir kurum tarafindan
miidahale edilmedigi ortamlarda, ekonominin biiyiiyecegini dile getirmistir (Mehmed Cavid,
13164, s. 40-42). Mehmed Cavid, ticari islemlerin kolaylagmasi ve ticaret hacminin artmasi icin
gerekli tesviklerin saglanmasiyla, basta ulasim olmak iizere diger alt yapi yatirimlarmin
gerceklestirilmesi  halinde iilkenin iktisadi kalkinmasinin kendiliginden saglanacagini
vurgulamistir (Karaman, 2018, s. 92). Ticaretin gelismesinin, pazarlarin geniglemesine bagl
oldugunu; bu nedenle {ilkelerin ticarette acik kapi politikasini takip etmelerinin, diinya ticaret
hacmini artiracagini belirtmistir. Mehmed Cavid, serbest ticareti siirekli savunmus ve uluslararasi
ticaretin gelismesinde ana aktoriin tiiccarlar oldugunu ileri stirmiistiir. (Tuncer, 2006, s. 17). Bu
konuda devletin gorevinin, serbest ticareti giivence altina alacak diizenlemeleri mecliste gegirmek,
Osmanli tiiccarlarini yabanci iilkelere kars1 korumak ve yurtdisindaki konsoloslar araciligiyla
tiiccarlari her tiirlii ticari bilgiden haberdar etmek oldugunu vurgulamistir Dogan, 2005, s. 75-84).
Avrupa iilkelerinin ¢ogunda bu vazifeleri ticaret odalarinin yerine getirdigini belirtmis; ticaret
odalarinin, ticaretin gelismesine Onemli katkilar sundugunu ve Osmanli Devleti’nin de bu
kurumlardan faydalanmasi gerektigini vurgulamistir. Ticaret odalarinin, ticaretin gelismesine ve
tiiccarlarin karsilastiklar: engellerin giderilmesine yonelik olarak devlete yardimci oldugunu ifade
etmistir (Karaman, 2018, s. 92-93). Kizildeniz’den Adriyatik Denizi’ne kadar uzanan genis
sahillerin sahibi ve hakimi olan bir iilke i¢in ticaretin ¢ok 6nemli oldugunu belirtmis; ticaretin
serbestlesmesi konusunda her tiirlii itiraza ragmen serbesti ticaretin uygulanmasini onermistir.
Serbest ticaret sisteminin iilkede uygulanmasini ve iktisadi ilke olarak benimsenmesini istemistir
(Mehmed Cavid, 1908b, s. 4-5).

Mehmed Cavid, ticareti uygarligin en biiyiik hizmetgisi olarak gérmiis ve serbest ticareti sinirlayan
her tiirlii engeli reddederek himaye diisiincesini elestirmistir. Himaye politikasinin sanayinin
gelismesinde etkili olamayacagini belirtmis; sanayi agisindan sektoriinde geri kalmig bir tilkede
sanayilesmenin gergeklestirilmesi i¢in en uygun yolun himaye diisiincesi degil, sermaye birikimi
ve egitimin yayginlastiritlmast oldugunu vurgulamistir (Mehmed Cavid, 1316b, s. 300-301).
Mehmed Cavid, iktisadi hayatin ruhunun ticaret oldugunu ve bunun her iilkede kabul edildigini
belirtmis; ziraat ve sanayinin ilerlemesinin iilkeye biiyiik yarar sagladigin1 ve bu yararin ticaretin
gelismesiyle paralel olmasi gerektigini vurgulamistir. Tarimsal ve sanayi iirlinlerini tiiketicilere
ulagtirma gorevini tliccarlarin Ustlendigini ve tiiccarlarin mallart ihtiya¢ duyulan bolgelere
naklettigini belirtmis; tiiccarlarin maharetleri ve ticaret kanunlarina olan hakimiyetleri yiiksekse,
o lilkenin tiriinlerinin de daha fazla talep gorecegini ifade etmistir (Mehmed Cavid, 1910, s. 768).

Mehmed Cavid, ticaretin gelismis oldugu bolgelerde dis ticaretin yabanci tiiccarlarin elinde
olmasini elestirmis; milli liretim olan tarim ve hammadde {iriinlerinin ihracinin yabanci tiiccarlar
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tarafindan gergeklestirildigini ve elde edilen kazancin da onlara gittigini belirtmistir. Dis ticaretin
ihracat kisminda oldugu gibi ithalati da yabanci tiiccarlarin gergeklestirdigini vurgulamis; yabanci
tiiccarlarin iilkenin emegiyle ge¢indikleri halde iilke hazinesine higbir katk1 saglamadiklarini ve
sadece tufeyli smifi olusturduklarini belirtmistir. Az olsa bile Hristiyan ve Musevi Osmanli
vatandaslarinin dis ticaretle ugragsmasini uygun bulmus ve bu kisiler sayesinde ticari islemlerde
yabancilara bagimligin azaldigin1 gérmekten memnun olmustur (Mehmed Cavid, 1910, s. 773).
Mehmed Cavid, iilkede ticaret konusunda egitim eksikligi oldugunu belirtmis ve ticaret okullarini,
sadece sembolik bir kagit vermekten baska bir islevi olmadiklari i¢in elestirmistir (Mehmed Cavid,
1910, s. 774).

Mehmed Cavid, Osmanli Devleti’'nde sirketlerin tiizel kisiligini kabul eden kanunlarin
bulunmadigr i¢in sirketlerin gayrimenkul edinme hakki olmadiklarina dikkat ¢ekmis ve bu tiir
engellerin iilkenin iktisadi gelisimine olumsuz etki yaptigini belirtmistir. Mesrutiyet yonetiminin
ticaret kanununda bir degisiklik yaparak sirketlerin tiizel kisiligini taniyabilecegini ve gayrimenkul
edinme imkanin saglayabilecegini vurgulamistir (Mehmed Cavid, 1908c, s. 96-97). 19. yiizyilda
ticaretin gelismesinin, islemlerin sirketler araciligiyla yapilmasindan kaynaklandigini ve ¢cagdas
toplumlarda sirket tiirlerinden anonim sirketlerin giin gegtikge 6nem kazandigini vurgulamistir
(Mehmed Cavid, 1910, s. 777). Bir lilkede halka taninan 6zgiirliigiin derecesi ne kadar yiiksek
olursa, o iilkede sirketlesmenin o kadar yaygin olacagini vurgulamistir. Hiirriyetin, insanlarin
gelismesindeki rolii sonucunda sirketlerin ortaya ¢ikip gelistigini ve Avrupa’da cesitli amaclarla
kurulan cemiyet ve sirketlerin yayginlagsmasiyla insanlarin ayni amag¢ dogrultusunda bir araya
gelip toplumun yararina 6nemli hizmetler sunduklarini belirtmistir. Hiikiimetlerin bu tiir cemiyet
ve sirketleri engellemesi durumunda, bir¢ok biiyiik iktisadi girisimin hayata gecirilemeyecegini ve
toplumun da bu girisimlerin saglayacagi faydalardan yararlanamayacagini vurgulamistir (Mehmed
Cavid, 1910, s. 787).

Mehmed Cavid ticaret sirketlerinin iilkenin iktisadi, sosyal ve siyasi gelisimi agisindan bir¢ok
fayda sagladigini belirtmistir.  Sirketlerin tasarruf miktarini artirdigini, is  bdliimiini
yayginlagtirdigini, liyeleri arasinda ortak c¢ikar duygusu olusturdugunu ve iilkeler arasindaki
iliskileri gelistirdigini ifade etmistir. Sirketlerin en basit sekillerinin kolektif ve adi komandit
sirketleri oldugunu belirtmis; kiiclik sermaye sahiplerinin tek baslarina giristikleri islerde basarili
olamayacagimi dile getirmistir. Ancak, sermaye sahiplerinin bir araya gelip sermayelerini
birlestirmeleriyle biiyiik iktisadi tesebbiislere girisebileceklerini ve girdi iiriinlerinin toplu alimi
sayesinde iiretim maliyetlerinin diisecegini vurgulamistir (Mehmed Cavid, 1910, s. 790) Mehmed
Cavid, anonim sirket kurmanin zor olmasi nedeniyle kolektif ve komandit sirketlerin
yayginlagtigint belirtmistir. Ancak, 19. yiizyilda buhar giiciiniin sanayide kullanilmaya
baslanmasiyla, anonim sirketlerin kurulmasi zorunluluk haline geldigini ve bu sayede biiyiik
sermayeli anonim sirketlerin kuruldugunu vurgulamistir. Anonim sirketlerin teskil edilmesiyle
diinyada biiylik caplh iktisadi girisimlerin gerceklestigini ve uygarligin ilerledigini belirtmis,
sermayedeki istirak kuvvetinin buhar giicline katkida bulunmasiyla teknolojinin ve faydali
girisimlerin gelistigini ifade etmistir. Biiylik ¢apli islerin ger¢eklesmesi i¢in gerekli sermayenin
kimse de bulunmadigini, olsa bile yasanilacak risk nedeniyle kimsenin bu tarz girisimlere girmek
istemedigini ve bu nedenle sermayenin sirketlesmesinin iktisadi agidan biiylik 6nem tagidigini
vurgulamistir. Anonim sirketlerin uluslararasi 6zelligi nedeniyle sermayesi olmayan ya da yeterli
sermayeye sahip olmayan iilkelere fayda sagladigini belirtmis ve Osmanli Devleti’nde yabanci
sermaye olmasaydi, ger¢eklesen tiim iktisadi tesebbiislerin yerli sermaye ile yapilmasinin miimkiin
olmayacagini dile getirmistir. Bu nedenle, {ilkenin, demiryolu, vapur, gaz ve su hizmetlerinden
uzun bir siire istifade edemeyecegini ifade etmistir (Mehmed Cavid, 1910, s. 791-792). Anonim
sirketlerin hisse senetleri ve tahvillerinin yatirim araci islevi gordiigiinii, bu sayede tasarrufu tesvik
ettigini belirtmis; yatirnm imkani sunarak kii¢iik Ol¢ekli sermayedarlara fayda sagladigini
vurgulamistir. Ayrica, sermaye sahiplerini dogrudan yatirim yapma zorunlulugundan kurtardigini
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ve onlara yalnizca en uygun yatirimi tercih etme hakki tanidigini belirtmistir. Osmanli Devleti’nde
oldugu gibi anonim sirketlerin bulunmadig iilkelerde sermayelerin islevsiz kaldigini belirtmis; bu
tiir lilkelerde sirket kuruluslarinin kolaylastirilmasini ve kii¢iik sermayelerin sirketler araciligiyla
daha verimli hale getirilmesini 6nermistir (Mehmed Cavid, 1910, s. 793-795).

Mehmed Cavid, ticaret sirketleri sayesinde is¢ilerin ve ¢iftcilerin kazanglarindan artirdiklart kiigtik
miktarlari liretime aktarabildiklerini ifade etmistir. Bu yolla toplumun farkli kesimlerinden gelen
sermayelerin birlesmesiyle ortak ¢ikarlarin olustugunu ve bunun sonucunda sermayenin zamanla
uluslararasi bir nitelik kazandigini belirtmistir. Ayrica, bu yapinin gelismesinin uluslararasi barisi
giivence altina alabilecek bir rol oynayacagimi vurgulamistir (Mehmed Cavid, 1910, s. 802-803).
Mehmed Cavid, bir yazisinda Sefain-i Ticariye-i Osmaniye Sirketi’nin kurulmasini desteklemis;
Osmanl1 deniz ticaretinin gelismesine katki saglayacak sirketlerin kurulmasi yoniinde ¢alisilmasi
gerektigini ve halkin bu sirkete ragbet edecegini belirtmigtir. Osmanli Devleti’nde her iktisadi
girisimde oldugu gibi deniz ticaretinde de tekellesme yontemine bagvurulmamasini istemis, lilke
sahillerinde kabotaj sisteminin uygulanmasina karsi ¢ikmistir. Halkin sermayelerini bu tiir
tesebbiislerde yonlendirmesiyle hem iilkenin terakki edecegini hem de halkin kazang elde
edecegini belirtmistir (Mehmed Cavid, 1909d, s. 427-428).

Mehmed Cavid, iireticilerin liretimi esas olarak miibadele amaciyla gerceklestirdiklerini ifade
etmigstir. Miibadelenin ticaret oldugunu ve ticaretin gelismesinin pazarlarin sayisi ile genisligine
bagli oldugunu belirtmistir. Ticaretin gelismesinde en onemli gorevin tliccarlara diistiigiin,
hiikiimetin ise tiiccarlara yardim etmekle yiikkiimlii oldugunu ifade etmistir. Hiikiimetin;
konsoloslar vasitastyla ticari bilgileri tiiccarlara iletmek, tiiccarin yabanci tilkelerdeki hukukunu
muhafaza etmek, serbest ticarete zarar verecek yontem ve diizenlemeleri kaldirmak ve egitim
yoluyla tiiccarlara rehberlik etmek gibi gorevleri oldugunu agiklamistir. Kalkinmis iilkelerde
tiiccarlarin basarilarini kendi tesebbiisleriyle elde ettiklerini belirtmis; ayrica devletin, memurlarini
basta ticaret olmak tizere pek ¢ok konuda aydinlatmasi gerektigini belirtmistir. Bir iilkenin
yabancilarla ticari iligkilerini yalnizca hiikkiimetin tayin edemeyecegini belirtmis; ticaret islerine
yon vermek ve cesitli ticari gorevleri listlenmek {izere ziraat, sanayi ve ticaret odalarinin
kuruldugunu ifade etmistir (Mehmed Cavid, 1909a, s. 198-203).

Mehmed Cavid, Avrupa iilkelerinin, diger iilkelerdeki kendi tiiccarlarini korumak amaciyla ticaret
odalari teskil ettigini ve bu odalarin tiiccarlara 6nemli katkilar sagladigini belirtmistir. Bu odalarin
tiiccarlar i¢in adeta bir istihbarat dairesi gibi islev gordiigiinii, tliccarlara pazar imkénlari
sundugunu ve bulunduklar: iilkenin iktisadi sartlar1 hakkinda gerekli bilgileri sagladigini ifade
etmistir. Ticaret odalarinin 6ncelikle iktisadi terbiye verecek ticaret mektepleri kurarak genglerde
ticarete ilgi uyandiracagini belirtmistir. Ayrica, 6zel tesebbiis ruhunu canlandiracak programlar
diizenleyecegini; gece dersleri agacagini, ticaretle ilgili kiitiiphaneler kuracagini, konferanslar
diizenleyecegini, yurt disinda egitim gérmeleri i¢in 6grencilere burs imkani saglayacagini, yabanci
dil 6gretecegini ve bu gibi tesebbiislerle ticarette basarili gencler yetistirecegini belirtmistir.
Ticaret odalarmmin ayrica ticaret anlagmalarinin serbest bir ortamda yapilmasini saglayacak
kamuoyunu olusturabilecegini, sanayi miilkiyet hakkini temin edebilecegini, bayindirlik
projelerinde hiikiimete maddi destek sunabilecegini ve ticaretle ilgili bircok rapor
hazirlayabilecegini ifade etmistir (Mehmed Cavid, 1909a, s. 204-207). Ulkede tesis edilen Ticaret
Odasr’nin vazifelerinin su sekilde tayin edildigini belirtmistir. 1. Zanaat ve sanayinin gelismesi
icin gerekli tedbirleri almak. 2. Ticaret Nezareti tarafindan yapilmasi gereken islahat ve
degisiklikleri gerceklestirmek. 3. Gilimriik tarifeleri, bayindirlik isleri ve limanlarin ingas,
nehirlerde ulasimin saglanmasi, posta, telgraf ve demiryolu hatlarinin genisletilmesi, yollarin
iyilestirilmesi, borsalarin tesisi, ticaret gazetelerinin nesredilmesi gibi ticaretin gelismesini
saglayacak unsurlar1 ger¢eklestirmek (Mehmed Cavid, 1909a, s. 219).
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Mehmed Cavid, ticaret odalarinin ticaretin yararina hizmet eden kurumlar haline getirilmesini
istemistir. Fransa’da oldugu gibi, iilkede de her vilayet merkezinde bir ticaret odasi kurulmasini
ve sancak ve kaza merkezlerinde de bu odalarin olusturulmasini talep etmistir. Nizamnamede
ticaret odalarinin sadece ticaret okullar1 kurmasi ve ticaret gazeteleri yayimlamalari gibi faaliyetler
yer almakta iken, Fransa’da oldugu gibi Osmanli Devleti’nde de ticaret odalarinin, ticaret
isletmeleri tesis etmeleri ve yerel bayindirlik tesebbiislerinde bulunmalari gibi faaliyetlere de izin
verilmesini istemistir. Ticaret odalarinin, {ilkenin iktisadi gelecegine yonelik girisimlerde
bulunduklarina dair herhangi bir haber alinmadigini belirtmis ve kurulan ticaret odalarinin
yalnizca kirtasiyecilik islerle mesgul olduklarini, iktisadi girisimlerle ilgili ise yeterli goriis
bildirmediklerini ifade etmistir. Ticaret odalarinin islevsizligin eski yonetime baglayan Mehmed
Cavid, odalarin vergi 1slah1 ve tiiccarlara kolaylik saglanmasi gibi taleplerinin yonetim tarafindan
reddedildigini, bunun sonucunda tiiccarlarin ticaret odalartyla iliskilerini kesip aidatlarini
0dememeye basladiklarini belirtmistir. Ayrica bu odalarin se¢im usuliine gore yapilmadigini ve
tiyelerinin Nafia Bakanlig1 tarafindan dogrudan atanmasinin tiiccarlari bu odalardan sogutmaya
neden oldugunu belirtmis ve odalarin soniikk kalmasinin siyasal nedenlere dayandigini
vurgulamistir (Mehmed Cavid, 1909a, s. 225-228).

Mehmed Cavid, mesrutiyet yonetiminin tiiccarlara genis haklar verdigini belirtmis ve bu yonetimle
birlikte olumlu degisimleri ilk hissedenlerin tiiccarlar oldugunu vurgulamistir. Emniyet ve asayisin
saglanmasi ile 6zgiirliiklerin temin edilmesinin ticaretin ruhu oldugunu belirtmis ve menfaatlerin
kanunlarla teminat altina alindigin1 géren tiiccarin iktisadi girisimlerini artiracagini ifade etmistir.
Ticaret odalarinin bir yandan nizamnamelerinin 1slah edilip yenilenmesini ve hiikiimete miiracaat
etmelerini, diger yandan ise bulunduklar1 bdlgelerin ticaret agisindan gerekli ihtiyaglarini Ticaret
Nezareti’ne bildirmeleri gerektigini belirtmistir. Odalarin, ticaret mektepleri, ticaret gazeteleri ve
tiiccarlart bilgilendirecek gece derslerine dnem vermeleri ve bunlar igin her tirlii fedakarlig
sergilemeleri gerektigini vurgulamistir. Ayrica, tasra ticaret odalarinin durumunun kétii oldugunu,
sayilarinin yiiz elli alt1 olmasina ragmen bu odalarin birgogunun sadece defterde mevcut oldugunu
belirtmistir (Mehmed Cavid, 1909a, s. 228-232).

Mehmed Cavid, iilkenin iktisadi acidan baslica sorunlarindan birinin ulasim oldugunu ve bu
sorunun bir an dnce ¢dziilmesi gerektigini vurgulamistir. Uretimin gegimlik diizeyde yapilmasinin
ana nedenlerinden birini, ulasim imkanlarmin eksik olmasina baglamis ve tiretim, piyasa yerine
gecimlik seviyede yapildiginda, bu iiretimden saglanan vergi gelirlerinin de diisiik kaldigini
belirtmistir. Modern ¢agda baslica ulagim araci demiryolu oldugu i¢in, Osmanli Devleti’nin de bu
gelismeye duyarsiz kalmasinin diisiiniilemeyecegini vurgulamigtir. Hatta demiryollarinin sadece
iktisadi anlamda tirlin nakliyat: i¢in degil, ayn1 zamanda asker sevkiyati gibi siyasi ve askeri
sebeplerle de bir zorunluluk oldugunu belirtmistir. Rumeli’deki demiryollarinin tamamlanmasinin
ardindan, nakledilen yolcu, esya ve mal miktarinda ve tarimsal iiretimde artiglar gerceklestigini
ifade etmistir (Karaman, 2018, s. 92). Ulasim araclarinin, bir toplumun ve tlilkenin iktisadi ve siyasi
varligiin siirdiiriilmesinde en 6nemli unsurlardan biri oldugunu belirtmis; bu araglarin ortadan
kalkmas1 durumunda, iilkenin ice kapal1 ve hareketsiz bir toplum haline gelecegini vurgulamistir.
Ayrica bu vasitalarin, uluslararasi iliskilerin gelisip giiclenmesine neden olan ticaretin
gerceklesmesinde onemli bir unsur oldugunu dile getirmistir. Insanlarm, diinyanm cesitli
bolgelerinin imkanlarindan faydalanmak i¢in ya ithalat yoluna gittiklerini ya da bu bolgelere gog
ettiklerini ve bunun ise ulagim araglar1 sayesinde gerceklestigini belirtmistir. Ayrica, bir yerde
ulagim imkanlarinin kolaylig1 ve gesitliginin, o bolgedeki insanlara mal ve hizmetlerin daha kolay
ulagsmasini sagladigini ifade etmistir (Mehmed Cavid, 1901e, s. 153-155).

Mehmed Cavid, demiryolu tasimaciliginin insanlarin yiiklerini hafifletip islerini kolaylastirarak
nakliyatin ucuz ve hizli olmasmi sagladigini belirtmis; bu nedenle demiryolu ulagiminin
baslamasini, iktisat tarihinin en 6nemli olaylarindan biri olarak addetmistir. Osmanli Devleti’nde
ticari araglarin ve yollarin yetersizligi nedeniyle gelirlerin azaldigini belirtmis; devletin
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milyonlarca lira kazanabilecedi petrol ve komiir madenleri, ulasiminin gelismemis olmasi
yiiziinden isleyemedigini ve bu nedenle hazinenin biiyiik zararlar gordiigiinii ifade etmistir.
Maliyenin, tarimdan yeterince yararlanilamamasi, maden ve ormanlarin islettirilmemesi gibi
nedenlerle iilke servetinden tam anlamiyla faydalanamadigini vurgulamis; Kirim Savasi’ndan
sonra ise blirokratlarin meselenin 6nemini kavrayarak demiryolu yatirimlarina basladiklarini
belirtmistir (Mehmed Cavid, 1908a, s. 72). 1865°ten itibaren devlet borglarnin iki milyar franka
yiikselmesi ve her sene faiz ile anapara 6demelerinin 115 milyona ulagmasi, Osmanli maliyesinin
baymndirlik faaliyetlerine girismesini zorlastirdigini ifade etmistir. Mehmed Cavid’e gore, bu
sartlar altinda demiryolu insaatinin imkansiz hale gelmesi iizerine, Avrupa sermayedarlarina
imtiyazlar verilmis; demiryolu yapimi bu sekilde gergeklestirilmis, ancak bu durum siirecin yavas
ilerlemesine neden olmustur (Mehmed Cavid, 1908a, s. 79-81). Mehmed Cavid, devletin posta,
yol, koprii, kanal, demiryolu, rihtim ve dok gibi bayindirlik faaliyetlerini gerceklestirebilmesi igin,
ticaret ve sanayi sinifin1 harekete gecilmesi gerektigini belirtmis; ayrica bu smifin iistlenecegi
bayindirlik faaliyetlerine devletin destek vermesi gerektigini ifade etmistir. Sermaye sahiplerine
bu destek saglandig: takdirde, bayindirlik tesebbiisleri i¢in Onerilen dl¢lide tasarrufun bir araya
getirilebilecegini belirtmistir. Bayindirlik tesebbiislerine devletin dogrudan miidahalesiyle birlikte,
yatirimlarin faydasiz bolgelerde ve yiiksek maliyetlerle insa edilecegini vurgulamistir (Mehmed
Cavid, 1901g, s. 210-211). Mehmed Cavid, Maliye Bakanligi’nda iken ulasim ile ilgili on yillik
bir program hazirlamistir. Bu program dogrultusunda Fransiz sermayesiyle Karadeniz ve
Adriyatik demiryolu hatti, Amerikan sermayesiyle Anadolu’da Chester demiryolu hatt1, Ingiliz
sermayesiyle Bagdat-Basra hatti, Alman sermayesiyle Ankara’yr Samsun-Sivas’a baglayan
hatlarin yapilmasini tasarlamistir. Ayrica, Samsun-Trabzon, Dedeagag-Kavala ve Yafa-Hayfa-
Trablus i¢in yeni limanlar insa edilmesi, Selanik limaninin genisletilmesi ve bunlarin yaninda dort
yil icerisinde 9.655 mil karayolu yapilmasini tasarlamistir (Ahmad 1996, s. 38-39; Eroglu, 2008,
S. 279).

Mehmed Cavid, bir {ilkenin iktisadi hayat1 saglam olursa vergi miikelleflerinin de gii¢lii olacagini
belirtmis ve bir iilkenin iktisadi hayatinin saglamliginin ise baymndirlik girisimlerine ve ticari
muamelelerin gelismisligine bagli oldugunu vurgulamistir (Mehmed Cavid, 1986c, s. 220-221).
Demiryolunun inga edildigi bolgelerde olumlu degisimlerin yasandigini belirtmis ve Selanik-
Manastir ve cevresindeki tarimsal iriinlerin tek pazari olan liman iskelesine demiryolunun
yapilmasindan 6nce tek ulagim aracinin hayvanlarin ¢ektigi arabalar oldugunu ve demiryolunun
yapimiyla bu bolgelerde nakliyatin ucuz ve hizli hale gelmesi nedeniyle ¢iftciyi iiretimi artirmaya
tesvik ettigini ifade etmistir. Demiryolunun hizmete girmesinin ardindan nakliyat iglemlerinin
arttigin1 ve boylece hem ticaretin hem de iiretimin artigini belirtmistir. Ayrica, Karaferye, Vidin
ve Agustos kasabalari civarlarindaki bosa akan nehir sularindan faydalanilarak bu sularin
enerjisiyle fabrikalar tesis edildigini belirtmis ve bu fabrikalarin hammadde ithali ve mamul iiriin
ihraglarinda demiryollarmin kullanilmasinin biiyiik yarar sagladigini ifade etmistir (Mehmed
Cavid, 1909h, s. 357). Mehmed Cavid, 1910°da Selanik’te yaptigi bir konusmasinda bes y1l iginde
30 km modern kara yolu yapilacagini vaat etmis ve yollarin yapilmasinin koyliiler i¢in biiyiik bir
hizmet olacagini ileri slirmiistiir. Bir¢ok kirsal kesimde {ireticiyi pazara gotiiren yollar
olmadigindan, iirliniinii bulundugu yerde diisiik fiyatlarla sattigin1 ve bu nedenle {ireticinin fazla
iretim yapamadigmi vurgulamigtir. Demiryolu yapiminin hizlanacagini, Anadolu ve Arap
eyaletlerinde yeni projelerin devreye girecegini belirtmis ve {ilkede 6 bin kilometrelik demiryolu
hattina 9 bin kilometrelik bir hat daha eklenerek hat uzunlugunun 15 bin kilometreye ulasacagini
ifade etmistir (Ahmad, 1996, s. 73).

Mehmed Cavid, baymndirlik meselesinde en Oonemli ve dikkat edilmesi gereken konunun
demiryollar1 oldugunu belirtmis ve bu konuda devletlerin uyguladiklari politikalarin 6nemli
oldugunu vurgulamistir. Demiryollarinin yapiminin devletten ¢ok 6zel girisimler tarafindan
yapilmasmi istemis ve Ingiltere ile Amerika’daki demiryollarmin &zel girisimler tarafindan
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gergeklestirdigini, bu dogrultuda bu iilkelerin demiryollarinin yapimindan biiyiik istifadeler elde
ettigini vurgulamigtir. Demiryolu yapiminin devlet tarafindan isletilmesi, hiikiimetin imtiyazl
sirketlerin girisimlerinin iilkenin iktisadi politikalarina yararligini belirlemenin zorlugu ve bu
yatinmlarin daha fazla maliyet getirecegi gibi olumsuzluklari ortaya ¢ikaracagini belirtmistir
(Mehmed Cavid, 1901c, s. 242-243). Demiryolu imtiyazlarinin inhisar olarak verilmesine karsi
¢ikmis, yalnizca sirketlere bazi hukuki ve istimlak noktalarinda imtiyaz verilebilecegini belirtmis
ve verilen imtiyazlarin demiryollarinin hiikiimet tarafindan isletilmesi icin bir delil teskil
etmeyecegini ifade etmistir. Hiikiimetlerin demiryolunu isletmesi durumunda birkag¢ yiiz bin
memuru istihdam edecegini, ancak 6zel sirketlerin bu konuya daha fazla 6zen gosterdigini
belirtmis ve demiryolu gibi tesislerin 6zel sirketler tarafindan isletilmesini savunmustur. Bir
hiikiimetin hicbir zaman bir tacir, bir zanaatkar ve bir ¢ift¢i olmayacagini vurgulamis ve
hiikiimetlerin islettigi demiryolu masraflarinin, sirketler tarafindan isletilenden daha pahali
olacagini belirtmistir. Fransa, Danimarka ve Rusya’da devletin islettigi demiryolu hatlarinin, 6zel
sahislarin islettiginden daha masrafli oldugunu 6rnek olarak vermistir (Mehmed Cavid, 1901c, s.
243-244). Mehmed Cavid’e gore; Osmanli Devleti’nde mevcut olan demiryollar1 ii¢ kisma
ayrilmaktadir: 1. Osmanli Devleti’nden istikraz akdiyle insa edilip bir isletme kumpanyasina
kiralanan hatlar, 2. Bir sirket tarafindan teminat akgesi talep edilmeksizin insa olunan hatlar ve 3.
Teminat akgesi verilmek sartiyla viicuda getirilen hatlar (Mehmed Cavid, 1901d, s. 222-223,226).

Mehmed Cavid, ulasim araglar1 sayesinde insanlarin hem {ilke igerisinde hem iilke disindaki
hareketlerinin kolaylagtigini ve ihtiyaglarinin temin edilmesinin dolasimini sagladigini
belirtmistir. Uluslararasi ticarette, milletler arasindaki baglantinin yollar sayesinde gerceklestigini
vurgulamistir. Eskiden beri insanoglunun, ulagim araglarinin masraflarini diisiirmek i¢in caba
harcadigini belirtmis ve terakkinin hep yollar sayesinde gerceklestigini ifade etmistir. Mehmed
Cavid’e gore, ulasimda, Once sirasiyla insan ve hayvan giiciinden yararlanilirken artik makine
giiclinden istifade edilmektedir. Mehmed Cavid, ulasimin gelismesiyle nakliyat masraflarinin
azaldigini, glivenlik ve emniyetin artigin1 ve zamandan daha verimli faydalanildigini belirtmis;
ulasim sayesinde medeniyetin, Avrupa llkelerinin en iicra koselerine kadar ulastigini ve
uluslararasi iliskilerin artarak toplumsal barisa hizmet ettigini vurgulamistir (Mehmed Cavid,
1901e, s. 152-155). Yol, sokak, koprii, liman ve kanallarin insa faaliyetlerinin Ingiltere’de
sirketlere ve sahislara ait oldugunu, hiikiimetin hi¢gbir zaman bu tiir tesebbiislere karismadigini
belirtmis; bu nedenle 18. yiizyilin ikinci yarisinda, higbir tarafta diizenli ve biiyiik yol ve kanal
bulunmazken, Ingiltere’de halkin sahsi girisimleriyle yollar agildigini, kopriiler yapildigmi ve
kanallar insa edildigini ifade etmistir. Yollarin insasinda devletin fazla masraf ettigini; bu nedenle
Ingilizlerin bu tiir girisimler igin devlete miiracaat etmedigini belirtmistir. Adam Smith’in bir
tilkede yol, kanal ve kdpriiler gibi bayindirlik faaliyetlerinin tiiccar ve sanayici sif tarafindan
gerceklestirildiginde bundan saglanacak istifadenin daha fazla olacagi ve bayindirhik
faaliyetlerinin devletin maliyesinden faydalanilmadan gergeklestirilmesi gerektigi goriisiine
katildigin1  belirten Mehmed Cavid, bayindirlik tesebbiislerinin hiikiimetler tarafindan
gergeklestirilmesinin, bu faaliyetlerin maliyetlerini artiracag: ve saglanacak faydalarin azalacagina
vurgu yapmistir (Mehmed Cavid, 1901g, s. 210-211).

Mehmed Cavid, 1823-1850 doneminde Avrupa’nin tiim merkez ve ¢evre yollariin demiryolu ile
désenmesine karsin, Osmanli Devleti’nin bu donemde bir demiryolu sebekesi ve diizenli sose
yollarindan mahrum kaldigin1 belirtmistir. Bu mahrumiyetin iktisat ve maliye lizerinde olumsuz
tesirleri doguracagini ve ziraat ile ticaretin geligsmesi i¢in en onemli etkenin yollar oldugunu
belirtmistir. Yollarn ticaretin ilerlemesinde, ticaretin ise medeniyetin gelismesinde 6nemli bir
faktor oldugunu vurgulayan Mehmed Cavid, yollarin gelismemesinin ticareti zorlagtirdigin1 ve
ziraatin ilerlemesine engel teskil ettigini dile getirmistir. Ciftcilerin bereketli yillarda tirtinlerinin
talepsizlik nedeniyle ¢iirtidiigiinii goérdiikten sonra, fazla {iriin almak i¢in gosterdikleri ¢aba ve
gayretin azalmasina yol actigini ifade etmistir. Yollarin gelismemesinin, iilkelerde is boliimiiniin
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gerceklesmesini, servetin artmasin1 ve modern tarimsal yontemlerin ile tarimsal teknolojinin
yayllmasini engelledigini belirtmistir. Demiryolunun gelismemesi nedeniyle tarimin biiyiik
zararlarla kars1 karsiya kaldigini1 ve 6nemli servet kaynagi olan petrol ve komiir gibi madenlerin
isletilemedigini ifade etmistir. Ulasimin gelismemis olmasinin mali duruma olumsuz etkileri
oldugunu, iilkenin en 6nemli servet kaynaklarindan yeterince faydalanilamamasinin maliyeyi zor
durumda biraktigin1 ve madenlerden yararlanilamamasi nedeniyle hazineye milyonlarca gelirin
girmesinin engelledigini, ayrica arazi fiyatlarinin sabit kalmasinin da devletin bu arazilerden
alacagi vergi gelirlerinden istifade edilmemesine yol agtigin1 belirtmistir (Mehmed Cavid, 1908a,
S. 73-75). Demiryolu insaati kadar onemli diger konunun irva ve iska meselesi oldugunu
vurgulamistir. Adana bolgesinde sulama girisimlerinin  tamamlanmasimnin ardindan, bu
topraklardan Misir’dan elde edilen gelirden daha fazla gelir elde edilecegini belirtmistir. Diger bir
gelir kaynaginin Konya irva ve iska girisimlerinden saglanacagini ve projenin tamamlanmasinin
ardindan gelirlerin artacagini, bundan sonra ise irva ve iska meselesinde El Cezire bolgesine sira
gelecegini ifade etmistir (Mehmed Cavid, 1986c, s. 222)

3. Sonug¢

1908-1918 doneminin ekonomi politikalarini sekillendiren Mehmed Cavid, Selanik’te dogmus,
Yahudi asilli, Sebatayist bir Miisliiman’dir. Mehmed Cavid, Miilkiye’de egitim goérdiikten ve
Istanbul’da idari birkag¢ gérev yaptiktan sonra, 1902°de Selanik’e dénmiis ve burada muhalif
hareketlere katilmistir. Selanik’in kozmopolit yapisi, ticaret ¢cevrelerinin gii¢lii olmasi ve 6zgiir bir
ortam olmasi nedeniyle Mehmed Cavid, burada muhalif girisimlerini daha serbest bir ortamda
gerceklestirebilmis ve Selanik’te mason dernekleri ve gizli 6rgiitlerle temas kurmustur. Mehmed
Cavid’in 1902-1908 yillar1 arasindaki Selanik’teki hayati ve faaliyetleri tam olarak
bilinmemektedir. Selanik’te gizli Ittihat ve Terakki’nin 6nemli bir iiyesi olarak girisimlerini
sirdiren Mehmed Cavid, Selanik Fevziye Mektebi’nde ogretmenlik yapmustir. 1908’°de
Mesrutiyet’in ilanindan sonra Meclis-i Mebusan’a Selanik milletvekili olarak girmis ve ttihat ve
Terakki Cemiyeti’nin ilk mensubu olarak 1909°da kabinede Maliye Bakan1 olmustur. ittihat ve
Terakki’'nin ekonomi politikalarini sekillendiren kisi olarak bilinen Mehmed Cavid, partinin ilk
donemlerinde liberal kimliginin en énemli temsilcisiydi. Ittihat ve Terakki, ekonomik liberalizmi
benimsemis ve politikalarini liberalizm dogrultusunda sekillendirmistir. Osmanli Devleti’nin,
liberal politikalar dogrultusunda Fransa ve Ingiltere ile siyasi-iktisadi miinasebetlerinin gelismesi
icin Avrupa’da cesitli girisimlerde bulunmustur. I. Diinya Savasi’nda Alman yanlis1 bir politika
izlenmesi nedeniyle 1914°te kabineden ayrilmasina karsin, Talat Pagsa’nin ekonomi danigsmani
olarak devletin iktisadi politikalarinda s6z sahibi olmaya devam etmistir.

Mehmed Cavid, Miilkiye’den mezun olduktan ii¢ y1l sonra, 1899°da ilm-i Iktisat adl1 dért ciltlik
bir iktisat kitab1 yazmistir. Gen¢ yasinda, Osmanli Devleti’'nde doneminin en kaliteli iktisat
kitaplarindan birini yazmasi, Mehmed Cavid’in iktisadi bilgisinin seviyesini gostermektedir.
Mehmed Cavid, Selanik’e gitmeden once, 1901°de Servet-i Fiinun dergisinde iktisatla ilgili
makaleler yayimlanmustir. 1908°den sonra Istanbul’a geldikten sonra, 1908’de A. Suayb ve R.
Tevfik’le birlikte Ulum-: Iktisadiye ve Ictimaiye Mecmuast’m ¢ikartmis, derginin iktisadi yayim
politikasin1 sekillendirmis ve dergide birgok iktisadi yazi nesretmistir. Ulum-:1 Iktisadiye ve
Ictimaiye Mecmuasi’nda, Osmanli Devleti’nin iktisadi politikalarmin liberal iktisat diisiincesi
dogrultusunda uygulanmasini savunan yazilar nesretmis ve bu dergide dogrudan liberal iktisat
diisiincesinin propagandasini yapmistir. Ayn1 zamanda Meclis-i Mebusan’da ittihat ve Terakki’nin
iktisadi politikalarinin temsilcisi olmus ve burada liberal iktisadi diislinceyi savunmus ve Osmanli
ekonomi politikalariin bu diisiince ekseninde sekillendirilmesi gerektigine dair sdylevlerde
bulunmustur. Ulum-: Iktisadiye ve Ictimaiye Mecmuas: yani sira Miilkiye, Musavver ve Muhit,
Tkdam ve Sabah gibi donemin siireli yayinlarinda da iktisadi nesriyatina devam etmis; bu yazilarla
liberal iktisat politikalarinin uygulanmasini savunmus ve hiikiimet politikalarin1 destekleyici bir
iislup benimsemistir.
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Mehmed Cavid hem bir teorisyen olarak hem de Ittihat ve Terakki’nin iktisadi politikalarni
dogrudan uygulayan bir temsilcisi olarak, donemin iktisadi politikalarina damgasini vurmustur.
Mehmed Cavid, Osmanli Devleti’nin iktisadi kalkinmasina inanan ve bu dogrultuda ¢aba gdsteren
liberal bir iktisat¢idir. Liberal olmasi ve uluslararasi sermaye ¢evreleriyle giiclii iligkileri, onun
genellikle gayri milli bir kisi olarak goriilmesine neden olmustur. Buna karsin Mehmed Cavid,
devletin ¢ikarlarini 6n planda tutan bir devlet adamiydi ve Osmanli Devleti’ne sadakatle bagliydi.
Osmanli Devleti’nin kalkinmasi i¢in sermayeye ihtiyact duyuldugunun farkinda olan Mehmed
Cavid, yabanci sermayenin iilkeye girigini desteklemistir. Servet kaynaklarinin ancak sermaye
aracihigiyla iktisadi bir giice doniisebilecegini savunmustur. Iktisadi kalkinmada Osmanli
Devleti’nin uluslararasi rekabette 6ne ¢ikabilecegi sektdriin tarim olduguna inanmig ve tarimsal
kalkinmanin devlete refah getirecegini savunmustur. Osmanli Devleti’nde yabancilarin
ekonomideki etkisini azaltmak amaciyla Osmanli vatandaslarinin ekonomik alanda daha fazla s6z
sahibi olmasit i¢in ¢aba gostermistir. Korumacilik diisiincesinin  Osmanli Devleti’nde
uygulanmasina kars1 ¢ikmig ve Osmanli Devleti’nin sanayilesmeyi gerceklestirecek iktisadi bir
giice sahip olmadigini savunmus ve bu nedenle sanayiye 6ncelik veren yatirimlara itiraz etmistir.

ittihat ve Terakki’nin 1912°den itibaren Tiirkgiiliik diisiincesine yonelmesi ve 1914’ten sonra milli
iktisat politikalarin1 uygulamaya baglamasiyla birlikte, Mehmed Cavid’in, partideki iktisadi
ideolog konumu sarsilmistir. Ancak Ittihat ve Terakki’nin ekonomik politikalarin1 savunan diger
ideologlara kiyasla basinda daha az yer bulmasina ragmen, Mehmed Cavid, partinin ekonomi
politikalarindaki etkinligini stirdiirmiistiir. Ayrica I. Diinya Savas1 sirasinda uygulanan milli iktisat
politikalarina itiraz etmemis, bu politikalar1 ya desteklemis ya da sessiz kalmistir. Mehmed
Cavid’in iktisadi disiincesindeki doniisiimiinii, 1913 6ncesi yayimlanan iktisat kitaplar1 ve stireli
yayinlardaki yazilardan ziyade, ancak Meclis-i Mebusan’daki sylevlerinden tespit edilebilmek
miimkiindiir. Mehmed Cavid, sdylevlerinde milli iktisat uygulamalarini, yerli sermaye birikiminin
hizlanmasina katki sagladigi i¢cin olumlu degerlendirmistir. 1913’ten sonra kurulan milli iktisadi
teskilatlarda kurucu iiye olarak yer almis, Itibar-1 Milli Bankasi’nin kurucularindan olmustur.
Ayrica, 1918°deki ¢ikarilan i¢ bor¢lanmayr milli bir perspektifle kamuoyuna sunmustur. Tiim
bunlar, Mehmed Cavid’in 1913 sonrasi liberal degerleri savunsa da milli iktisat politikalarina itiraz
etmedigini ya da elestirmedigini gostermektedir.
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