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Oz

Bir marka olarak Tiirkiye'nin diinyadaki karsiliginin, potansiyelinin ve
“Tiirkiye” markasini ortaya c¢ikaran tarihsel, toplumsal, siyasal siireglerin ele
alinmast bir ulus-markalama veya kamu diplomasisi literatiiriiniin ¢ok daha étesinde
bir tartismayt mecbur kilmaktadir. Bu mecburiyet nihayetinde bir “biz kimiz?”
tartismasina tekabiil eden bir kimlik tartismasini, milli kimligin ingasi ve kiiltiirel
hegemonya miicadelesi siire¢lerinin analizini, tanmimlama ve tanitim stratejilerine dair
kavramsal bir ¢ercevenin olusturulmasini gerektirmektedir. Biitiin bu tartismalari
yapabilmek interdisipliner bir literatiirii, kavramsalligi ve tarihsel analizi icermekle
miimkiindiir. Bu bakimdan Tiirkiye 'nin tarihi, Tiirk kimligi ve imaji, Tiirk dig politikasi
tizerinden izlenecek ve birbiriyle iliskili olarak degerlendirilecek bir analiz giizergahi
belirlenmistir. Tiirkiye 'nin kendisini nasil tanimladigi ve nasul tanittigi tartismak da
bir kiiltiirel hegemonya ve kimlik tartismast yapmayr gerektirdigi icin mukayeseli
siyasal tarih analizlerini, uluslararasi gii¢ tartismalarini ve kiiltiir-kimlik iliskisini de
birlikte yapmay: gerektirmektedir. Bu ¢calismada iddia edildigi gibi tanimlama ve 6z-
tammlama stiregleri de bir giic ve hegemonya iliskisine baghdir. Ayni sekilde
Tiirkiye 'nin ve Tiirklerin digaridan nasu goériildiigii ve algilandigi da bu ¢ergevede
onemli olacaktir. Bu ¢calisma béyle bir cergeve kurma tesebbiisiinde bulunmakta ve
kiyaslamali tarihsel analizi bir yontem olarak benimsemektedir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkiye nin Tanitimi, Kamu Diplomasisi, Ulus Markalama,
Tiirkiye 'nin Yumusak Giicii, Tiirk Karsitlig.

THE DYNAMICS OF THE BRAND OF TURKIYE: HISTORY,
SOCIETY, CULTURAL IDENTITY AND FOREIGN POLICY

Abstract

Addressing Tiirkiye’s global image, potential as a brand and its historical,
social, and political processes that have created the “Tiirkiye” brand necessitates a
discussion of a frame far beyond the nation-branding or public diplomacy literature.
This necessity ultimately necessitates a discussion of identity that corresponds to a
discussion of “who are we?”, an analysis of the processes of construction of national
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identity and the struggle for cultural hegemony, and the establishment of a conceptual
framework for definition and publicity strategies. All of these discussions can only be
carried out by including an interdisciplinary literature, conceptuality, and historical
analysis. In this respect, the analysis route has been determined to be followed and
evaluated through Tiirkiye's history, Turkish identity and image, and Turkish foreign
policy in relation to each other. Since the discussion on how Tiirkiye defines and
introduces itself requires a discussion of cultural hegemony and identity, it also
requires comparative political history analyses, international power discussions, and
the culture-identity relationship to be done together. As claimed in this study, the
processes of definition and self-definition are also dependent on a power and
hegemony relations. Similarly, how Tiirkiye and the Turks are seen and perceived
from the outside will also be important in this context. This study attempts to establish
such a framework and adopts comparative historical analysis as a method.

Keywords: Publicity Of Tiirkiye, Public Diplomacy, Nation Branding, Soft Power of
Turkey, Turkophobia.

Giris

Tiirkiye’nin diinyadaki tanitiminin nasil olacagi, imajimnin nasil olugtugu
veya olusacagma dair tartigmalar bizi oncelikle Tirkiye’nin neyi temsil
ettiSine ve kimligine dair bir ¢ercevenin tartisilmasi gerektigine
gotiirmektedir. Tiirkiye’nin son yilizyilda kendisini nasil tanimladigi, ne
sekilde anlattig1 veya tanittigi meselesi de basit bir tanitim meselesinin ¢ok
Otesinde bir tartismayi beraberinde getirmektedir. Tiirkiye’nin kendisini
denizi, plaji, tarihi ve turistik yerleri ile anlatan siradan bir ilkenin ¢ok
Otesinde olmasi gerektigi diisiiniildigiinde bu kimlik ve tanimlama
tartismasinin yapilmadiginda Tirkiye nin kendisini bugiin nasil tanittigina
dair literatiiriin de ortalama bir kamu diplomasisi tartismasiyla sinirli kaldigi
goriilmektedir. Siiphesiz bu siirlilik Tiirkiye’ye dair tarihsel, sosyolojik ve
politik bir kimlik tartigmasinin yapilmasi gerektigini ortaya koymaktadir.
Unutulmamalidir ki tanimlama konusu ayn1 zamanda da bir gilic ve iktidar
konusudur ki bu modern diisiincede 6zne olma konumuna dair bir gii¢ ve
hegemonya tartigmasi ile ilgili bir durumdur. Neticede Tiirkiye tanimlanan
degil, tanimlayan konumda yani 6zne konumunda bir tarihe, kimlige, vizyona
ve dis politika anlayisina sahip bir iilke olma iddiasindadir 1akin tarihsel olarak
bu iddiay1 bilhassa tanitim baglaminda ele almak bir gerceve ¢izmek igin
onemli bir glizergah belirmeye yardimci olacaktir.

2000’lere kadar Tiirkiye’nin hem kendisini tanimlama bigiminin ve
tanitim stratejisinin hem de yurt diginda Tiirkiye lehine veya aleyhine bir algi
ingas1 ¢abasinda olanlarin belli bir oranda Bati-merkezci bir yaklagima sahip
olduklari, oryantalist bir kabul edilme ¢abasimin etkisi altinda olduklari
sOylenebilir. Bu bilingli, sistematik bir tanitim stratejisinin tamami igin
sOylenemese de kendisini salt Bati’ya kabul ettirmeye doniik ikincil bir
konumlanmanin ve kiiltiirel hegemonyanin etkisinden bahsetmek gerekir.
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Ayn1 sekilde Tirk dis politikasinin  donilisiimiiniin  ve diinya
politikasindaki artan agirligini, degisen konumunu, daha edilgen ve
nesnelesmis bir anlayistan etken ve 6zne konumuna evirilisinin izlerini
Tiirkiye’nin tanitim stratejilerinde de stirmek gerekmektedir. Bunlarin timii
birbiriyle iligkili siire¢lerdir.

Tiirkiye’nin tamitiminda Tiirkiye nin bizzat kendi unsurlarinin kendisini
anlatma, tanitma ve tanimlama bicimlerinde ikincil tanimlamasi bir kiiltiirel
hegemonya meselesi oldugu kadar Tiirkiye’nin o donemki dis politika
konumunun da bir tezahiiriidir. Bu aslinda deniz turizmine doniik
tanitimlardan, {ilkenin turizm stratejisine; kamu diplomasisi ve yumusak gii¢
baglaminda kendisini nerede konumlandirdigina, iilke markalamadan
gastroturizme kadar pek cok alt bagligi iceren bir derinlikli tartismay1
icermektedir. Bu derinlikli tartismaya baslangic noktasi olarak Tiirkiye’nin ne
olduguna, kendisini nasil gordiigiine ve gormesi gerektigine dair bir “biz
kimiz?” sorusuyla baslamak gerekmektedir. Ciinkii biitiin bu tartigmalarin
doniip dolasip geldigi yer iilke kimligini tanimlama tartigmasi olacaktir. Zira
Tiirkiye’nin kendisini nasil tanimladig1 dogrudan nasil tanitacagi ile iliskilidir.

1. “BizZ KiMiz?”

Tanitma  siirecinin ~ Oncelikle  tanitilacak  olanin  kendisini
tamimlamasindan baslayacagi agiktir. Bu da bir kimlik ve tanimlama
tartismasina bizi goétiirmektedir. Kimlik meselesi modern diisiincede hem
siyaset hem de sosyoloji literatiiriiniin esas konularindan biri héline gelmistir.
Ozellikle imparatorluklar ¢aginin kapanip ulus-devletler ¢agmna gegis
siirecinde kimlik meselesi pek ¢ok boyutuyla tartisilmig, arastirma nesnesi
yapilmis ve biitiin bu bilgi kiilliyatina dayanarak pek ¢ok grup kendi kimligini
inga etmeye calismistir. Yine post-modernizmin popiiler oldugu dénemde de
alt-kimlik gruplarina yonelik tartismalar giindeme gelmis, ulusal/milli
kimliklere doniik alt-kimlikleri 6ne ¢ikaran elestiriler gelistirilmistir.

Biitiin bu tartigmalar diinyanin pek ¢ok yerinde yapilmis ve
tartismalarin odak noktasinda “biz kimiz?” veya “biz” diye bir sey var m1?”
sorular1 yer almistir. Bu sorular1 soranlardan biri de Samuel Huntington’dir.
Huntington (2004) tam da 11 Eyliil saldirilarinin sonrasinda ve diinyada
kiireselciligin ve neo-liberal evrenselciligin hdkim oldugu bir atmosferde
Amerikan toplumuna déniik “biz kimiz?”” sorusunu bizzat kitabin baslhiginda
sormustur. Huntington’in bu tartismay1 yaptigi kitabin adi “Biz Kimiz:
Amerika’nin Ulusal Kimlik Arayisi”’dir (2004). Huntington bu kitapta
ABD’nin toplumsal kimlik arayisma dair bir tartisma yaparken ABD’nin
kurucu babalarindan baslayarak demografik, siyasal hareketlere ve bilhassa
11 Eylil sonrast ABD toplumunun ortaya koydugu reaksiyona dikkat
cekmektedir. Bu tartigmanin Tiirkiye bakimindan yapilmasi gereken boyutu
ise bilhassa Tiirkiye’nin temsil ettigi tarihsel ve sembolik evrenle alakalidir.
Tanitim Oncelikle bir tanimlama meselesi oldugu ve Tiirkiye’nin tarihsel,
sembolik ve politik kimligiyle alakali oldugu i¢in de tartismaya degerdir.
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Bu noktada Tiirkiye pek ¢ok ulus-devletten farkli bir hikayeye sahiptir
ki tam olarak bu hikaye nedeniyle tanimlama ve tanitim konusu da Tiirkiye’yi
ayr1 bir pozisyona koymaktadir.

Tiirkiye sonradan icat edilmis ve kimlik insasi politikalariyla
olusturulmus herhangi bir ulus-devletten ¢ok daha otesini ifade etmektedir.
Bir diinya imparatorlugunu kurmus, onun sahibi olmus ve ekonomiden
biirokrasiye, sanattan edebiyata, ilimden felsefeye, gastronomiden musiki ve
mimariye kadar bir merkez iilke konumuna sahip olmustur. Diinya sisteminde
yasanan degisimler, imparatorluklar ¢agimin kapanmasiyla birlikte bu
ozelliklerinin 6nemli bir kismin1 ve topraklarinin ¢ogunu kaybetmesine
ragmen Tirkiye’nin milli-devletlesme siireci bu imparatorluk zemininde
gerceklesmistir. Bu Tirkiye’yi pek ¢ok ulus-devletten farkli bir kategoride
degerlendirilmesi gereken bir iilke kilarken bir yandan da Tiirkiye nin
‘kaybeden’ tarafta yer aliyor olmasi hem siyasal hem ekonomik hem de
kiiltiirel elitlerinde 6nemli bir travmaya da sebep olmustur. Bu travmaya
Tirkiye’nin  20. ylizyilin 6nemli kisminda bilhassa da Soguk Savag
déneminde dis politikada Bat1 ile kurdugu bagimlilik iliskisi bir vesayet bigimi
olarak da eklenince karsimiza ciddi bir kendini tanimlama ve dolayisiyla
tanitma meselesi olarak ¢ikmustir.

Bu donemdeki Bati-merkezci dig politika ve ona eslik eden Batici
kiiltire] hegemonyanin hakimiyetiyle birlikte Tiirkiye’yi bir imparatorluk
devami1, medeniyet kurucusu bir iilke olarak gérmek yerine siradan bir tigiincii
diinya tlkesi olarak gdren bir anlayigla tanimlama hali yayginlasmistir. Bu
anlayisla yapilan kendini tanimlama durumu kendisini tilke tanitimlarinda da
gostermistir. Herhangi bir eski Bati kolonisi Asya veya Latin Amerika tilkesi
gibi kendisini salt plajlarin1 6n plana ¢ikaracak sekilde veya Eski Yunan’a atif
yaparak Efes, Aspendos gibi antik donem kalintilarini kendisine vitrin olarak
segen bir tanitim faaliyeti uzun siire devam etmistir. Kugskusuz bu unsurlari
Tirkiye’nin tanittiminda kullanmakta bir beis olmadigr gibi turizm
bakimidan bu unsurlarin etkisi de bulunmaktadir 1akin tanitim faaliyetini bu
unsurlardan ibaret farz etmenin kuskusuz politik ve kiiltiirel bir tercih oldugu
da agiktir.

Tanimlama ve temsil ile iktidar ve gii¢ arasinda bir iliski bulunmaktadir.
Kimin tanimladigi, tanimlama iistiinliigiine sahip oldugu bir giic ve iktidar
iliskisinin sonucunda belirlenir (Carmichael, 2019, s. 12). Ozne-nesne
hiyerarsisi de tanimlayan ve tanimlanan arasindaki hiyerarsidir. Kendisini
bagkalarinin tanimina gore tamimlamak, 6zne olmaktan vazgecmek anlamina
gelecegi gibi bu ayn1 zamanda o6tekinin iktidar iliskisinin kabuliine gdsterilen
rizadan dolayidir. Tiirk dis politikasinin yakin gegmise kadar siiren edilgen ve
biiylik oranda Bati ile yari-bagimlilik iligkisi ¢ercevesinde belirlenmis olan
hali ile kendisini tamimlama bi¢imindeki self-kolonyal denilebilecek
edilgenlik ve nesnelesmesi birbiriyle dogrudan iliskili bir siiregtir. Zaten
Tirkiye tizerinde 2010’lara kadar kiiresel siyaset alanina kadar degisen
diizeylerde etkili kalabilmis Bat1 vesayetinin tanitim alanina sirayet etmemesi
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de pek mimkiin degildir. Tirkiye’nin kendisini Bati-merkezci, self-
oryantalist denebilecek bir sekilde tanimlamasinin arkasinda da tanimlama
istiinliigiiniin Bat1’da oldugu varsayimi yer alir.

Tanimlama iistiinliigli kadar temsil ve gii¢ arasindaki iligki de bu
kapsamda Onemlidir. Her gili¢ karsilagmasindan mutlaka bir iktidar
cikmaktadir (Foucault, 2007, s. 15). Dis politika da bu gii¢ karsilagsmalarindan
olusan ve kiiltiirel, ekonomik karsilasmalarla da iligkili olan bir siirectir.
Nietzsche Ahlakin Soykiitiigii Ustiine’de (2011) gii¢ iliskilerinde zayif ve
glicsliz olanin yaptig1 faaliyetleri, tanmimlamalar1 sanki kendi yapmis gibi
sanmasindan ve bir tiir 6znelik yanilsamasindan bahsetmektedir. Halbuki
biitiin bu siiregler hegemonya miicadeleleri, giic karsilagmalar1 neticesinde
ortaya ¢ikan siireclerdir. Foucault da iktidar miicadeleleri neticesinde 6znenin
insa edildigini ve Ozne-tebaa iliskisinin ortaya ¢ikisinin bu miicadelelerle
olustugunu sdyler (2007, s. 15).

Hakikat de bilgi de kanaatler de toplumsal, kiiltiirel ve siyasal
hegemonya miicadeleleri neticesinde olustugu, tanimlama hali de ve
dolayistyla tanitim faaliyeti de bu hegemonya miicadeleleri etkisinde ortaya
ciktig1 i¢in Tiirkiye’nin kendini tarif etme bicimlerinin tarihsel doniisiimiinii
de bu baglamda degerlendirmek gerekecektir.

Mesela bu durum tanitim faaliyetlerinin yani sira Tiirkiye’ nin kendisini
resmi mecralardan takdimi sirasinda aslinda Tiirkiye nin yakin zamana kadar
kendisinin ne kadar Batili oldugu veya Batili iilkelere benzedigi anlatisinda da
bulunmaktadir. Bu anlatida Tiirkiye’nin operasinin, senfoni orkestralarinin
oldugu, laikligin kati bir sekilde uygulandigi, giyim-kusamin ve yasam
tarzinin Bat1 ile 6zdes olduguna dair atiflarin goklugu da dikkat ¢ekmektedir.
Peki, Tiirkiye veya Tiirk milleti tarihsel, toplumsal, kiiltirel 6zellikleri
itibariyle bunlardan mi ibarettir?

Burada erken Cumhuriyet doéneminden kalma reddi miras
tartismalarindan ve kiiltiirel Batililasmaci politikalardan baglayan ama esas
itibariyle Tiirk dis politikasindan kiiltiirel elitlere kadar hegemonik olan Bati-
merkezci diisiincenin izdiigiimlerinden biriyle daha karsi karsiya kalmaktayiz.
Hem kiiltiirel hem de turistik tanitim baglaminda 6zgiinliigiin daha ¢ok ilgi
¢ekmesi beklenirken Bati ile benzerlik iizerinden bir tanimlama ve tanitma
stireci yalnizca kimlik itibariyle bir sorun ¢ikarmiyor ayni zamanda tanitim
stratejileri bakimindan da bir sorun ortaya ¢ikarmistir. Cilinkii turizm faaliyeti
farklilarin kesfi motivasyonuna daha ¢ok dayanan bir faaliyettir.

Ozgiin olana, farklihiga dair hem kiiltiir hayatinda hem de turizm
sektoriinde basta Bati olmak tizere genel bir ilgi asikdrken bu Bati-
merkezci/self-oryantalist tanitim stratejisinin netice almasini da zorlastiran bir
faktore evirilmistir. Tiirkiye’nin hemen hemen her bdlgesinde bulunan tarihi,
kiiltirel ~ zenginlikleri  tanitamamaktan, gastroturizmini 6n  plana
¢ikaramamaya; saglik, egitim vb. pek ¢ok turizm ile ilgili sektoriin geri planda
kalmasina yani ger¢ek potansiyelinin ¢ok azina razi olmaya tekabiil eden bir
tanmitim anlayisiyla Tiirkiye’yi karsi karsiya birakmistir. Buna neden olan
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tercihlerde bilhassa tiim diinyanin ilgisini ¢ekebilecek unsurlarin Selguklu ve
Osmanl1 Donemi Tiirk eserleri, mimarisi, miizigi, sanat1 ve tiim diger kiiltiirel
unsurlar1 olacakken, bu 6zgiin degerler yerine farkli unsurlarin 6n plana
cikarilmasi hem Baticiligin hakimiyetini hem de hatal1 bir tanitim stratejisini
gOstermistir.

2. TURK DIS POLITIKASI VE TANITIM ILiSKiSi

Tirkiye, imparatorlugunu kaybettikten ve Milli Miicadele’yi
kazandiktan sonra Anadolu ve Dogu Trakya’dan ibaret kalmis topraklari,
zengin enerji kaynaklarindan ve endiistriden yoksun cografyasi, pek ¢ok
ferdini kaybeden savas yorgunu toplumu ve yikilmis sehirleri ile ayakta kalma
miicadelesi verirken kiiltiirel ve siyasal olarak Bati’ya yakin olmak
durumunda kalmistir. Sonraki dénemde Tiirkiye 2. Diinya Savasi’nin biiyiik
ekonomik ve siyasal ssnamalariyla da yiiz yilize kalmstir.

2. Diinya Savagi sonrasinda Sovyet tehdidiyle burun buruna kalan
Tiirkiye mecburen Bati ittifaki i¢cinde yer almig, NATO’ya giris slireciyle
esitler arasi iligki tarzi zamanla bir yari-bagimlilik iligskisine doniismeye
baglamistir. Bu yari-bagimlilik iliskisinin ve Tiirkiye {izerine olusturulan Bati
vesayetinin esas tastyict kolonlar1 ise Tirkiye igindeki askeri darbeler
olmustur. Askeri vesayet bagimsizlik¢i siyasal iktidarlar1 devirerek
Tiirkiye’nin Batr’yla girmek durumunda kaldigi yari-bagimlilik iliskisini
percinleyip devam ettirme egilimine girmis, ¢ogu zaman da bunu saklama
ihtiyact bile hissetmemistir. Tiim askeri darbelere veya miidahalelere
bakildiginda Tiirkiye’nin Bati vesayetinden ¢ikma miicadelesine karsi basta
ABD olmak iizere NATO c¢ercevesinde verilmis reaksiyonlarin esas olarak
tertiplenen askeri darbeler iizerinden verildigi sylenebilir.

Askerl vesayetin Bati’ya bagimliligi siyasette kurumsallagtirmasi
kendisine ekonomik ve kiiltiirel alanlarda olugmus vesayet iliskilerinde de
destek bulmus; Bat1 vesayeti bu alanlarda da kendisine zemin bulmustur. Bir
yandan Turkiye’nin Bati’nin destegi ve hatta himayesi olmadan siyasal,
ekonomik ve toplumsal sartlarmin kotiilesecegi varsayimi bu vesayet
bigimleri tarafindan giiglii bir sekilde dayatilirken bunun entelektiiel,
akademik, sanatsal ve kiiltiirel zemini de insa edilmekteydi. Sinemadan
edebiyata, popiiler kiiltirden medyaya kadar Bati’nin zihinsel ve kiiltiirel
iistiinliiglinii, Tiirkiye’nin ise geriligini bir verili durum gibi sunma anlayisi
toptan bir Bat1 hegemonyasi ile Tiirkiye’yi uzun siire karsi karsiya birakmaistir.

Kibris’taki Tiirklerin can giivenliginin ve haklarmin korunmaya
calisilmasindan Sovyetlerle ve farkli devletlerle iliski kurup Bati ile olan
esitsiz iligkileri dengelemeye calisilmasina kadar Bati vesayetine meydan
okuyan hiikiimetlerin her birinin sonu askeri darbeler tarafindan getirilirken
Tirk dis politikasinin ana eksenini bu nedenle yakin zamana kadar Bati-
merkezcilik olustura gelmistir.
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Tirkiye’nin donem dénem Bati ile ya da en azindan ABD ile ¢elisen
dis politika pozisyonlar1 olmug buradaki esas mesele Tiirkiye nin veya Kibris
gibi Tiirk topluluklariin giivenligine dair meselelerden kaynakli politik
celigkiler olmustur. Yine buna benzer bir sekilde Tiirkiye’nin ekonomideki
milli ¢ikarlar1 ve bagimsizligi ile ABD politikasinin miidahaleciligi arasindaki
celigkilerden kaynaklanan sorunlar da askeri darbelerin tetiklenmesi i¢in etken
halinde bulunmustur. Tirkiye’nin ABD iislerini bir NATO {iyesiyken
kapattig1 ve ambargo altinda kaldigr donemlerin sonu mutlaka bir askeri
darbeyle noktalanmistir. Nihayetinde de “our boys” tartismalarindan
hatirlanacag iizere darbe yonetimleri Tiirkiye nin dig politika eksenini yine
mutlak bir Bati-merkezci ¢izgiye ¢cekmistir.

Tiim bu tartismalar 1990’lar ve 2000’lerde de devam etmis; Baticilik
olarak nitelenebilecek dis politika anlayisinin disina ¢ikan siyasi aktorler
Tiirkiye i¢inden ve disindan pek ¢ok askeri, ekonomik ve kiiltiirel vesayet
unsuru tarafindan da baski altina alinmstir.

Iste Tiirk dis politikasinin Bat1 vesayeti problemi yasadigi bu uzun
donemler Tirkiye’'nin kendisini Bati ilizerinden algilama ve tanimlama
siirecinin de yasandigi donemlerdir. Bati’nin dis politikadaki tistiinliigiinii bir
sekilde kabul etme hali ayni1 sekilde dnceki boliimlerde ele alinan tanimlama
tstiinligiinii ve 6zne olma halini Bati’ya birakma siireci ile paralel olarak
geligsmistir. Tarihsel sembollerini, kimligini, milli ve dini atiflart minimize
ederek yapilan bu Oz-tanimlama siireci siiphesiz tanitim siireglerini de
etkilemistir.

Neticede tanitim bir iilkenin yabanci halklarla kendi kiiltiir, deger, ideal,
ekonomik ¢ikar ve politikalar1 ekseninde kurdugu bir iletisimdir (Yazar, 2021,
S. 134). Her iletisim siireci gibi bu tamitim siireci de gii¢ iliskilerinden ve
politik konumlanmalardan bagimsiz degildir. Tiirkiye’nin dis politikada
vesayet aglarini hissettigi donemler sistematik bir tanitim stratejisinin 6nemli
oranda eksikliginin yagandig1 ve yine Bati-merkezcigin tanitim siirecine de
sirayet ettigi yillar olmustur. Kendisini Antik Yunan eserleriyle, plajlariyla,
Batili yasam tarziyla ve Bati’ya benzerligini 6n plana ¢ikarmaya ¢alisan ama
bunu da belli oranda biitiinliiklii olmayan bir sekilde yapan Tiirkiye nin daha
sistematik bir tanitima 1990’larla gectigi sdylenebilir.

Tirkiye’nin sistematik bir bi¢cimde turizm destinasyonu olarak
tanitilmasi 1990’lara dayanmaktadir (Nas, 2017, s. 231). 2000 yilinda Tiirkiye
logosu olusturulmus ve Tiirkiye ulus markalamasmin gorsel kimligi
giiniimiize uzanmis; Tiirkiye’nin gelenekle modern arasindaki koprii olma hali
yansitilmaya ¢aligilmigtir. “Yeni 'Tiirkiye' logosunu turkuaz, kirmizi, yesil
renklerde bir lale motifi tamamlamaktadir” (Aksungur, 2008, ss. 91- 92). Bu
donemde Tiirkiye markasi i¢in sistematik ¢alismalar yiriitiilmiis, yiize yakin
iilkede tanitim faaliyetleri yiritilmis ve Tirkiye kendi iilke markasinin
tanitimi i¢in yaklasik 150 fuara katilmis, bunun igin de onlarca milyon dolarlik
biitgeler olusturmustur (Nas, 2017, s. 231).
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Tirkiye 2000’lerle birlikte insa etmeye basladigi tanitim altyapisinin
etkisiyle 2000 yilinda dokuz buguk milyon olan turist sayisini bugiin elli
milyonun iizerine tasimayi basarmistir (Nas, 2017, s. 231). Tirkiye nin
tanitimda sistematik bir strateji belirleyip politika uygulamaya baslamasiyla
dis politikadaki tek tarafli yari-bagimlilik iliskilerine kars1 daha 6zerk bir dig
politika izleme ¢abasinin paralelligi dikkat ¢ekicidir. Nitekim tanitimda da
tarihsel hikdyesini, sembollerini, Tiirk-Islam donemi eserlerini kullanmaya
baglamast da bu dis politikadaki vesayetle miicadelenin tanitim
faaliyetlerindeki izdiistimiinii olugturmaktadir.

Bilhassa 2000’lerin sonuna dogru Tiirkiye’nin Bati-merkezci bir dis
politikadan 6zerkligini kazanmaya calisarak, 1990 oOncesi biiyiik oranda
onemsenmeyen Tiirk ve Islam diinyasina yogunluklu bir sekilde agilan
yaklagimi, bolgesel giic olma c¢abasi da 6nceki déonemlerdeki bagimsizlik¢i
politikalara gosterilen reaksiyonlarin benzerlerini yasatiyordu. Nitekim
2000’lerin sonundan itibaren hem Bati medyasinda hem de Tiirkiye’de
baglatilan “eksen kaymasi” tartigmalar1 Tiirkiye’nin Bati ile daha esit iligkiler
talep edip vesayeti reddeden politikalarina karsi gelisen bir reaksiyondur. Bu
tartismalar Foreign Affairs (2007), Foreign Policy (2010), Financial Times
(2017), CNN (2018) ve Washington Times (2010) gibi pek ¢ok uluslararasi
medya mecrasinda ¢ok uzun siire yer tutmustu. Tiim bu tartigsmalarin oldugu
doénemler Tiirk dis politikasini yeniden Bati-merkezci bir “eksen”e oturtmak
isteyen cesitli Batili merkezlerin destekledigi darbe girisimlerinin de
yasandigi bir doneme tekabiil etmektedir.

Bu dénemden sonra Tiirk dis politikasi biiyiik sinamalarla ve basta 15
Temmuz Darbe girisimi gibi Bati vesayetinin miidahale bigimleriyle karsi
karsiya kalsa da her seye ragmen bagimsiz, kiiresel diizeyde aktorlesmis bir
bolgesel giice iddiasina sahip olmaya baglamistir. Bu doniisiim siireci
Libya’dan Karabag’a; Balkanlar’dan Tiirk Devletleri Teskilati’n1 kurarak Orta
Asya’ya kadar uzanmaktadir. Ukrayna—Rusya Savasi’nda arabulucu roliiniin
sahiplenilmesinden Birlesmis Milletler’in yapisinin degisimine dair taleplerle
onemli bir 6nciiliik misyonunu sahiplenmesine kadar genis kapsamda kiiresel
bir aktdre doniisen Tiirkiye’nin Bati’nin hem dis politikadaki hem de ic
politikadaki vesayet unsurlarini tasfiye ettigi ve buna biiyiik bir zihniyet
doniisiimiinii ekledigi siirecin etkileri tanitim, iilke imajinin ingas1 ve turizmde
de goriilmektedir.

Turizmde 50 milyon yabanci turist sayisinin {izerine ¢ikmasinin,
diinyada en ¢ok dizi ihra¢ eden ikinci iilke olmasinin, siradan bir ii¢lincii
diinya tilkesi kadar uluslararasi medyada yer alan bir iilkeden siirekli giindem
ve manset olan bir ililkeye doniismesinin izleri en ¢ok da Tiirkiye imajinda ve
markasinda goriinmektedir. Adeta imparatorluk giinlerini animsatan bir etki
ile diinyanin pek c¢ok yerinde kendi tarihi, kiiltilirli, sembolleri ve kimligi ile
cagdas donemin sartlarini birlestirerek zihinsel ve kiiltiirel Bat1 vesayetinin
unsurlarina kars1 da 6nemli etki giicti kazanilmaktadir. Bilhassa kendi kiiltiir
ve medeniyet etki alan1 olan Balkanlar’dan Orta Asya’ya; Ortadogu’dan
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Avrasya’ya ve Kuzey Afrika’ya olan Tiirk -Islam cografyasimn etki alaninda
aktorlesmesi tarihiyle, degerleriyle bulusan wve bulustugu igin kendi
hinterlandinda 6nemli oranda etkili olmaya baslayan bir Tiirkiye’ nin hikayesi
boyle ortaya ¢cikmaktadir.

3. TURKIYE MARKASININ SEMBOLIK SERMAYESI VE TANITIM

Her {ilke kimlik insasindan imaj yonetimlerine kadar kamu diplomasisi
araglartyla kendi iilke markalar1 iizerine g¢alisir ve markalama siireclerini
gerceklestirir. Bu siiregler bir devamlilik arz edecegi gibi cesitli biiyilik
doniisiimlerle birlikte kopuslar veya degisimler de yasanabilir. Kamu
diplomasisi ¢esitli araglariyla siyasal kurumlarindan sivil toplumuna,
ekonomik ve kiiltiirel araglarina kadar pek ¢ok unsuru bu ugurda harekete
gecirme siirecidir.

Tiirkiye de bu bakimdan yukarida tartisilan sorunlari ve siiregleri
gecmisinde yasayip biitiin bu siirecleri doniistiirerek bugiinlere gelmis; bu
donlistimiin etkisi ve neticeleri turist sayisindan Tiirkiye markasinin
bilinirliliginin artisina ve egitim-saglik turizmi gibi alanlardaki niteliksel
agirligin artistyla somut bir sekilde goriillmeye baglanmistir.

Yakin zamana kadar herhangi bir siradan figiincli diinya {ilkesi
refleksleri, tanitim faaliyetleri, kendini tanimlama vizyonu ve bir geri
kalmislik psikolojisiyle hareket ettigi iddia edilebilecek Tiirkiye nin
tanimlama ve tanitim siireglerinin  dontisimii  bir anlamda sembolik
sermayesini daha ¢ok kullanmasiyla da miimkiin olmustur.

Tiirkiye’nin en biiylik sembolik sermayesi imparatorluk tarihinden
gelen ve kendisini diinyadaki iilkelerin hemen hepsinden daha farkli ve tanitim
anlaminda da daha 6zgiin, avantajli bir yere koyan tarihsel, kiiltiirel ve
medeniyetle ilgili unsurlaridir. Bu Cumhuriyet’in kurulmasindan sonra
baglayan ve ¢ok uzun siire ¢esitli vesayet bigimleriyle de devam eden Batici
kiiltiirel ve sembolik hegemonyanin uzun siire gérmezden geldigi; (ilging bir
sekilde) yerlilerden c¢ok yabancilarin farkinda oldugu bir sembolik
sermayedir.

Su veya bu sekilde bu tiir bir yeniden markalama siireci rejim degistiren
iilkelerde rastlanan bir siirectir. Mesela Olins’e gore Fransa’da
imparatorluktan cumhuriyetlere giden siirecte yeniden markalama faaliyetleri
s0z konusu olmus, yeni kurulan cumhuriyet kendisini halkina ve uluslararasi
topluma anlatmaya ¢alismigtir (2002, s. 248).

Olins (2002), imparatorluklar ve somiirge donemi bittikten sonra pek
cok iilkenin ortaya ¢iktigini bu yeni devletlerin kendi ulus kimliklerini insa
etmek icin onemli cabalar sarf ettiklerini tartigmistir. Pek ¢ok yeni kurulan
ulus-devletin tersine imparatorluk devami olan devletler isteseler de
istemeseler de imparatorluk tarihinin sembolik mirasinin iizerinde oturur ve
imaj/marka yonetimi bakimindan bu ¢ogu zaman 6nemli oranda avantajlar da
barindirir. Pek ¢ok toplum igin imparatorluk ge¢misine sahip olmak kiiltiir ve
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medeniyet unsurlari bakimindan bir hazineye sahip olmak gibidir ki bunun en
bariz drmeklerinden biri de Ingiltere’dir. Bugiin Kraliyet ailesi Ingiltere nin en
onemli marka degeri, kamu diplomasisi araci ve tanitim unsuru olmaya halen
devam etmektedir. Kraliyet ailesi Ingiltere'nin &nemli bir sembolik
sermayesidir. Yine Commonwealth iiyesi iilkelerin halklar1 tizerindeki etki
bakimindan da Ingiltere imparatorluk gecmisi sayesinde halen énemli bir
cazibe merkezidir ¢linkii imparatorluk merkezidir.

Tiirkiye’yi diger tlkelerin ¢ogundan ayiran ve esas marka degerini,
tanitim unsurunu olusturan seyler de ne plajlari ne antik Yunan kalintilar1 ne
de Batili yasam tarzidir. Tiirkiye’yi benzerlerinden ayiran en 6énemli sembolik
sermayesi Selcuklu ve Osmanli doneminden kalma Tiirk-Islam medeniyet
eserleri ve kiiltlir unsurlaridir. Bu nedenle uzun dénem ne kadar géz ardinda
birakilmig olurlarsa olsunlar Topkap1 Saray1 en ¢ok ziyaret edilen mekan,
Muhtesem Yiizyil diinyada en ¢ok seyredilen Tiirk dizisidir. Tiirkiye’nin
tarihsel, kiiltiirel ve milli kimligine uyusan bir kimlik tanimlamaya ve tanitim
faaliyetine gecis siireci ile dig politikada 6zne olmaya baslamasindaki iliski
onemlidir. Bir bagka 6nemli olan sey de hem turizm hem de Tiirkiye
markasinin bilinirliginin son yillardaki yiikselisidir.

Bu hem 6zgiin ve farkli olana yabancilarin gosterdigi ilgili ile alakalidir
hem de tipki Ingiltere'nin Commonwealth iilkelerindeki etkisi gibi
Tiirkiye’nin de eski imparatorluk topraklarindaki ve ata topraklarindaki
etkisinden ve imajindan kaynaklanmaktadir. Neticede uzun siire Tiirk ve Islam
diinyasi ile iliskileri de o bdlgelere olan ilgisi de zayif kalan Tiirkiye’nin kendi
kimliginden ve tarihinden gelen sembolik sermayesini harekete gecirmeye
baglamasi en ¢ok bu iilkelerin halklarinda karsiligini bulmustur.

4. TURKIYE KARSITI DEZENFORMASYON

Tarihi, kiiltirel biiytiklik, politik ve sembolik evrenin derinligi
yukarida tartisildigi {izere dnemli bir sembolik sermaye olusturdugu gibi hakli
veya haksiz gerekcelerle bazi olumsuz bagajlarin olusmasina da yol acar.
Mesela Ingiltere’nin Commonwealth iilkeleri iizerindeki veya Fransa’nin
Afrika’nin bir kismindaki sembolik agirliginin olumlu boyutlar1 oldugu gibi
somiirgecilik doneminden kalma bir takim olumsuz cagrisimlari ve On
yargilar1 da beraberinde getirdigi diisiiniilebilir. Nitekim Ingiliz ve Fransiz
tarihinin somiirgecilik doneminde bu onyargilart hakli ¢ikarabilecek pek ¢ok
unsura da rastlanabilir. Bu yine de imparatorluk ge¢misine sahip iilkelerin
sembolik sermayelerinin getirdigi olumlu unsurlarin yaninda daha az agirliga
sahip olsa da yine de hesaba katilmasi gereken etkenlerdir. Kunczik, uluslarin
imajlarmin olumlu yonler kadar olumsuz 6n yargilardan olusabildigini ve
uzun bir siiregte gelistigi i¢in kolayca degismeyecegini soyler (1997, s. 39).
Bu nedenle tanitim ve markalama siirecinde mutlaka dikkate alinmasi gereken
unsurlar olarak goriilmelidir.

Tirk tarihinde Fransa veya Ingiltere oOrneklerindeki gibi ne

somiirgecilik ne de katliamlar bulunsa da haksiz suglamalara ve
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dezenformasyona dayanan olumsuz On yargilar da Tiirkiye markasini
etkilemektedir. Ne kadar reddi miras yaparsa yapsin, ne kadar uzun siire
tarihini bir kimlik ve tanitim unsuru olarak kullanmay1 tercih etmezse etmesin
dezenformasyondan kaynaklanan bu olumsuzluklarin karsisina ¢ikmasini o
iilke onleyemez. Tiirkiye icin de bdyle olmustur. Ne kadar reddi miras
soylemine sahip olursa olsun s6zde Ermeni Soykirimi gibi iddialarla karsi
karsiya kalmaktan kurtulamamis, Balkanlardan Kafkaslara ve tiim Bati
diinyasina kadar yer yer tarihsel kdkenleri bulunan Tiirk karsitligindan
kurtulamamustir. Yine ne kadar laiklik vurgusu yaparsa yapsin, ne kadar
Batililastigini ispat etmeye calisirsa caligsin yine de diinyadaki yaygin ve
sistematik Islam karsitligindan Tiirkiye de nasibini almistir.

Bu hem resmi tarih anlatilarinda inga edilen bir otekilestirme ve
diismanlagtirmaya dayali kimlik politikasidir hem de popiiler kiiltiir
iiretimlerinde yansimalar1 bulunan bir kiiltiirel dezenformasyon ve negatif
tamtim Ornegidir. Imparatorluklardan kopan etnik unsurlarin uluslagma
stireclerinde ulusal kimliklerini imparatorlugun sahibi olan milleti
Otekilestirerek insa etmeye c¢alismast bu ornekleri yayginlastiran temel
faktordiir. Tiirklerin imparatorluk sahibi millet oldugu diisiiniildiigiinde Tiirk
Imparatorlugu’ndan kopanlarmn uluslasma siireci de boyle tesekkiil etmistir.
Yine kokeni Malazgirt’e ve Hagli Seferleri’ne kadar giden bir negatif Tiirk
algisinin izleri de pek ¢ok yerde kendisini gostermektedir.

Hollywood filmlerinden Avrupa filmlerine kadar sinemada Tiirk
karsithiginin ve Tiirkiye’ye yonelik bir negatif tamtimin o6rneklerine
rastlanmaktadir. Arabistanli Lawrence’dan Geceyarisi Ekspresi’ne ve Kurtlar
Imparatorlugu’na kadar birgok yapim Tiirk karsit1 bir dezenformasyon rnegi
sergilemektedir. Benzer durum dizi sektoriinde veya habercilikte de
sergilenmektedir. Birgok dizi ve filmde Tiirkler ‘kotii adam’ karakterlerini
teskil etmekte, uluslararasi medyada Tiirkiye ile ilgili olumsuz haberler ya 6n
plana ¢ikarilmakta ya da tamamen dezenformasyon yapilmaktadir. Elbette
bunda tarihsel, kiiltiirel ve sembolik evrenden gelen 6n yargilarin yani sira bu
tiir Tiirk karsitliginin bilhassa Tiirkiye’nin ABD basta olmak iizere Bat1 ile dig
politika gerginlikleri yasadigi ve Bati vesayetine meydan okudugu donemlere
denk gelmesinin de etkisi bulunmaktadir.

Ustelik bu durum Tiirk karsiti belli gruplarla veya diasporalarla sinirh
bir durum da degildir. Tirkiye Cumhuriyeti vatandasi olan, Tiirk¢e konusan
bir¢ok kisi de Tiirkiye karsithgini orgiitlemekte gorev almaktadir. Medyada
Tiirkiye’ye yonelik dezenformasyonda rol alip, yabanci iilkelerin kamuoyunu
bir “Tiirk uzman veya gazeteci” sifatiyla Tiirkiye aleyhine yonlendirmeye
caligmalar1 yabanci bir Tiirkiye uzmaninin yapacagindan ¢ok daha etkili olma
potansiyelini tasimaktadir. Tiirkiye’yi bu dezenformasyon tizerinden okuyup
anlamaya calisan Batili kamuoyunun c¢ogu zaman biiyiik yanilgilara
diismesinin sebebi de bundandir. Bilhassa bu gazeteci, akademisyen,
edebiyat¢1 veya sanatgl unvani tasiyan isimlerin yabancit medyada Tirkiye
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aleyhine konusmalarinda kuskusuz bir 6diil-ceza iliskisi de bulunmakta, bir
tiir kolonyal iligki farkli bir tarzda olusturulmaktadir.

Yine Tiirkiye karsiti dezenformasyonun Tiirk vatandasligi bulunanlar
tarafindan yapildigi alanlarin basinda sinema da gelmektedir. PKK veya
FETO gibi Tiirkiye diigmam terdr orgiitlerinin argiimanlarin1 hakl
cikarircasina yazilan senaryolardan, Tiirk ailesini kadinlara yapilan zulmiin ve
tahakkiimiin merkezi olarak resmetmeye, Tiirkiye’nin tasrasini kotiiliigiin
yuvasi olarak tasvir etmeye ve Islam karsiti sembolleri dzenle kullanmaya
kadar pek cok ornek bu baglamda degerlendirilebilir. Yine buna benzer
ornekler edebiyatta, dizilerde veya {inliilerin yaptigi konusmalar veya
paylasimlarda goriilebilir.

5. TURKIYE’NIN YUMUSAK GUC UNSURLARI

Tiirkiye karsiti dezenformasyona, Tiirkofobik siyasal sOylem ve
kiiltiirel {iretime ve Tiirk karsiti lobilere karsilik Tiirkiye 6nemli yumusak giic
unsurlarina sahiptir. Tiirkiye karsiti unsurlarin agirligindan ¢ok daha biiyiik
bir potansiyel agirliga sahip bu yumusak gii¢ unsurlarinin degerlendirilmesi
konusunda de yine 6nceki boliimlerde anlatildig: {izere son yillarda ¢ok daha
etkili olunmaya baglanmistir.

Tiirkiye’nin yumusak gii¢ unsurlar1 arasinda Tiirk medyasi énemli bir
rol oynamaya baglamistir. TRT World, TRT Arapg¢a, TRT Fransizca, TRT
Balkan ve TRT Afrika gibi uluslararasi kanallarin TRT tarafindan agilmasi
son yillarda gerceklestirilmistir. Uzun yillar ice doniik bir medya ve siyaset
anlayisiyla adeta kiiresel ve bolgesel iddialarindan vazgegmis bir algi
olusturan Tirkiye'nin dis politikadaki 6zne olma miicadelesinin izdiigiimil
medya alaninda da s6z konusu olmaktadir. Devlet kanallarinin yani sira Daily
Sabah, A News gibi 6zel kanallarin da bu alanda inisiyatif almalar1 bu
Ozgiivenli  yaklasimin  devlet kurumlariyla simirli  olmadigimi  da
gostermektedir.

Tiirkiye’nin tanitimi, imaj ve yonetimi bakimindan giiniimiiz medya
diizenine saglanan uyumun en son Orneklerinden biri de dijital medyadaki
atilimlardir. Bilhassa medyanin 6nemli oranda dijital platformlara kaydigi bir
medya diinyasinda TRT’nin “Tabii” platformunu kurarak uluslararasi
rekabette yer almasi ¢ok dnemlidir. Kuskusuz tiim bu ve benzeri atilimlarda
Cumhurbagkanhgi Iletisim Baskanligi’nin kamu diplomasisi yonetiminin pay1
biiyiiktiir.

Tiirkiye’nin yumusak gii¢ unsurlarina son yillarda etkili ¢alismalariyla
eklenen Tiirk Isbirligi ve Koordinasyon Ajansi Baskanligi (TIKA), Yurtdist
Tiirkler ve Akraba Topluluklar Bagkanligi (YTB), Maarif Vakfi, Yunus Emre
Enstitiisi gibi kurumlardan da bahsetmek gerekmektedir. TIKA’nin
Tiirkiye’nin sembolik sermayesinin énemli unsurlar1 olan ve Viyana’dan Cin
Seddi’'ne, Kazan’dan Magrip’e kadar yayilmig Tirk kiiltiir ve medeniyet
eserlerine sahip ¢ikma hamlesi tiim bu cografyadaki Tiirkiye’ nin kiiltiirel ve
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sembolik agirligi bakimindan da Tiirkiye markasinin giici bakimindan da
onemlidir.

Yine hem Tiirk diasporasinin hem de halihazirda Tiirkiye’ nin tarihsel
ve kiiltiirel etki alaninda bulunan ve {i¢ kitada yasayan halklarin genglerinin
Tiirkiye’de egitilmesi ve Tiirkiye’nin etki alaninda kalmalar1 i¢in faaliyetler
gosteren YTB de yine Tiirkiye’nin tanitilmasinda biiyiik gérevler listlenmistir.

Benzer bir sekilde Maarif Vakfi ve Yunus Emre Enstitiisti de diinyanin
pek cok yerinde Tiirk okullar1 ve Tiirk¢e kurslartyla Tiirkiye’nin yumusak
giiciinii teskil etmektedir. Elbette Tiirk ve Islam cografyasinda Tiirkiye nin
sembolik sermayesinden dolayr Tiirkiye’nin kurumlar tiim bu kiiltiirel ve
sembolik rekabette biiylik avantajlara sahiptir. Burada 6nemli olan nokta
Tiirkiye’nin hem sembolik sermayesinin gii¢lii oldugu kendi hinterlandinda
hem de diinya diger yerlerindeki bu yumusak giiciinii son donemde yakalamig
olmasidir. Kugkusuz bunun 0Onceki boliimlerde tartisildigr Tiirk dis
politikasinin kiiresel bir aktdr ve 6zne olmasina doniik miicadelesiyle ilgisi
oldugu kadar Tirkiye’nin kendi kimligine, kiiltiir ve medeniyet degerlerine
uyum gosteren bir siyaset, imaj, marka ve tanitim ¢izgisine gelmis olmasidir.

Bu noktada Disigleri Bakanligi’nin rolii de kuskusuz biiyliktir zira
diplomatik alanda verilen miicadelelerin Tiirkiye’nin marka degerine ve
tanitimina biiyiik katkisi olmaktadir. Mesela Ukrayna-Rusya Savasi siirecinde
bilhassa da Tahil Koridoru Anlagsmasi ile Tiirkiye diinyadaki biiyiik bir gida
sorununun ortaya ¢ikmasini engelleyen tek aktor konumuna gelmistir.

Benzer bir sekilde Antalya Diplomasi Forumu, TRT World Forum gibi
diplomasi diinyasi i¢in énemli etkinliklerin de bu noktada dnemli bir tanitim
katkis1 oldugu soylenebilir.

Bu noktada Tiirkiye’nin diinyadaki karsiligi ve taninirligi bakimindan
onemli bir faktorii de Tirkiye’nin Cumhurbaskan1 Erdogan’in teskil ettigi
sOylenebilir. Diinya medyasinin uzun yillar boyunca Tiirkiye’yi ¢ok da fazla
giindem yapmazken cesitli bicimlerde 6zellikle 2000’lerin sonundan itibaren
Cumhurbaskan1 Erdogan’1 ve o baglamda da Tiirkiye nin politik konumunu,
tavirlarini, giindemini 6nemli diinya giindem maddelerinden birine doniistiigii
goriilmektedir. Bu durum Tiirkiye’nin diinyadaki imajini etkilemekte,
Tiirkiye’nin diinya giindeminde 6nemli aktdr olarak zikredilmesine sebep
olmustur.

Yine hem pandemi doneminde hem de cesitli afet ve krizlerde
Tiirkiye’nin milli gelirine oranla diinyanin en ¢ok yardim yapan iilkesi olmasi
Tiirkiye’nin tanitimma katki yapan ¢ok o6nemli bir hadise olarak tarihe
gecmistir. Mesela Koronaviriis salgint déneminde Tiirkiye diinyanin 116
iilkesine (i¢lerinde ABD ve AB iiyesi iilkeler de bulunuyor) saglik ve ilag
malzemesi dolu yardim ugaklar1 géndermesi bunun bir 6rnegidir. Her bir
ucagin iizerinde de Tiirkiye’nin tanitimina ve kimlige dair 6nemli bir 6rnek
olarak Islam alimi Mevlana Celaleddin-i Rumi’nin Mesnevi’sinden beyiti de
bulunmaktadir. “Umitsizligin ardinda nice {imitler var... Karanligin ardinda
nice giinesler var...” Yine benzer bir sekilde diinyanin biiyiik afet yasayan
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bolgelerinde Tiirkiye yardimlariyla giindem olmaktadir. Basta Somali gibi
iilkeler olmak iizere diinyada aglik sorunuyla kars1 karsiya kalan tilkelerde
hem devlet hem de sivil toplum kuruluslariyla Tiirkiye 6nemli ve ses getiren
bir varlik géstermektedir.

Birgok iilke gibi Tiirkiye’'nin de diinyadaki tanittiminda spor dnemli
roller oynamaktadir. Futbol, basketbol, voleybol, halter, giires ve atletizm
branslarinda Tiirk sporcularin basarilar1 bu bakimdan Tiirkiye’nin tanitimina
katki yapmaktadir.

Tiirkiye’nin en 6nemli yumusak gii¢ unsurlarindan birisini de Tiirk dizi
sektorli olusturmaktadir. Tiirkiye bugiin diinyanin en ¢ok dizi ihrag eden ikinci
tilkesi konumundadir. Diinyanin uzak cografyalarinda bile Tiirkiye diziler
iizerinden taninmaya, bilinmeye, merak edilmeye baslanmis; bunun hem
turizme hem Tiirkge 6grenmeye yonelik ilgiye hem Tiirkiye markasinin
bilinirligine hem de Tiirk kiiltliriinlin taninmasina 6nemli kathilar olmustur
(Bilgin, 2022). Elbette Tiirk dizilerinin Tiirkiye’yi, Tiirk kimligini, degerlerini
ve dis politikasindaki ¢izgisini ne kadar temsil ettigine dair 6nemli sorunlar
da bulunmaktadir. Tiim bu sorunlar Tiirkiye’nin kendi igindeki kiiltiirel
hegemonya tartigmalariyla ilgilidir. Bu, baz1 6rneklerde Tiirk dizileri veya
sinemasi tizerinden Tiirk karsitlig1 yapilmasina kadar gidecek bir sorun alant
olusturmaktadir. Lakin basta TRT olmak tlizere Tirk dizi sektoriinde bu
hegemonik yapiy1 dengeleyecek dizilerin iiretilmesi ayrica 6nemlidir. Bu,
sadece Tiirk ve Islam cografyasinda degil Venezuela’da bile karsilik bulan bir
¢abadir.

Tirkiye’nin yumusak gii¢ unsurlarindan en Onemlilerinden biri de
Tirkiye disinda yasayan Tiirklerdir. Hem go6¢ yoluyla diinyanin gesitli
tilkelerinde olugsmus Tiirk diasporast hem de hem imparatorluk hem de kadim
Tiirk tarihi bakiyesi olan ve bir¢ok iilkede yiizyillardir yasayan Tiirk niifus
Tirkiye’nin o iilkelerdeki en Onemli yumusak gilic potansiyellerini
olusturmaktadir. Hem kiiltiirel tanitim hem de s6z konusu iilkelerdeki
toplumsal ve siyasal agirlik bakimindan yurtdigi Tiirklerinin Tirkiye igin
onemli bir potansiyel oldugu ortadadir.

Kuskusuz Tiirkiye’nin Balkanlar, Kafkaslar, Ortadogu ve Orta Asya
gibi bolgelerdeki Tiirk niifusa yonelik sistematik politikalar {iretmesi, bu
niifusa Tiirkiye’yi hem tanitacak hem de bu Tiirk halklarimi Tiirkiye’ nin giig
unsuru olarak kullanabilecek bir vizyon ve suurla hareket etmesi ancak
1990’1arla birlikte baslamis ve 2010’larla birlikte hiz kazanmistir.

Benzer bir durum Tiirk diasporasi i¢in de gegerlidir. YTB’nin tarihinin
cok da eski olmadig1 ve Tiirk diasporasinin birtakim faaliyetler lizerinden
biitiinliigiine zarar verildigi diigiiniiliirse diaspora ydnetiminin de ancak yakin
zamanlarda nispeten daha sistematik hale geldigi sdylenebilir.

Ermeni diasporasinin Ermenistan i¢in oynadigi rol diisiiniildiigiinde

(her ne kadar ev sahibi iilkenin destegi bakimindan biiyiik farklar olsa da) Ttirk
diasporasinin Tiirkiye i¢in nasil biiylik bir potansiyel tasidig1 goriilmelidir.
Zaten YTB gibi kurumlarin ortaya ¢ikisiyla ve Tiirkiye’nin yurtdisi Tiirklerini
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bir yumusak gili¢ olarak goren, Tiirkiye’nin tanitimi i¢in de potansiyel
tagidiginin farkinda olan yaklagimi iste Tiirkiye’ nin tanitiminin hangi eksende
doniistiigiiniin de bir gostergesidir.

Sonug¢

Tiirkiye’nin tanitim stratejilerinde 6nemli bir doniisiim bulunmaktadir.
Bu doniisiimiin neticesinde turizmdeki kayda deger turist sayist ve geliri
artisgindan Tirkiye’nin markalagmast ile bilinirligindeki yiikselise kadar
onemli somut sonuglari bulunmaktadir. Biitiin bu doniisiim esas olarak dis
politikada Tirkiye’nin biitiin yari-bagimlilik iligkilerini, vesayet bicimlerini
kirarak kiiresel diizeyde bir aktdre ve bolgesel liderlige giden roliine giden
doniisiimiiyle paralel bir doniistimdiir.

Ayni zamanda bu doniisimde Tiirkiye'nin tarihsel, kiltirel ve
sembolik kimlik ¢cergevesine daha uyumlu bir markalagsma ve tanitim stratejisi
izlemesinin de payi1 biiyliktiir. Bu stratejiyi izlemeye baslamasi ile Tiirk dis
politikasinin tanimlanan veya belirlenen bir konumdan 6zne konumuna
yiikselisinin, bagimsiz ve imparatorluk ge¢misi olan bir iilke olarak goreli
olarak gecmise gore daha proaktif bir dis politika izlemesi ile paraleldir. Biitiin
bu stiregler vesayetin dis politikada oldugu kadar Batinin zihniyet ve kiiltiir
tizerindeki hegemonyasina riza gosteren anlayista da kirilarak tanitim
stratejisinde kendisini gosterdigini de ortaya koymaktadir. Kendisini Bati’ya
gore konumlayan, tanimlama istiinliigiinii kendisi alamayan ve dolayisiyla
0znelik halinden vazgegen bir tanitim stratejisini doniistiirmesi 6nemlidir.

Tiirkiye kendi tarihsel, kiiltiirel kimligine ve sembolik gii¢ unsurlarina
dayanan bir markalasma ve tanmitim anlayisiyla hem kendi hinterlandi
denilebilecek Tiirk ve Islam cografyasinda biiyiik bir agirliga kavusarak
mevcut potansiyelini harekete gegirmistir hem de 6zgiinliigiin, farkliligin talep
edildigi bir diinyada Bati’ya benzerlik {izerinden degil kendi tarihsel,
kimliksel 6zgiinliigii tizerinde kendi tanitim stratejisini insa ederek sembolik
sermayesini kullanmigtir,

Biitiin bu siireglerde Tirkiye’nin yumusak gii¢ potansiyelini olusturan
pek cok unsurun basta devlet kurumlar1 iizerinden harekete gecirildigi
sOylenebilir. Kamu diplomasisinin pek ¢ok aracinin harekete gecirilmesinin
yant sira bilhassa Tiirk Dizi sektorii gibi sivil agirlikli girisimlerin 6nemli rol
oynadig1 da sOylenebilir. Tiirkiye dis politikasindan kamu diplomasisine, sivil
unsurlarindan diasporasma kadar 6nemli bir sembolik sermaye sahiptir ve
bunu harekete gegirip uygulayabilen bir tanitim stratejisine doniisiim
stirecinin potansiyeli biiyiiktiir.
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Extended Abstract

Discussions on Tiirkiye's publicity in the world necessitate a discussion
of a framework regarding Tiirkiye's representations and identity. The basic
assumptions of this study are that the framework regarding Tiirkiye's
promotion should be far beyond a country that describes itself solely through
its touristic places. This assumption also leads us to a discussion of identity
and self-definition. The literature on Tiirkiye’s publicity should also go
beyond an average public diplomacy discussion. In this context, publicty also
reveals that a self-definition process should be addressed and a historical,
sociological and political identity discussion.

This study attempts to establish such a framework and adopts
comparative historical analysis as a method. In this context, the concept of
definition brings with a discussion of power and hegemony and brings up the
subjectivity issue within contemporary social science literature. The position
of being a subject regarding defining oneself, not by others, is a process related
to power and hegemony struggles. Having the superiority of definition is also
important at this point.

Discussing how Tiirkiye defines and introduces itself also requires a
discussion of cultural hegemony and identity, and therefore requires
comparative political history analyses, international power discussions, and
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the culture-identity relationship to be conducted together. As claimed in this
study, the processes of definition and self-definition are related to power and
hegemony relations.

It can be said that a secondary positioning aimed at making itself
accepted by the West was effective in Tiirkiye's publicity for a long time. In
this respect, both the influence of the West's cultural hegemony and the
influence of the basic foreign policy axis, which can be described as semi-
dependence on the West, can be stated.

Tiirkiye has a different story than many nation-states. Tiirkiye means
much more than nation-states invented lately and formed with national
identity-building policies. It has a history and identity that has established a
world empire and has been one of the most important centers of world culture
and civilization for a long time.

During the Republican period, with the long-term dominance of
Western-centric foreign policy and Western cultural hegemony that
accompanied it, Tirkiye was not seen as a continuation of an empire or a
country that founded civilization. There was a period in which a self-
orientalist approach was effective or a definition that saw Tirkiye as a third
world country. Defining oneself according to the definition of others meant
giving up being a subject and consenting to the acceptance of the power
relationship. The passive and largely semi-dependent relationship of Turkish
foreign policy with the West that continued until the recent past, and the
passivity and objectification that can be called self-orientalist in defining itself
are directly related to each other.

These long periods when Turkish foreign policy experienced the
problem of Western tutelage were also the periods when Tiirkiye experienced
the process of perceiving and defining itself through the West. The state of
accepting the superiority of the West in foreign policy in a way developed in
parallel with the process of leaving the superiority of definition and the state
of being a subject to the West, which was discussed in the previous sections.

Tiirkiye's use of its historical story, symbols, and works from the
Turkish-Islamic history in its promotional strategies constitutes the reflection
of its struggle with Western hegemony in this foreign policy in its publicity
activities.

Especially towards the end of the 2000s, Turkey's approach to gaining
autonomy from a Western-centric foreign policy and opening up intensively
to the Turkish and Islamic world, which was largely ignored before 1990, was
developing in parallel with this.

In this context, Turkophobia in the world also constitutes an important
dynamic regarding the image of Tiirkiye and the Turkish nation. Examples of
anti-Turkism and negative promotion of Tiirkiye can be found in cinema from
Hollywood films to European films. In many TV series and movies, Turks
have begun to be the ‘bad guy’ characters, and negative news about Tiirkiye
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is either highlighted in the international media or disinformation has been
seen. Of course, this is due to prejudices stemming from the historical, cultural
and symbolic universe, as well as the fact that this type of anti-Turkishness
coincides with periods when Tiirkiye has foreign policy tensions with the
West, especially the US. Moreover, anti-Turkish disinformation is not limited
to certain anti-Turkish groups or diasporas. Some people who are citizens of
the Republic of Tirkiye and speak Turkish also take part in organizing anti-
Turkish sentiment.

In response to anti-Turkish disinformation, Turkophobic political
discourse and cultural production, and anti-Turkish lobbies, Turkey has
significant soft power elements. Turkish TV series sector is the first example
that comes to mind at this point. One of Tirkiye’s most important soft power
elements is the Turkish TV series sector. Today, Turkey is the second country
in the world that exports the most TV series.

Among Turkey’s soft power elements, the Turkish media has begun to
play an important role. Turkey’s media outlets broadcasting in international
languages play an important role in promoting Turkey.

There has been a significant transformation in Tiirkiye’s publicty
strategies. As a result of this transformation, a significant increase in the
number of tourists and income in tourism has been achieved. Tiirkiye’s
branding has also become more known and visible.

At the same time, Turkey’s branding and promotion strategy, which is
more compatible with its historical, cultural, and symbolic identity
framework, has also played a major role in this transformation. On the one
hand, this is due to Tiirkiye’s understanding of definition and promotion
against the cultural hegemony of the West. On the other hand, the rise of
Turkish foreign policy from a defined or determined position to a subject
position by starting to follow this strategy is parallel to the fact that it has
followed a relatively more proactive foreign policy compared to the past, as
an independent country with an imperial past.
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