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Yasa Gore Deger Farkliliklar: ve Siyasi Kugak Aidiyeti”
Ergiin Ozgiir”

Ozet: Arastirmada yagin bireysel degerlere katkisi ve politik kusak aidiyetinin etkisi,
‘68 ve 78 kusaklari ile Ozal sonrast kusak iizerinden incelenmistir. Arastirma verisi,
Istanbul'da kendilerini politik kusak aidiyeti ile ifade eden dernek ve vakif iiyelerinin yani
stra internet gruplar, Giniversite 8grencileri ve mezun dernekleri {iyelerine uygulanan 301
anketten elde edilmistir. 29 deger ifadesi ile Schwartzin Degerler Olcegi’'ndeki sekiz deger
boyutuna ulagilmistir. Aragtirmanin ii¢ hipotezinden ilki, yas ilerledik¢e kendini asma
ve muhafazact yaklagimin, yenilige agiklik ve kendini yiiceltme degerlerine gore yiiksek
olacagidir. Ikinci hipotez, kusak aidiyeti farkli olanlar ayni yas grubunda olsalar da farkl
degerlere ve ayn1 kugaktan olanlarla benzer degerlere sahip olacagt yoniindedir. Ugiincii
hipotez, cinsiyet, birden fazla dil bilme ve egitim diizeyinin degerlerde fark olusturacag:
seklindedir. Aragtirma sorusu olan yiiksek gelir diizeyi “iyilikseverlik”, evlilik “yetkin,
gevreci ve maceract olma” ve calisiyor olmak ise “yetkin olma’da fark olusturmustur.
Arastirma sonucunda, hipotezler ve arastirma sorusu kismi olarak desteklenmistir.

Anahtar Sozciikler: Yas, Bireysel Degerler, Siyasi Kusak Aidiyeti, ‘68 Kusagi, 78
Kusagi, Ozal Sonrast Kugak

The Value Differences According to Age and Political

Generation Belonging

Abstract: In this study, the contribution of age to individual values and impact of
political generation belonging are researched based on the generations of ‘68 and ‘78,
and the generation after Ozal. Data has been collected through 301 surveys applied to
members of associations and foundations expressing themselves based on belonging to
certain political generations, internet groups, university students, and university alumnus
in Istanbul. With 29 value items, eight value dimensions of Schwartz’s Value Survey
have been reached. The first hypothesis tested was that being old will lead to increased
conservation and self-transcendence rather than self- enhancement and openness to
change in values. According to the second hypothesis, apart from the age, belonging
to different generations leads to believing in different values. And the third hypothesis
is that gender, knowing more than one language and higher education generate value
differences. In this paper, I shall present a research question inquiring if high incomes
generated differences on “benevolence”, being married on “competence, environmen-
talism and stimulation” and working position on “competence” values. As a result of
this study, the hypotheses and the research question were partially supported.

Keywords: Age, Generation Belonging, Individual Values, ‘68 Generation, ‘78
Generation, Generation after Ozal
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Giris

Degerler

Bireysel ve kiiltiirel degerler pek ¢ok arastirmacinin ilgisini gekmistir. Insani
degerler, insan yasamindaki 6nemi degisen ve istenen hedefler olarak tanim-
lanabilir (Kluckhohn, 1951). Schwartz ve Bilsky (1987) degerleri, bireyin
amaglarina ulasmadaki davraniglariyla iligkili inanglar olarak tanimlarlar. Ayrica
degerlerin 6nemlerine gore derecelendirilebilecegini belirtirler. Yani degerler
her insan i¢cin 6nemli ve bir insani digerlerinden farklilastran etkenlerdir.
Schwartz’a gére (1992; 1994) degerler bireyler, gruplar ve toplumlar hakkinda
bilgi edinilmesini saglar. Buradan degerlerin sadece bireyleri diger bireylerden
farklilastiran etkenler olmadigs, ayn1 zamanda gruplari ve toplumlari da diger
grup ve toplumlardan ayristirdigt yorumu yapilabilir. Buna gore bir toplumda
hos goriilen davranis, bagka bir toplumda tamamen olumsuz kargilanabilir.
Ornegin otorite sahibi olmak kolektivist bir toplumda hos karsilanabilirken,
baska bir toplumda zorbalikla esdeger sayilabilir. Ya da bireyci bir toplumda
yetismis ve zevkine ¢ok diiskiin olan bir bireyin davransglari, topluluk¢u de-
gerlerin yiiksek oldugu baska bir toplumda hos kargilanmayabilir. Bu nedenle
bireylerin degerlerinin olusmasinda i¢inde yasadiklari toplumun degerleri, yani
kiiltiirel degerler de etkili olmaktadir (Hofstede, 1980).

Degerlerle iliskili olan diger bir 6zellik ise diinyanin siirekli degisiyor olma-
sidur. Stirekli degisen bir diinyada bireylerin sahip olduklart degerler, degisime
actk degilse geliski yasanmast olasiligi yiiksektir. Evindeki bilgisayariyla diinyaya
ulasabilen bir gencin diinyadaki degisiklikleri algilamas: ve benimsemesi, bilgi-
sayarl isi geregi ve zorunluluktan kullanan babasina oranla daha hizli olacakur.
Benzer sekilde diinyay: teknolojiyle izleyen ¢ocuguna, babasinin kendisine
uyguladig1 otoriter davranist sergilemeye ¢alisan baba basarili olamayacakur. Bu
nedenle degerlerin, degisen diinyaya ayak uydurmasi 6nemlidir. Bu baba belirli
bir konuda gogunu ikna etmek i¢in ona talimat vermek yerine, gerekgeleriyle
olay anlatmak ve onu inandirmak durumundadir. Bu bakis agistyla degerlerin
degismesinde i¢inde bulunulan ortam, degisim, iletisim ve teknolojik gelismeler
gibi pek ¢ok etkenin varligindan s6z edilebilir.

Bireysel degerlerle ilgilenen Rokeach (1973), kendi gelistirdigi bireysel de-
gerler 6lgegini, aragsal ve amagsal olarak ikiye ayirmustir. Her iki deger grubu
on sekizer maddeden olusur. Arkadaslik, esitlik, heyecanli bir yasam, kendi-
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ne-sayg, ozgiirliik, rahat bir yagam, zevk vb. kavramlar, amagsal 6l¢ek icerisinde
yer alirken; affetmek, hirsli olmak, kendine yeterli olmak, temiz olmak, sadik
olmak gibi kavramlar, aragsal ol¢ek igerisinde yer alir (Uygug, 2003, s. 96;
Debats ve Bartelds, 1996)

Benzer sekilde bireysel ve kiiltiirel degerlerle ilgilenen Schwartz (1999, s. 24),
Inglehart (1990) ve Triandis’in (1994) kiiltiirii genis boyutlu incelemek yerine
kisitli olarak incelendiklerinden bahseder. Ornegin materyalizm-post-mater-
yalizm ya da bireycilik-topluluk¢uluk vb. gibi. Rokeach’in (1973) hazirladigt
degerler listesini yeniden ele alan Schwartz ve Bilsky (1987), degerleri daha
gesitli boyutlariyla incelemislerdir. Kusdil ve Kagitcibasr'na (2000) gore,

Schwartz (1992) 20 iilkede yapilan aragtirmasinda ortaya cikan degerler,
birey ve kiiltiir diizeyinde incelemistir. Bireysel diizeydeki incelemelerde
degerler, kisilerin yagamlarini yonlendirmedeki 6nemine goére incele-
nirken, kiiltiirel diizeydeki incelemenin amaci, toplumun genelinde
paylasilan ve toplumsal normlara dayanan soyut fikirlere iliskin bilgi
iiretmektir (s. 60).

Schwartz'in (1992; 1994) bireysel degerlerle ilgili olarak gelistirdigi ve 57
maddeden olusan degerler 6lgegi “Schwartz Degerler Olcegi-SVS” (Schwartz
Values Survey) olarak bilinir. Olgek iki eksende yer alan dért iist boyut ile
bunlar1 olugturan on deger boyutundan olusur. Eksenlerden ilki “yenilige acik-
LiK” (openness to change) ile “muhafazaci yaklasim”dir (conservation). Yenilige
agiklikta “6zyonelim” (self-direction) ve “uyarlhim” (stimulation) ile “hazcilik”
(hedonizm) deger boyutlari vardir. Muhafazaci yaklagimda ise “geleneksellik”
(tradition), “gtivenlik” (security) ve “uyma’ (conformity) deger boyutlari yer alir.
Schwartz'in (1992; 1994) ele aldig ikinci eksen “kendini asma” (se/f-transcen-
dence) ve “kendini yiiceltme”dir (self-enhancement). “Evrenselcilik” (universalism)
ve “iyilikseverlik” (benevolence) kendini agsmada; “basar1” (achievement), “gii¢”
(power) ve “hazcilik” (hedonism) kendini yliceltmede yer almaktadir. Hazciligin
degerlerle ilgili semada yenilige aciklik ile kendini yticeltme arasinda yer almast,
iki gruba dahil edilmesine neden olmaktadir. Asagidaki semada goriilen on bo-
yutun iligskilerine bakildiginda birbirleriyle ters yonde olanlarin, zit iliski iginde
olmasi beklenmektedir. Ornegin gelenekselcilik ile hazcilik veya giivenlik ile
ozydnelim gibi. Yani bireyin geleneksellik degeri yiiksek ise, hazcilik degerinin
diisitk olmasi beklenmektedir. Ayrica sekilde birbirine yakin olan boyutlarin,
birbiriyle yiiksek iliski igerisinde olacag: diisiiniilmektedir. Ornegin giig ile
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basar: gibi (Kusdil ve Kagit¢ibagi, 2000, s. 61-63).

KENDINI ASMA

Evrenselcilik | Tyilikseverlilik

Geleneksellik

Ozybnelim
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/ KENDINI YUCELTME
Sekil 1. Schwartz’in Degerler Modeli
Kaynak: Kusdil ve Kagitcibast, 2000, Tiirk Psikoloji Dergisi, 15(45), 5.62. (“Ozas-

kinlik” yerine “Kendini Asma”, “Ozgenisletim” yerine “Kendini Yiiceltme” kullanilmistir)

Sener ve Hazer (2007) kadinlarin degerleri ve siirdiiriilebilir titketim dav-
ranislarini incelemiglerdir. Sahip olunan degerlerin sadece insanlarin giinlitk
yasantilarini degil, cevreye duyarli titketim aligkanliklarint da etkiledigini
ortaya koymuslardir. Caligmada Schwartz'in “evrenselcilik” ve “iyilikseverlik”
ile “bagart”, “gli¢” ve “hazcilik” boyutlarinda yer alan 23 ifade kullanilmistr
Arastirma sonucunda kadinlarin “evrenselcilik” ve “iyilikseverlik” degerlerine
“basart”, “gii¢” ve “hazciliga” gore daha fazla 6nem verdikleri ortaya ¢tkmistir.
Ayrica egitim diizeyi arttik¢a kadinlarin ¢evreye duyarli tikketim aligkanliginin
artugr da agiklanmisur.

Lindeman ve Verkasalo (2005) ise Schwartzin kisalulmis degerler 6lgegi-
nin cinsiyet, din, farkli béliimlerde okuyan 6grenciler ile sag ve sol goriisleri
destekleyenler acisindan farklilik olusturup olusturmadigini arasturmuglardir.
Arastirma sonucunda 10 kisa soru ile dlciilen ve kendini asma ile muhafazaci
yaklasim boyutlarini igeren kisa deger 6lgeginin giivenilir oldugu ve ilerideki
caligmalarda kullanilabilecegi belirtilmistir. Ayrica kadinlarin “evrenselcilik”
degerine erkeklerden ve sag partileri destekleyenlerin de giig ve basartya, ev-

renselcilik degerine sol partileri destekleyenlerden daha ¢ok 6nem verdikleri
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saptanmustir. Diger taraftan sosyal ve begeri bilimlerde okuyan 6grencilerin giic
degerine, evrenselcilikten daha fazla, teoloji béliimde okuyan 6grencilerin ise
“geleneksellik” degerine daha fazla 6nem verdikleri aktarilmigtir.

Diger bir arastirmada Giirsimsek ve Goregenli (2005), 6gretmen ve 6gretmen
aday1 ogrencilerle egitim sisteminin demokratiklik diizeyi algilamasini arasu-
rirken, degerleri de 6lgmiiglerdir. Aragtirma sonucunda ¢alisan 6gretmenlerin,
aday ogretmenlere gore daha geleneksel; giivenlik ve uyum degerlerinin ise
aday ogretmenlerden daha yiiksek oldugu ortaya ¢tkmistir. Ayrica kadinlarin,
erkeklere gore daha insancil ve daha az muhafazaci yaklagima sahip olduklar:
belirtilmigtir. Bunun yani sira egitim diizeyi arttik¢a kadinlarin kendi goriislerini
topluluk 6niinde ifade etmelerinin arttugt agiklanmugtir.

Uygu¢’un (2003) tiniversite 6grencileri ile yaptigr aragtirmasinda da kiz
ogrencilerin geleneksellik, evrenselcilik ve hazcilik degerlerini erkek 6grencilere

gore daha fazla 6nem verdikleri bulunmustur.

Yag

Daha 6nce de belirtildigi gibi, stirekli degisen diinyada degerler de degis-
mektedir. Bu durum, zaman faktériintin 6nemini ortaya koyar. Zaman icinde
gecen olaylar, alinan egitimler bireylerde farkli bakis agilarina yol agarken; bu
farkliliklar degerler tizerinde de etkili olmaktadir. Yukarida bahsedilen aragtir-
malar, degerlerin farkli nitelige sahip insanlara gére degistigini gostermekeedir.
Zamani goz 6niine aldigimizda, “yas’in, degerlerin farklilasmasinda 6nemli bir
nitelik olarak rol oynamasi kaginilmazdir. Schwartz'in “yenilige agiklik - muha-
fazact yaklagim” ile “kendini agma - kendini yliceltme” seklinde iki farkli eksende
uzanan degerlerini diistindiigiimiizde, ileri yaglardan geng yaslara dogru deger
farkliliklarinin olacagini varsayabiliriz. Ornegin genglere gore daha deneyimli,
gormiis-gecirmis ve yerlesik bir diizene sahip olan yaslilarin, “evrenselcilik”
ve “iyilikseverlik” gibi degerlere, genglerden daha ¢ok 6nem verecekleri diisii-
niilebilir. Benzer sekilde Kanadada yas ortalamasi 68 olan 656 kisiyle yapilan
aragtirmada, katulimcilarin genel olarak yasam doyumu, yasam kalitesinden
memnuniyet ve mutluluk degerlerinin yiiksek oldugu ortaya konulmustur
(Michalos ve ark., 2007, s. 133-134). Diger taraftan yillarin verdigi aliskanlik-
lar agisindan ileri yastakilerin muhafazaci yaklasimi daha fazla benimsemeleri
beklenir. Bu mantiktan yola gikarak soyle bir hipotez gelistirilebilir.
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H1: Yas ilerledik¢e kendini agma ile muhafazaci yaklagim degerleri,
yenilige agiklik ve kendini yiiceltme degerlerine gére daha yiiksek
olacak ve ayni yag grubunda olanlar benzer degerlere sahip olacaktr.

Kusak Aidiyeti

Bu arastirmada degerlerin yasa gore degisecegi varsayimindan yola ¢ikilmigtir.
Ote yandan yas1, farkli zaman dilimlerinde yasanilan olaylar kapsaminda ele
aldigimizda, siyasi goriisleri farkli olan kusaklarin ortaya ¢ikugini goriiyoruz.
Bu kugaklardan ilki II. Diinya Savast sonrasinda dogan ve diinyadaki genel
barig havast ile liberal akimin etkisiyle giindeme gelen adalet, bagimsizlik,
esitlik, kardeslik, ozgiirlitk gibi degerleri savunan ‘68 kusagidir. Tiirkiyedeki
‘68 kusaginin bir temsilcisi olan Fatmagiil Berktay ‘68 kusag: ile ilgili olarak
ti¢ ayak olan siyasal muhalefet, toplumsal muhalefet ile sorgulama ve hazciligin
(hedonizm) 6n planda oldugu hippi hareketinden bahseder. Bunlardan siyasal
muhalefet kapsaminda Amerika Birlesik Devletleri (ABD)’ndeki Vietnam Sa-
vast karsitlig ve siyah haklari i¢in miicadeleyi; Avrupa ve 6zellikle Fransadaki
ogrenci hareketlerini; Tiirkiye'de de siyasal muhalefetin varligini agiklar. Top-
lumsal muhalefet ve sorgulama ayaginda ise ozellikle cinsel 6zgiirlitk ve kadin
haklarinin var oldugunu, ancak bunun Tiirkiye'deki ‘68 kusagi icin pek gegerli
olmadigini belirtir. Son adim olan hippilik yagam tarzi ile hazciligin baglangicta
‘68 kusaginda var oldugunu, ancak zaman icinde azaldig1 ve diger iki ayaga
gore oraninin diistiigiinii belirtir. Murat Belge ise ‘68 kusaginin emperyalizm
ile ABD karsithigi ve enternasyonalizm (evrenselcilik) gibi degerlere sahip
oldugundan bahseder. Ayrica bu kusakla ilgili en nemli 6zelligin degisiklik
talep edip, gergeklesmesi icin gayret gosterilmesi oldugunu vurgular (Belge,
Berktay ve Kiirkeii, 2008).

Benzer sekilde ‘68 kusag gibi adalet, bagimsizlik, esitlik, kardeslik, ozgiirlitk
vb. degerler ile benzer politik goriisleri savunan 78 kusaginin da degisiklik
talepleri vardir. ‘78 kusag1 kendi arasinda gesitli alt gruplara ayrilmis, gerek alt
gruplar gerekse karsi gruplarla siddetli catigmalar yasamugtir. Ayrica 78 kusaginin
pek cok tiyesi 12 Eyliil askeri darbesi sonrasinda hapse girmis, sorgulanmis ve
iskence gérmiistiir. Bu nedenle 12 Eyliil davasinda taraf olmuglardir (78liler,
2012; Ates, 2012). ‘68 kusag ile benzer degerleri savunuyor olsalar da yasa-
diklari siireg nedeniyle, ‘78 kusaginin degerlerinin farklilasacag: diisiiniilebilir.

Ucgiincii kusak, “ara kusak” olarak tanimlanacaktir. Bunun nedeni ise bu
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kusagin 12 Eyliil 1980 askeri darbesi 6ncesinde 13-16 yaslarinda, meveut politik
ortamdan etkilenmis, bu siirecin dncesi ve sonrasint yasamiglardir. ‘68 ve 78
kusaginin sahip oldugu ve 1961 Anayasast ile garanti altina alinan 6zgiirliikler,
daha kisitlayict olan 1982 Anayasast ile daralmistir. Bu durumun hem ara kugak
hem de bir sonraki kugak ve degerlerini etkilemesi muhtemeldir.

Aragtirmada dikkate alinacak son kusak ise, 1983 yilinda basbakan ve daha
sonra cumhurbaskani olan Turgut Ozal déneminden sonra yetisen kusaktir.
Ulkenin kapitalizm ve diinya ekonomik sistemi ile entegrasyonunun saglandig;
bir donemde, evrenselcilik ve iyilikseverlik degerlerinden daha ¢ok basarr, giic,
hazcilik gibi degerlerin yiiksek olmasi olasiligi vardir. Ciinkii bu dénemde
maddiyatin 6nemi artmistir. Bunun yani sira okullarda denetimin artmast,
din egitiminin ilk, orta ve liselerde zorunlu olmasi, Kuran kurslar: ve imam
hatip okullarinin yayginlastirilmasi gengligin uyma, giivenlik, geleneksellik
degerlerinin yiiksek olmasinda etkili olabilir.

1989 yilinda Berlin duvarinin yikilmasi, Dogu-Blok'unun parcalanmas:
ve Sovyetler Birligi'nin dagilmasiyla mevcut cift kutuplu diinya, tek kutuplu
hale doniismiistiir. Sosyalist bir sistem kurma ozlemi igerisindeki ‘68 ve ‘78
kusaginin ulagmak istedigi sistem yikilmigtir. Bu donemden sonra hizla gelisen
teknoloji, bilgi ¢ag1 olarak adlandirilan 90’1 yillar, kiiresellesme ve kapitalizmin
yayginlagmast bireylerin degerlerini de etkilemistir.

Yukarida sunulan birinci hipotezimizde yas ilerledik¢e kendini asma ve
muhafazact yaklasim degerlerinin yiikselecegi varsayiminda bulunulmustu.
Ancak, belirli bir kusaga aidiyet, o kusagin degerlerine sahip ¢tkmakla es anlamli
oldugundany; ileri yasta bile olsa bireyin kusak aidiyeti bu iliskiyi degistirebilir.
Yukarida tanimlanan kusaklarla ayni dénemde yasayan ve onlardan farkli de-
gerlere sahip olan veya benzer degerleri savunsalar da kendilerini bu kugsaklara
ait hissetmeyenler de olabilecektir. Buna gore, ayni yasta oldugu halde kusak
aidiyeti olanlar ile olmayanlar arasinda deger farklar1 olabilir.

H2: Kugak aidiyeti farkli olanlar ayni1 yag grubunda olsalar da, farkls
degerlere sahip olurken, ayni kugaktan olanlar benzer degerlere

sahip olacakur.

Birden Fazla Dil Bilme, Cinsiyet ve Egitim
Sener ve Hazer (2007); Lindeman ve Verkasalo (2005); Giirsimsek ve
Goregenli’nin (2005) yukarida belirtilen arasurmalart dikkate alinarak, aras-
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tirmada egitim ve cinsiyetin degerleri etkileyen degiskenler olarak ele alinmasi
distintilmisgtiir. Ayrica farkli dillerde bilgi edinmenin bireyin dagarcigini zen-
ginlestirerek degerlerini etkileyecegi diisiincesiyle, birden faz dil bilme ti¢tincii
sartli degisken olarak ele alinacakuir. Biitiin bunlara dayanarak son hipotezimiz
asagidaki sekilde olusturabilir.

H3: Ayn1 yas grubunda olanlar arasindaki deger benzerlikleri, cin-

siyet, egitim ve birden fazla dil bilme durumuna gore farklilagr.

Kisaca 6zetlemek gerekirse, arastirmada degerlere verilen 6nemin yasla degi-
secegi ve genglerle yaglilar arasinda farklilik olacagini 6ngériilmektedir. Ancak
birden fazla dil bilme, cinsiyet, egitim ve kusak aidiyeti benzerligi yasla etkilesime
girdiginde, deger farkliliklarinin azalacag: diistintilmektedir. Asagidaki modelde

bu teorik ¢erceve icine giren degiskenler ve aralarindaki iligki gosterilmistir.

Degerler

* Kendini gelistirme
Y * Evrenselcilik
* Iyilikseverlilik

Yag
® Yenilige agiklik

* Ozydnelim

* Birden fazla dil bilme e
¢ Cinsiyet
¢ Egitim ¢ Kendini Yiiceltme

* Kugak aidiyeti gﬁ;‘“

¢ (Hazcilik)

* Muhafazac1 yaklagim
* Giivenlik
* Geleneksellik
e Uyma

Sekil 2. Aragtirma Modeli

Medeni Hal, Calisma Durumu ve Gelir Diizeyi

Giirsimgsek ve Goregenli’nin (2005) arastirmasinda, ¢alisan 6gretmenlerin
SchwartZin (1992) geleneksellik, giivenlik ve uyma (muhafazaci yaklagim)
degerlerinin aday 6gretmenlere gére daha yiiksek oldugu belirlenmisti. Bu
farkliligin ¢alisma durumu ile net olarak iliskisi ortaya konulmasa da, iki grup
arasinda ¢aligma ve calismama farki s6z konusudur. Ayrica ¢alisma durumu
bireylerin gelir diizeyini ve hayata bakiglarini da etkileyebilecektir. Nitekim
temel ihtiyaclarini bile karsilayamayacak diizeyde geliri olan bir bireyin, gii¢
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talebinin yiiksek olmast beklenebilir. Ayrica bireylerin evli veya bekar olmala-
rinin da onlarin degerlerine katki saglama olasiligt vardir. Ornegin bekar bir
bireyin 6zgiirliik, bagimsizlik gibi degerleri 6n planda tutmasi, diger taraftan
evli olan bir bireyin de daha koruyucu kollayict (muhafazakér) olmasi olasidir.
Bu bakis agistyla asagidaki arastirma sorusuna yer verilmistir.

Aragtirma sorusu: Medeni hal, calisma durumu ve gelir diizeyi bi-

reylerin degerlerinde farklilik yaratir mi?

Yontem

Orneklem

Aragtirmada dikkate alinan bagimsiz degisken olan yas ve demografik
degiskenler olan cinsiyet, egitim diizeyi, birden fazla dil bilme, kusak aidiyeti
ile calisma durumu, gelir diizeyi, medeni hal bilgileri asagidaki tabloda detayli
olarak yer almaktadir.

Tablo 1. Orneklem Profili

Degiskenler Gruplar N=301 Yiizde (%)
54+ yas 61 20,3
44-53 yas 100 33,2
Yag

33-43 yas 70 23,3
20-32 yas 70 23,3
Anadil 40 13,3
Dil Bilgisi Bir yabanc dil 166 55,1
iki/daha fazla yabanci dil 95 31,6
o Erkek 147 48,8
Cinsiyet Kadin 154 51,2
Lise 44 14,6
Egitim Diizeyi Universite 173 57,5
Yiiksek lisans ve iistii 84 27,9
‘68 kusag: 62 20,6
‘78 kusag: 90 29,9
Kugak Aidiyeti Ara kugak 63 20,9
Ozal sonrasi kusak 49 16,3
Higbiri 37 12,3
. Evli degil 144 47,8

Medeni Hal
Evli 157 52,2
Caligma Durumu Calismryor 76 25,2
Calistyor 225 74,8
Diisiik 62 20,6
Gelir Diizeyi Orta 184 61,1
Yiiksek 55 18,3
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Olcme Araglar

Schwartz Degerler Olgegi

Kusdil ve Kagitgibag'nin (2000, s. 63) Tiirk 6gretmenlerin degerleriyle ilgili
olarak yaptiklar1 ¢aligma icin Tiirkeelestirilen SchwartZin (1992; 1994) 57
maddeli degerler 6l¢egindeki, 45 maddenin farkl: kiiltiirlerde yiiksek oranda an-
lamsal benzerlik gosterdigi aciklanmistir. Bu aragtirmada i¢ tutarlilik (Cronbach
alpha) derecesi yiiksek olan 45 madde ile Kugdil ve Kagitcibas'nin Turkiye'deki
arastirmast (2000) icin eklenen “misafirperverlik”, “kadinda namus”, “erkegin
tstiinlagt”, “laiklik” ve tarafimizca eklenen “kadin haklar” olmak tizere 50
deger yer almistir. Bu degerler 7’li dlgekle (-1: Ilkelerime ters diiser, 0: Hig
onemli degildir, 1: Biraz 6nemlidir, 2: Onemlidir, 3: Olduk¢a 6nemlidir, 4:
Cok 6nemlidir, 5: Mutlak derecede 6nemlidir) degerlendirilmistir.

Bagimsiz Degisken

Kaulimeinin yagi agik uglu olarak “yasiniz” seklinde sorulmustur. Ancak
degisken daha sonra 20-32, 33-43, 44-53 ve 54+ olmak tizere dort yas grubuna
dontgtiiriilerek analizler yapilmugtur.

Sartly Degiskenler

Olgiim aracindaki ilk sartli degisken olan birden fazla dil bilmeyi 6lgebilmek
icin “Anadiliniz diginda bildiginiz diller” sorusu acik uclu olarak sorulmustur.
Kaulimeinin alu farkl dil yazabilmesini saglayacak sekilde alan ayrilmistir. Prog-
rama giris yapilirken degisken anadil, bir yabanci dil ve iki/daha fazla yabanci
dil seklinde ii¢ gruba ayrilmistir.

Bir diger sartli degisken olan cinsiyet, “Cinsiyetiniz” seklinde ve ikili bir
yapida sorulmugtur (1-Erkek, 2-Kadin).

Ugiincii sartlt degisken olan egitim diizeyi ise “En son mezun oldugunuz
istenmistir (Ilkokul, ortaokul, lise, {iniversite, yiiksek lisans ve doktora/ihtisas).
Analizler sirasinda sayist 19 olan doktora grubu analizlere dihil edilebilmek
icin, yiiksek lisans grubu ile birlestirilmistir.

Anketteki son sartli degisken olan kusak aidiyeti i¢in, “Tiirkiye'deki genclik,
icinde bulundugu politik ortama gore kusaklara ayrilsa bunlardan ticii ‘68 ku-
sag1, 78 kusagi ve Ozal sonrast kusal’ olarak adlandirilabilir. Ayrica 78 kusag
ile Ozal sonrast kusak arasinda ve 70’li yillarin politik ortamindan etkilenmis

genclik ‘ara kusak’ olarak tanimlanabilir. Siz kendinizi bu kusaklardan hangisine
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ait olarak tanimlarsiniz” seklinde sorulmustur. Kendilerini bu kusaklara ait
tanimlamayanlar i¢in ‘diger’ ve ‘hicbiri’ segenekleri sunulmustur. Diger grubu
analiz edilemeyecek sayida oldugu icin “hicbiri” ile birlikte analiz edilmistir.

Kontrol Degiskenleri

Medeni hal bilgisi i¢in verilen dort segenekten (Bekar, bosanmus, esi vefat
etmis, evli) birisinin secilmesi istenmistir. Bu soruya verilen yanitlar “evli” ve
“evli degil” (bekar, bosanmis ve esi vefat etmis olma)” seklinde iki gruba ayri-
larak analiz gerceklestirilmistir.

Ayrica ¢alisma durumunu belirten alu segenekten (isveren, sabit ticretli,
yari zamanli ¢aligan, emekli, igsiz ve 6grenci) en fazla ikisinin secilmesi talep
edilmistir. Igsiz, 6grenci ve emekli segenekleri “galismiyor” kategorisine, diger
tig secenek ile birden fazla seceneginin isaretlenmesi ise “calistyor” kategorisine
konulmustur.

Calisma durumu ile baglanuli olan gelir diizeyi alu madde olarak (“temel
ihtiyaglarimi bile kargilayamiyorum” ile “hi¢ diisiinmeden harcama yapabili-
rim” araliginda) siralanip, kaulimeinin kendi gelir diizeyini belirlemesi talep
edilmistir. Ilk {i¢ secenek “diisiik”, dordiincii secenek “orta” ve son iki secenek

ise “yiiksek” gelir diizeyi olarak bilgi girisi yapilmistr.

Uygulama

Altmis anket Istanbul'da kendilerini politik olarak bir kusak aidiyetiyle
tanimlayan bir dernek ve vakif yéneticisine tiye toplanularinda dagiulmak
tizere iletilmis ve 20 giin sonra doldurulmus anketler teslim alinmistir. Ayrica
kendilerini politik kusak aidiyetleriyle tanimlayan iki farkli elektronik posta
grubu, bir tiniversitenin 1987 ve 1988 yili mezunlar grubu ve bagka bir tini-
versitenin de yiiksek lisans ve doktora 6grenci gruplarina internet tizerinden
anket ulagtrilmigtir. Tarafimiza ulagan toplam anket sayis1 312, analizler i¢in
kullanilan gegerli anket sayist ise 301'dir.

Kullanilan [statistiksel Analizler

Tiim veriler SPSS (15) programina girilmis ve dncelikle 6l¢im araglarinin
fakeor, giivenilirlik analizleri yapilmistir. Daha sonra ise bagimli degisken olan
degerlerin yas ve kusaga aidiyetine gore farklilik gosterip gostermedigine bak-
mak i¢in tek yonli ANOVA testi uygulanmigtir. Sarth degiskenlerin iki veya
daha fazla kategorik olmasina gore T, ANOVA ve gruplari karsilastirmak icin
Scheffe testleri kullanilmistir (Sipahi, Yurtkoru ve Cinko, 2008).
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Bulgular

Degerlerle ilgili veri setinin faktdr analizine uygunlugunun test edilmesi
icin Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) 6rneklem yeterliligi ve Bartlett kiiresellik
testi uygulanmistir. KMO sonucu 0,50’ nin {izerinde ve Bartlett kiiresellik testi
0,05 6nem derecesinde anlamli oldugu icin veri seti faktor analizine uygun
bulunmugtur (KMO=0,804, Bartlett testi 2643,803 ve p=0,000) (Sipahi ve
ark., 2008) (Tablo 2).

Tablo 2. Degerler, Faktor ve Giivenilirlik Sonuglar:

Fakts Varyansi Giivenilirlik
Deger Boyutu Soru Ifadesi N lof agiklama (Cronbach’s
agirigt orani (%) Alpha)
Ulusal giivenlik (Gv-8) 0,716
Toplumsal diizenin siirmesi(Gv-15) 0,712
. Kadinda namus (Gl-24) 0,633
Muhafazalde 4 oivenligi (Gy-16) 0,609 9439 0746
Geleneklere saygi (GI-13) 0,552
iyilige karsilik verme (Gv-9) 0,502
Kendi amaglarini secmek (O-45) 0,702
Yetkin olmak (B-32) 0,649
Yetkin Bagimsiz olmak (0-26) 0,628 9,316 0,769
Diiriist olmak (1-33) 0,606
Sorumluluk sahibi (I-44) 0,521
Toplumsal adalet (E-21) 0,782
) Esitlik (E-1) 0,764
Adil Kadin Haklar (E-22) 0728 8675 0,748
Baris icinde bir diinya (E-12) 0,583
Dogayla biitiinliik (E-17) 0,871
Cevreci Cevreyi korumak (E-31) 0,770 8,035 0,807
Giizelliklerle dolu diinya (E-20) 0,641
A Algak gniillii olmak (GI-47) 0,801
Lyiliksever Bagslayict olmak (I-46) 0,787 7,498 0,754
Ortorite sahibi olmak (G-19) 0,774
Basarili Sozii gecen Biri olmak (B-41) 0,717 7,028 0,653
Hirsli olmak (B-29) 0,666
. Zevk (H-2) 0,746
ﬁvll:;e Yasamdan zevk (H-42) 0,741 6,775 0,612
§ Zengin olmak (G-6) 0,611
Degisken hayat (U-18) 0,720
Maceract Heyecanli yasam (U-4) 0,712 6,223 0,664
Cesur olmak (U-30) 0,639
Toplam: 62,99
Kaiser Meyer Olkin Olgegi Gegerliligi 0,804
Bartlett Kiiresellik Testi - Ki Kare 2643,803
df 406
L L degeri 0,000

Cevrecilik” ve “Adalet” degerleri Schwartz’in (1992) Degerler Olgeginde “Evrenselcilik’
boyutunda yer alir.
** “Hazcilik” olarak Tiirkge’ye gevrilen “Hedonizm” igin “Zevkine diiskiin” kavrami
kullanilmigtir.
Kisaltmalar: B-Bagari, E-Evrenselcilik, G-Giig, Gv-Giivenlik, Gl-Geleneksellik, H-Hazcilik,
[-yilikseverlik, O-Ozyénelim, U-Uyarilim, Uy-Uyma
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Faktor analizleri sonucunda agirliklari yiiksek olan yirmi dokuz ifade ile sekiz
faktore ulagilmistir. [geriklerine uygun olarak adil, basarili, gevreci, iyiliksever,
maceract, muhafazakar, yetkin ve zevkine diiskiin olarak adlandirilmigtir. Bunlar-
dan ikisi, adil ve gevreci, Schwartz'in evrenselcilik degerinden ayrigmistir. Uyma
degeri analiz diginda kalmus, giic degerinin ifadeleri baska boyutlar altnda yer
almigtr. Ortaya ¢gikan fakeorlerin varyansi agiklama oranti yiizde 63’tiir. Olusan
bu sekiz faktoriin glivenilirlik analizleri de yapilmis ve i¢ tutarliklari (cronbachs
alpha) kontrol edilmistir. Elde edilen faktorlerden besinin i¢ tutarliligt ytiksektir.
Bunlar, muhafazakar, yetkin, adil, cevreci ve iyilikseverdir (“o” degerleri 0,746
ile 0,807 arasinda). Bu bes faktére gore i¢ tutarlilik degerleri daha diisiik olan
lic fakedr ise basarili, maceract ve zevkine diiskiindiir (“a” degerleri 0,612 ile

0,664 arasinda) (Tablo 3).

Tablo 3. Bagimsiz Degiskenlerin Korelasyonu

Ginsiyet | Yas | Kugak | D | Bgicm | Medent | Gelyma | Gelir
Bilgisi Hal Durumu | Diizeyi
Cinsiyet 1
Yas -,149** 1
Kusak aidiyeti ,095 =755 1
Dil Bilgisi 050 186" | 1147 1
Egitim ,068 -,014 ,117% ,199** 1
Medeni hal -231% ,300%* -,284** -,069 ,043 1
Caligma durumu | ,063 ,040 -,035 -,046 S,181% | 071 1
Gelir diizeyi ,113 -,077 ,073 ,102 ,208** -,046 -,212%* 1

** Korelasyon p<0.01 diizeyinde anlamlidir (2-yonlii).
* Korelasyon p<0.05 diizeyinde anlamlidir (2-yonlii).

Bagimsiz degiskenlerin korelasyonu incelendiginde yas ile kusak aidiyeti
arasinda ters yonlii ve ¢oklu bagintiyr gosteren yiiksek bir korelasyon oldugu
belirlenmistir (r=-0,755). VIF degerinin 10°'dan biiyiik olmast nedeniyle ¢oklu
bagintinin olduguna karar verilmistir. Coklu bagint1 olmasi durumunda 6ne-
rilen yontem, degiskenlerden birisinin ¢ikarilarak analize devam edilmesidir
(Sipahi ve ark., 2008, s. 156). Degiskenlerden birisi, rnegin “kusak aidiyeti”,
ctkarildiginda yas ile kusak aidiyetinin etkilesimini 6l¢mek miimkiin olmaya-
caktr. Bu nedenle analizlere, tiim degiskenlerin ayri ayri bagimli degiskenle
olan iliskisi acisindan bakilmustir.
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Hipotez Analizleri

Yag
H1: Yas ilerledik¢e kendini agma ile muhafazaci yaklagim degerleri,
yenilige aciklik ve kendini yiiceltme degerlerine gore daha yiiksek
olacak ve ayni yag grubunda olanlar benzer degerlere sahip olacaktir.
Hipotezi test etmek amaciyla, yas gruplari ile degerler arasindaki ortalama
farklarina ulasmak i¢in 6ncelikle Levene testi sonucuna bakilarak tiim gruplarin
varyanslarinin homojen oldugu belirlenmistir. Yapilan ANOVA analizi sonu-
cunda sadece iki faktorle ilgili, “muhafazakar” ile “zevkine diiskiin”, gruplar
arasinda anlamli farklilik oldugu bulunmus, diger fakeorlerle ilgili olarak gruplar

arasinda herhangi bir farklilik ¢cikmamigtir (Tablo 4a).

Tablo 4a. Yaga Gore Degerler (ANOVA ve Scheffe Analizleri)

Levene Ortalama
F P* Yas 1. Yas 2. S. hata P
P* fark:
20-32 54 + 0,65
Muhafazakir 0,634 5389 0,001 0,18 0,005
44-53 0,52
) 20-32 54 +
Zevkine 0429 4020 0,008 0,57 0,17 0,009
diiskiin
p >0,01 diizeyinde anlamlidir; S. hata= Standart hata
Tablo 4b. Yaga Gore Degerlerin Verileri
Yas Grubu Muhafazakér Zevkine diiskiin
N Ort. ss N Ort. ss
54+ 59 4,80 1,08 59 4,27 0,95
43-53 92 4,93 1,01 97 4,80 0,86
33-43 67 5,10 1,01 69 4,66 1,07
20-32 70 5,45 0,96 70 4,84 0,99
Toplam 288 5,07 1,04 295 4,60 0,96

Ort=Ortalama ; SS=Standart Sapma

Schwartz'in Deger Kuramr'nda (1992; 1994) “muhafazaci yaklagim” ige-
risinde yer alan giivenlik ile geleneksellik bu aragtirmada tek faktor altunda
(muhafazakar) toplanmugtir. Analizlere bakildiginda muhafazakar deger boyu-
tunda 20-32 yas grubundaki genclerin ortalamalarinin (5,45), 44-53 (4,93)
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ile 54+ (4,80) yas grubundan daha yiiksek oldugu anlasilmaktadir. Bu durum
ilk hipotezin tam tersi bir sonuctur. Ciinkii hipotezin birinci béliimiinde yer
alan “Yas ilerledik¢e muhafazaci yaklagim degerleri yiiksek olacakuir...” ifade-
sinin aksine, en geng grubun muhafazakér deger ortalamalar: diger iki grup ve
ozellikle yasca en ileri gruptan daha yiiksek ¢ikmugtir (Tablo 4b).

Diger taraftan SchwartZin Deger Kurami'nda (1992; 1994) “kendini yii-
celtme” igerisinde yer alan “zevkine diiskiin” (hazcilik) icin yapilan analizlere
bakildiginda, 20-32 yas grubunun ortalamalarinin (4,84), 54+ yas grubundan
(4,27) daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Bu sonug ilk hipotezde yer alan
“Yas ilerledik¢e kendini asma ile muhafazaci yaklagim degerleri, yenilige agiklik
ve kendini yiiceltme degerlerine gore daha yiiksek olacaktr” ifadesinin ikinci
béliimiinii, diger bir ifade ile zevkine diiskiin degerinin i¢inde yer aldigr “ken-
dini yliceltme” degerlerinin yas ilerledik¢e diisiik olmasini desteklemekeedir
(Tablo 4b).

Sonug olarak ilk hipotezin sadece zevkine diiskiin olma degeriyle baglantili
olarak kismi olarak desteklendigi soylenebilir.

Kugak Aidiyeti
H2: Kugak aidiyeti farkli olanlar ayni1 yag grubunda olsalar da, farkls
degerlere sahip olurken, ayni kugaktan olanlar benzer degerlere
sahip olacaktr.

Ikinci hipotezi test etmek igin kusak aidiyeti ve sekiz deger boyutu ANOVA
ile analiz edilmeden 6nce, gruplarin varyanslarinin homojen oldugu Levene
testi sonuglarindan kontrol edilmistir. ANOVA analizi sonucunda muhafazakar,
basarili ve zevkine diiskiin deger boyutlar ilgili gruplar arasinda anlamls farklilik
oldugu saptanmustir (Tablo 5a).

Tablo 5a. Kusak Aidiyetine Gore Degerler (ANOVA ve Scheffe Analizleri)

Levene F " Kusak Kugsak  Ortalama S.
p* P 1. 2. farks hata P
-Ozal son. 71 0,18 0,004
Mubhafazakar 0,569 5,404 0,000 78
-Diger 169 020 0,020
Bagarilt 0,266 2,477 0,044 -Ozalson. ‘78 ,61 0,19 0,045
Zevkine 0,820 3,733 0,006 -Ozalson. ‘68 66 0,18 0,012

p> Ol,lBS diizeyinde anlamlidir
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Mubhafazakir deger boyutunda Ozal sonrasi (5,46) ve diger (5,44) kusak
aidiyetine sahip bireylerin ortalamalarinin ‘78 (4,75) kusagindan daha yiiksek
oldugu belirlenmistir. Basarili deger boyurunda ise Ozal sonrast (4,12) kusagin
ortalamalarinin 78 kusagindan (3,52) daha yiiksek oldugu saptanmistir. Son
olarak zevkine diiskiin deger boyutunda Ozal sonrast (4,89) kusak ile ‘68 kusag
(4,23) arasinda anlamli bir farklilik oldugu belirlenmistir (Tablo 5b).

Tablo 5b. Kusak Aidiyetine Gére Degerlerin Verileri

Kusak Muhafazakar Bagarili | Zevkine diigkiin
Grubu N Ort. SS N Ort. SS N Ort. SS
‘68 62 4,96 1,11 61 3,73 1,06 59 4,23 1,01
78 83 4,75 0,97 87 3,52 0,99 89 4,61 0,88
Ara 59 5,09 0,10 62 3,72 1,02 62 4,74 0,94
Ozal S. | 49 5,46 093 | 49 4,12 1,22 49 4,89 0,93
Diger 35 5,44 1,02 36 3,74 1,21 36 4,58 1,01
Toplam | 288 5,07 1,04 295 3,73 1,09 295 4,60 0,96

Sonug olarak yas ve degerler analizinde yer alan muhafazakarlik ve zevkine
diiskiin degerleri kusak aidiyetinde de ortaya ¢ikmugtir. Bunlara ek olarak kugak
aidiyeti ile birlikte basarili degerinde de gruplar arasinda anlamli bir faklilik
olusmustur. Basarili degeri ortalamalari ‘68 kusag icin diisiik, Ozal sonrast
kusak icin yiiksektir. Bu sonucun ikinci hipotezde yer alan “... ayni kusaktan
olanlar benzer degerlere sahip olacaktir” ifadesini desteklemesi nedeniyle, ikinci
hipotezin de kismi olarak desteklendigi soylenebilir

H3: Ayni yas grubunda olanlar arasindaki deger benzerlikleri, cin-

siyet, egitim ve birden fazla dil bilme durumuna gore farklilagr.

Cinsiyet

Oncelikle cinsiyet ile sekiz deger, bagimsiz gruplar T testi ile analiz edilmis-
tir. Yetkin, adil, cevreci ve zevkine diiskiin degerleri ile ilgili erkeklerle kadinlar
arasinda farklilik oldugu belirlemistir. Bu degerlerle ilgili olarak kadinlarin
ortalamalarinin erkeklerden daha yiiksek oldugu gériilmektedir (Tablo 6).
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Tablo 6. Cinsiyete Gére Degerlerin Farklilagmasi

Cinsiyet N Ort. SS t P*

Erkek 147 6,07 0,73

Yetkin 3,725 0,000
Kadin 152 6,35 0,60
Erkek 145 6,34 0,73

Adil 2,961 0,003
Kadin 153 6,57 0,61
Erkek 145 5,93 0,93

Cevreci 2,443 0,015
Kadin 153 6,18 0,88
. Erkek 144 4,42 0,95

ifvtf." N 3,182 0,002
ugkun Kadin 151 4,77 0,95

p > 0,05 diizeyinde anlamlidir.

Birden Fazla Dil Bilme

Birden fazla dil bilmenin degerler tizerindeki etkisine bakmadan 6nce, yet-
kin hari¢ tiim degerlerin varyanslariin homojen oldugu belirlenmistir. Daha
sonra yapilan ANOVA analizi sonucunda sadece zevkine diiskiin olma ile ilgili

olarak gruplar arasinda anlamli farklilik oldugu ortaya ¢ikmustir (Tablo 7a).

Tablo 7a. Birden Fazla Dil Bilmeye Gére Degerlerin Farklilagmasi

Levene F P* Dil Bilgisi ~ Dil Bilgisi Ortalama S. P
p* 1 2. fark: hata
Zevkine 0,148 3,782 0,024 Ikivedaha  Anadil 0,48 0,18 0,037
diiskiin fazla

p < 0,05 diizeyinde anlamlidir.

Zevkine diiskiin olmadaki farkligin hangi gruptan kaynaklandigi anlamak
icin ise Sheffe testi ile gruplar karsilagtirilmig ve ikiden fazla dil bilenlerin
ortalamalarinin (4,80) sadece ana dillerini (4,32) bilenlerden daha yiiksek
oldugu belirlemistir (Tablo 7b).

Tablo 7b. Birden Fazla Dil Bilmeye Gore Veriler

Dil Bilgisi Zevkine diiskiin
Grubu N Ort. SS
Anadil 38 4,32 0,94
Bir yabanct dil 163 4,56 1,00
iki ve daha fazla dil 94 4,80 0,86
Toplam 295 4,60 0,96
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Egitim Diizeyi

Egitim diizeyinin degerlerle ilgili farklilik yaratip yaratmadigina bakmadan
once bagarili hari¢ tiim gruplarin varyansinin homojen oldugu saptanmistir.
Daha sonra ANOVA tablosundan anlamlilik diizeyine bakilmis ve sadece yetkin
degeri ile ilgili olarak gruplar arasinda anlamli farklilik oldugu belirlenmistir

(Tablo 8a).

Tablo 8a. Egitim Diizeyine Gore Degerlerin Farklilagmas1

Levene F . Egitim Egitim Ortalama S.
P* 4 diizeyi 1. diizeyi 2. fark: hata 4
Yetkin 0,152 3,163 0,044 YL+ Doktora  Lise 0,31 0,13 0,046

p < 0,05 diizeyinde anlamlidir.

Farkligin hangi gruplar arasinda oldugunu anlamak icin yetkin degeri

Scheffe testi ile kargilagtirilmis ve YL-doktora mezunlarinin ortalamalarinin

(6,31), lise mezunlarindan (6,00) daha yiiksek oldugu belirlenmistir (Tablo 8b).

Tablo 8b. Egitim Diizeyine Gore Veriler

Dil Bilgisi Yetkin
Grubu N Ort. SS
Lise 44 6,00 0,81
Universite 172 6,23 0,64
YL + Doktora 83 6,31 0,69
Toplam 299 6,22 0,68

Sonug olarak farkl: cinsiyette olma dért degerle, (adil, ¢evreci, yetkin ve
zevkine diskiin), ilgili farklilik yarattigs icim, egitim (yetkin) ve birden fazla dil
bilme (zevkine diigkiin) degiskenlerine gére daha etkin oldugu anlagilmaktadir.

Sonuglara dayanarak ti¢iincii hipotezin de kzmi olarak desteklendigi sdyle-

nebilir.

Aragtirma sorusu: Medeni hal, ¢aligma durumu ve gelir diizeyi bi-

reylerin degerlerinde farklilik yaratir mi?
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Medeni Hil

[lk analiz evli olmayanlarla evli olanlar arasindaki olast deger farkliliklarini
belirlemek i¢in gruplarin varyanslarinin homojenligi (Levene) kontrol edilmistir.
T testi sonucunda yetkin, gevreci ve maceraci deger boyutlarinda evli olmayan-
larin evli olanlardan daha yiiksek ortalamalara sahip olduklar: belirlenmistir.
En belirgin farklilik maceract degeriyle ilgilidir (Tablo 9).

Tablo 9. Medeni Hile Gore Degerlerin Farklilagmas1

Cinsiyet N Ort. SS t p*

Yetkin Evli degil 144 6,32 0,60 2,579 ,010
Evli 155 6,12 0,74

Cevreci Evli degil 143 6,17 0,85 2,175 ,030
Evli 155 5,95 0,96

Maceract  Evli degil 143 4,77 1,09 2,645 ,009
Evli 154 4,44 1,04

Benzer sekilde calisma durumu T testi ile analiz edilmis ve sadece yetkin
degeri ile ilgili ¢alisanlarla, calismayanlar arasinda anlamli bir fark bulunmustur.

Calisanlarin yetkin degeri ortalamalari ¢alismayanlardan daha yiiksek ¢tkmigtir
(Tablo 10).

Tablo 10. Calisma Durumuna Goére Degerlerin Farklilagmasi

Cinsiyet N Ort. SS t p*
Yetkin Calstyor 223 6,27 0,69 297 ,034
Calismiyor 76 6,07 0,66

p < 0,05 diizeyinde anlamlidir.

Son olarak gelir diizeyi konusunda tek yonlit ANOVA analizi yapilmis, adil
ve gevreci disindaki tiim degerler homojenlik testinden gegmis ve iki degerde
gruplar arasinda anlamli farklilik oldugu anlagilmisur. Orta ve yiiksek gelir
grubundakilerin yetkin olma degeri ortalamalari, diisiik gelir grubundan daha
fazla ¢ikmustir. Benzer sekilde iyiliksever deger boyutunda da yiiksek gelir
grubunun ortalamalar diisiik gelir grubundan daha fazladir (Tablo 11a, 11b).
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Tablo 11a. Gelir Diizeyine Gére Degerlerin Farklilasmas:

Levene p* Gelir diizeyi Gelir diizeyi Ortalama S. p
P* L 2. farks hata
-Orta 0,29 0,10 0,014
Yetkin 0,054 5,316 ,005 Diisiik
-Yiiksek 0,36 0,13 0,016
iyiliksever 0,478 3,232,041  Yiiksek Diisiik 0,52 0,20 0,031
p < 0,05 diizeyinde anlamlidir.
Tablo 11b. Gelir Diizeyine Gore Veriler
Gelir Diizeyi Yetkin Tyiliksever
Grubu N Ort. SS N Ort. SS
Diisiik 62 5,9742 ,78801 62 5,9742 ,78801
Orta 182 6,2648 ,63973 182 6,2648 ,63973
Yiiksek 55 6,3345 ,64642 | 55 06,3345 ,64642
Toplam 299 6,2174 ,68382 299 6,2174 ,68382

Kisaca aragtirma sorusunun medeni hale gore yetkin, ¢evreci, maceraci,
calisma durumuna gore yetkin ve gelir diizeyine gore ise yetkin ve iyiliksever
deger boyutlariyla ilgili olarak kzsmi olarak desteklendigi belirtilebilir.

Sonug ve Tartisma

Aragtirmada Tiirkiye'nin de aralarinda oldugu pek ¢ok iilkede denenen,
gecerlilik ve giivenilirlik diizeyi yiiksek Schwartz Degerler Olgegi (1992) uygu-
lanmis ve bireysel degerlerin yas, kusak aidiyeti, cinsiyet, birden fazla dil bilme ve
egitim nedeniyle farklilagip farklilagmadigt belirlenmistir. 50 ifadenin kullanildig;
arastirmada 29 ifade ile sekiz deger elde edilmistir. Bunlar Schwartz'in Deger
Kuramr'nda uluslararasi giivenilirlik ve gecerliligi kanitlanmis 45 (1992; 1994;
1999), Kusdil ve Kagit¢ibagi'nin (2000) ekledigi dort ve arastirmact tarafindan
eklenen bir ifadedir. Elde edilen degerlerden ikisi, adalet ve gevrecilik, “evren-
selcilik” degerinin ayrismasi sonucu olusmustur. Uyma degeri ve alt ifadeleri
analiz disinda kalmustir. Gii¢ degerinin ifadeleri ise farkli degerler altinda yer
almistir. Uyarilim degerinin tiim ifadelerini korunmus, zevke diiskiin (hazcilik)
degeri ise gli¢ degerinden benzer bir ifadeyi 6diing almigtir. Benzer sekilde diger

degerler alunda da farkli degerlerden gelen ifadelerin var oldugu saptanmustir.
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Ornegin “giivenlik ve “geleneksellik” birlesmis, bu nedenle muhafazakar olarak
adlandirilmugtir. Bagarili degeri ise giicten bir ifade 6diing almugtir. Schwarzt'in
(1992) degerler kuramina gore birbirine yakin olan degerler, birbirleriyle daha
yiiksek iligki icerisindedir. Benzer sekilde bu arastirmada olusan deger boyutlart
altunda toplanan ifadeler, degerler semasinda kendilerine yakin deger boyut-
larinda yer almistir. Bu yoruma aykiri tek ifade yetkin olma degeri altnda yer
alan basarili degerinden gelen “yetkin olmak” ifadesidir. Ayrica Schwartz'in
(1992) degerler kuraminda, degerler gemberinde birbirine uzak veya zit olan-
larin zit iligki icerisinde olmasi beklenmektedir. Yetkin olmanin ¢emberin zit
kutbunda yer alan iyilikseverlik ve 6zy6nelim ifadelerinin olusturdugu basarili
deger boyutunda yer almast ilgingtir.

Diger taraftan Kusdil ve Kagit¢ibasi'nin (2000, 5.63) Tiirk 6gretmenlerin
degerleriyle ilgili olarak yaptiklari arastirmada, Tirkiyede 6nemli oldugu dii-
stiniilerek eklenen “misafirperverlik”, “kadinda namus”, “erkegin tstiinligi”
ve “laiklik” ifadelerinden ti¢ti fakeor analizi sirasinda diisiik faktor agirliklar
nedeniyle analiz disinda birakilmigtir. Sadece “kadinda namus” ifadesi muha-
fazakar degeri alunda yer almisur. Bu aragtirma i¢in eklenen “kadin haklart”
ise adil degeri igerisinde, baris ve esitlik iceren diger {i¢ ifadeyle birlikte yer
almigur. Dolayistyla her iki ifadeni anlamlarina uygun deger boyutlarinda yer
aldig1 s6ylenebilir.

Diger taraftan arastirmada incelenen ti¢ hipotez ve aragtirma sorusu kismi
olarak desteklenmistir. Birinci hipotezi destekleyen tek deger zevkine diiskiindiir.
Geng kusagin zevkine diigkiin degeri ile ilgili daha yiiksek ortalamalara sahip
olmasi, hipotezde ileri siiriilen “kendini yiiceltme” boyutuna genglerin daha
cok 6nem vermesini desteklemektedir. Ancak genglerin muhafazakir degeri
ortalamalarinin da yaglilardan daha yiiksek ¢ikmasi hipotezde savunulanin
tam tersi bir sonugtur. Hipotezde “muhafazaci yaklasim”in yaglilar icin yiiksek
olacag1 savunulmustu. Ayrica genglerle muhafazakarlik agisindan en belirgin
farki olusturan yas grubu olarak, kusak aidiyetleri dikkate alindiginda ‘68 ve
78 kusaginin giindeme gelmesi olasidir. Tiirkiye'deki ‘68 ve bu kusaga benzer
talepleriyle bilinen ‘78 kusaginin siyasal muhalefet, toplumsal muhalefet, sor-
gulama ve genglerde az olan degisim talepleriyle dikkat ¢ektikleri bilinmektedir
(Berktay ve ark., 2008). Muhafazakir degerini olusturan ifadeler, Schwartzin
Deger Kurami'nda (1992) “giivenlik” ve “geleneksellik” degerleri icerisinde yer
alir. Elde edilen sonug teorik béliimiinde aktarilan, 1980 sonrast dénemle ilgili
agiklamalarla paraleldir. 1980 sonrasinda okullarda din derslerinin zorunlu
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olmasi, imam hatip okullar: ile Kuran kurslarinin yayginlagtirilmasinin geng
kugaklarin muhafazakar degerlerinin artmasina katki sundugu anlagilmakta-
dir. Ayrica Turkiye'de yapilan bir arastirmaya gore niifusun muhafazakarlik
diizeyinin artug saptanmistr (Yilmaz, 2006). Arastirmaya baslarkenirken
mubhafazakarligin artmasinda devletin ve kurumlarin korunmasinin roliiniin
giindeme gelecegi diistiniilmis ancak arasurmanin sonunda “ailenin” muha-
fazakarligin kokeninde yer aldig1 agiklanmustr. Hatta ailenin din, devlet ve
millet gibi kurumlari geride birakarak korunmasi en ¢ok istenen, gelenekleri
doguran ve geleneklerin uygulandigi ana kurum olarak belirdigi ifade edilir.
Ayrica kamusal alanda erkekle esitligi onaylanan kadinin ev iginde esitsiz konu-
ma razt olmasi ve sadik es-iyi anne roltinii oynamasinin talep edildigi aktarilir.
Muhafazakarlik arastirmasina benzer sekilde bu arastirmada da muhafazakarlik
degerini olusturan ifadelerden birisi “kadinda namus”tur. Bunun yani sira bu
boyut altinda aile giivenligi, geleneklere saygi, toplumsal diizenin stirmesi
gibi ifadeler de yer almigtir. Muhafazakarlik aragtirmasinda Bau ile iligkilerde
en ¢ok korkulan konunun genglerin ahlakinin ve aile yapisinin bozulmasi
endisesi oldugu belirtilir. Aragtirmamizda muhafazakarlik boyutunda yer alan
diger bir ifade “ulusal giivenlik”tir. Tiirkiye'nin son yillardaki Avrupa Birligi
entegrasyonu ve ABD-NATO iliskileri kapsamindaki konumunun genglerin
“ulusal giivenlik” endigesinin artmasina katki saglamasi olasidir. Ancak gelecek
kusak olan genglerin, yaglilardan daha az “yenilik¢i” olmalari gelecek agisindan
diisiindiiriiciidiir ve daha ¢ok arastirilmasi onerilir.

Ikinci hipotezi destekleyen iig deger boyutunda, (muhafazakar, basarili
ve zevkine diiskiin), Ozal sonrast kusagin ‘68 ve ‘78 kusagindan daha yiiksek
ortalamalar elde etmesiyle kismen desteklenmistir. Ciinkii ikinci hipotezde
“Kusak aidiyetinin degerleri farklilagtiracag: ve kendilerini ayni kusaga ait his-
sedenlerin benzer degerleri olacag:” ileri siiriilmiistiir. Bireycilik- toplulukguluk
arastirmalarinda son yillarda Tiirk toplumunda bireyciligin yiikseldigi belirtil-
mektedir (Radikal, 2009; Hofstede, 1980). Bununla iliskilendirerek genclerin,
Schwarzt'in (1994) deger kuraminda kendini yiiceltme boyutu icerinde yer
alan basarili ve zevkine diiskiin degerleriyle ilgili ortalamalarinin yiiksek olmast,
onlarin kendilerinden daha yasli olan ‘68 ve ‘78 kusaklarina gore daha bireyci
degerlere sahip olmalari sonucunu desteklemektedir. Ayrica ‘68 ve 78 kusagi-
nin kendilerini sol politik goriis ile ifade etmeleri dikkate alinirsa, basarili ve
zevk boyutlarina Ozal sonrast kusaktan daha az 5nem vermeleri, yurt disinda
ogrencilerle yapilan bir aragtirmanin sonuglariyla uyumludur. Bu aragtirmada
sag partileri destekleyen ogrencilerin gii¢ ve basartya, evrenselcilik degerine



Ozgiir / Yasa Gore Deger Farkliliklar ve Siyasi Kusak Aidiyeti 67

gore daha ¢ok 6nem verdikleri bulunmustur (Lindeman ve Verkasalo, 2005).

Son hipotezde cinsiyet, birden fazla dil bilme ve egitim diizeyinin degerlerle
ilgili farklilik yaratacag ileri strtilmistii. Arastrma sonucunda kadinlarin
yetkin, adil, ¢evreci ve zevkine diiskiin olma degerlerinin erkeklerden daha
yiiksek oldugu ortaya ¢ikmugtir. Aragtirmadaki adil ve gevreci degerlerinin
“cevrecilik” (Schwartz, 1992) degerinin ikiye ayrigmasiyla olustugu dikkate
alinirsa, sonucun Lindeman ve Verkasalo'nun (2005) arastirmasinin, kadinlarin
evrenselcilik degerine erkeklerden daha ¢ok 6nem vermeleri, sonucu ile paralel
oldugu goriilmektedir. Benzer sekilde Sener ve Hazer (2007) kadinlarin titketim
davraniglarini incelerken gevreye duyarl: titketim aliskanliklarinin kadinlarda
var oldugunu ortaya koymuslardir. Ayrica Giirsimsek ve Géregenli’nin (2005)
ogretmenlerle yapuklari arasirmada kadinlarin, erkeklere gore daha insancil ve
daha az muhafazaci yaklagima sahip olduklari saptamiglardir. Bunlara ek olarak
Uyguc’'un (2003) iiniversite dgrencileri ile yapugi arastirma sonucunda, kiz
ogrencilerin evrenselcilik ve hazcilik degerlerine erkek 6grencilerden daha ¢ok
onem vermedi bulunmustur. Bunlar, aragtirmanin cinsiyet ile ilgili sonucuyla
uyumludur.

Diger bir demografik degisken olan egitimle ilgili, yetkin olma degerinde
yiiksek lisans ve doktora mezunlarinin, lise mezunlarina gére daha yiiksek ortala-
malara sahip olduklar: ortaya ¢tkmigtir. Bu durumu Giirsimgek ve Goregenli'nin
(2005) kadinlarin egitim diizeyleri arttik¢a kendilerini toplum 6niinde ifade
etme taleplerinin attig1 sonucuna benzetmek miimkiindiir. Kendini toplum
oniinde ifade etmek de bir yetkinlik gostergesi sayilabilir.

Birden fazla dil bilmenin ise zevkine diigkiin olma boyutunda iki ve daha
fazla dil bilenler lehine anlamli katki sagladigi belirlenmistir. Birden fazla dil
bilenlerin genellikle daha iyi egitim aldiklar1 diistiniiliirse, kendilerini dil ve
egitim agisindan gelistiren bireylerin, vasiflarina uygun is ve buna bagl gelir
elde ederek kendi zevk, hobi ve ilgi alanlarina yoneldikleri diistiniilebilir.

Bunlarin disinda arastirma sorusu kapsaminda medeni hal, ¢alisma du-
rumu ve gelir diizeyinin degerlerle iligkisi incelenmistir. Analizler sonucunda
evli olmayanlarin yetkin, ¢evreci ve maceract olma degerlerine evli olanlardan
daha ¢ok 6nem verdikleri saptanmistir. Sonucu evlilik kurumunun bireylere
yiikledigi sorumluluk diistiniiliirse, ailenin ge¢imini saglamak, diizenini kur-
mak veya akrabalik iligkileri siirdiirmek vb. gibi yogun ugraslar icerisinde olan
evli bireylerin kendi tercih veya hobilerine yonelik aktivitelerini daralctiklar:
yorumunu yapmak yanlis olmayacaktr.

Benzer sekilde ¢alisanlarin yetkin degeri ortalamalari, calismayanlardan daha
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yiiksek ¢tkmistir. Yetkin degerinin igeriginde “kendi amaglarini se¢me, yetkin
olma, sorumluluk sahibi olma gibi” calisiyor olmakla iliskilendirilebilecek
ifadeler mevcuttur.

Gelir diizeyi ile ilgili olarak yapilan analizlerde ise yiiksek gelir diizeyi gru-
bunda yer alan bireylerin yetkin ve iyiliksever degerlerinin daha fazla oldugu
ortaya ¢tkmistir. Sonucu bireylerin gelirleri arttik¢a gecinme vb. gibi zorluklar
bir kenara atarak daha esnek bir yapiya kavustuklar: seklinde yorumlamak
miimkiindiir. Yiiksek gelir elde edenlerin kendi amaglarint secme veya ba-
gimsiz olmanin yani sira, bagkalarina yardim etme gibi vasiflar kazandiklart
anlagilmaktadir. Ayrica daha yiiksek gelire sahip olmanin bireylerin kendilerini
gelistirerek iyiliksever degerini de artrdiklari, diger bir ifade ile al¢ak goniillia
veya bagislayici olduklari saptanmugtir. Yine de arastirma sorusunun yeni arag-

tirmalarla desteklenmesi yararli olacakr.

Arastirmanin Kisitliliklar

Yas, kusak aidiyeti ve degerler iliskisini ortaya koymasi agisindan énemli
olan bu arastirmanin gesitli katkilari olsa da sinirliliklarini belirtmek yararlidir.

Aragtirma sonucunda Tiirkiye'nin de aralarinda oldugu pek ok tilkede dene-
nen, gegerlilik ve giivenilirlik diizeyi yiiksek olan Schwartz Degerler Olgegi’nin
(1992; 1994; 1999) bu 6rneklem grubunda tiim boyutlariyla ¢gtkmamis olmast,
orneklem grubunun heterojenliginden kaynaklanmis olabilir. Gelecekte yapila-
cak aragtirmalarda daha homojen gruplarla aragtirma yapilmasi yararli olabilir.

Aragtirmayla ilgili anket say1s1, deger ifadelerinin fazla olmasi nedeniyle ye-
tersiz kalmis olabilir. Ileride yapilacak arastirmalarda daha fazla anket toplanmasi
veya Kisa Schwartz Degerler Olgegi’nin kullanilmast 6nerilebilir (Lindeman
ve Verkasalo, 2005).

Arastirma sonucunda kusak aidiyeti agisindan degerlerle ilgili fark ¢ikmas:
onemlidir. Ancak kusak aidiyeti bilgisi istenirken “Siz kendinizi hangi kusaga
ait olarak tanimlarsiniz?” seklinde sorulmustur. Bu soru bireylerin sempati
duyduklart kusag segmelerine neden olmus olabilir. Gelecekte yapilacak arag-
tirmalarda bu durum dikkate alinarak pilot uygulama yapilmasi yararlidir.

Arastirmanin kisa bir stirede bitirilmesi planlandigt icin, kolay ulagilabilir
orneklem yontemi benimsenmistir. Bu nedenle sonuglarinin yeni aragtirma-
larla desteklenmesi ve derinlemesine yapilacak miilakatlar ile kullanilarak daha

kapsamli bir uygulama yapilmasi yararli olabilir.
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EXTENDED ABSTRACT
The Value Differences According to Age and Political
Generation Belonging

Ergiin Ozgiir*

Introduction

Individual and cultural values have attracted the attention of many research-
ers. Individual values can be defined as goals the importance of which changes
in human life. Schwartz and Bilsky (1987) define values as beliefs, which are
related with behaviors that are aimed to reach their goals. According to Schwartz
(19925 1994), the values provide information about individuals, groups and
societies. And they are important for every human being and differentiate an
individual from another. For this reason, a behavior that was tolerated in a
society, i.e. to have authority, may not be seen as pleasant as in another society.
Or an individual while having a high individualism score may prioritize his/
her preferences, may not be tolerated in a collectivist society (Hofstede, 1980).
The formation of the individual values, are affected by the society’s culture in
which he/she lives.

Schwartz (1992; 1992) has analyzed the values in terms of individual and
cultural levels in several countries. In terms of individualistic analysis, the values
are analyzed as being guiding principles in the individual’s life (Kluckhohn,
1951). On the other hand, the purpose of cultural level of the research is to
generate information on abstract ideas which depend on social norms and are
shared among society in general (Kusdil and Kagitcibasi, 2000; Schwartz and
Bilsky, 1987).

Together with the assumption that values may change according to age, if
the events which took place in different time periods were taken into account, it
can be expected that the values of people who have different political opinions
will differ. Four generation groups were defined in this study. The first gener-
ation is named as the ‘68 generation, who was born after World War II and
defended values such as equality, freedom, fraternity, justice and independence

etc. Three features of the ‘68 generation are mentioned as political opposition,

* Assist. Prof. Dr., Cyprus International University Faculty of Economics and Administrative
Sciences Department of Business Administration, ergunozgurl@gmail.com.
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social opposition together with questioning and the hippie movement with
hedonism values. In addition, the most important feature of this generation
can be their demand for change and strive for its realization (Berktay, Belge
and Kiirkeii, 2008).

The second remarkable generation having similar demands with the ‘68
generation is the 78 generation. The members of the “78 generation had vio-
lent clashes between sub-groups or opposition groups during 1970s. For this
reason, although they were defending similar values with the ‘68 generation,
it is possible to think that the values of ‘78 generation may differ from the ‘68
generation.

The third generation that was analyzed in this research is named as the in-be-
tween generation. The members of this generation were almost 13-16 years old
before the military coup of September 12th, 1980, in Turkey. They have been
affected by the current political environment, and lived before, during and after
the military coup. In addition, unlike the ‘68 and 78 generations, they grew
up during the 1982 Constitution which is well known by its restrictive rights
and freedoms as compared to the 1962 Constitution. Therefore, it is expected
that the values of this generation will differ from the other two generations.

The last generation analyzed in this research has been brought up during
Turgut Ozal’s era, who was the prime minister in 1983 and became the pres-
ident later on. It is expected that achievement, hedonism and power values
of this generation, who has been brought up during the country’s integration
with global capitalism, to be higher than the other generations. On the other
hand increasing controls in schools, implementation of mandatory religious
education in the primary, secondary and high schools and increasing “imam
hatip” (religious) schools and preacher courses after 1980s, may have impact
on rising conformity, security and traditional values of individuals.

After these theoretical explanations, the first hypothesis of the research
is formulated as follows: “With the advance of age, the conservatism and
self-transcendence values of individuals will be higher than openness to change
and self-enhancement values. And those who are the same age group will have
similar values.” The second hypothesis is designed by including the generation
belonging as “Although they are in the same age, individuals whose generation
belonging is different will have different values and those whose generation
belonging is similar will have similar values”. The third hypothesis in terms of
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demographics is formulated as “The values of individuals who are in the same age
group will differentiate according to gender, education, and knowing more than
one language”. In addition, a research hypothesis is presented if marital status,

employment status and income level make a difference in individual values.

Method

Sample and Procedure

The research is actualized in Istanbul. 60 surveys have been delivered to the
members of an association and a foundation who express themselves with their
political generation belonging. The surveys were received in 20 days. Besides
this, the electronic link of the survey was sent to internet groups, university
students and alumnus in Istanbul and was filled voluntarily. As a result, 312
surveys were received and 301 were analyzed.

Instruments

In order to measure individual values, Schwartz Values Survey (SVS) was
used (Kugdil and Kagit¢ibasi, 2000; Schwartz, 1992; 1994). Generation be-
longing was asked as a multiple choice question that contained an option for an
open ended answer. Besides this, education, gender, and language options were
asked as control variables. The data was analyzed by using SPSS 15 statistical
software and factor, reliability (Cronbach’s alpha), independent samples T-test
and ANOVA analysis were performed (Sipahi, Yurtkoru and Cinko, 2008).

Findings

The data is derived from individuals between 20 and 69 years old. 13%
of the participants know only their mother language, 55% know one foreign
language and 32% of them know two or more foreign languages. 49% are
men and 51 % are women. 15% of the population tested are in high school,
58% in university and 28% are post graduates. 21% of the participants have
mentioned themselves as a member of the ‘68 generation, 30% of them as part
of the ‘78 generation, 21% as part of the in-between generation while 16% as
the generation after Ozal and the remaining 12% as none of them.

At the end of the research, Schwartz’s (1992) eight out of ten value dimen-
sions were obtained. The dimensions were named according to their context
as adventurous, benevolent, competent, conservative, environmentalist, fair,

hedonist and successful. Two of them, fair and environmentalist, were formed
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by decomposition of the “environmentalism” value dimension (Schwartz, 1992).
All items of “conformity” dimension were out of analysis. The items of “power”
dimension have dispersed under different values. “Stimulation” dimension has
been maintained with all statements, “hedonist” dimension has borrowed an
item of “power” dimension.

After the ANOVA analysis it is found that there were significant differences
between the groups in terms of two dimensions as “conservative” and “hedo-
nist”. The young individual’s conservative and hedonist value scores were higher
than elders. It can be said that the first hypothesis has been supported partially
in terms of hedonist value dimension. On the other hand, young individuals
having higher conservative value scores were conflicting with the first hypothesis
in which it was mentioned just the opposite.

Related with the generation belonging, significant differences occurred in
conservative, successful and hedonist value dimensions. The conservative val-
ue scores of the generation after Ozal and other groups were higher than the
‘78 generation. Moreover, the successful value scores of the generation after
Ozal was higher than the 78 generation and their hedonist value scores were
higher than the ‘68 generation. The occurrence of successful value dimensions
together with conservative and hedonist dimensions are important and support
the second hypothesis partially.

For demographic variables women’s competent, fair, environmentalist and
hedonist scores were found higher than men’s. Having a post graduate degree
has contributed to competent values then high school graduates. Moreover,
knowing more than one language has positively contributed to hedonist values
than only acquiring the mother language.

In addition, in terms of the control variables, the competent, environmen-
talist and adventurer values of unmarried individuals were higher than married
ones. Moreover, employed individuals’ competent value scores were found higher
than unemployed. Besides this, the competent value scores of individuals in
middle and high income groups and the benevolent value scores of high income
group were higher than individuals in low-income group.

Results and Discussion
In sum, in this research, eight out of ten value dimensions of Schwartz Values
Survey (1992; 1994), whose validity and reliability have been proved and was
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implemented in many countries including Turkey, was obtained. This may be
because of the heterogeneity of the sample group and limited number of surveys.
It is advised for future researchers to collect more surveys from homogeneous
groups. Moreover, only the successful value dimension has supported the first
hypothesis. Contrary to the fist hypothesis, higher levels of conservative values
of young individuals than elders are supporting background information on the
implementation after the 1980s. Implementation of mandatory religion courses
in the schools, the expansive opening of “imam hatip” schools and preacher
courses may have contributed to the rise in young individuals’ conservative
values. Moreover, the result is in conformity with the results obtained from
the research on conservatism, in which it is mentioned that the conservatism
values are increasing in Turkey (Yilmaz, 20006).

In terms of generation belonging, the occurrence of a third value dimension,
that is successful, compared to two dimensions, conservative and hedonist, were
obtained on age is important while supporting the hypothesis partially. On the
other hand, the question related with generation belonging was asked as “...
Which generation do you feel belonging t0?” may cause the individual to choose
the generation that he/she likes instead of their possible generation that may
be deduced from their age. It is advised for future researchers to consider this
issue and test the item with a pilot study before the main research is carried out.

The conclusions in terms of demographics on fair and environmentalist
values are parallel to Géregenli and Giirsimgek’s (2005) research. It was stated
that women are less conservative and more humanitarian than men in their
research. Moreover, it is also in conformity with Sener and Hazer’s (2007)
research on the positive contribution of higher level of education to women’s
environmentalist values. And the positive contribution of post graduate ed-
ucation on competent values is parallel to Giirsimsek and Géregenli’s (2005)
research which was mentioned that women having better education are more
voluntarily expressing themselves in front of the society. This can be an exam-
ple of competent values. The positive contribution of knowing more than one
language to hedonist values can be explained as better education may lead to
better job prospectives, so that the individual can spend some time for his/
her hobbies, interests and pleasure. The result should be support for further
researches.

Moreover, the research was conducted with easily accessible sample meth-
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ods in order to finish it in a short time (in a semester). It will be beneficial to
support it by in depth interviews in future researches.

Lastly, because of having too many value items, the number of surveys
collected may not be adequate. It is advised to collect either more surveys or
use Short Schwartz Value Survey (SSVS) in future researches (Lindeman and
Verkasalo, 2005).

Keywords: Age, Generation Belonging, Individual Values, ‘68 Generation,

78 Generation, Generation after Ozal
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EK: Schwartz’in Detayl1 Bireysel Degerleri
Kaynak: (Kugdil ve Kagitcibasi, 2000, s. 61)

Degerler

Agiklama

Giig (power): Toplumsal konum, insanlar ve

kaynaklar tizerinde denetim giicii.

Sosyal gii¢ sahibi olmak, otorite sahibi
olmak, zengin olmak, toplumdaki
goriintiimii koruyabilmek (insanlar

tarafindan benimsenmek).

Bagsari (achievement): Toplumsal standartlar:

temel alan kisisel basari yonelimi.

Bagarili olmak, yetkin olmak, hirsli olmak, sézii

gecen biri olmak (zeki olmak).

Hazcilik (hedonism): Bireysel zevke, hazza

yonelim.

Zevk ve hayattan tat almak.

Uyarilim (stimulation): Heyecan ve yenilik

arayisl.

Cesur olmak, degisken bir hayat yasamak,
heyecanli bir yasant1 sahibi olmak.

Ozybnelim (self-direction): Diisiince ve

eylemde bagimsizlik.

Yaratict olmak, merakli olmak, 8zgiir olmak,
kendi amaglarini segmek, bagimsiz olmak,

laiklik (kendine saygisi olmak).

Evrenselcilik (universalism): Anlayislilik,
hosgérii ve tiim insanlarin ve doganin

iyiligini gdzetmek.

Agik fikirli olmak, erdemli olmak, toplumsal
adale, esitlik, baris icinde bir diinya, giizelliklerle
dolu bir diinya, dogayla biitiinliik igcinde olmak,
cevreyi korumak, kadin haklari, laiklik (uyum).

Tyilikseverlik (benevolence): Kisinin
yakin oldugu kisilerin iyiligini gézetme ve

gelistirmesi.

Yardimsever olmak, diiriist olmak, bagislayici
olmak, sadik olmak, sorumluluk sahibi olmak
(gergek arkadaslik, olgun sevgi, manevi bir hayat,
anlamli bir hayat).

Geleneksellik (tradition): Kiiltiirel ya da
dinsel tére, fikirlere saygi ve baglilik.

Algakgoniillii olmak, dindar olmak,
hayatin bana verdiklerini kabullenmek,
geleneklere saygili olmak, ilimli olmak,
kadinda namus, erkegin iistiinliigii
(diinyevi islerden el-ayak cekmek).

Uyma (conformity): Baskalarina zarar
Verebilecek, toplumsal beklentilere aykir

olabilecek diirtii ve eylemlerin sinirlanmasi.

Kibar olmak, itaatkir olmak, anne babaya ve
yaslilara deger vermek, kendini denetleyebilmek,

misafirperverlik.

Giivenlik (security): Toplumun, var olan
iligkilerin ve kisinin kendisinin huzuru ve

siirekliligi.

Ulusal giivenlik, toplumsal diizenin siirmesini
istemek, temiz olmak, aile giivenligi, iyilige karsilik
vermek, misafirperverlik (baglilik duygusu, saglikls
olmak).

Notlar:

e Degerler boliimiine eklenen 5 madde koyu renk ile belirtilmistir.

e Budegerlerden laiklik ve misafirperverlik yer aldig iki boyuta da
eklenmistir (Kugdil ve Kagitgibagi, 2000).
e Kiilciirler arasi karsilagtirmalarda tutarli sonug vermeyen degerler,

parantez igerisinde yer almis ve bu aragtirmada kullanilmamistir.




