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Hatirlamama Kapasitesini Asil Nerede Aramak Gerekir?

Altay CENGIZER*

Paris’te Descartes Universitesi’nde 2015 Mart ayinda Tiirkiye’nin giincel dis
siyasetine iliskin bir konusma yapan Paris Biiylikel¢imiz Hakki Akil’e Ermeni
Genglik Federasyonu tiyesi oldugu anlagilan bir geng tarafindan nar suyuyla sal-
dirida bulunuldu. Bu olay, siiphesiz, dikkat ¢ekici bir gelisme olarak, medyada da
epey yer buldu. Ne var ki, Fransa’nin Roubaix sehrindeki bir lisede, Ermenilerin
basina gelenin “soykirim” niteliginde olmadig1 yolundaki diisiincesini sdyleyen
bir Tiirk 6grencinin okuldan uzaklastirilmast; Tiirk asilli olup da Avrupa’da siya-
set yapmaya ¢alisan, lakin Ermeni milletinin basina gelen trajedinin biiyiikligini
kabul etseler de “soykirim” tanimlamasiyla uyusamayan onlarca kisinin yollari-
nin kapatilmasi; ABD ve Bati’daki tiniversitelerde okuyan 6grencilerimizin konu
Tiirk Mutfagi’nin tanitilmasi dahi olsa karsi karsiya kaldiklart suglama ve garip
giicliikler gibi lilkemiz basinina o kadar da yansimamus irili ufakli olaylarin sayisi
giderek artmaktadir. Tlirk kimligi, “hatirlamadig1 ve yiizlesmedigi” i¢in gittikce
daha agir bir atmosfere dogru itilmektedir. Yillardir Tiirkiye’ye tarihle yiizlesme-
si, hafiza ¢alismasi gergeklestirmesi yoniinde biteviye yapilan gagrilarin yiiksek
ahlakla pek de ilgili olmadig1, insani kaygilarla hareket etmekten ¢ok siyasi hedef-
ler gozettigi Onlimiizdeki haftalarda daha fazla ortaya g¢ikacaktir.

Gergekten, ne zamandir Tirkiye’nin bir gokkusaginin altindan gecip kendini
suclarindan aritmasi, ruhunu temizlemesi isteniyor. Ne var ki, memleketimizin
en onde gelen aydinlar1 dahil kimse, esas sualin “tarihle ylizlesmek™ degil “tari-
hin i¢inden gegmek” olup olmadigini sorusturuyor. Ne de kimse Tiirk ve Erme-
ni milletlerinin yeniden bulusmalarinin saglanmasinin gergekei sartlariyla ilgili

*Biiytikel¢i, Disisleri Bakanligi’nda Siyaset Planlama Genel Miidiirii. Adil Hafizanin Isiginda: Birinci
Diinya Savasi na Giden Yol ve Osmanl Imparatorlugu nun Sonu baslikh kitabi, Ekim 2014’de Dogan
Kitap tarafindan yayimnlanmustir.
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goziikiiyor. Boylece, 1915’in yiiziincii yildoniimiine ¢eyrek kala, Ermeni milleti-
nin ruhi kurtulusu, en agir bir sugu iistlenmesi istenen Tiirk milletinin ruhen dibe
batmasina bagl kilinmisg durumda tutuluyor. Tiirkiye’nin agilimlari ise ya kiiglik
goriilityor ya da taktiksel ve samimiyetsiz manevralar olarak nitelendiriliyor.

Holokost, Nuremberg Mahkemeleri’nde binlerce sayfa dokiiman, fotograflar,
giinliikler, akla gelebilecek her tiirlii kaynak {izerinden hicbir kuskuya yer birak-
mayacak sekilde ispat edilmisken, soykirim fikrini sorusturan kesimler kendile-
rine tek bir sayfa gosterilmesini istediklerinde, derhal “belge fetisisti” olmakla
suclaniyor, en basit bir sual dahi derhal inkarcilik suglamalariyla karsi karsiya
kalmak i¢in yeterli oluyor. Halbuki, Elie Wiesel orgiitlii toplumun dev koalisyo-
nunu anlatir, Nazi Almanyasi’ndaki 6liim fabrikalarinin filozoflarla psikologla-
rin, bilim adamlariyla mithendisler, hukukgular ve aristokratlarin, sanatseverler
ile katiller ve sadistlerin gliglerini birlestirmeleri sayesinde miimkiin hale gelmis
olduguna igaret eder.!

Tiirkiye’nin Ermeni unsurunu yitirmekle biitiin bir yiizy1li en genis anlamda daha
fakir gegirmek zorunda kaldigini yazili olarak dile getirmis bu yazarin dahi “in-
sanlig1,” asirict Ermeni sitelerinde hedef gosterici sekilde sorgulanabiliyor. Ufuk
acici, kalici ve agkin bir anlagsmaya boyle mi varilacak?

Tiirkiye’yi suglamayi bir nevi otomatizme baglamis, 6nyargilarini higbir sekilde
gbozden gecirmek istemeyen ¢evreler, ne gariptir ki, zamaninda her bir zenci ¢o-
cuk i¢in 1 cent harcanirken, her bir beyaz ¢ocuk i¢in 1 dolar harcanan bir iilkeden
geldiklerini unutup da Anadolu’da faaliyetlere girisen misyonerlerin yanl hati-
ralarina dokunulmazlik zirh1 bigip, belge fetisizmi yaptiklarinin farkindalar mi
diye sormak gerekir. Yedi yasindaki kizinin yeteri kadar kauguk toplamadig i¢in
kesilmis bileklerine bakan zavalli Afrikali babanin fotografin1 gérmeye katlana-
bileceklerini diisiinenler, Philipp Blom™un The Vertigo Years isimli kitabinin 100.
sayfasina bakabilirler.” Mavi Kitap olarak da bilinen Bryce Raporu’nun miielli-
fi Lord Bryce’in daha Birinci Diinya Savasi da kopmamigken 15 Temmuz 1914
giinii Balkan Komitesi nin yillik kongresinde yaptig1 agis konusmasinda “Tiirkler
ele gegirdikleri yerleri harap eden soyguncular ¢etesinden baska bir sey degildir”
ifadelerinde bulundugu da m1 yalandir? Degismez sahit Morgenthau, Istanbul’da
biiytikel¢ilik yaptig1 26 ay boyunca bir tek kez Payitaht disina ¢ikmis midir? Keza
Morgenthau’nun Tiirkler hakkinda soyledigi tek bir iyi s6z gosterilebilmekte
midir? Bu zihniyete sahip kisilerin inandiriciliklar1 da m1 sorusturulamayacaktir?

Morgenthau’nun Istanbul’dan sonra Atina’da biiyiikelgilik yaptig1 ise hemen hig
bilinmez. Morgenthau, Atina’daki goreviyle ilgili olarak da I Was Sent to Athens
basligiyla bir am1 kitab1 yayimlamistir. Kitabin girig paragrafi, yazarin daha ilk
ctimleleri, dag silsileleri gibi yogun 6nyargilarini ve bilimsel gozlem ve caligma-
ya hicbir sekilde miisait olmayan zihin yapisini ortaya koymasi bakimindan son
derece ilgingtir:

1 Elie Wiesel, “The Holocaust as Literary Inspiration,” 6. Dimensions of the Holocaust, Elliot Lefkowitz
(ed) i¢inde Evanston, 1996

2 Philipp Blom, The Vertigo Years: Europe, 1900-1914, sh 100, Londra, 2008
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“Bu kitabimda size bir destanin hikayesini anlatmak istiyorum. Etrafimiz
kahramanlarla dolu: Iste ulus insasindaki dehasiyla modern bir Pericles olan
Venizelos, lider olmak i¢in diinyaya gelmis Karamanos ise bir Asil gibi par-
lryor; akilli, iyi kalpli, enerjik Delta, Hector gibi gii¢lii ve daha iyi bir da-
vanin ardindan giden Charilaos, para, cesaret ve biiyiik bir gonliin sahibi
Diomede ve sayfalar acildik¢a isimleri ve yaptiklariyla karsimiza ¢ikacak
daha bir¢ok kisi...”

Bu dramanin sahnesi hem tarihin kendisi kadar eski hem Los Angeles’in
en yeni banliydsii romantik Nea Smyrni kadar da yeni; o Izmir ki, daha alt1
yil dncesine kadar biiyiik bir liman kentiyken, simdi Tiirk idaresi altinda
yeniden ciirtimektedir... Tarihindeki en kalabalik oldugu zamani yasayan,
altin caglarindaki kadar hareket ve bereket icindeki 6liimsiiz Atina... Bii-
yiik Iskender’den Haig ve Foch’a kadar biitiin bilyiik kumandanlar1 tanimis
kozmopolit Selanik ve Lord Byron’1 dylesine biiyiileyip heyecanlandirmis
o Yunan adalari...™

Kuskusuz, Venizelos Pericles degildi, Charilaos da her ne demekse Hector kadar
giiclii... Karsimizda okuyucusuna daha cazip gelecek bir islupla yazmis olmak
icin eski Yunan’la birtakim benzerlikler kurmaya ¢aligsan bir yazar degil, bilimsel-
lik adina 6niimiize birkag kirint1 dahi koyamayacak hastalikli bir ruh hali ve diis-
kiin bir zihinsel yap1 durmaktadir. Jon Tiirkler ve Tiirkiye i¢in sdyleyebilecek tek
bir iyi sey bulamamis; Mustafa Kemal dnderligindeki Tiirkiye’nin Bulgaristan’la
birlesip Yunanlari katletmeye baglayacagini da iddia etmis olan Morgenthau, bir-
takim Yunan politikacilari ise destanst kahramanlar gibi sunabilmektedir. / Was
Sent to Athens New York’ta 1929 yilinda yayimlandigina gore, Izmir’in “alt1 y11”
oncesine yapilan gonderme de dogrudan dogruya sehrin Yunan iggali altinda ol-
dugu doneme bir atif teskil etmektedir. Boylece, Izmir’in sadece Yunan isgali
altindayken biiyiik bir liman kenti oldugunu anlamamiz gerekir.

Ermeni anlatisin tekrarlayan ¢evrelerin siirgit one ¢ikardiklart Nemrut Mustafa
Pasa mahkemeleri Istanbul iggal altindayken cereyan etmemis midir? Bu mahke-
menin salonlarinda Ingiliz askerleri ndbet tutmamakta miydi?

1912-13 Balkan Harpleri’'nde yarim milyon Tiirk ve Miislimanin basina gelen
Felaket’ten soz edilince, bu insanlarin nigin hatirlanmadigi, nig¢in Avrupa’da
bu konu hakkinda hi¢ ama hi¢ durulmadig: sorusturulunca da en agir inkarcilik
suclamalariyla karsilasmak isten bile degil... Nig¢in bu insanlar adeta asit yagmu-
runa ugramis tek hiicreli canlilar mertebesine diisiiriilityor? Halbuki ayn1 zaman
diizlemi i¢inde vuku bulmus bu olaylar1 birlikte anlamaya ¢alismak dogru olurdu.
Kimsenin acisin kiiciimsemeden, acilar arasinda bir hiyerarsi yaratmadan kendi
acilarimizi da hatirlamak miimkiin ve gereklidir.

Biiyiik trajedilerde hayatlarini kaybeden on binlerce masum insanin ¢ok degerli
hatiralarina yapilabilecek en biiyiik saygisizlik, buradan giincel siyaset ¢ikartma-
ya ¢alismak, tiim bu zavallilar1 basit bir siyasi enstriiman, bir cins twitter mesajina

3 Henry Morgenthau, / Was Sent to Athens, Doubleday, Doran & Company, 1929, 11.
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indirgemektir. Higbir biiylik toplumsal hadise tek yanli anlatimlarla izah edilemez.
Bugiin yasayanlarin gorevi, gegmise karst merkantilist olmak degil, gelecek nesil-
lerin mutluluk ve refahini1 gézetmektir. Ermeni meselesi baglaminda da gozetil-
mesi gereken, taraflardan birinin kendi kendini kirbaglamasini zevkle seyretmek
ve bir tarafi cezalandirmak degil, hep gelecekteki Tiirk ve Ermeni nesillerinin
yiiksek ve kalici menfaatlerini akilda tutmak, gz 6niinden ayirmamaktir.

skskok

Tiirkiye, onceki donemler bir kenara, daha 1970’li yillardan itibaren Ermeni
meselesini kimligine bir saldir1 olarak gérmeyip de sadece bir dis isleri mese-
lesi olarak algiladigi, bu ylizden de konuyu oldugu gibi Disisleri Bakanligi’nin
gorev sahasinda telakki ettigi icin hatalidir. En basindan itibaren asli hedefin
meselenin insani 6ziinii yakalamak oldugunu anlatabilmeli, TMMOB’den Ec-
zacilar Birligi’ne, barolarimizdan esnaf derneklerine sivil toplum kuruluslari-
miz, Bati’daki karsitlarinin dikkatini meselenin ¢ok farkli boyutlarina ¢ekmeye
calismaliydi. Yahut, sohretli kdse yazarlarimizdan higbiri yillar boyunca higbir
Bati liniversitesinde boy gostermedi, 1915’1 disarda tartismak i¢in kimse bir istek
ortaya koymadi. Yaklagim bu derece si1g olunca, drnegin son donemdeki bilimsel
calismalarla aslinda ne denli biiylik bir tehdit olarak meydana ¢iktig1 ortaya ko-
nulmus bulunan Ermeni Isyam keyfiyetinden ya hi¢ bahsedilmez oldu ya da isyan
onemsiz ve Olgegi kii¢iik gibi gosterildi.*

Tim bir millet ve nesile biiylik bir suglama isnat etmekte beis gérmeyen
cevreler, ne Carlik Rusyasi’nin daha 21 Subat 1914 tarihinde yapilan Biiyiik
Enciimen toplantisinda istanbul ve Bogazlar’1 ele gecirmek yolundaki kararlili-
gin1 billirlagtirdigini ve Car’in bu yolda ¢ok iyi listelenmis bir takim askeri ve
diplomatik hazirliklara girisilmesi yoniinde talimat verdiginden ne de bu top-
lantinin hemen 6ncesindeki Liman von Sanders Krizi sirasinda Rusya’nin orta-
ya dokiilen hedeflerinden haberdar goziikiiyor. Aym sekilde, Itilaf devletlerinin
Osmanli Imparatorlugu’nun toprak biitiinliigiinii garanti etmis oldugu, Osmanl
Hiikiimeti’nin ise buna ragmen savasa girdigi iddia edilebiliyor. Halbuki, itilaf
devletleri bdyle bir garantiyi olmasi gerektigi gibi ikili diizeyde, devletten devle-
te vermeye yanasmamus, Itilif blogu olarak vermek istemisti. Bir diger deyisle,
Osmanlilarin yonelttigi ¢ok hakl1 “neticede bir siyasi yap1 olan Itilaf ortadan kal-
kacak oldugunda, bu garantinin neyin iizerinde duracag1” sualinin cevabi yoktu.
Kimse Talat Pasa’nin daha Mayis 1914°de Yalta’ya giderek Car ve Sazonov’la bir
anlagmaya varmak hususundaki girisimlerinden bahsetmiyor, savas patladiktan
sonra yine Carlik Rusya’s1 nezdinde yapilan barigc1 girisimler de bilinmiyor.

Osmanli Imparatorlugu’nun Birinci Diinya Savasi’na miidahil olmasina yol agan
29 Ekim Karadeniz Hadisesi ise Karadeniz’de on yillardir siiren stratejik reka-
bet ve o andaki askeri-stratejik durumdan soyutlanarak bir Alman planm gibi su-
nuluyor, Almanya’nin bir miittefik mevkiine hangi zorluklar alt edildikten sonra
getirildigi, Almanya’da basta Istanbul’daki Biiyiikelgi Wangenheim olmak iizere
hemen kimsenin Osmanlilar1 miittefik olarak gérmek istemedigi de bilinmez-

4 Bu konuda 6zellikle Edward J. Erickson’un eserlerine miiracaat edilebilir.
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den geliyor. Ingiltere’nin tiim bedelleri denmis, Osmanli hanimlarinin ugrunda
yiiziiklerini satmis olduklari, memurlarin zaten zar zor ellerine gegmis maaglarini
bagisladiklart Sultan Osman ve Resadiye zirhlilarima daha Avrupa’da savas dahi
patlamamisken, 28 Temmuz tarihinde nasil el koydugu, hatta son taksitin de ban-
kaya yatirilmasini bekledigini hatirlatmak ise bu ortamda ayip sayiliyor olmali...

Donemin en biiyiikk deniz giicli olsa da kitadaki savagta ige yarayacak diizey
ve nitelikte bir kara ordusuna sahip olmayan Ingiltere’nin Almanya’ya karst
kesinkes ihtiya¢ duydugu Rusya’y1 safta tutabilmek igin Istanbul ve Bogazlarin
soziinii verdigi, bizzat Disisleri Bakan1 Grey’in Istanbul ve Bogazlar1 glavnyii
priz, yani savagin biiylik ikramiyesi olarak tanimladig1 da unutuluyor. Siiphesiz,
Istanbul ve Bogazlar Carlik Rusya’sinin aklina Osmanli Imparatorlugu savasa
girdi diye gelmedi... Hindistan’a giden yollar1 tahkim etmek yolunda Osman-
I1 Imparatorlugu’nu pargalara ayirmak da Ingiltere’nin aklia Osmanlilar savasa
girdi diye gelmedi. Bu apacik gergekligi yok mertebesine indirgemeye ¢alismak,
biitiin bir 19. ylizyihn ikinci yarisini isgal etmis Sark Meselesi’ni yok saymakla
esdegerdir.

kksk

Osmanli Imparatorlugu’nun yeniden hayatiyet bulmasi, pekala bir Ermeni ideali
de olabilirdi. Ikinci Mesrutiyet’in iginde barindirdigi en miihim s6z de herhalde
buydu ve bu yolda ¢ok da mesafe alinmisti. Siiphesiz, o zaman Sark’in da kaderi
cok farkli olacakti. Olugmakta olan, yani kazanimlar temelinde istidat kazanmus,
yon bulmus, gittikce de daha fazla kuvvetlenme kapasitesini elde etmis, yatirimi
yapilmis ve yiiziinii géstermeye baslamis bir gelecek s6z konusuydu.

Bugiinden bakildiginda ne kadar paradoksal goziikse de Ermenilerin bu ideal pe-
sine diismeleri, aslinda kendi agilarindan da en emin ve dogru yolu teskil edebi-
lecekti. Gligler dengesi de bunu gerektiriyordu. Ermeni orgiitsel milliyetgiliginin
cok giivendigi Car II. Nikola, Osmanli Imparatorlugu’yla savas baslayali heniiz
tic hafta olmusken, 21 Kasim 1914 giinii Fransiz Biiyiikel¢isi Paléologue’la yap-
t181 goriismede, Ermenistan’in ya Carliga ilhak edilebilecegini ya da Carligin ko-
rumast altinda olacak sekilde idari muhtariyete kavusturulabilecegini sdylemisti.’
Yani, Rusya’nin Ermeniler i¢in aklindan gecirebildigi en ileri statii, idarl muhta-
riyetten ibaretti. Rusya, 1915 baharinda da Ermenilerin birlesik Ermenistan i¢in-
de telakki ettikleri Cukurova’nin Fransiz niifuz sahasina devredilmesi hususunda
Fransa’yla anlasmisti. Itilaf Devletleri’nin Birinci Diinya Savasi’ni kazanmasi
halinde dahi Birlesik Ermenistan’in kurulamayacagi, Ermenilerin Rus ve Fransiz
niifuz sahalar arasinda taksim edilecegi belliydi. Kaldi ki, Carlik Rusya’s1 bir de
mujikleri (Rus koyliileri) ve Rus Kazaklarin1 Dogu Anadolu’ya yerlestirme plan-
lar1 yapmus, iggalle birlikte bu ise de girigmisti.

Ne var ki, Osmanlilarin millet-i sadikasi, daha entelektiiel ve daha egitimli olma-
sma karsin, bu asli menfaat birlikteligini liderliginin biiyiik kesimleri itibariyla
teshis edebilmis degildir. Imparatorluktaki 6zel konumlarinin siyasi karsiliginin

5 Maurice Paléologue, An Ambassador’s Memoirs, Cilt I, New York, 1925, 192.
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ne olabilecegini ¢ok daha iyi fark edebilmek durumunda olan, kendilerini Bati-
Hiristiyan aleminin parcasi, fakat en az o kadar da Sark-Osmanli medeniyetinin
unsuru olarak gorebilecegi timit edilen Ermeni liderligi, hep farz edilegeldigin-
den, herkesin hemen kabule yatkin oldugundan ¢ok daha az sofistike oldugunu
ve ancak basit mantik yiiriitmeleriyle ¢alistigini ortaya koymustur. Dahasi, ¢ok-
uluslu bir imparatorlukta, 6zellikle de cogunluk olusturmadiklari topraklar {ize-
rinde arzulanan neticelerine kavusturulmasi olanaksiz, tekelci ve radikal bir siyasi
cizgiden zerrece sapmay1p olaganiistii biiyiik riskler tistlenmekte sakinca gérme-
yerek, bu mukadderat aninda bilyiik stratejiyi okuma becerisinden ne derece yok-
sun oldugunu da gozler 6niine sermistir.

Dogu Anadolu’daki usang verici asayissizlik disinda hangi sebepler ileri siirii-
lebilecegi sorusturuldugunda, kesinkes tavizsiz ve tedhisten yana bir siyasetten
vazgegilmemesini ve Osmanli Imparatorlugu bir 6liim-kalim miicadelesi i¢indey-
ken biiyiik ¢apli bir isyana yonelinmis olmasini, proto-fasist bir milliyet¢iligin
boy verip kendi lizerinde tahakkiim kurmasina izin verilmesini hakli ¢ikarmaya
yetecek izahat higbir sekilde ortaya konulamamaktadir. Gergek sebep, Balkan
Harpleri’'nden sonra kirk giinde Avrupa’da sona ermis Osmanli Imparatorlugu’nun
Asya’da da sona erecegi beklentisinin had sathaya ¢iktig1 bir zamanda radikal Er-
meni liderliginin, mitolojiye dayali “idealize” bir gelecegi tercih etmis, her tiirli
kargasa ve felaketi dahi goze alarak sislerin ardinda belli belirsiz goziiken bir
bagimsizlik fikrine yonelmis olmasidir.

Tehcirin sonuglarina, zavalli ¢oluk c¢ocuga, amele taburlarindaki Ermenilerin
fotograflarina bakildiginda, bunlarin da nasil bigare insanlar olduklar1 goriildii-
glinden, bugiinkii miinakasada o donemdeki liderliklerinin kapasitesini herkesten
once Ermenilerin kendilerinin sorugturmasi dogru olurdu. Lakin bunu hi¢ yap-
mis degillerdir. Ancak, Tasnak ve Hingak liderliklerinin hangi nedenlerle ve neye
giivenerek bu derece riskli bir yola gozii kara girdikleri bir muamma olmaktan
¢ikarilmak durumundadir.

Tasnaksutyun’un 2-14 Agustos tarihlerindeki Erzurum Kongresi’nde aldigi,
Osmanli Imparatorlugu’nun tarafsizhginin saglanmasi ve Rusya, Ingiltere ve
Fransa’yla catisilmamasi karari, uygulanabilir olmaktan ¢ok uzak diisen; kendini
gittik¢e dayatan realiteler ve sahadaki gelismelerle de higbir baglantis1 olmayan,
istelik diyaspora etkisini 6ne ¢ikartip Osmanli Ermenilerinin asli menfaatleri-
ni gdzetmeyen bir karardi. 28 Haziran 1914 giinii Saraybosna’da Arsidiik Franz
Ferdinand, Sirp milliyetgisi bir 6rgiit iiyesi tarafindan katledildiginde, Aralik ay1
sonuna kadar 30 milyon lira harcamas1 gerekecek Osmanli imparatorlugu’nun
kasasinda sadece 92.000 lira bulunmaktaydi. Canakkale’nin kahramanca savunul-
masinda kullanilmis obiisler de Tiirkiye’de iiretilmemekteydi.

Iste, gergek bir tartismanim higbir boyutu yerine getirilmemis oldugu igin bugiin
insani Oziinden tamamen kopartilarak, siyasilestirilmis bir tartisma igindeyiz.
Ustelik, “soykirim” tanimlamasini kullanan gevreler, birdenbire ahlaki yiiksek
tepeleri de ellerine gegirdiklerini zannediyorlar.
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Lakin, Sark’in kadim uluslarini 1ayik olduklar1 bir gelecek beklemektedir. Bu
yiizy1l da onceki iki yiizyilda oldugu gibi heba edilecek degildir. Yeni yetisen
nesilleri olabilecek en diismanca duygularla yetistirmek, yabanci parlamentola-
r1 da bir karsilasmanin arenalarina ¢evirmek cikar yol degildir. Isve¢ Parlamen-
tosu 150’ye kars1 151 oyla soykirimi kabul etti diye sevinmek neden? Simdi,
karsimizda tam 150 “inkérc1” Isve¢ milletvekili mi var demeliyiz? Bes yiiz kiistr
iiyesinin salonda olmadig1 Fransiz Parlamentosu 34 oy farkla bir karar gegirince
kargimizda makbul bir karar oldugunu mu diisiinmeliyiz?

Tiirkler ve Ermeniler birbirlerinin pesine diigmek yerine birbirlerinin yanina gel-
meye ¢aligmalidirlar. Tiirkiye, bu yondeki samimi istekliligini ortaya koymustur.
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