ICTIMAIYATTA IHSA’I USOL

— I —

Ictimaiyat ilminin tarihini yazanlar icin klasik hiikmiini al-
mig bir ustl vardir. Bu ilmin gecirdigi devirleri gostermek icin
evvela Eflatun ve Aristo gibi Yunan hakimlerinin eserlerinden, son-
ra Machiavelli’den, Montesquieu’den, ansiklopedistlerden bahsedi-
lir. Bundan sonra da Saint Simon, Auguste Comte ve Spencer’e ve
bugiin mevcut ictimaiyat meslekleriyle bunlarin saliklerine gecilir.
Bu arada ihsd’i usiille ictimai tedkikata hasr-1 vakit eden alimler
ve bilhassa maruf Belcika ihsaiyatcisi Quetelet unutulur.

Quetelet’den baslayarak ictimai tedkikat icin ihsaiyat sahasin-
da hazirlanan esaslar uzun miiddet ihsaiyat kitaplarinda kalmis
ve ictimai ilimlerin mecrasina karismamistir. Ancak son bes on
sene zarfinda ictimaiyat ihsiiyatin kendisine ne kadar kiymetli bir
muavin olacagini anlamis ve ihsai usile gitgide fazla bir derecede
istinad etmeye baglamistir. Ictimaiyatin vakit ve zamaniyla ihsai-
yatla yolunu birlestirmemesinden dolay1 pek cok vakit ve emek
zayi olmustur. Eserlerini ondokuzuncu asrin ilk nisfinda yazan
Quetelet zamanindan beri igtimaiyat, ihsai usdlden istifade et-
mekte devam etseydi felsefi vadilerde yolunu sasirip ancak zik-
zak siretiyle ilerlemekten ve bir miiddet hayatiyat ve ruhiyata
esir kalmaktan kurtulurdu,

Thsai usilin ictimaiyatta haiz olmasi lazim gelen mevki’i an-
layabilmek icin surasini hatirlamak lazimdir ki ictimai ilimler ta-
bii ilimler gibi tecriibeler yapmaya muktedir degildir. I¢timaiyatta
tecribenin yerini tutacak vasita-y1 tedkik, ihsai usaldiir. Bir kimya
aliminin yeni cisimlerin havassini ve bu cisimlerin bagka cisimlerle
terekkiiblinde cereyan edecek muamele-yi kimyeviyeyi, tecriibeler
yapmaksizin oturdugu yerde diisiiniip bulmas: ne kadar imkan
haricinde ise, bir ictimaiyat aliminin de ihsai usdlle tedkikat yap-
maksizin hiiklimler vermesi ve ortaya nazariyeler koymasi o kadar
yanlistir.
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Bu cihet ilk nazarda anlagilamaz. Herkes kimyaya ait husi-
satin enfiisi srette kabil-i hall olmadigini ve tecziyeye ihtiya¢ gos-
terdigini tasdik eder. Fakat insanlarin ictiméai hayatina tealluk
eden seylerin uzun uzadiya ihsi tedkikata ihtiya¢ gostermeksizin
aklen istidlal edilecegi zanninda bulunur. Kimyaya tealluk eden bir
meselede rey sahibi olmadigini bilen bir adam ictiméi meselelerden
bahsetmekte kendisinde selahiyet gortir.

Halbuki kimya sahasindaki hadise ve miinasebetler basit, bi-
lakis ictimal hadise ve miinasebetler son derecede muglaktir. Bun-
dan baska insan kimyevi hadiseler karsisinda bitaraftir. Bu sahaya
ait bir hakikat-1 ilmiyeyi kolayca goériir ve kabul eder. I¢timai hu-
stsatta ise insan sifatiyla, bir dinin, bir milletin, i¢timai bir sinifin
mensubu sifatiyla ve kendi sahsi itibariyla o kadar muhtelif fikir,
itikad ve menfaatlere baghdir ki ictimé nokta-i nazarini bunlara
mutlaka uydurur, her seyi oldugu gibi degil, kendi vaziyetinin icab
ettirdigi gibi tefsire meyleder.

Bundan su netice ¢ikar ki insanin aklen dogruca anlamasina
imkan birakmayacak kadar muglak olan ve bundan bagka herkesin
tabi oldugu hususi tesirat kargisinda bir kat daha muzlim bir renge
giren ictimai hadiseleri ancak ihsai usil gibi sey’l bir vasita ile
tedkik edebiliriz.

Ihsai ustliin mahiyetini ve ictimaiyat icin liizumunu diger bir
nokta-i nazardan daha sarih bir stirette de izah edebiliriz : Bir veya
birkac miisahede ve tecriibemizden umumi neticeler cikarilamaz.
Ciinkii tedadiifi siirette ve mahdut bir daire dahilinde vukubulan
bu miisahede ve tecriibelerin bize mevzi-i tedkik olan husustaki
unmizeci ve bu unmucezden inhiraflar1 tamamiyle gosterebilmesi
imkan haricindedir., Unmizec ile inhirafatini bulmak i¢in ted-
kikatimizi vasi’ bir saha dahilinde yapmaliyi1z. Bu kadar vasi’ ted-
kikat1 kendi kendimize havassimiz iadnesiyle baga cikaramayiz.
ihsai ustlle lazim gelen istihzarlarda bulunduktan sonra ta’dad,
tasnif ve tahlile ve yine bu usille sebep ve miinasebetleri arastirma-
ya muhtaciz.

Meseleyi en basit seklinde izah icin hayatiyat vadisinden bir
misal alalim : Yerde, tanidigimiz bir agacin bir yapragini bulduk.
Bu yapragin seklinden ve renginden hangi nevi agaca ait oldugunu
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anlayabiliriz. Fakat o agacin yapraklari ka¢c santimetre uzunlu-
gunda oldugunu tayin etmek istersek, bu birinin yaprag: O0lecmek
sayesinde bir fikir peydad edemeyiz. Agacin yapraklarindan diger
numuneler alip élgecek olursak, bagka baska boylarda oldugunu
anlariz. Ylzlerce yaprak olctiikten sonra akil erdiririz ki bir agacin
yapraklarl hakkinda bir fikir peyda etmek icin bir iki degil, en
az birkac yliz yaprak lizerinden tedkikat yapmak lazimdir. Ciinkii
yapraklar arasinda mevcut boy farklarinin hepsi ancak birkac
yuz yaprak icinde temsil edilmis bulunur. Mutavassit boyun ne
oldugunu, yapraklar arasinda ne gibi bir unmuizec-i intizami bulun-
dugunu, unmuizecden boyuna ve kiicige dogru ne gibi inhiraflar
gorildiginii tayin etmek maksadiyla tedkikatta bulunmak ancak
ihsai ustliin vasita olabilecegi bir seydir.

Gidasini, havasini ayni menbalardan alan, birbirine miisterek
damarlarla bagl olup hareket kabiliyetine malik olmayan velha-
s1l aym basit gerdite tabi bulunan yapraklar hakkinda havéassi-
miz ianesiyle bir fikir perda etmeye muvaffak olmayip ihsai ustl-
den istine etmek ve en az yiizlercesi Uizerinden tedkikat yapmak
mecburiyetinde bulunursak, dahilinde nadmahdut ihtilaf sebepleri
bulunan cemiyetlere tealluk eden tedkikatin her bir feri tipin
birka¢ miimessilini ihtiva etmek sartiyla, ne kadar biiyiik bir mik-
tar tizerinden yapilmasi lazim gelecegi kendi kendine tezahiir eder.

Tedkikat1 kiiclik bir miktar lizerinden yapacak olursak, gozii-
miz onunde bulunan birkac misalin tesadiifen unmuzeci temsil
etmesi ihtimal haricinde degilse de unmizece nazaran fevkalade
bir vaziyette olmasi veya mutavassit had ile miistesna misaller ara-
sindaki muhtelif had ve derecelere mensup olmasi imkan: da
vardir. Mesela sokakta goriip tavir ve hareketini garip buldugu-
muz bir Amerikali belki de umimi Amerika unmizecine mahsts
seraitin miimessilidir. Fakat bizzat Amerikalilarin garip ve fev-
kalade bulacaklar: tarzda bir adam olmasi miimkiin oldugu gibi
unmuzec ile fevkaladenin arasindaki derecelerden birine de men-
sup olabilir. Bu bir tek Amerikalinin veya birka¢ Amerikalinin
halinden hayat-1 yevmiyede daima yapildig1 gibi, biitiin Amerika-
lilar hakkinda umumi neticeler cikarabilir miyiz? Elbette hayir.
Cikarirsak, pek cok aldanabiliriz. Clinkii olabilir ki isin icinde ist:-
f@’t [selectif] bir tesir vardir. Yani memleketimize gelmek iizere
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Amerika’dan ayrilan adamlar belki de umtmi Amerika unmiizecin-
den inhiraf ettiklerinden ve giiriiltiilii bir sinai muhitten kagarak
sakin bir muhitte yasamak isteklerinden dolay: buraya gelmisler-
dir. Amerikalilarin umGmi tipi hakkinda bir fikir peydad etmek
icin bir, yliz, bin degil, muhtelif tarzda ictimai ve tabii muhitlere,
muhtelif sanat ve mesleklere, muhtelif senelere mensup yiizbinlerce
Amerikali hakkinda tedkikat yapmak lazimdir.

Bir veya birkac ferdin ihsaiyatta baslibasina hicbir manasi
yoktur. Thsaiyat bu fertleri ancak bir kiilliin birer ciizvii diye telak-
ki ile bunlarin her biri bir unmizec miinhanisini teskil eden nok-
talardan biri hiikmiindedir. Asagida teressiim edilen miinhaniye
bakalim :

Muhtelif derecelere mensup efradin miktar:

B

Bunun tesaniid-i ictimai nokta-i nazarindan bir ziimreyi tan-
zir ettigini farzedelim. Bu takdirde (B) noktas: ziimredeki serait-i
ictimAiyenin icab ettirdigi mutavvassit bir derecede tesaniid sahibi




13

olan ekseriyete, (C) tesaniid sahibi olmamakta en ileri giden ve un-
muzecden agagiya dogru en ¢ok ayrilan bir veya birkac kisiye, (D)
noktasi tesaniid hususunda en cok salabeti olan ve unmiizecden
yukariya dogru en cok ayrilan bir veya birkag kisiye isarettir. (T)
noktasina mensup olanlar adem-i tesaniide ve (S) noktasi men-
suplar: da fazla derecede tesaniide meyledenlerdir. Arada tiirlii de-
receler vardir.

Insaiyatin ictimaiyata en biiyiik hizmeti unmizeclerin tarz-1
tesekkiliini ve unmuzecden inhiraflar: ortaya koymasinda ve bu
ferdin veya ferdi bir hadisenin ancak bir zincirin bir halkas1 oldu-
gunu, bir zlimre muhtelif fertlerin hey’et-i mecmuas: diye telakki
edilemeyecegini, bilakis ictimai nokta-i nazardan asil olan ziimre
bulundugunu, fertlerin ziimre dahilindeki amel ve aksiilamellerin
mecm{’una muhtelif siiretlerde ma’kes olup muhtelif birer ferdiyet
sahibi goériindiiklerini a’dad iAnesiyle isbat etmesindedir.

Zumrenin bir mevcadiyet-i esasiyeye sahip bir kiill ve fertlerin
clizv diye telakki edilmesi ferdin istiklal ve iradesi meselesini mey-
dana cikariyor. IThsiiyat uleméas: hadisat-1 ictimaiyedeki intizam
ileri stirdiiklerinden ve ferdin irade ve istiklalindeki mahdudiyeti
ortaya koyduklarindan dolay1 pek siddetli hiicumlara ugramiglar-
dir. Halbuki ihsaiyatin ortaya koydugu aded ve vakialari hissiyat
ve kanaatlerine muhalif gorenler hiicumlarini bunlarin meydana
¢ikmasina vasita olan amillere degil, bizzat aded ve vakialara tev-
cih etmelidirler.

Ihsaiyat ispat ediyor ki biinye-i ictimaiyenin tesekkiil ve faa-
liyeti tahavviile ugramadikca ef’al ve harekat-1 beseriyeden cikan
neticelerin mecm@’'u miisavi kalmaktadir. Bir adam bir cinayet
igleyecegi vakit kendi ferdiyeti ile ahval ve vekayi’in imtizacindan
hasil olan hususi seraite tabi olur ve kendi kendine cinayeti igleyip
gider. Halbuki mahdut bir mintika dahilinde bir sene zarfinda vu-
kiibulan cinayetler ertesi sene zarfindaki cinayetlere hemen ta-
mam1 tamamina misavidir. Her cinayet miinfek bir strette ve
kendine mahsus serait dahilinde vukiibuldugu igin seneler gectikce
yekinunun intizamin1 muhafaza etmesi nazar-1 dikkati calib bir
seydir. Mesele biraz ta’'mik edilince surasi1 da goriiliir ki yalmz ci-
nayetlerin adedi miisavi kalmamakta, bunlarin tarz-1 icrasinda da
sayan-1 dikkat bir intizam goriilmektedir, Tabanca ile, kama ile,
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ihnak stretiyle vukiibulan cinayetlerin mikdar-1 senevisi arasindaki
tehaliif pek azdir. Intihar ve tarz-1 intihar hususunda ayni tarzda
bir intizam vardir. Herkesin keyfi istedigi ve kendi hususi muhi-
tindeki seraitin icab ettigi vakit evlendigi zannedildigi halde bir
memleketteki izdivaclarin yeklinu seneden seneye pek az fark-
etmektedir. Talaklar hakkinda da bu misavat caridir. Bir sene
icinde vukiibulan vefeyat ve tevellidat da tiirlil tirlii ferdi sebep-
lerin tesiri altinda gériindligii halde ayni intizama tabidir. Tevel-
ludat arasindaki Olii doganlar, sagirlar, korler de asagi yukarl
miisavi kalmaktadir. Senenin bir ay1 zarfinda bir sehirde vukibu-
lan ikametgah tebdili vukati ertesi senelerin ayni ay1 zarfindaki
vukattan farkli degildir. Daha garibi, dalginlik saikasiyla adresi
yazilmamis oldugu halde posta kutularina atilan mektuplarin mik-
dar-1 senevisi bile biiyiik bir tahavviil gostermemektedir.

Biitiin bu hususlarda herhangi bir tahavviill vuk(’u biinye-i
ictimaiyenin degistigine delalet eder. Biinye-i ictimaiye buhran ve
tahavviillere maruz bulunmadikca istatistik rakamlarindaki inti-
zama halel gelmez. Mahdut bir saha dahilindeki hadisat-1 ictimai-
yenin yekGnu miisavi serdit dairesinde mutlaka miisavi kaliyor.
Demek ki ictimai hayatta daima ayni oyun oynaniyor. Fakat oyun
dahilinde oyuncular ve roller miitemadiyen degisiyor. Fert diledi-
gini yapar gibi goriiniiyor. Halbuki en kiiciik teferruatta bile taz-
yik-i ictimaiyenin istidadina ve kendisini muhat olan serdite gore
verdigi rolleri ifa edip gidiyor ve kendini hiir zannederek yaptigi
hareketler ictimai hesabi bozmuyor. I¢tim4i makinenin verdigi
mahsuller netice itibariyle miisavi kaliyor.

- Miinasip mig’irler intihab etmek sartiyla ihsaiyat bilinye-i
ictimaiye'nin misavi kalip kalmadigini, vuk(a gelen tahavviillerin
mahiyet ve sebeplerini ve ne gibi hustsatla ne dereceye kadar
miinasebettar olduklarini slgmeye bir vasita tegkil eder. Miig’irlerin
intihabindan, kiilliyAtin unmuzec ve unmuzecden inhiraf itibariyle
stiret-i tahlilinden, kiilliyat efradi arasindaki farklarimm ve iki kisim
hadisat arasindaki miinasebet-i miitekabilenin mesahasindan ikinci
bir makalede bahsedilecektir.
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