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0z
Deleuze, Nietzsche’nin ebedi déniis diisiincesini Antik Yunanlardan aldigina yonelik diislinceyi diizeltmeye calismistir. Antik Yu-
nanlardaki dongii niteliklerin ve seylerin ay alti diinyadan geri dondisiinii belirleyen gok cisimlerinin hareketine dayanmakta-
dir. Bu dongii fizik ve astronomiye dayanan bir yorum icermektedir. Ancak Nietzsche, yapilan bu aciklamayi sert bir bicimde
elestirmistir. Deleuze’e gére, ebedi donus farkin virtiiel bir bicimde aciga ¢cikmasini saglamaktadir. Ebedi doniiste uzamsal ni-
celik, yerel hareket ve fiziksel nitelik s6z konusu degildir. Zira ebedi donds farkin tekrarindan olusmaktadir. Bu sebepledir ki,
ebedi donls bir dongli olmamakla beraber benzer olanlarin geri dénisi degildir. Bununla birlikte glic istenci, bir gli¢ arzusu
anlamina gelmemektedir. Gli¢ istenci olumlamanin temelini olusturmaktadir. Zira glic uzanip elde edilebilecek bir obje anla-
mina gelmemektedir. Glig, kuvvetlerin miicadelesine dayanmaktadir. Bu mucadele bedeni olusturmustur. Bu sebeple bedeni
bir kuvvetler alani olarak, kuvvetler cogullugunun ugrana miicadele verdigi bir beslenme ortami olarak tanimlamistir. Guinki

ortam yoktur. Kuvvet veya miicadele alani bulunmaktadir. Dolayisiyla bu calismada Nietzsche’nin Deleuze felsefesine olan etkisi ve
Deleuze’iin Nietzsche kavramlarini nasil donistiirdiigii ortaya koyulmaya calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Nietzsche, Deleuze, Ebedi Déniis, Giic Istenci, Beden.
Nietzsche’s Philosophy From The Perspective of Gilles Deleuze: An Assessment on Deleuze’s Reading of Nietzsche

Abstract

Deleuze tried to correct the idea that Nietzsche borrowed the idea of eternal return from the Ancient Greeks. The cycle of the ancient Greeks
was based on the motion of the heavenly bodies, which determined the return of qualities and things from the sublunar world. This cycle
contains an interpretation based on physics and astronomy. However, Nietzsche severely criticized this explanation. According to Deleuze,
the eternal return allows difference to emerge virtually. There is no spatial quantity, local movement and physical quality in the eternal re-
turn. Because the eternal return consists of the repetition of difference. For this reason, the eternal return is not a cycle, noris it the return
of whatis similar. The will to power, however, does not mean a desire for power. The will to power is the basis of affirmation. For power does
not mean an object that can be reached out and obtained. Power is based on the struggle of forces. This struggle has created the body. For
this reason, he defined the body as a field of forces, as a medium of nourishment for which a plurality of forces struggle. Because there is
no medium. There s a field of force or struggle. Therefore, this study will try to discuss how Deleuze transforms Nietzsche’s concepts. It will
also try to reveal the influence of Nietzsche on Deleuze’s philosophy.

Keywords: Nietzsche, Deleuze, Eternal Return, Will to Power, Body.
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Giris
Deleuze, askinsal distinceler olarak adlandirdig 6zcl, diyalektik ve metafizikgi diislinceleri elestirmistir. Bu
distinceler, Bati diislinme biciminde agagsi yapilarin olusmasina neden olmustur. Agacsi diisiinme bigiminde her
sey belirli hiyerarsik bir diizen icerisinde islemektedir. Hiyerarsik diizenin temelinde ise 6zdeslige dayali diisiinme
bicimi bulunmaktadir. Ozdeslik temelli diisinme biciminde bir sey neyse o dur mantigindan hareket edilmektedir.
Bu tlir diisinme bigimlerine karsi alternatif olarak kdksapci diistince gelistirilmistir. Bu diisinme bicimi belirlenmis
olanindisina gikarak agagsidiisiinme modeliniyapisokiime ugratmistir. Buna gore koksapcidiisiinme, hiyerarsik bir
diizenden farkli olarak cogalan ve karmasik parcalar kiimesi olarak var olmustur. Bu baglamda koksapci diisinmeyi
yapi olusturmaya calisan dlstincelere karsi bir elestiri olarak gormek miimkiindir.

Yapi olusturan duslinceleri elestiren filozoflardan birisi Nietzsche’dir. Ayrica Nietzsche’nin diisiinme bigimi
yap! olusturan dusiincelere karsi olmasi kdksapci dislinmeyi icerdigini gostermektedir. Nietzsche okumalarinda
bu diisiinceyi 6n plana ¢ikarmis olan Deleuze, Nietzsche’yi Bati diistinme bicimine alternatif olarak sunarken onun
felsefesi lizerindekiyanlis degerlendirmeleri de ortadan kaldirmaya ¢alismistir. Ona gore, yanlis degerlendirmelerin
temelinde Nietzsche’nin liretmis oldugu kavramlarin yanlis anlasilmasi bulunmaktadir. Deleuze, yanlis anlasiimayi
ortadan kaldirarak, Nietzsche’nin kavramlarini donustiirmustir. Bu donusim neticesinde fark diisiincesine yeni
anlamlar vermistir. Fark disiincesi, ebedi doniis diistincesiyle birlikte anlamli hale gelmektedir. Fark, ebedi doni-
stin tekrari icerisinde yaratici bir an olarak farkin donusiimiini saglanmaktadir. Ebedi doniis olmadan farkin nasil
meydana geldiginin agiklanmasi miimkiin degildir. Deleuze ebedi donisi farkla olan iligkisini ortaya koymak igin
oncelikle Nietzsche’nin glic istenci kavrami lizerine yogunlasmistir. Bu nedenle oncelikle Deleuze’lin giic istenci
yorumu degerlendirecektir.

1. Gii¢ istenci Uzerine Yorumu

Deleuze’e gore, glic arzusu olarak aciklanmaya calisiimis olan glic istenci diisiincesi yanlis anlasilmistir. Ona
gore gli¢ istenci, ebedi doniis duslincesiyle iliskilidir. Gl arzu ile agiklanabilmektedir. Cunku glc istenci, bir glic ar-
zusu anlamina gelmemektedir. Deleuze tam tersine, giic istencini bir olumlama kaynagi olarak ortaya koymak ister.
Zira gli¢ istenci uzanip elde edilebilecek olan bir objeye yonelik olusmaktadir. Ayrica glic istenci bir baskasi tizerine
baski kurmanin araci degildir. Glig istenci digerini yonetme, onlari kendi isteklerinin araci haline getirme anlamina
gelmemektedir. Bu sebepledir ki, iktidar kurmaya calismamaktadir.s iktidar kurma diisiincesi gli¢ arzusunun temel
diisiincesidir. Bu nedenle gli¢ arzusu koleye yakisan tepkisel ve olumsuz bir arzudur. Bu arzu, glic istencinin zayif
bicimini olusturan bir imge olarak var olmustur. Gli¢siiz, glicliniin giciinii olumsuzlamak icin glici elde etmeye
calismaktadir. Gliclii ise yalnizca glicli uygulamaktadir. Bu da giictin bir eksikligi gidermeye yonelik olusmadigini
gostermektedir.c Nietzsche’nin gii¢ istenci dlslincesine yeni bir anlam verdigini gostermektedir. Zira Nietzsc-
he’nin glig istenci kavrami Arthur Schopenhauer, Charles Darwin ve Thomas Hobbes’un goriisleriyle benzer olsa
dahi iceriksel farkliliga sahiptir. Schopenhauer’de irade biitiin kotiliiklerin nedeni olarak goriilmistir. Bu goriise
bagli olarak gii¢ iradesi kavramini yaratmistir. Glig iradesi diislincesi ise insanin mutsuz olmasina neden olmakta-
dir. Nietzsche, pesimist gorusi elestirerek gii¢ istemi vasitasiyla iradeyi insanin yaraticiliginin buyukligi olarak
kabul etmistir. Bu buiytikliigi ifade edebilmek icin Nietzsche Gii¢ istenci eserinde sunlari séylemistir: “Pesimizm,

”7

asilmasi gereken nihilizmin bir tezahiirli ve modern diinyanin kullanissizligini ifade etmektedir.”” Bundan dolayi-

dir ki, gu¢ istenci kavrami pesimizmin asilmasidir. Pesimizmin asilmasi olarak gi¢ istenci, 6zne ve nesne iliskisine

* Petra Perry, “Deleuze’iin Nietzsche’si” Nietzsche Paris’te icinde, ed. Sadik Erol Er ve Giiltekin Silindir (istanbul: Otonom Yayinlari, 2013),
177.

5 Fatih Yildiz, Kant ve Nietzsche Arasinda Bir Yol (istanbul: Cizgi Yayinlari, 2023), 67.

¢ Ronald Bogue, Deleuze ve Guattari, cev. ismail Ogretir ve Ali Utku. (istanbul: Otonom Yayinlari, 2013), 40-41.

™ Friedrich Nietzsche, Gii¢ istenci, cev. Niliifer Epceli. (istanbul: Say Yayinlari, 2010), 34.
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dayanmamaktadir. Gii¢ bir 6znenin eksikliginden yola ¢ikarak bir nesneye yonelmesi anlaminda degildir. Giig istenci
boyun egdirme anlaminda istemenin 6ziine gonderme yapmamaktadir.t Dolayisiyla Nietzsche, gii¢ istenci diislince-
sine farkli bir anlam vermistir. Gii¢ istenci tahakkiim kurma anlamina gelmemekle birlikte herhangi bir objeye bagli
olarak olusmamaktadir.

Deleuze acisindan Nietzsche'de giic istenci, yasama istenci olarak var olmamistir. Gii¢ istenci egemenlik
kurmaya yonelik olusan bir arzu degildir. Glig istencinin, gii¢ arzusu olmasi durumunda kurulu degerlere bagli
olmasi gerekmektedir. Bu kurulu degerlerin basinda sohret, para ve toplumsal iktidar bulunmaktadir. Ayni zaman-
da kurulu degerler, giicu arzu olarak nitelendirmistir. Bu nedenle isten¢ miicadele ederek glici elde etmeye calis-
maktadir. Deleuze’e gore, Nietzsche bu durumu ifade edebilmek igin su sorulari sormustur: ‘Kim bu bicimde giicu
istiyor?’ ve ‘Kim egemen olmayi arzuluyor?’ Ona gore, koleler ve zayiflar glicl arzulamaktadir. Giicl arzulamak, za-
yiflarin giic istenci lGzerinde olusturduklar disiincedir. Bu sebeple zayif ve kolelerin kazanabilmesi icin bir secilim
araci olusturulmustur. Bu secilim aracinin tersine cevrilmesi 6nemlidir. Bundan dolayidir ki, Nietzsche giiglilerin
zayiflara karsi korunmasi gerektigini savunmustur. Glic istenci egemenlik kurmaya c¢alisan kisilerin istenclerinde
en alt derecede vardir. Ancak Deleuze agisindan giic istenci en Uist derecede yegin ya da yeginlikli bicim olarak var
olabilmektedir. Bu bi¢imiyle gii¢ istenci sahip olmayi istemek ya da olmak degil, vermek ve yaratmaktir. Bu durum
Nietzsche’nin Zerdiist’li veren erdem olarak tanimlamasinda acik bir bicimde gorilmektedir. Veren erdem olarak
glicistenci, plastik bir ilke olarak var olmustur.® Plastik ilke olmasi kosullandirdigi seyden daha genis olmamasi anla-
mina gelmektedir. Ayni sekilde plastik ilke kosullandiranla beraber doniismektedir. Donlisiim ise onun her durumda
kendisini belirlemesini saglamaktadir.® Bu belirlenim Bati diisiinme bicimine egemen olmus soru sorma yapisinin
degismesine olanak saglamistir. Bati diislincesinde Platon’dan bu yana 6ziin ne oldugu yonelik sorular sorulmus-
tur. Platon soyle sormustur: ‘Glizel Nedir?’, ‘Adalet Nedir?’ Oysa Nietzsche’nin temel sorusu ‘Kim giizeldir?’ ya da
‘Hangisi glizeldir?’ seklindedir. Burada Nietzsche, Platon’un 6zcii diisinme bigimini asarak ¢ogulcu bir diisiinme
bicimine yonelmektedir. Cinku soruyu boyle sormak 6zci diislinme bigciminden uzaklasarak gl¢ istenci analizinin
icine girmektir. Hangisi sorusu su anlama gelmektedir: ‘Verili bir seyden yararlanan giicler nelerdir?’, ‘Ona sahip olan
istenc nedir?’ biciminde ifade edebilmektedir. Deleuze, sorunun bu biciminde sorulmasini hakikat anlayisina da uy-
gulamistir. ‘Hakikat nedir?’ seklindeki sorunun yerine ‘Hakikati isteyen kimdir?’ seklinde formiillestirilmistir. Baska
bir ifadeyle ’Hakikati arayan kimsenin istedigi sey nedir? seklinde formiille edebilmektedir. Bu sebepledir ki, Nietzs-
che’nin soru tipleri bir kisiye bagli olarak yaratilmamistir. Onun soru tipi bir olay, yani bir onerme ya da fenomendeki
cesitli gliclere yonelik yaratilmistir. Ayni zamanda bu giicleri belirleyen genetik iliskiye de isaret edebilmektedir.
isaret etme, Deleuze’iin Nietzsche’yi degerlendirmesinde 6nemli bir farkliligi aciga cikarmaktadir. Bu da bagintisal
distinme bicimiyle ilgili oldugu anlasilmaktadir. Deleuze’de bagintisal diisiince kdksapa bagladir. Koksapa bagli
olarak kavramlar yaratilmaktadir. Bu da felsefeyi kavram yaratma sanatina doniistirmektedir. Ancak Nietzsche
felsefeyi ayrimsal ve soykiitiiksel analizler iceren bir gostergebilimsel bir tavirla kurmaktadir. Onun agisindan Nietz-
sche’de seyler, organizmalar, toplumlar, biling ve ruhlar diinyasi giiclerle ilgili gostergelerdir. Boylece her fenomenin
gosterge olmasi gerekmektedir. Oyleyse felsefe gostergeleri okumak icin bir metot olarak ortaya ¢ikmaktadir. Do-
layisiyla Deleuze agisindan giic istenci, glicl elde etmeye yonelik olusan bir isteng degildir. Simdi Deleuze’iin ebedi
doniis kavramina yonelik yorumuna deginilecektir.

& Sadik Erol Er, Gilles Deleuze’iin Fark Felsefesi (Konya: Cizgi Yayinlari, 2012), 153.

° Gilles Deleuze, Issiz Ada ve Diger Metinleri, cev. Ferhat Taylan ve Hakan Yiicefer. (istanbul: Baglam Yayincilik, 2009), 188-189.

10 Gilles Deleuze, Nietzsche ve Felsefe, cev. Ferhat Taylan. (istanbul: Norgunk Yayinlari, 2010), 73.

11 Ali Utku, “Deleuze’iin Nietzsche’si Seyyar Savas Makinasini Yeniden Orgiitlemek” Nietzsche Paris’te icinde, ed. Sadik Erol Er (istanbul:
Otonom Yayinlari, 2013), 214-215.
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2. Ebedi Déniig Uzerine Yorumu

Nietzsche felsefesinin nemli kavramlarindan birisi de ebedi donis kavramidir. Bu kavrami bir esin sonucun-
da yaratmistir. Nietzsche’nin Ecce Homo’da belirttigi gibi ebedi doniis olumlamanin asla erisilemeyecegi en yiiksek
noktadir. Ancak ebedi donis kavrami ¢cogu filozof tarafindan yanlis degerlendirilmistir. Zira ebedi doniis dlisiincesi
Antik Yunan diinyasindaki dongiisel tarihle aciklanmaya calisilmistir. Deleuze, yapilan bu yanlis degerlendirmeleri
elestirerek ebedi donis diisiincesinin donglsel tarih olmadigini agiklamistir. Ayrica ebedi doniis diislincesinin yan-
lis yorumlanmasinin altinda yatan temel nedenleri gostermeye calismistir. Deleuze’e gore; Nietzsche, ebedi doniis
diistincesi icin yalnizca yolu hazirlamistir. Bu noktada Deleuze, ebedi doniisiin ne anlama gelmedigini agiklamaya
calismistir. Ebedi donds; bir, ayni, esit ya da denge olusturma girisimi degildir. Ebedi donis biitiinlin geri gelmesi
olarak aciklanamaz. Aynin geri dontisii olmamakla beraber bir dongu olarak var olmustur.®> Dolayisiyla Deleuze ebe-
di donus diisuincesine gercek anlamini vererek, ebedi donuise yonelik yapilan hatalari gidermeye ¢calismistir.

Deleuze’e gore, ebedi donus “Bir dongl degildir. Bir’i, ayniyl, esiti ya da dengeyi varsaymaz. Biitliniin geri
donisu degildir. Ayninin geri donisi, aslinda ayniya bir geri doniis degildir. Bu nedenle, antik olarak kabul edilen,
butlini geri getiren, bir denge durumundan gecerek butlini bire ulastiran ve Ayni’'ya varan dongusellik anlayisi ile
hicbir benzerligi yoktur. Bu sebeple Nietzsche bitiinlin geri donmedigini, ¢ciinkii ebedi doniisiin segici oldugunu,
en eksiksiz bicimde secici oldugunu ilan eder.” Bununla birlikte Deleuze gore; ebedi doniisl, aynin geri donusii
olarak yorumlamak tarihsel hatadan baska bir sey degildir. Bu sebeple Nietzsche; bir, ayni, esit ve biitiin gibi genel
kavramlari elestirmistir. Ayni zamanda dongii varsayimini elestirerek, felsefesinden ayri bir konumda degerlen-
dirmistir. Bu degerlendirmesinin altinda yatan temel neden, 6zdeslik diisiincesine yonelik elestirileridir. Bundan
dolayi ebedi doniisi 6zdes olanlarin geri dontisii olarak yorumlamak, Nietzsche diislincesini ¢cocukca hipotezler
Ureten bir felsefeye doniistiirmektir. Bu yizden ebedi doniis aynin geri doniisii olmamakla beraber olmakta ola-
nin tekraridir.’ Ebedi donls olmakta olanin tekrari olarak, anti-Platonik olarak Nietzsche’nin diisiincesini yansit-
maktadir. Aynilik, kendi kendisiyle 6zdeslik, 6z ve varlik anlamina gelmektedir. Varlik ve tdze duyulan inang, temel
unsurlari isim, yiklem olan diller tarafindan yaratilmistir. Eylemlerden ayri olarak eyleyenlerden s6z edilmektedir.
Bunun sonucu olarak seyler sabit kendilikler olarak tasarlanmistir. Olaylar ise gelip gecici ayrilabilir fenomenler
olarak kavranmistir. Bu kavrama varlig1 6zdes olanin yansimasi olarak temellendirilmesinden kaynaklanmaktadir.
Varligi 6zdes olarak agiklama girisiminin baslaticilarindan birisi Platon’dur. Platon degismeyen ve kendisiyle ayni
olani gercek bilginin nesnesi olarak acgiklamistir. Bu sebepledir ki, gercek diinyanin karsisina degisen ve olusan
dlinyayl koymustur. Ama varligin ikiye boliinmesi ve bu diinyanin golge diinya olarak goriilmesi yasamdan nef-
retin olusmasina neden olmustur. Zamanla bu nefret yasamin olumsuzlanmasina yol agmistir. Felsefenin temel
gorevi olusun olumlamasina olanak saglamaktir. Olusumun olumlamasi ise Platon felsefenin tersine ¢evrilmesiyle
mumkdin olacaktir.s Dolayisiyla ebedi doniis diislincesi hayati olumlamanin ilkesidir. Bu ilke Platon’un hayati olum-
suzlamasina karsi Uretilmistir. Zira hayati olumsuzlama diislincesi Platon felsefesinden Hristiyan inancina gecgerek
degerleri olusturmustur. Olusturulan bu degerler yasamdan nefreti pekistirmeye yonelik olmustur. Ebedi dondis ise
mevcut degerlerin yikimiyla birlikte 6zdesin ortadan kalkmasidir.

Oteyandan Deleuze, Nietzsche’nin ebedidonlis diistincesini Antik Yunandan aldigina yonelik yanlis diistinceyi
diizeltmeye calismistir. Antik Yunandaki dongii niteliklerin ve seylerin ay alti diinyadan geri doniistini belirleyen gok

12 Er, Deleuze’iin Fark Felsefesi, 196.; Deleuze, Issiz Ada ve Diger Metinleri, 196.; Bogue, Deleuze ve Guattari, 51.; Gilles Deleuze, Fark ve Tekrar,
cev. Burcu Yalim ve Emre Koyuncu. (istanbul: Norgunk Yayincilik, 2017), 69-70.; Ronald Bogue, “Deleuze’iin Nietzsche’si: Disiince, Gii¢
istenci ve Ebedi Déniis,” cev. Dillek Hattatoglu, Toplum Bilim Dergisi say1: 5 (Kasim 1996): 103.

13 Deleuze, Issiz Ada ve Diger Metinleri, 195-196.

* Deleuze, IssizAda ve Diger Metinleri, 196.

5 Deleuze, Nietzsche ve Felsefe, 42.

16 Bogue, Deleuze ve Guattari, 51-52.; Bogue, “Deleuze’iin Nietzsche’si: Diisiince, Gii¢ istenci ve Ebedi Déniis,” 103.; Daniel W. Smith, “The
Concept of the Simulacrum: Deleuze and the Overturning of Platonizm,” Continental Philosophy Review 38, (April 2006): 90-91.

Haziran 2025 @ #23 temasa



33 @ Aydin Cigek / Serdar Saygili

cisimlerinin hareketine dayanmaktadir. Yapilan bu agiklamalar baglaminda Antik Yunandaki dongd, fizik ve astro-
nomiye dayanan bir yorum icermektedir. Ancak Nietzsche, bu yorumlamayi elestirmistir. Deleuze’e gore, Nietzsche
ebedi donus olarak adlandirdigi seyin bizi heniiz kesfedilmemis bir boyuta tasidiginin bilincindedir. Ebedi doniiste
uzamsal nicelik, yerel hareket ve fiziksel nitelik s6z konusu degildir. Zira ebedi donis saf yeginliklerden olusmakta-
dir.” Bu sebepledir ki; ebedi dondis, bir dongii olmamakla beraber aynin geri donisii degildir. Ebedi donlisiin aynin
geri doniisi olmamasinin altinda yatan temel neden, Platon felsefesine bir tepki olarak olusturulmasidir. Ayni olan
ozdesligi, yani 6zcli dustinceyi vurgulamaktadir. Bu ise ¢coklugu ve farki disarida birakan bir dislinceyi insa etmektir.
Ayni zamanda bu diisiinceyi insa etmede Platon felsefesi etkili olmustur. Ciinkii Platon statik ve kendisiyle ayni olan
varlik alanini bilginin nesnesi olarak gormustiir. Boylece Platon, coklugu ve farkliligi reddetmistir. Farkliigi reddet-
me girisimi yasamin degersizlestirilmesine neden olmustur. Bu sebeple Platon felsefesinin ¢lritilmesi gerekmek-
tedir. Bu curutulme, olusun yani yasamin olumlanmasi anlamina gelmektedir. Ayrica Nietzsche agisindan yasamin
olumlamasi, Platon oncesi felsefe de acik bir bicimde gorilmektedir. Zira felsefenin yozlasmasi Platon’la baslamistir.
Fakat Sokrates, felsefenin yozlasmasinda en biiyiik etken olmustur.’s Yozlasma Sokrates’le basladigindan Sokrates
¢okusiin dehasidir. Sokrates yerlesik degerleri elestiren filozoflar yerine o degerlerin koruyucusu olan bir filozoflar
tipolojisi yaratmistir. Gondil rizasi ve ustalikla boyun egen filozoflar olusturulmustur. Nietzsche’nin temel amaci,
Sokrates’in yaratmis oldugu bu yozlasmayi ortadan kaldirmaktir. Nietzsche Apollon-Dionysos karsitligi yerine Di-
onysos-Sokrates karsitligini gecirmistir. Dionysos yasami olumlayan glic iken Sokrates ise yasamin olumsuzlamanin
merkezinde bulunmaktadir.®® Su halde Nietzsche ebedi doniis dislincesini Antik Yunan diinyasindan almamistir.
Ebedi donls duslincesi Antik Yunan diinyasindaki tarihsel dongtiniin elestirisini icermektedir. Bu agidan Deleuze’lin
nihilizm yorumu da 6nem arz etmektedir.

3. Nihilizm Uzerine Yorumu

Deleuze, Nietzsche disiincesi lizerinden nihilizmi yeniden degerlendirmistir. Deleuze agisindan Nietzsche’de
nihilizm, gu¢ istencinin ratio cognoscendi (bilme nedeni) oldugunu agiklamistir. Bu aciklamalar neticesinde giic is-
tenci hakkinda temel olarak bilinen aci ve istirap iceriyor olmasidir. Bu sebeple Deleuze, nihilizmin i¢sel bir proje
olarak acinin tezahiirii oldugu fikrindedir. Ayni zamanda nihilizm, simdiye kadar bilinen ve bilinebilir olan biitiin
degerlerin degerlendirmesidir.> Degerlerin olusmasinda 6zcili dlislinme bigimi etkili olmustur. Bundan dolayidir ki,
Nietzsche nihilizmi tarihsel olarak tartismali hale getirmistir. Nihilizmin tarihsel olarak tartismali hale getiren olay,
Nietzsche’nin Tanr’nin 6limi adli metaforudur. Bu metaforda Tanri, idealar diinyasini temsil etmistir. Zira Tanri
duyudistl diinyanin varliginin nedeni olarak ortaya ¢ikmistir. Tanr’nin olimuyle birlikte duyuistii diinyanin varli-
g1 ortadan kalkmistir. Bu ise yasamin anlaminin ne olduguna yonelik sorulara verilen askinsal cevaplarin ortadan
kalkmasini saglamistir. insan yasamina anlam ve deger veren bir gilic ortadan kalkmistir. Bu giiciin ortadan kaldiril-
masini degerlendiren Deleuze, Tanri’nin 6limiyle birlikte diger biitlin Tanrr’lar, Platoncu idealar ve metafizigin ge-
cerliligini yetirdigini iddia etmistir.* Dolayisiyla diinyaya anlam veren askinsal yapilarin ortadan kalkmasiyla birlikte
diinya yeniden degerli hale gelmistir.

" Deleuze, Issiz Ada ve Diger Metinleri, 196.; Er, Deleuze’iin Fark Felsefesi, 176.; Meral Ozcinar, Deleuze ve Sinema (izmir: Cem Yayinevi, 2021),
152,280.; Constantian V. Bounds (Ed), The Deleuze Reader (New York: Columbia University Press, 1993), 91-92.

18 Er, Deleuze’iin Fark Felsefesi, 176.; Bogue, “Deleuze’iin Nietzsche’si: Diisiince, Gii¢ istenci ve Ebedi Déniis,” 103.; Utku, “Deleuze’un
Nietzsche’si,” 247.

19 Gilles Deleuze, Nietzsche, cev. ilke Karadag. (istanbul: Alfa Yayinlari, 2021), 22-23.; Giil Turanl, Gilles Deleuze’iin Sanatgi Filozofu (istanbul:
Cizgi Yayinlari, 2021), 105-106.; Deleuze, Nietzsche ve Felsefe, 28.; Er, Deleuze’iin Fark Felsefesi, 176.; Bogue, “Deleuze’iin Nietzsche’si:
Diisiince, Gii¢ istenci ve Ebedi Déniis,” 103.

2 Micheal Hard, Gilles Deleuze Felsefede Bir Ciraklik, cev. ismail Ogretir ve Ali Utku. (istanbul: Otonom Yayinlari, 2012), 108.

21 Er, Deleuze’iin Fark Felsefesi, 183.; Maurice Blanchot, “Deneyimin Sinirlari: Nihilizm” Nietzsche Paris’te icinde, ed. Sadik Erol Er (istanbul:
Otonom Yayinlari, 2013), 68.
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Deleuze’e gore; nihilizm U¢ temel asamadan ge¢mistir. Nihilizmin ilk asamasi, yasami degersizlestirmenin
bir yolunu agmaktadir. Yasamin degersizlestirilmesi ise olumsuz nihilizmi icermektedir. Ayni zamanda yasami de-
gersizlestirmede kullandig yontem kurgudur. Kurgu bir oteki diinya ya da duyuisti diinyay Tanri, 6z gibi giicle-
re dayandiran dislincedir. Bu kurgular yasamdan Ustiin degerler yaratarak yasamin degersizlestirmesine neden
olmaktadir. Bu da diinyanin olumsuzlanmasi anlamina gelmektedir. Olumsuzlastirma degersizlestirme istencine
de sahiptir. istenc yasami ortadan kaldirmaya yonelik bir gelisim gdstermektedir. Gelisim, istenc hicligi olarak da
ortaya cikabilmektedir. Bu sebepledir ki; nihilizm yasamin aldigi hiclik degeridir. Nihilizme hiclik degerini atfeden
Ustlin kavramlarin kurgusudur. Kurgu kendini lstlin degerlerde aciklayan hiclik istencine sahiptir. Bundan dolayi
Nietzsche, nihilizmi tanimlarken en yiiksek degerlerin degerden diisuiriilmesi olarak agiklamistir. Bu aciklamalar
neticesinde ikinci agsamaya, yani tepkisel nihilizme gecilmistir. Nihilizm bir tepkiyi ifade etmektedir. Tepkisel nihi-
lizm duyuiisti diinyaya ve Ustiin degerlere karsi tepki olusturmaktadir. Tepkinin sonucu olarak duyuisti diinya ve
Ustlin degerlerin varligi ortadan kalkmistir. Bu sebeple yasamin Ustlin degerler ugruna degersizlestirilmesi degil,
Ustiin degerlerin kendilerinin degersizlesmesi s6z konusudur. Degersizlestirme yasamin almis oldugu hiclik degeri
olmamakla birlikte tstiin degerlerin hicligi anlamina gelmektedir. Tepkisel nihilizmle yasam 6n plana ¢ikarilirken
bu yasam degersizlestirilmistir. Degersiz yagsam, anlamdan ve amactan yoksun olan bir diinya yaratmistir. Bu diinya
goriimumler diinyasi olarak var olmustur. Goriinlimler diinyasinda Tanri 6ldiriilmis, zayiflik karamsarliga hakim
kilinmistir.22 Ayni zamanda Tanri’nin 6limiinden sonra merhamet, zayifa, hastaya ve tepkisel yasama duyulan sevgi
gecerli ilke haline donlismustir.22 Bu hususla ilgili olarak Deleuze, Nietzsche ve Felsefe adli eserinde sunlari ifade
etmistir: “Tanri merhametten bogulur. Sanki tepkisel yasam onun bogazinda kaliyor gibidir. Tepkisel insan Tanri’yi
oldiirur. Clinki onun merhametine tahammul edemez. Tepkisel insan taniga tahammiil edemez. Zaferiyle ve elinde
kalan kuvvetlerle yalniz kalmak ister. Kendini Tanri’nin yerine koyar. Artik yasamdan tstiin degerlerin degil, kendi-
siyle yetinen ve kendi degerlerini yaratma iddiasindaki tepkisel yasami tanimaktadir.” Ona gore; liclincli asamada
tepkisel nihilizm yerine edilgen nihilizm ge¢mistir. Edilgen nihilizm ise yasamin tamamen degersizlestirilmesiyle
ortaya cikmistir. Ustiin degerlerin golgesinde yasamin bitiiniin degersizlestirilmesinden fayda saglanmistir. Bu
yasam hiclik istencinden faydalanarak varligini devam ettirmistir. Dolayisiyla Nietzsche nihilizmin tarihte bir olay
degil, evrensel tarih anlamindaki tarihin lokomotifi oldugu iddiasindadir. Son olarak da Deleuze’lin Nietzsche’nin
beden kavrayisi yorumlamasi tizerinde durulacaktir.

4. Beden Uzerine Yorumu

Bedenin ne oldugu felsefe tarihi boyunca tartisilan konularin basinda gelmektedir. Bu tartismalar neticesinde
filozoflar bedenin ne oldugunu tam olarak agiklayamamis ve beden bir problem olarak felsefe tarihi icerisinde var
olmustur. Beden problemini ifade edebilmek i¢in Spinoza su ifadeleri kullanmistir: “Simdiye kadar hig kimse bede-
nin ne yapabilecegini belirlemis degildir. Clinkii hi¢ kimse tiim islevlerini aciklayabilecek tarzda kusursuz bir bicim-
de bedenin yapisini tanimis degildir.”s Daha 6nce, bedenin tanimlamaya ihtiya¢ duydugunu Spinoza’da belirtmisti.
Spinoza’ya gore; beden, iliskiler bitiini olarak tanimlanmalidir. Ayni zamanda bir bedenin yapisi onun iligkisinin
olusturulmasidir. Bir bedenin yapabilecegi sey etkilenme gliciine sahip olmasidir. Etkilenme giicii olarak beden,
hareket ve dinlenme iliskisine de sahiptir. Kliresel bicim, 6zel bicim, organik islevlerin timu bedenin hiz ve yavasli-
ga bagl durumlaridir. Bundan dolayi beden etkilenme ve etkileme kapasitesini barindirmaktadir.?” Bu disiinceler-
den etkilenen Deleuze, bedeni su sekilde tanimlamistir: Onu bir kuvvetler alani olarak, bir kuvvetler cogullugunun

22 Deleuze, Nietzsche ve Felsefe, 189-190.

2 Er, Deleuze’iin Fark Felsefesi, 185.

2 Deleuze, Nietzsche ve Felsefe, 192.

25 Deleuze, Nietzsche ve Felsefe, 193.

% Er, Deleuze’iin Fark Felsefesi, 211.

7 |, Emre Isik, “Toplumsal Teoride Beden: Beden Tekniklerinden Sizo-analize,” Toplum Bilim Dergisi say1: 5 (Kasim 1996): 38.; Gilles Deleuze,
Spinoza ve ifade Problemi, cev. Alber Nahum. (istanbul: Norgunk Yayinlari, 2021), 190-191.
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catistigl bir beslenme ortamidir. Clinkii ortam yoktur. Kuvvet veya miicadele alani vardir. Gergekligin niceligi yoktur.
Her gerceklik bir kuvvet niceligidir. Yalnizca birbirleriyle gerilim iliskisindeki bulunan kuvvet nicelikleri vardir. Her
kuvvet itaat etmek ya da yonetmek icin diger kuvvetlerle etkilesim icindedir. Bir beden, tanimlayan ya da yoneten
kuvvetlerle ile itaat eden kuvvetler arasindaki iliskiye bagli olarak olusmaktadir. Bu sebeple her kuvvet iliskisi bir
beden olusturmaktadir. Dolayisiyla belirlenmis islevlere sahip beden diistincesinden farkli olarak olus halinde olan
beden disilincesi savunulmustur. Beden girdigi iliskilere bagli olarak yeni anlamlar almaktadir. Bedeninin iliskilere
bagli olarak anlam kazanmasi, organlardan farkli olarak organsiz oldugunu gostermektedir.

Deleuze, organsiz beden diisiincesini Artuad’tan alarak gelistirmistir. Artuad, organsiz bedeni su sekilde ta-
nimlamistir: “Agiz yok, dil yok, disler yok, girtlak yok, yemek borusu yok, mide yok, karin yok, anis yok, oldugum
insani tekrar insa edilecektir.” Bu sebeple organsiz beden inorganik olmamakla beraber belirlenmemis organlarla
doldurulmustur. Organsiz beden 6nceden belirlenmis bir varliga sahip degildir. Ayni zamanda hazir yapilmis olma-
digindan dolayi organsiz bedene ulasilmasi mumkiin goriinmemektedir. Organsiz beden arzu oldugu kadar, arzu
olmayandir. Bir kavram olarak var olmamistir. Organsiz beden bir pratik ve pratikler bitliniidiir. Organsiz bedene
ulasilmamaktadir. Zira siirekli organsiz bedene ulasmaya calisitlmaktadir. Clinkii o, bir sinirdir. insan organsiz bede-
nin Ustiinde olmakla birlikte onun Ustiinde savasmaktadir. Bu sebeple organsiz beden dislincesi insani baglayan
organlara karsi gelistirilmistir.* Bu dustlinceyi gelistiren Artuad’tan farkli olarak Deleuze, organizmaya karsi miica-
dele etmistir. Bundan dolayi organizmalar bedenin diismani olarak tasvir edilmistir. Organsiz beden, organlardan

¢ok organlarin bir araya gelerek olusturdugu organizma yapisina karsidir. Bununla birlikte bedende degisimlere
gore diizeyler ve esikler ¢izen bir dalga tarafindan kat edilmektedir.:* Dolayisiyla bedenin organlari degil, esikleri ve
diizeyleri bulunmaktadir.

Deleuze’uin arzulama makineleri duslincesi ve organsiz beden dustinceleri 6zneyi parcalama yonelik gelisti-
rilen distincelerdir. Ozne parcalanarak yerine beden diisiincesi gecmistir. Beden diistincesinin gelisiminde Nietz-
sche’nin 6zneye yonelik elestirilerinin etkisi bulunmaktadir. Zira Nietzsche, 6znenin ylkleme bagintili oldugu Bati
dislincesinden farkli bir 6zne bicimi gelistirmistir. Ozne askin bir yapi degil, olusumsal bir 6zelige sahiptir. Bu ise
bedenin olusumsal bir rastlanti sonucunda olustugunu géstermektedir. Ayni zamanda olusumsal beden disiincesi
askinsalligr ortadan kaldirmistir. Bu hususla ilgili olarak Deleuze, Nietzsche ve Felsefe adli eserinde sunlari soyle-
mistir: “Nietzscheci anlamda, bir beden her zaman rastlantinin iirliniidiir: Ve en sasirtici seydir. Bilince ya da zihne
oranla ¢cok daha sasirticidir. Ama rastlanti, kuvvetin kuvvetle iliskisi ayni zamanda kuvvetin 6ziidir. O halde canli bir
bedenin nasil dogdugu sorgulanmayacaktir. Clinkl her beden, onu olusturan kuvvetlerin keyfi triini olarak canli-
dir. Beden, indirgenemez kuvvetlerin cogullugundan olusmus ¢oklu olgudur. Birligi de ¢oklu bir olgunun birligidir.”s
Dolayisiyla bedenin ¢oklu bir yapiya sahip olmasi onun molekiiler bir yapiya sahip oldugunu gostermektedir. Bu ise
bedenin askinsal bir yapidan kurtarilarak ickinsel bir yapi icerisinde diisiiniilmesine olanak saglamistir. Farkli yapi-
lardan bedenin olusmasi ona hakim olan giiglerin degisebilecegini gostermektedir. Bu da askinsal 6znenin ortadan
kalkmasina neden olmustur.

28 Deleuze, Nietzsche ve Felsefe, 60.

2% Robert Sasso ve Arnaud Villani, Gilles Deleuze Sézlii§ii “Organsiz Beden”, cev. irem Giiven. (Istanbul: Otonom Yayinlari, 2023), 235.

% Gilles Deleuze ve Félix Guattari, Bin Yayla, cev. Emre Siinter. (istanbul: Norgunk Yayinlari, 2023), 162-163.

31 Francois Zourabichvili, Deleuze Sézliigii. cev. Aziz Ufuk Kilic. (istanbul: Say Yayinlari, 2011), 133.

32 |sik, “Toplumsal Teoride Beden: Beden Tekniklerinden Sizo-analize,” 38-39.; Kudret Aras, Gilles Deleuze Felsefesinde Ozne Olusun Ontolojik
Tasarimi (istanbul: Cira Akademi Yayinlari, 2023), 53-54.

3 Deleuze, Nietzsche ve Felsefe, 60-61.
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Sonug

Deleuze acisindan Nietzsche, temelci diistincelerin elestirisini olusturmaktadir. Deleuze’e gore Nietzsche
elestiriyi tamamlayabilmekicin de temel olusturan diisuinceler yerine rastlantiyr koymustur. Nietzsche’de rastlanti,
hayati olumlamanin kaynagini olusturmaktadir. Zira rastlanti, eksikligi gidermeye yonelik olusmamaktadir. Bir sey
eksiklige sahip olabilecegi gibi fazlaliga da sahip olabilmektedir. Ancak bir seyin tam olarak var olmasi mimkiin
degildir. Bu nedenle ki; varlik eksikligi gidermeye yonelik eylemde bulunmamaktadir. Buradan hareketle tam oldu-
gunu iddia eden askinsal diistinceleri elestirerek Deleuze, anlamin ¢ogulcu bir bicimde var olacagini savunmustur.
Deleuze acisindan ¢ogulcu anlam anlayisinda yeni distincelerin ortaya ¢itkmasi miimkiin olmustur. Ayni zamanda
¢ogulcuanlam anlayisindaiki miicadele var olmustur. Bu miicadele Nietzsche felsefesinin temelini olusturmaktadir.
Onun agisindan bu miicadele etkin ve tepkisel kuvvetlerin miicadelesidir. Miicadelede etkin kuvvetler olumlanirken
tepkisel kuvvetler olumsuzlugun nedeni olarak goriilmistiir. Etkin ve tepkisel kuvvetlerin miicadelesi hayatin her
alaninda gorilmektedir. Bundan dolayi Nietzsche, giic istencini herkesin elde etmek istedigi bir isteng olarak acik-
lamistir. Onun agisindan yapilan yanlislardan birisi de giic istencinin gli¢ arzusuyla karistirilmasidir. Giig istenci,
ebedi donis distlincesiyle anlamli hale gelmektedir. Bu nedenle ebedi doniis glic istenci olan sentez sonucunda
var olmustur. Sentez olarak ifade edilen olus dlstincesiyle anlasilmaktadir. Clinkl sentez zamana etkisinde acgik¢a
goriilmektedir. Zira zaman simdi, gelecek ve gecmis olarak ayirmak yerine bitiin anlarin birlikte varolusu olarak
var olmustur. Bu sebeple simdi gelecek ve ge¢cmisle birlikte var olmustur. Bu da farkin virtiiel olarak agiga ¢ikmasini
saglarken, bedenlerin yeniden yaratilmasini saglamistir. Beden ona egemen olan kuvvetlere bagli olarak her an
yeniden yaratilmaktadir. Bu yuzden bedene egemen olan kuvvetler nemlidir. Bir bedene etkin kuvvetler egemen
ise orada soyluluk s6z konusudur. Bir bedene tepkisel kuvvetler egemen ise orada kélelik var olmustur. Ancak De-
leuze’e gore; Nietzsche de daha sonraki calismalarda bir bedende her iki giiclin var oldugunu soylemistir. Bu da glic
istencinin her insanda bulundugu anlamina gelecektir. Fakat mevcut degerler, bu giiclerin ortaya ¢cikmasina engel
olurken yalnizca tepkisel olana bagli degerlerin benimsenmesi gerektigini savunmustur. Bununla birlikte etkin ve
tepkisel gliclere bagli olarak beden siirekli degisim halindedir. Degisim, sabit 6znenin olusumunu ortadan kaldir-
mistir. Boylece varlik, farkin ortaya ¢ikmasiyla anlamlilik kazanmistir. Bu anlamliligin olusmasinda ise Nietzsche
buyuk etkiye sahip olmustur.
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