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Bilim Habetrlerinde Bigimler, Igerikler ve Popiiler Tarzlar

Mesut YUCEBAS! ve Semiray YUCEBAS?

Oz

Gintimuzde dogal afetler, salginlar ve hiz kazanan teknolojik gelismeler bilim haberlerine yonelik talebi artirmaktadir.
Ancak haberlerin bilime iligkin talepleri nasil karstladigi tartismali bir konudur. Buradaki c¢alismanin amaci,
Turkiye’deki bilim gazeteciliginin popiler gériintimlerinin nasil gerceklestigine ve haber tretim tarzlart ve yaygin
icerik tercihleriyle poptler temalar arasindaki iligkinin nasil kurulduguna yanit aramaktir. Bu amagla 6ncelikle bilim
gazeteciligine iliskin farkli kuramsal perspektiflerin bir degerlendirmesi yapilmaktadir. Ardindan igerik analizi
yontemiyle en fazla ziyaret edilen gazete sitelerindeki iki ayda yayinlanan haberler icerik analiziyle incelenmektedir.
Analizde haberler 6ncelikle nerede tretilmis olduklarina ve kaynak tercihlerine gére arastirilmakta daha sonra da
haberlerdeki bilim alanlari, konular ve temalar tasnif edilmektedir. Bilim haberlerinin biyiik Slgiide tekil kaynaklara
bagvurularak olusturuldugu ve haberlerin gazeteler tarafindan yapilmadigi gérilmektedir. Ayrica haberlerde en fazla
saglik ve doga bilimlerine ve bunlarla ilgili konulara yer verildigi tespit edilmektedir. Haberlerde 6n plana ¢ikan
temalar ise ilgi ¢ekicilik, yenilik, uyart ve korku temalaridir. Arastirmada ayrica temalarin diger tercihletle olan iligkileri
de incelenmektedir. Haber tretim tercihleri ve iceriklerdeki farklarin poptler temalarda anlamli bir degisime neden
olmadigs gorilmektedir. Bu sonug, bilim haberlerinde popiiler begeni, tesvik, talep ve cercevenin agithklt bir rol
oynadigini géstermektedir.

Anabtar Kelimeler: Bilim, Medya, Bilim Gazeteciligi, Haber, Poptiler Kaltiir

Formats, Contents and Popular Styles in Science News

Abstract

Disasters, epidemics and accelerating technological breakthroughs increase in the demand for science reports.
However, how news meets science-related demands is a controversial issue. The aim of the study is to seek answers
to how the popular styles of science journalism in Turkey are realized and how the relationship between news
creating styles, common content preferences and popular themes is established. For this purpose, first of all,
different theoretical perspectives on science journalism are discussed. Then, the news realeased in two months on
the most visited newspaper sites are examined with content analysis method. In the analysis, it is seen that science
reports are largely created by referring to single sources, and newspapers do not create them with their own facilities.
In addition, it is determined that health and natural sciences and related topics are mostly included in the reports.
The themes that come to the fore in the news ate interestingness, improvement, warning and fear. The research also
examines the relationships of themes with other preferences. Differences in formal preferences and content do not
cause significant changes in popular themes. This result shows that popular demand and frame play a dominant role
in the science news.

Keywords: Science, Media, Science Journalism, News, Popular Culture

Atif icin / Please Cite As:

Yiicebas, M. ve Yicebas, S. (2025). Bilim haberlerinde bicimler, icerikler ve popiler tarzlar. Manas Sosyal
Aragtirmalar Dergisi, 14 (2), 737-751. doi:10.33206/mjss. 1581944

Gelig Tarihi / Received Date: 08.11.2024 Kabul Tarihi / Accepted Date: 27.12.2024

1 Prof. Dr. - Tiirkiye-Gaziantep Universitesi, {letisim Fakiiltesi, mesut.yucebas@gmail.com,
® ORCID: 0000-0002-6033-4171 _

2 Dog. Dr. - Tiirkiye-Gaziantep Universitesi, Iletisim Fakiiltesi, semirayyucebas@gmail.com,
® ORCID: 0000-0002-7314-8028

@ Bu eser CC BY-NC-ND 4.0 lisans1 altinda lisanslanmugtir.


https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/deed.en
https://orcid.org/0000-0002-6033-4171
https://orcid.org/0000-0002-7314-8028

YUCEBAS ve YUCEBAS
Bilim Haberlerinde Bicimler, Icerikler ve Popiiler Tarzlar

Girig

Giintimiizde dogal afetler, salginlar ve hiz kazanan teknolojik gelismeler bilimsel gelismeleri kamunun
giindemine tastmakta bu da bilim gazeteciligine yonelik talebi artirmaktadir. Gindelik hayatimizi énemli
Olcide bicimlendiren bilimsel gelismeler ayrica gin gectikee bilimi siradan halk icin daha gizli ve
anlagilmast gii¢ bir hale getirmektedir (Nguyen ve Mcllwaine, 2011). Bu durum, bilim gazeteciliginin halk
ile bilim arasinda araci roli oynayan islevine (Murcott ve Williams, 2012) odaklanan yaklasimlara tekrar
onem kazandirmis gorinmektedir. Bu bakis acisinda bilim gazeteciligi, bilimi halka anlatmak, halkin
faydast icin bilimi ona ulagtirmak ya da bilimsel gelismeleri ve eylemleri kamusal muzakereye agmak gibi
islevlerle tanimlanir. Ancak medyadaki bilim sunumlart bununla uyumlu degildir. Bilim, bazen eglencenin,

ilgi ¢ekiciligin, kamusal baglamda 6ncelik tasimayan kimi konularin da merkezine yerlesebilmektedir (Bkz;
Nelkin, 1994).

Bilimsel olanin herhangi bir piriize sahip olmayan bir medyayla en iyi sekilde aktarilabilecegine
dayanan araci yaklasim ¢ogunlukla bilim ve medya etkilesiminde medya ayaginin etkinligine ve puiriizlerine
odaklanir (Elliot, 2012; Guenther, et al., 2019; Nguyen ve Tran 2019). Bu bakis baglaminda bilimin stklikla
medyada ve haberlerde yeteri kadar temsil edilmediginin ya da temsil edilse dahi bunun nitelik bakimindan
gercek bilimle ilgili olmadiginin alti ¢izilir (Nguyen ve Tran 2019). Ancak Dornan (1989) bilimin
gercekliginin medyada kurulmasi hedeflenen veya beklenen nitelikletle de ilgili olmadigint vurgulamaktadir.
Bilim elbette medyada bazen yer alan popiiler sunumlardaki ilgi ¢ekici ve sarsict igeriklerle ilgili olmasa da
bunun karsisina yerlesen ve idealize edilmis — ve bazen medyada da bu haliyle gbriiniir olabilen —
niteliklerle de uyumlu degildir. Bilimin gercek isleyisinin zaman zaman medyada karsimiza ¢iktig gibi katt
porzitivist, belirlenimeci, hakikat merkezli, aragsal, sorgulanamaz ve fetis nitelikte olmadigint biliyoruz
(Feyerabend, 1999; Gulbenkian Komisyonu, 2002; Habermas, 2001; Kuhn, 1982; McKnight, 1977,
Standen, 1990; Woolgar, 1999).

Bilim ve medya etkilesiminin popiiler gériiniimleri, bilime iliskin belirli bir tarihsel algilama bi¢imini
arkasina alarak ama ayni zamanda medya kosullarinin da cerceveledigi bir evrende gerceklesir. Burada
bilime bir zamanlar yiklenen umudun, elestirel gliciin, sorgulayicihigin, teknik bir bilim olarak
aracsallasmanin veya korkunun, endisenin, e§lencenin ve estetik bir yasami gerekcelendirmenin izlerini
gormek olasidir. Bu izler ve iligkiler ag1 aynt zamanda bilim gazeteciliginin tzerinde oynadigi ve bigimini
tekrar tekrar yeniden tdrettigi oyun sahasint olusturur. Bu nedenle bilim ve medya arasindaki etkilesimi ve
6zelde bilim gazeteciliginin mahiyetini anlamak icin pratik tercihler ile bilimin popiler tezahtrlerini bir
arada incelemek gerekmektedir. Bu ayni zamanda bilim gazeteciligine iliskin akademik arastirmalarda 6ne
cikan iki ayri kuramsal hattt birlikte takip etmek anlamina gelmektedir.

Buradaki ¢alismada, s6z konusu iki kuramsal perspektife dair giincel tartismalar ele alindiktan sonra,
Turkiye’de yaymnlanan bilim haberlerindeki kaynak, konu, alan tercihleri gibi bigimsel yonler ve popiiler
bilim haberciliginde sistematik olarak pek arastirilmamis olan tema veya Gslup (Molek-Kozakowska, 2016)
tercihleri incelenmektedir. Calismada ayrica kaynak kullanim tirleri, haberlerin hangi mecralarda (gazetenin
kendisi, ajanslar vb.) dretildikleri, haberlerde tercih edilen konular ve bilim alanlartmin temalarla nasil bir
iligkiye sahip olduklart da &grenilmeye calistimaktadir. Bu yéndeki bir ¢abanin, hem popiiler alandaki
kabullerin mahiyetini ve tretim bi¢imlerinin bunlarla olan iligkisini ortaya koymasi hem de bilim
gazeteciligi icin popiler alanin ne yénde ve nereye kadar esnetilebilecegini géstermesi agisindan Szgiin
oldugu disinilmektedir. Calismada bu dogrultuda Tirkiye’de takip edilme oranlari ylksek olan ig
gazetenin (Sabab, Sozei ve Hiirriyed) internet versiyonlarinda rastgele secilen iki aya ait (Ocak, 2023 ve Eyliil
2023) bilim haberlerinin icerikleri ve bu icerikler arasindaki iligkiler Maxqda isimli metin analiz programi
kullanilarak icerik analizi yontemiyle incelenmektedir.

Bilim gazeteciliginin iglevselligi: Halk i¢in bilim

Yeni bir bilimsel kesif veya teknik uygulama, bilimsel aciklama gerektiren bir sorun veya bilim
yonetimiyle ilgili bir konu bilim gazeteciliginin ilgi alanina girer (Peters, 2012, s. 218). Ancak bir habercilik
faaliyetinin bilim gazeteciligini icermesi i¢in haberin ana konusunun bilimle stnurlt olmast gerekmemektedir.

Bir ¢ok haber, gazeteciler bilim insanlarina, uzmanlara, bilim aktorlerine veya bilimsel ¢alismalara atif
yaptiklart zaman bilim gazeteciligine déniisebilmektedir (Summ ve Volpers, 2015, s. 2).

Bilim gazeteciliginin ana amact bilimsel agiklamalari, raporlari, teknik ¢iktilari, bilimsel gelismeleri veya
sonuclart kamuya tastyarak kamu ile bilim alani arasindaki etkilesimi miimkiin kilmaktir. Bu baglamda
medyanin bilimsel alanda yasanan gelismeleri topluma ulastirmada énemli bir role sahip oldugu iddia edilir
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(Kologlu, 1997; Murcott ve Williams, 2012). Hatta Merton’a gbre (2017, s. 84) bu rol, bilimin kurumsal
hedefinin onaylanmis bilginin yayginlastiridlmasint icerdiginden bilimsel alanin kendi isleyisinin de bir
geregidir. Summ ve Volpers (2015, s. 3) bilime medyada stk sik yer verilmesinin, kamu ¢tkarlariyla yakindan
baglantilt bir gazetecilik ¢abasini yansittigint vurgulamaktadirlar. Onlara gére, medya halka bilimi ve onun
nas islemekte oldugunu 6gretmektedir (Summ ve Volpers, 2015, ss. 3-4). Brennen’e gore (2018) bilim
gazetecileri manyetolar gibi farkli insanlari, seyleri ve fikirleri birbirine baglayan ve anlam alanlari Greten
operasyonel hakikat devreleri kurmaya calisirlar.

Bilim ve medya etkilesimini sadece yazili basinla sinirlamayan arastirmacilar da medya ve bilim
arasinda islevsel ve olumsal bir iliski bulundugunu iddia etmektedir. Bunlara gore eglence amach televizyon
izleme dahi genellikle bilime olan inanclari kuvvetlendirmektedir (Nisbet ve Duro, 2013). Gerbner ve
arkadaglar1 da (1981) 1980°li yillarda yaptiklari arastirmalarda televizyonda bilim insanlarinin daha ¢ok
olumlu betimlendiklerini gbstermislerdir. Bu arastirmadan yillar sonra yapilan bir baska calismada da
televizyon izlemekle bilime karst olumsuz tutumlar arasinda dogrudan anlaml bir iliski bulunmadigi tespit
edilmistir (Dudo, et al, 2011). Ote yandan bilim ile medya arasindaki etkilesimin olumlu bir yonde
gerceklesmek durumunda olmadiginin altint ¢izen ancak yine benzer bir islevselci tutumdan beslenen farkl
yaklasimlar da bulunmaktadir.

Medya ve Bilimin Uyumsuzlugu Paradigmasi

Medya ve bilim arasindaki uyumsuzluk savinin ilk ayagini sonuglart itibariyle iki alanin uzlasmasinin
imkansizligi olustururken, digerini ikisi arasindaki iliskinin 6zellikle medyaya yansitilacak kimi tadillerle belli
Olgiilerde bertaraf edilebilecegini savunan itidalli bir yaklasim olusturur. Ayrica kimi arastirmacilar bu
ayrima dar kamulara hitap etmek durumunda olan bir bilim iletisimi anlayisint eklerler (Weingart, 2012).
Bilimin ancak bilimden anlayanlar tarafindan alimlanabilecegi varsayimina dayanan dar kamu yaklagimi
bilimin kamusallagsmasinin zorluguna dair igeriklere sahip bir perspektifin saflarina kolaylikla dahil
edilebilit.

Bilim ve medya alanlart arasinda dogal bir uyumsuzluk olduguna deginen perspektifin bu uyusmazligt
farkli baglamlarda ele aldigi goriilmektedir. Peters (2013), bilimsel bilginin igeriginin siradan izleyicilerin
giindelik bilgisinden farkli olmast ve bilimsel bilginin kamusalligt iceren beklentilerin disinda Gretilmesi
nedeniyle bu iki alanin farklt dinamiklere sahip oldugunu iddia etmektedir. Weingart da (2012) medyanin
bilime gbre daha genis ve belirsiz kamuya hitap etme durumunda olduguna isaret etmektedir.

Ote yandan medyanin ekonomik talepleri de bilimin sunum tarzlarina sirayet eder. Gazetelerin satis
¢abast bilim habetlerinde kitlesel ilgi ¢ekicilik ve ortalama bir begeni yargisina hitap etmeyi gerekli
kidmaktadir (Elliot, 2012; Guenther, et al., 2019). Nguyen ve Tran (2019) ise bilimsel ¢alismalarin
motivasyonun her zaman bu nosyondan farkli oldugunu belirtmektedirler.

Medyanin bilimsel alanla dogal bir uyumsuzlugu bulunduguna iliskin perspektife gére iki alanin
‘zaman’ methumundan kaynaklanan farklar, haberlerdeki kaynak kullanimlarini etkileyen sonuglarin ortaya
¢tkmasina neden olmaktadir. Buna gére her iki alanin zaman kavramlar farkh calismaktadir. Gunlik haber
medyast bilimsel tGretim stiregleriyle karsilastirildiginda daha hizl islemesi gereken bir zaman kavrayisina
sahiptir (Reed, 2001, s. 285). Haber treticileri diger yayin kuruluglariyla rekabet edebilmek icin kamuya
hizli bir sekilde haber servis etmek durumundadirlar. Onemli olan hizli bir sekilde haber iiretip, bunlart
yayina hazir hale getirmektir. Bilimsel aragtirmalar genellikle sonlu bir nitelige sahip degilken gazeteciler bu
haberleri zaman baskisinin da etkisiyle sonlu bir sekilde hikayelestirmek durumundadirlar (Murcott ve
Williams, 2012, s. 154). Bu gibi durumlarda ¢ogunlukla haberlerde bilimsel ¢aligmalarin tamamlanmamus
hali sunulur ve bilimsel kanitlarin ayrintih sunumu buyik 6lgiide ihmal edilir (Guenther, Bischoff, Lowe,
Marzinkowski ve Voigt, 2019, s. 44). Diger bir deyisle zaman stkigikligi haberlerin ¢oklu kaynaklara
yonelen kanit sunma mekanizmalarina basvurmalarinin 6niinde 6nemli bir engel teskil eder.

Uyumsuzluk paradigmasina gbre bilim haberlerinde bilimsel kanitlarin yeteri kadar sunulmamasinin
bazi sonuglari bulunmaktadir. Bilimsel kanitlarin yeteri kadar haberlerde sunulmamast ilk olarak bilimsel
gercekleri muglaklastiran bir etki yaparken, ikinci olarak bilimsel keskinliklere yonelik vurguyu artirarak
bilimsel calismalarin tartismasiz kabulini ve onlara yonelik beklentilerin asirilasmasina neden olur
(Nguyen ve Tran, 2019). Priest’e gore (2013) farkli bilimsel kanitlarin bir arada sunulmast siradan okutlarin
bilimsel ¢alismalar1 degerlendirebilme imkanina kavusmalarini saglayacaktir. Ancak Sharon (2005) farkl
cesitlikteki kaynaklarin gazeteciler tarafindan elestirel bir stizgecten gecirilmeden art arda sunulmasinin da
haberlerdeki elestirel okuma siireglerini sekteye ugratabilecegini vurgulamaktadir.
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Medya alaninin bilimsel alantyla uyumsuzlugunun kaynagi olan farkliliklardan bazilari, zor da olsa
mesleki siireclerdeki iyilestirmelerle bertaraf edilebilir gibidir. Bunlar yukarida tartisilan ve daha dogal
goriinen farklardan 6te dissal farklara karsilik gelmektedir. Jensen (2010) gazetecilerin diger kuruluslarda
calisan gazetecileri takip etme zorunlulugunun elestirel bilim okuryazarhgini miimkiin kilacak bir etkinligi
yerine getirmelerini engelledigini vurgulamaktadir. Jensen’in (2010) gazetecilik habitusu olarak tanimladigt
bu durum, gazetelerin benzer habetler Uretmelerine neden olmaktadir. Bir diger husus ise finans ve
personel sorunlarnidir (Jensen, 2010). Gazete kurumlari finansal sorunlardan Otiirii yeteri kadar alaninda
uzmanlasmis bilim gazetecileri istthdam edememektedirler (Allan, 2011; Lublinski, Reichert, Denis, Fleury,
Labassi ve Spurk, 2014). Gazetecilerin bilim konusundaki egitim eksikligi de bilim gazeteciliginin etkili bir
sekilde gerceklestirilmesinin 6éntinde bir engel olarak gosterilmektedir (Lublinski vd, 2014, s. 7). Smith ve
Morgoch (2020, s. 3) gazetecilerin bilimsel ¢alisma ve konulardaki karmasiklik ve belirsizlik hakkinda halk:
bilgilendirmek icin gerekli araglarla donatlmamis olduklarini vurgulamaktadirlar. S6z konusu kosullar
altinda, haberlerde yetersiz kaynak kullanimi veya haberlerin biyik 6lciide ajanslar ya da farkh
kurumlardan alinarak — bazen de belirsiz kilinarak — yayinlanmasi olduk¢a dogaldir.

Uyum veya Uyumsuzlugun Otesi: Bilimin Popiiler Boyutu

Medya ile bilim alanlart arasindaki uyumsuzluk yaklasimi, her iki alanin uyum icerisinde bulunduguna
yonelik savlarda oldugu gibi medyanin ve gazetecilik pratiginin kamusal ¢ikart tesis etmekle 6zdeslesmis
klasik tanimindan hareket etmektedir. Bu baglamda yuritilen tartismalar bilim gazeteciliginin nasil
yapilmasi gerektigine, neleri reelde digarda biraktigina ve uyumsuzlugun bilincinde olunarak yine de
gerceklestirilebilecek olanlara odaklanmaktadir. Bu yaklasimda medya, s6z konusu etkilesimin aktif
sorumlulugunu tstlenmektedir. Bilim ise toplumsal iliskilerden siyrilmis medya tarafindan halka aktarilmas:
gereken saf bir bilgi bicimi olarak konumlanmaktadir. Dolayistyla bu tiir yaklagimlardaki temel amag, tek
yonli bir iletisim anlayistyla kahramanlastirilmig bir bilimin bir ¢ok bilgiyi maksimum dogrulukta iletecek
sckilde medya miidahalesini en aza indirmektir (Dornan, 1989, s. 102). Her ne kadar farkli ve halk
katitimciligint iceren modellerle (Amend, Capurro ve Secko, 2014, ss. 791-792) bu yaygin anlayisin
handikaplar1 ortadan kaldirilmaya galisilsa da bilim, medya ve halk arasindaki temel ayrim varhigim
korumaya devam eder.

Bilim ve medya etkilesimi yukaridaki yaklasimin disinda, bilim hakkinda toplumsal iktidar iliskilerinin
de devrede oldugu daha genis bir perspektif icerisine yerlestirilebilir. Bilim iletisiminin sadece tek yonli ve
kamuyu aydinlatma gibi giidiilerle degil aynt zamanda sosyal, politik ve ekonomik zorunluluklar tarafindan
da yonlendirildiginden séz etmek miumkiindiir (Setdld ve ViLiverronen, 2014). Bu baglantiyr géremeyen
yaklastmlar Dornan’a gore (1989, s. 101) buyik 6lctide son yillarda bilimin farklt vechelerdeki yeniden
degerlendirilmelerini g6z ardi edercesine medyanin bilimsel arastirmalart ve bunlarin  sonuglarini
paylasmadaki yetersizlikleriyle mesgul gériinmekteditler.

Wilcox da (2003) bilim gazeteciligine iliskin perspektiflerde iki yoniin bulundugunu belirtmektedir.
Birinci yaklasim bilim gazeteciliginin nasil daha dogru ve etkili bir sekilde gerceklestirilmesi gerektigine
yonelik arastirmalar, diisinceler ve pratikler ortaya koyarken, ikinci bakis acist kiltiirel ¢aligmalar ekolu
icinde kalarak hem medyayt hem de toplumun cesitli tabakalarini iceren daha genis bir kiltiirel ¢ercevenin
bilim hakkindaki s6yleme katki sundugu savindan hareket etmektedir (Wilcox, 2003, s. 227). Traweek’e
gore (1993, s. 13) ikinci yaklasima yaslanan ¢alismalar, sadece bilginin tiretimi ile bilgi Ureticilerinin yeniden
tretimini ve kullanicilar icin bilginin pazarlanmast ve metalastirilmasini degil, aynt zamanda belirli bilgilerin,
bilgi treticilerinin ve bilgi titketicilerinin ayricalhikhi kihinmasi, marjinallestirilmesi ve bastirilmasi stireglerini
takip eder. Ote yandan iki perspektifin birbirini dislamak zorunda olmadiklarini da ifade etmek
gerekmektedir. Nitekim Setdld ve ViLiverronen’a gbre (2014, s. 520), bilimi iletmenin farklt baglam ve
bicimleri, yani bilim ve bunlarin sonuglarint ileten profesyonel iletisim ile medyatik kamusal séylem veya
onun maddi, sosyal ve kiltirel urinleri kolaylikla birbirinden ayristirilamayacak etkilesim aglari
yaratmaktadir.

S6z konusu ikili yon, bilim gazeteciligi pratiklerinde de karsimiza cikabilmektedir. Tk tarz daha cok
belirli bir egitim seviyesini gerektiren, genis toplumsal iliskisi bulunmayan ve O6zel bilim sayfa ve
bélimlerinde yayinlanan haberlerde karigimiza ¢ikarken, ikincisi medya iceriklerinin bilim digt
bélimlerinde yer alan, bilim gazetecileri tarafindan Uretilmek durumunda olmayan ve daha genis bir
alimlayictya hitap eden haberleri kapsamaktadir (Schifer, 2011, s. 405). Bu ikinci kisim, bilimin popiiler
kiltiirle etkilesime girdigi ve bu anlamiyla da kalttrel bir yeniden tiretimin konusu oldugu alani temsil eder.
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Eglenceli ya da ilgi ¢ekici icerikler ile bilgilendirmenin i¢ ice gectigi bir alanda (Curran ve Sparks, 1999)
bilim popiiler kiiltlrtin bir parcasidir.

Bauer (2012, s. 52) ginumizde bilime ilginin dramayi, biyiyli ve mit Uretmeyi icerdigini
vurgulamaktadir. Ancak popiler kiltir baglami egemen olan ile glindelik olan arasinda halk tarafindan
kuruldugu (Fiske, 1999, s. 38) icin bir ¢ok farkli anlamin ve icerigin bir arada bulunabildigi bir etkilesim
agina da kargilik gelir. Burada belirli bir sonuca ulasamasa da elestiri kadar, tahakkimi, eglenme kadar ilgi
gostermeyi de teshis etmek miimkiindiir. Ote yandan Dornan (1989, s. 106) popiiletlesmis bir bilimde,
bilimsel dustincenin iceriginde destek bulan ekonomik ve siyasal ¢ikarlarin arastirilmasinin ve bilimin
ideolojik baglamlarinin bulunabilecegi savinin disarida birakildigint vurgulamaktadir. Hatta ona gbre son
dénemdeki bilimsel alanda yasanan gelismeler ve sadece bilim felsefesini degil, sosyal teoriyi de 6nemli
Olctde etkilemis kimi elestiriler bilimin popiiletlestirilmesinde ¢cerceve dist birakilmakta ve nesnel bir bilim
tahayyUlli basinda ve popiiler imajlarda saglamlastirlmaktadir (Dornan, 1990). Diger bir ifadeyle popitiler
bilim sunumlari hegemonik bilim anlayisiyla cerceveye alinmaktadir. Bu hegemonik bi¢imlerin neler
olabilecegi ise bilimsel bilginin toplumsal mahiyetini agiklama niyetinde olan bazi yaklasimlardan ortaya
cikarilabilmektedir. Bunlar; amaclardan cok araclara yogunlasan, fayda ireten ve teknik yenilik olarak bilim
(Habermas, 2001; Horkheimer, 2005; Lucaks, 1998); bos zaman etkinligi olarak fark yaratan ilgi ¢ekici bir
bilim; 6greten, uyaran ve tavsiye veren yani mutlak kiinmis tartismasiz bir bilim (Standen, 1990; Woolgar,
1999) veya daha ¢ok siradan insanlara yol gosteren yasam stilisti olarak uzmanlasmis bilim (Illich, 1987)
seklinde tasnif edilebilir.

Ote yandan bilimin popiiler kiiltiirle bulusmasinda bilim insanlarinin da roliiniin bulundugunu
sOylemek gerekmektedir. Bilim insanlar1 ginimizde piyasa benzeri bir rekabet ortaminda ¢alismak
durumunda olduklar bilinmektedir (Barnett, 2008; Ergur, 2003; Hales, 1982). Bu durum bilim insanlarinin
birbirleriyle de rekabet ettigi bir ¢calisma anlayisinin ortaya ¢ikmasina neden olur. Vergin’e gére (1999) bu
rekabet ortaminda bilim insanlart bir tiir taninma istegi gelistirirler. Bu baglamda medya ve gazetecilerle
kurulan iligkiler 6nem kazanir (Barnett, 2008; Bourdieu, 1988; Weingart, 1998). Taninma istegi
dogrultusunda medyayla kurulan iliskiler Weingart’a gore (2012, s. 30) bilim insanlarinin ¢alisma ve
arastirma tercihlerine kadar sirayet edebilmektedir. Diger bir deyisle medyada ilgi ¢ekici olan konular
calisma alanlarina yonelik tercihlerin belirlenmesinde 6nemli bir rol oynar. Fakat bilimsel alanin eylemleri
sadece kendi disindaki toplumsal belitlenimlerle de baglt degildir. Bourdieu (2013, s. 64) saf ve hakiki bir
toplum dist bilim tahayytlliiyle siyasal ve ekonomik taleplerle esaret altina alinmis bilim ikiliginden
¢tkmamiz gerektigini belirterek bilimsel alanin sosyal diinyanin tazyik ve tesviklerinden nispeten bagimsiz
olabilen bir sosyal diinya oldugunu vurgulamaktadir. Dolayisiyla gazetelerde karsimiza ctkan bilimsel
icerikler bu sosyal dinyanin dis tazyiklerle girismis oldugu munakasa veya uyumlanmalarin izlerini
tasitmaktadir. Bilim gazeteciliginin konusu olan bilim, kisacast popiiler begeni ve tesviklerin etkilerini
tastyan ama bir yandan bunlardan 6zerklesme derecesini yikseltme egilimi icinde olan ve bu nedenle
toplumsal saflik vurgusunu kendi hakkindaki egemen yargtya da yaslanarak yineleyen bir bilimdir.

Yontem

Bilim ve medya etkilesimi baglaminda yapilan tartismalar g6z 6niinde bulunduruldugunda bilimin
haberlerdeki gériintimiinde uyusmazlk yaklasgiminda belitlenen medya alanindan kaynakli mesleki
olumsuzluklarin izlerini, poptler beklentilere karsilik gelen tematik ¢erceveleri ve bunlarla uyum icerisinde
olan saf bilim kurgularint gérmemiz beklenebilir. Ayrica aralarindaki iliskilerin  bilimin medyatik
tesekkiiliinin nasil gerceklestigine dair 6ngorilere ulasmamizi miimkiin kilacaktir.

Gazetede ¢ikan bilim habetlerine yonelik bir inceleme bilim gazeteciligi pratiginde kabul gbren tercih
ve egilimleri ortaya koymayi ve popiler bilim tahayytllerinin nasil yeniden uretildigini tespit etmeyi
mimkin kilabilir. Burada da haber iretimindeki tercihlerin ve kendiliginden isler gbriinen pratiklerin
poptiler temalara yansimasint incelemek amaciyla bir arastirma gerceklestirilmistir. Arastirmada bilim
haberciligindeki popiiler temalarin hangi haber tretim bigimleri ve kaynaklarla ne tiirden bir iliskiye sahip
oldugu ve ayrica yine ayni temalarin hangi popiler konu ve bilim alanlariyla iligkili oldugu g6sterilmektedir.
Arastirmada bilim haberlerine iligkin haber Gretim bicimleri (kendi imkanlari, ajanslar veya baska yayin
organlart gibi), kaynak kullanim tiirleri (tek kaynak, ¢oklu kaynak vb), bilim alanlarina gdre haber
dagilimlari, 6ne ¢tkan konular ve temalar icerik analiziyle incelenmektedir. Icerik analizi kelimeleri,
cumleleri, isimleri ve temalart kodlamalar yardimiyla incelemeye imkan veren bir yontemdir (Prior, 2014).
Igerik analizi sayesinde metinlerin agtk veya gizli kalmis anlamlarint sistematik olarak kavramlara ve
kategorilere dontistirmek miimkiin hale gelebilmektedir (Giigld, 2021, s. 201). Arastirmamiz baglaminda
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icerik analizi yontemiyle haber tretim bigimleri ve kaynak tiitlerinin incelenmesi haber tiretim siirecindeki
tercihlerin ortaya konulmasint saglarken, alan, konu ve tema incelemesi ise popiler kabullere dair
iceriklerin tespit edilmesine imkan verecektir. Arastirmada bu incelemenin ardindan, haber iretim
bi¢imleri, kaynak tercihleri, bilim alanlart ve konularin tespit edilen temalatla iliskisi incelenmektedit.

Evren - Orneklem

Aragtirmaya konu olan haberlerin yaymnlandigt gazeteler Tirkiye’de en fazla tiklanan 5 haber sitesi
arasindan secilmistir (Similarweb, 2024, 24 Subat). Ote yandan medyanin ekonomi politik baglantilars
gazetecilik mesleginin icra edilisinde ve yayimncilik iceriklerinin sekillenmesinde 6nemli bir rol oynadigindan
(Tilig, 2001, s.42; Yaylagil, 2019) arastirma kapsaminda 5 siteden farklt politik tutumlart yansitacak bir
secim yapilmustir. Boylece politik tutumlarla bilimi yansitma bigimleri arasindaki kimi detaylarin da
arastirmada ortaya ¢tkarilmasi hedeflenmistir. Neticede arastirma Hiirriyet, Sabah ve Siozeii gazetelerinde
yayinlanan bilim ile ilgili haberlerle sinirlandirilmustur.

Sozeii Gazgetesi ana muhalefete yakin bir yayin politikasina sahipken, Hirriyet ve Sabah gazetelerti ise
dénemin iktidar partisine yakin bir yayincilik anlayisint benimsemektedir. Ote yandan aragtirmanin
orneklemini olusturan haberler 2023 yilinin Ocak ay: ile aynt yiin Eyldl ayt olmak tzere iki aylik bir
petiyoda aittir. Arastirma 2023 yilimin Eyltl ayinda baslanmustir. Bylece inceleme konusunun giincel
verilere ulasmasi saglanmaya calisitlmustir. Ocak ayt ise bilim haberciligindeki glincel streklilikleri mukayese
etmek icin tercih edilmistir. Ocak ayinn tercih edilmesinde Subat ayinda Tiurkiye’de yasanan depremin
Oncesindeki ay olmast belitleyici olmustur. Bu sayede depremin giindeme girmedigi bir dénemde bilim
haberlerinin siradan sekillenisi ve deprem olgusunun bu baglamdaki yeri de ortaya ¢ikarilabilmektedir.

Veri Toplama Araglar1

Arastirmada Hiirriyet, Sabah ve Sozei gazetelerinin internet sayfalarinin arama mototlarinda “bilim”,
“bilim insan’” ve “Universite” kelimeleriyle yapilan aramalarla ulagilan haberler analiz edilmigtir.
“Universite” tarama kelimesi Tiirkiye’'de bilimsel arastirma veya bilimle ilgili gelismeler biiyiik Slciide
Universitelerde gerceklestigi icin arastirmaya dahil edilmistir. Kodlama siirecinde, verilerin tasnifinde,
tablolarin olusturulmasinda ve iligkilerin tespitinde ise Maxgda isimli metin analiz programin 2022
strimiinden faydalandmistur.

Verilerin Analizi

Aragtirmada kodlar, haber dretim bicimi, kaynak kullanimlari, bilim alanlari ve konularin seyriyle
belirlenmektedir. Temalara iligkin kod materyalleri ise yukarida O6zellikle bilimin kiltirel yoniine dair
gelistirilen tartismada 6n plana ¢tkan kavramlardan elde edilmistir. Buna gére bilim haberlerinin popiiler
tarzlarinda ilgi cekicilik, bilimi salt bir yenilik olarak gbrme, aragsal bir fayda anlayisi, tek yonlii bir iletisim
modeline uygun olarak uyart ve tavsiyelerden ibaret bir bilim uygulamasi ve bilimin farkli elestirileri
icermesi gibi hususlarin gériiniir olmast beklenebilir. Ote yandan arastirma sirasinda metinlerin baglami
dogrultusunda yeni tema kodlarinin olusmasina da misaade edilmistir. Bu baglamda arastirmacilar
haberdeki kaynak kullanimlarini, haberlerin dahil oldugu bilim alanlarini, haberlerin icerdigi konulart birer
kod olarak belitflemis ve bu kodlarin frekans sikliklarint takip etmistir. Temalar ise yukarida ifade edilen
iceriklere karsilik gelen ciimlelerle kodlanmistir. Ayrica uygulama sirasinda her 30 haber incelendikten
sonra arastirmactlar uyumluluk denetimi de gerceklestirmislerdir. Kodlamalar tamamlandiktan sonra tema
kodlar1 ile diger kodlar arasindaki iligkiler ortaya ¢ikarilmustir.

Bulgular

Ele alinan tarihlerde Sizei Gagetessnden 145, Hiirriyet Gazetesinden 79, Sabah Gazgetesinden 86 olmak
{izere toplam 310 habere ulasilmistir. Ilk @i¢ tabloda toplam haber sayilariyla kodlanan haber sayist
arasindaki farklar blytk oranda tniversite haberlerinin tablolardaki belirli kategorilere dahil olamayisindan
kaynaklanmaktadir. Haberlerin Uretim bicimlerine yonelik bir tahlil gazetelerin bilim habetlerini kendi
imkanlariyla ne 6l¢tide tGretmekte olduklarini géstermektedir (Tablo 1).

742



MANAS Sosyal Arastirmalar Dergisi - MANAS Journal of Social Studies

Tablo 1. Haberlerin diretim bicimleri

Haberlerin iiretim bigimi

Sozcii Hirriyet Sabah Toplam

Gazetenin kendi Gretimi 29 26 29 84
Sosyal medyadan alinan 2 0 1 3

Belirsiz 57 14 20 91

Ulusal ajans 44 26 22 92
Yurtdigt yayin organlari ve ajans 8 6 3 17
TOPLAM 140 72 75 287
N= Haberler 145 79 86 310

Gazeteler ¢ogunlukla kendi imkanlart disinda, farkli mecralarda tretilmis haberleri kullanmaktadirlar.
Kaynagin belirsiz oldugu haberler oldukea yiiksek bir nicelige sahiptir. Bu belirsizlik, gazetelerin haberleri
Ozel bir kategori olarak kendi imkanlariyla tretemediklerine isaret etmektedir. Turkiye gazetelerini
kapsayan bir bagka arastirmada da benzer bir sonuca ulasilmis ve bu durumun haberlerin masa basi
haberler oldugu izlenimine neden olduguna vurgu yapilmustir (Sahin ve Oztekin, 2020: 191). Sizeii Gagetesi
ulusal ajanslardan alinan haberlere kendi trettigi haberlerden daha fazla yer verirken, Hiirriyet ve Sabab
gazeteleri ise ulusal ajanslardan alinan haberlere kendi trettikleri haberler kadar yer agmuglardir.

Tablo 2. Haberlerin kaynak. tirleri

Kaynak tiirleri
Sozcii Hiirriyet Sabah Toplam

Coklu kaynak 11 9 9 29
Coklu kaynak- Farkli bilim insanlart 10 3 6 19
Tek kaynak- Bilimsel arastirma, rapor, kitap 44 9 21 74
Tek kaynak- Bilim kurumlart 16 1 5 22
Tek kaynak- Bilim insani 36 11 18 65
Tek kaynak - Resmi merciler 5 24 13 42
Diger 13 5 0 18
TOPLAM 135 62 72 269
N= Haberler 145 79 86 310

Ote yandan gazetelerin bilim haberlerini cogunlukla tek bir kaynaga dayandirdiklari goriilmektedir
(Tablo 2). Tek kaynaga dayanan haberlerde bilimsel bir aragtirma, rapor ya da calismalara ve bilim
insanlarinin actklamalarina dayanan kaynak kullanimlart 6n plana ctkmaktadir. Tek kaynak kullanimi
bilimsel ¢alismalardaki kimi kararsizlik ve belirsizliklerin gbriintir kilinmasinda etkili bir rol oynamaktadir
(Nguyen ve Tran, 2019). Dolaysiyla béylesine bir durumda bilim elestirel bir okumaya kapali, keskin
dogrularin temsilcisi olarak sunulmaktadir. Mukayeseli ¢tktilar1 olabilecek ¢oklu kaynak kullanim seviyesi
ise haberlerde olduk¢a azdir. Bilimsel arastirmalara dayali tek kaynakli haberler Sozwi ve Hiirriyet
gazetelerinde daha fazla iken Sabah Gazetesinde tek bir bilim insaninin agiklamalarina dayalt habetler 6n
plandadir. Ote yandan tek kaynak kullaniminda resmi kaynaklara Hiirriyet ve Sabah gazetelerinde daha fazla
yer verilmektedir.

Bilim gazeteciligi i¢in 6nemli goériinen ¢oklu kaynak kullanimlarinin hangi haber tiretim bigimleriyle
iliskili olduguna bakildiginda gazetelerin kendi imkanlariyla tirettigi haberlerde bu tiir kullanimlarin gérece
yiksek oldugu gortlmustiir. Haberlerin gazeteler tarafindan dretildigi durumlarda her ne kadar bilim
insanlarinin aciklamalarina dayali tek kaynakli haberler baskin olsa da (kesisim: 20) coklu kaynaklara
yonelim diger haber Gretim bi¢imlerinden daha fazladir (kesisim: 10).

Gazetelerin hangi bilim alanlarini 6n plana c¢tkardiginin ortaya konulmasi da poptler bilim anlayisinin
gazeteler tarafindan nasil kuruldugunu gostermektedir. (Tablo 3). Nitekim yapilan arastirmalar bilim
haberlerinin ¢ogunlukla saglik ve doga bilimleri alanlarina yogunlastigini géstermektedir (Summ ve
Volpers, 2015; Dursun, 2018).
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‘Tablo 3. Haberlerin bilim alanlar:

Bilim alanlari

Sozcii Hiirriyet Sabah Toplam

Disiplinleratast 0 0 1 1

Belirsiz 10 2 3 15
Doga bilimleri 51 13 8 72
Sosyal bilimler 8 5 9 22
Saglik bilimleri 36 17 41 94
Mithendislik ve teknik bilimler 5 6 0 11

TOPLAM 110 43 62 215
N= Belgeler/Konugmacilar 145 79 86 310

Ozellikle Sizeii Gazetesi doga bilimlerine, saglik bilimlerine nazaran daha fazla ilgi géstermektedir.
Sosyal bilimler ile mithendislik ve teknik bilimler gazetelerin ilgi géstermedigi alanlardir. Teknik bilimlerin
gazetelerde ilgi gérmemesi ilging bir sonugtur. Ayrica sosyal bilimler alanina dair haberlerin azlig1 da sosyal
bilimlerin bilim olarak kabul edilen alanlara dahil olamamaya devam ettigini géstermektedir.

Tablo 4. Haber konular:

Konular
Sozcii Hirriyet Sabah Toplam

Universite elestiri 26 0 2 28
Universite basart 1 15 9 25
Saglikli yasam-beslenme, gtizellik 9 1 15 25
Teknoloji 9 8 4 21
Ulusal bagari 5 11 4 20
Uzay-Astronomi 9 5 5 19
Covid 11 5 2 18
Cevre ve iklim 14 4 0 18
Asayis 6 5 6 17
Festival, senlik, etkinlik 0 11 5 16
Bagaril bilim insant 3 6 4 13
Arkeoloji 6 2 3 11

Bilim alanlar1 kadar ele alinan konularin da gazeteler tarafindan bilimin nasil popiiler alana tagindigint
gosteren daha ayrintli bir gézleme ulasmamizi mimkin kilacaktir. Tablo 4’de konulardan en fazla
tekrarlanan ik 151 gOsterilmektedir. Habetlerde gazetelerin bilim kurumlart olarak dniversiteleri
elestirmeye veya bagarilarini sunmaya 6nemli bir yer ayirdigt gorillmektedir. Elestiri ve bagsartyr merkeze
alan haber sayist gazetelerin politik duruslarina gore farkliik gdstermektedir. Sozwi Gagetesinde elegtiri
habetleri merkezdeyken bagari haberlerinin  Hiirriyet Gazetesinde yogunlasugi gorilmektedir. “Saglikli
yasam-beslenme ve glzellik” konusu Sizei ve Sabah gazetelerinin ragbet gésterdigi bir diger konudur.
Saglikli yasam ve giizellik haberleri, bedeni saglikli kilmakla giizellik arasinda bag kurmaktadir. Bu durum
saglik konulu haberlerde siklikla tespit edilen saglik ve tiketimcilik arasindaki iliskinin bir yansimasidir
(Bilisli, 2019). Bunun disinda “teknoloji”, “ulusal basar1” ve “Covid” de haberlerde siklikla tekrarlanan
konulardir. Cevre ve iklim konusundaki habetlerin ¢ogunlukla Siozwi Gazetesine ait olduguna da isaret
etmek gerekmektedir. Inceleme déneminin bir ayagi Tirkiye'deki 11 ili etkileyen 06 Subat 2023
déneminden 7 ay sonraya gelse de bilim haberleri gazetelerin giindeminden diismus gorinmektedir.
Depremden 6nceki Ocak ve depremden sonraki Eylil ayinda depremle ilgili sadece 9 haber tespit
edilebilmistir. Bu durum, dogal afet ve kriz durumlarinda bilim haber tretimine iliskin yonelimin Tirkiye
ulusal basininda sadece sicak bir gelisme baglaminda gerceklestigini géstermektedir.
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Tablo 5. Haber temalar:

Temalar
Sozcii Hirriyet Sabah Toplam

Tlgi gekici 42 14 26 82
Yenilik, kegif 33 5 10 48
Uyari ve tavsiye - yurttaslara 15 7 13 35
Korku, endise 23 6 6 35
Fayda 12 7 8 27
Uyar1 ve tavsiye - karar alicilar ve kurumlara 12 1 2 15
Sansasyonel 8 1 3 12
Durum tespiti 6 1 3 10
Elestiti - bilim insanlarina 6 0 1 7
Cinsiyetci 6 0 0 6
Elestiri - karar alicilara 2 0 0 2
Gizem ¢oziicilik 1 0 1 2
Elestiti - siradan insanlara 1 0 0 1
Mukayeseli durum tespitleri, nedenler, sonuglar, 0 1 0 1

actklamalar

Bilimin hangi temalarla haberlestirildigi, Tablo 5’te gOsterildigi gibi onlarin popiler begeniye nasil
sunulduklarint gstermektedir. Haberlerde “ilgi ¢ekicilik” temasiun 6n plana ¢tktigt gorillmektedir. Bu

kategoriyi ise “yenilikler”, “yurttaslara yonelik uyart ve tavsiyeler”, “korku ve endise” ve “fayda” temalar
izlemektedir.

Gazetelerin 6n plana ¢ikardigr temalar, popiiler bilim haberciliginin yerlestigi baglamt gostermektedir.
Buna gore bilim, gazetelerde agirlikli olarak ilgi cekici ve yenilik getiren bir eylem olarak tanimlanmaktadur.
Bilimsel uyart ve tavsiyelerin de karar alicilardan ¢ok, yurttaglara yonelik olmast medya sdyleminde bilimin
kimi sorunlarin ¢6ziimiinii siradan insanlarin kendilerine dayandirdigina isaret etmektedir. Ote yandan
“korku” da bilim habetleri icin 6nemli bir temadit.

Farkli baglamlardaki elestiri diizeyinin haberlerde disiik oldugu gézlemlenmistir. Bunlar da ancak
Dornan’in (1989, s. 107) iddiasini dogrulayacak sekilde bilimsel ¢alisma ve agiklamalarin ancak giindelik
hayat ve politika yapma kararlarinin tizerindeki etkisiyle sinirhidir. Sigei Gagetesi elestiriye digerlerine gbre
daha fazla yer vermektedir. Bilim gazeteciligi icin elestirel ve mesafeli okumayr mimkin kiacak
mukayeseli durum tespitleri ve agtklamali habetler de gazetelerde oldukea azdur.

Iligkiler
Popiiler bilim temalarinin nasil sekillenmekte oldugunu incelemek ve poptler tema tercihlerinin
mesleki olusum dinamiklerini ortaya koyabilmek icin haber iiretim siireclerindeki ve kaynak kullanimindaki

tercihler, bilim alanlart ve konular ile temalar arasindaki iligkiler icin kesisim tablolari olusturulmustur.
Asagida bu incelemeden 6ne ¢ikan kesisimler 6zetlenmektedir.

Yapilan arastirmaya gore, kaynak tiirlerinde 6zellikle 6n plana ¢itkan tek bir rapor, arastirma veya
calismaya dayali haberlerde “ilgi cekicilik” (43) ve “yenilik” (29) temast belirgin bir agirhga sahiptir. “Ilgi
cekicilik”  kategorisinde bilimsel arastirmaya dayali tek kaynak kullanimlarinin 6n  plana  c¢iktgt
gorilmektedir. Buna gore sanki bir grup bilim insant ilging ve magazinsel degeri olabilecek bilimsel islerle
ugrastyor gibidirler. Ornegin, bir habere gére, bilim insanlart romantik iliskileri inceleyerek mitkemmel bir
sevgili olmanin olmazsa olmazlarini belirlemekteditler (Sézcii, 2023, 06 Eylil). Bu tir ilgi cekicilik
kategorileri bilim insanlarint ask ve sevgi imalat¢ist konumuna yerlestirir. Zaman zaman mutluluga ulasma,
bilim insanlarinin arastirmalarinin merkezine yerlestirilmektedir. Bir haberde arastirmacilarin insanlarin
hayatta en mutlu dénemlerini arastirdiklars ilan edilmektedir (S6zct, 2023, 23 Eylil).

Bilim insanlarinin ilgi ¢ekici calismalari zaman zaman biytk yeniliklerle es giidiimlii olabilmektedir.
Ancak bu yenilikler ilgi ¢ekiciligi bazi ug¢ 6rneklerle tesis edebilmektedir. Béyle durumlarda bilim insanlart
ya sperm ya da yumurta kullanmadan erken dénem insan embriyosuna benzeyen bir varlik trettiklerinde
(Hurriyet, 2023, 07 Eylil) veya yapay zekayla tavuk gidaklamasini terciime ettiklerinde haber
olabilmektedirler (Hurriyet 2023, 23 Eylil).

Tek kaynak olarak bilim insanlarinin agitklamalarina dayanan haberler ise biytk Ol¢tide yurttaglara
yonelik uyarilarla kesismektedir (20). Ornegin Covid salgininda yurttaslara bilim insanlart tarafindan bazt
tavsiyelerde bulunuldugu gérilmektedir. Bir haberde Covid’ten 6tiirii yurttaslarin test yaptirmadiklarindan
ve hastanelere gitmediklerinden yakinilmaktadir (Sézcti, 2023, 01 Eylal). Tibbi sorumlulugun
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bireysellestirilmesi bu tiir uyardarda siklikla karsimiza c¢tkmaktadir. Saglikli olmak haberlerde biyolgjik
yurttashk geregi bireysel bir sorumluluk (Setild ve ViLiverronen, 2014) olarak sunulmaktadur.

Tek bir bilim insaninin aciklamalarina dayanan haberlerde ikinci tema ise korkudur (12). Diger bir
ifadeyle bilim insanlarinin aciklamalari, tavsiyelere zemin hazirlayacak kimi korkulara hitap etmektedir.
Popiiler kiltirde korku temast, bilimin kamusal kabullerine iliskin karmasik yollarin bir vechesi olarak
okunabilir (Bell, 2011). Poptiler kiltirde korku, teknolojik ve bilimden kaynaklanan kimi iletlemelerden
duyulan endiseyle bas basa gider. Bu durum, bilimi korkulacak seyleri sunmakla ciddiye alinabilir bir bilgi
bicimine doniistirebilmektedir. Incelenen haberlerin de zaman zaman bilim ve korku arasindaki iliskinin
siradanlasmasint sagladiklart gérillmektedir. Haberlerde doga olaylart veya salginlar zaman zaman korku
uyandiran bir icerikle verilebilmektedir. 06 Subat 2023’te Turkiye’deki 11 sehri etkileyen depremin
ardindan yapilan bir haberde bir bilim insaninin “Biyiik Istanbul depremi fazla uzakta degil” sézlerinin
bashga cekildigi bir haber yayinlanmustir. Haber genel olarak 06 Subat’taki depreme dair olsa da gazete
olast Istanbul depremine iliskin endiseyi bashga cekmektedir (Sozcii, 2023, 14 Eyliil).

Karar alicilara iligkin uyarilar da (7) zaman zaman bilim insanlarinin actklamalarina dayali haberlerde
karsimiza ¢ikabilmektedir. Ornegin bir bilim insanin deprem sonrasinda alinmast gereken 6nlemlere iliskin
uyarilarini iceren su actklamalart bir haberin girisinde yer almaktadir:

Gortr, “Yiz milyonlarca ton atik ¢itkacak. Bu atig1 ne yapacaksiniz? Bu atiklar ne olacak?
tiziksel, kimyasal, biyo kimyasal olaylar insan hayatint nasil etkileyecek? Denizlerimiz,
gollerimiz ne olacak? Bunlart nasil bertaraf edeceksiniz? Biitiin bunlar hemen depremden sonra
karsimiza cikacak. Simdiden bunlarin hepsinin planlanmasi gerekiyor” dedi (S6zci, 2023, 14
Eylal).

Tek bir bilim insaninin agiklamalarina yer verilen haberlerde, onlarin yurttaslara ve kurumlara
uyarilarinin 6nemli bir yeri bulundugu ve korkunun da bu uyarilara mesruluk kazandirdigr gériilmektedir.
Bilim haberciligi icin elestirel bir bilim okur yazarligina katki sunmast beklenen c¢oklu kaynak
kullanimlarinda “ilgi cekicilik” (7), “fayda” (6), “korku ve endise” (5) temalar: 6n plana ¢tkmaktadir. Bu
durum, buyiik 6lgiide hem bilim insanlarina hem de farkh kaynaklara yaslanan haberlerin elestirel okumayi
mimkin kilacak bir kaynak ve kanit sunma stratejisine yaslanmis olsalar da igerik olarak elestiri, uyart ve
tavsiye gibi hususlart yerine getitemedigini géstermektedir. Kanit sunumuna iliskin tercihin farkli sonuglara
ulasamamasi bilimin toplumsallasma dinamiklerindeki poptiler beklentilerin etkisini géstermektedir.

Uretildikleri mecralara gore haberler tasnif edildiginde mecranin belirsiz oldugu durumlarda “ilgi
¢ekici” tema mahiyetinin daha yliksek oldugu gérilmektedir. Diger durumlarda da “ilgi cekicilik”,
“yenilik”, “yurttaslara uyari ve tavsiyeler” ve “korku” 6n plana ¢ikan temalar olmaktadir. Ancak gazeteler
kendi kaynaklariyla haber urettiklerinde “fayda” (8) ve “elestiri” (8) temalarimin devreye girebildigi
goriilmektedir. Ote yandan elestirel mahiyetteki haberlerin ¢ogunun Sézei Gagetesine ait oldugunu
vurgulamak gerekmektedir. Gazeteler kendi imkanlariyla haber Grettiklerinde elestirel bir temayr ortaya
koymada daha mahir gériinmelerine ragmen, bu durumun gazetenin dahil oldugu politik tercihlerle de
iliskisi bulunmaktadi.

Bilim alanlari ile temalar arasindaki iliski ve kesisimler ise bilimin hangi alanlarinda nasil
populerlestirildigine yanit Uretir. Saglik alamiyla ilgili habetrlerde “ilgi ¢ekicilik” (27) nosyonu basta
gelmektedir. Bunu “yurttaslara yonelik uyart ve tavsiyeler” (25) ile “yenilik” (18) takip etmektedir. Saglik
alaninda “fayda” (16) ve korku” (14) da 6nemli temalar arasindadir. Doga bilimlerinde de “ilgi ¢ekicilik”
(30), “yenilik” (20) ve “korku” (15) temalart 6n plana ¢ikmaktadir. Doga bilimleri haberlerinde “karar
alicilara yonelik uyart ve elestiriler” (10) diger alanlardaki haberlere gore daha fazladir. Ozellikle iklim
degisikligine iliskin uyarilar bu vurguyu, doga bilimleri alaninda artirmaktadir. Saglik alaninda karar alicilara
yonelik elestiri ve uyartlara sadece birka¢ haberde yer verilmektedir. Sosyal bilimler alaninda da “ilgi
cekicilik” (11) ve “yenilik” (6) nosyonlart 6n plandadir. Sosyal bilimlerde bu vurgularin 6n plana
¢tkmasinda arkeolojiyle ilgili habetler 6nemli bir rol oynamistir. Mihendislik alanindaki haberler icin de
benzer bir sonuca ulasimaktadir.
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Tablo 6. Tema ve konular kesisimi

Konular
Temalar Kanser
ve Arkeoloji  Astronomi  Deprem  Covid Saglikli yasam ~ Teknoloji ~ Cevre
tedavisi
Uyart ve tavsiye-karar 0 0 1 5 1 0 0 3
alicilar ve kurumlara
Uyart ve tavsiye - 0 0 0 0 - 1 0 3
yurttaslara
Yenilik, kesif 4 8 4 1 0 4 7 0
Korku, endise 1 1 0 6 8 0 2 8
Tlgi gekici 2 9 11 1 2 11 9 1
Fayda 3 0 1 0 2 1 8 2

Onde gelen temalarin en fazla hangi konularda kesistigini ortaya koymak, temalarin hangi baglamlarda
belirgin oldugunu gésterecektir. 1lk alt: popiiler temanin ¢ogunlukla hangi konularla kesistikleri Tablo 6’da
gOsterilmistir. “Karar alicilara yonelik uyart ve tavsiyeler” biyik Ol¢lide depremi merkeze alan bilim
haberlerinde karsimiza c¢tkmaktadir. “Karar alicilara yonelik uyarilar” cevre ve iklimle ilgili bilim
haberlerinde de 6n plana ¢tkmistir. Bu baglamda karar alicilara iliskin Oneri ve uyarilarin “deprem” ve
“cevre” gibi genis toplumsal sonuglart olabilecek kriz durumlarinda gergeklesen bir tema oldugu
gorilmektedir. “Yurttaslara yonelik uyart ve tavsiyeler” ise saglikli yasam hususunda gerceklesmektedir.
Covid de siradan insanlara yonelik uyarilarin gerceklestirildigi baska bir bilim haberi konusudur. “Yenilik”
vurgusuna ise en ¢ok arkeoloji ve teknolojiyle ilgili konularda tretilen bilim haberlerinde rastlanilmaktadur.
Bu durum arkeolojinin yeni bir bulgu ortaya koydugunda ilgiye mazhar olabildigini, teknolojinin de biyiik
Olctde yenilikci bir 6zelligi bulunmakla haberlestirildigini géstermektedir. Haberlerde teknolojik gelismeler
toplumsal ve karmastk ekonomik sonuglari baglaminda ele alinmaktan ¢ok, salt bir “yenilik” kurgusuyla
tanimlanmaktadir. “Korku” temast en ¢ok “cevre”, “Covid” ve “deprem” konularinda belirginlesmistir.
ﬂgi cekici bilimsel icerikler ise buyiik 6lciide “saglikli yagam”, “astronomi”, “teknoloji” ve “arkeoloji”
konularinda ortaya ¢ikmaktadir. Bilimsel gelisme ve aragtirmalarin sagladigt fayda temasina da 6nemli
oranda teknolojik gelismeleri konu edinen haberlerde rastlanilmaktadir. Bu durum, biytik Olciide
teknolojiye yuklenen aragsal nitelige karsilik gelmektedir.

Tartisma, Sonug ve Oneriler

Arastirmada popiler bilim gazeteciliginin anlamsal yerlesimini temsil eden tema kullanimlariyla konu,
bilim alanlari, kaynak tirleri ve haber tretim tercihleri arasinda nasil bir iliski bulundugu gosterilmistir.
Buna goére, bilim haberlerinde “ilgi ¢ekicilik”, “yenilik-kesif”, “yurttaslara yonelik uyari ve tavsiyeler”,
“korku”, “fayda” ve “karar alicilara yOnelik uyarilar” temalart 6n plana yerlesmektedir. Temalar, ayn
zamanda haberlerin hangi kiltiirel temast gerceklestirdiginin isaretleridir. Uyarilma, yenilik, uyar1 veya
korku gibi hususlar bilim haberlerinin poptiler anlam dinyasinda yerlestigi duyusal zemini temsil
etmektedir. Kisacast, haberlerde elestiriden ¢ok Kitzinger ve Williams’tn (2005) belirttigi gibi umudu ve
korkuyu aynt anda iceren bir bilim tahayyiliiniin izlerine rastlamak mimkiindiir. Arastirmada ayrica
haberlerdeki konu, bilim alani, kaynak kullamimi ve haber Uretim bigimi tercihleri gibi daha somut
duiizeylere de odaklanilmistir.

Habetlerde 6n plana ¢ikan konular arasinda Universiteler disinda “Saglikli yasam-beslenme ve
glizellik”, “teknoloji”, “ulusal basar1”, “astronomi”, “Covid” ve “cevre” yer almaktadir. “Saglikli yasam-
beslenme ve glizellik” konusu Sozwi ve Sabah gazetelerinde daha fazla islenmistir. “Ulusal basart” konusu
ise Hiirriyet Gazgetesinde daha fazladir. “Covid” ve “cevre” konularinda ise oransal olarak Sizei Gagetesi 6n
plana ¢itkmaktadir. Arastirmada ilk siralarda yer alan temalarin en ¢ok hangi konularla kesistikleri
gosterilerek tema ve konular arasindaki iliskinin resmi de ortaya konulmustur. Buna gére, “ilgi ¢ekicilik”
temasi “sagliklt yasam-beslenme ve glizellik”, “astronomi”, “teknoloji” ve “arkeoloji” konularinda goriiniir
olmaktadir. “Yenilik” vurgusu ise “arkeoloji” ve “teknoloji” konularinda 6n plana ¢ikmaktadir. Yurttaslara
yonelik uyarilar cogunlukla “saglikli yasam-beslenme ve glizellik” konusunda gerceklesmektedir. Bu
durum, haberlerde sagligin bireysel bir sorumluluk olarak kurgulandigini géstermektedir. “Korku” vurgusu
da salgin (Covid) ve dogal afetlerde (deprem) siklikla tekrar eden bir temadir. “Fayda” ise teknolojik
gelismelerin temel arglimani olmaktadir. Bu teknolojinin aragsal niteligine yapilan vurgunun bir sonucudur.
“Karar alicilara yonelik uyari ve tavsiyeler” de daha ¢ok dogal afetler ve cevre sorunlart gibi anlk kriz

durumlarinda gériiniir olmaktadir.
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Bilim Haberlerinde Bicimler, Icerikler ve Popiiler Tarzlar

Bilim alanlarina gére haberler tasnif edildiginde habetlerde daha ¢ok saglik ve doga bilimlerinin 6ne
ciktigt gortilmektedir. Saglik bilimleri alaninda Hiirriyet ve Sabah gazeteleri daha fazla haber yaparken doga
bilimleri alaninda ise Sdzei Gagetesi daha cok haber yapmustir. Bilim alanlar yaklasik olarak benzer tematik
Oruntiletle habetlere konu edilmistir. Sosyal bilimler ve teknik bilimler diger bilimsel alanlar kadar kabul
gbrmiis degillerdir.

Kaynak tirleri acisindan haberler analiz edildiginde 6n plana ¢tkan kaynak kullamim tirinin tek bir
bilimsel rapor, arastirma veya calisma oldugu gorilmektedir. Bunu tek bir bilim insaninmn ac¢iklamalar
takip etmektedir. Ancak kaynak kullanim tiirleri gazetelere gére bazt farkliliklar icermektedir. Ornegin
Hiirrivet Gazetesinde en ¢ok bagvurulan kaynak tirii “resmi merciler”dir. Tek kaynak olarak bir bilim
insaninin agtklamalarina dayanan haberlerde “yurttaglara yonelik uyarilar” belirgin bir 6neme sahip
olmustur. Diger bir ifadeyle bilim insanlart kendi agiklamalarina basvuruldugunda daha cok siradan
insanlara uyarilarda bulunmaktadirlar. Tek bir bilim insaninin actklamalarina dayanan haberlerde “korku”
da 6nemli bir temadir. Uyart ve korku bu tir kaynaklarda bilimin ciddiye alinmasini saglayacak bir islev
yuklenmistir. Elestirel bilim okuryazarhgr icin 6nemli olan ¢oklu kaynak kullanimlarinda ise yine “ilgi
cekicilik”, “fayda”, “korku” temalart 6n plana c¢tkmaktadir. Dolayistyla farkli kaynak kullanimlarina
yonelim, popiiler driintiilerin yeniden tiretmenin disinda farkl bir glizergaha yerlesmemektir.

Gazeteler haberlerini daha ¢ok ulusal ajanslardan alarak yayinlamaktadirlar. Belirsizlik tagtyan haberler
de biyiik bir orana sahiptir. Haberlerin farkli mecralardan alindiklart durumlarda “ilgi ¢ekicilik”, “yenilik”,
“yurttaslara uyart ve tavsiyeler” ve “korku” 6n plana ¢tkan temalar olmaktadir. Ancak gazeteler kendi
kaynaklariyla haber urettiklerinde “fayda” ve “elestiri” temalarinin devreye girebildigi gbrillmektedir.
Gazetelerin kendi haberlerini iirettikleri durumlarda kismi de olsa popiiler beklentilerin “elestiri” yoniinde
esnetilebildigi gézlemlenmektedir.

Sonugta farkl politik tutumlara sahip gazetelerin bilim haberlerinde ¢ok biyiik bir fark bulunmadigy,
ayrica kaynak kullanim tiitlerinin, haber Gretim tarzlarinin, konu tercihlerinin ve tematik ériintiilerin kiiciik
farklara ragmen gazetelerde benzer oldugu gérilmektedir. 1lgi ¢ekicilik, yenilik, korku veya uyarilar bilim
haberlerinin tematik cercevesini sekillendirmektedir. Temalarin diger somut 6gelerle iliskisi ise bizlere
poptler bilim anlatlarinin olusumundaki haritalart géstermektedir. Belirli temalarin belirli alan ve konularla
kesismesi bilime ait igeriklerin popiiler anlam diinyasinda nasil sabitlenmekte oldugunu isaret etmektedir.
Haber tretim bi¢im ve kaynak tercihleri ile habetlerin dretilme siireclerindeki mesleki kabullerin veya
kisithliklarin popiiler temalarla olan iliskisine genel olarak bakildiginda, bunlarda gerceklesen kimi farklarin
poptlerlesme tarzlarina isaret eden temalar baglaminda énemli bir ayrismaya neden olmadigr gérilmustiir.

Dornan’in (1989) vurguladigt sekliyle genel olarak haberlerde bilimsel alanin toplumsal, siyasal,
ekonomik, kiiltiirel veya mesleki formlara acik bir bilgi Gretim stirecine karsilik gelen niteliginin ihmal
edildiginden s6z etmek mumkindir. Bu durum, bilimin stirekli olarak kutlanmasinin bir sonucudur.
Bilimin elestirel olmayan bir sekilde kutlanmasi, vatandaslart bilim fonlari politikalarint degerlendirmekten
alikoymakta ve bilimle ilgili faaliyetlerin gerekli degerlendirmeler yapilmaksizin megrulastirilmasina
yardimet olmaktadir (Molek-Kozakowska, 2016, s. 52). Ote yandan popiiler ilgi ve anlamlar, iizerinden
kolayca atlanamayacak bir kamusal Gretim siirecine de karsihk gelmektedir. Popiilerlesme gergevelerinin
kanimizca bilim gazeteciligi tartismalarinda ve bilim gazeteciligi pratiklerinde 6zenle hesaba katilmasi
gerekmektedir. Bu siirecte, ayica bilimin popiiletlestirilmesinin bagka bir iletisimsel pratik, anlam tretme ve
gercekligi insa etme bicimi olarak da anlagilmasi gerekmektedir (Firsich ve Lester, 1996, s. 26). S6z konusu
poptler ¢ercevenin olusum dinamiklerini daha anlastlir kilmak icin haber dreticilerini, bilim insanlarint ve
alimlayicilart merkeze alan arastirmalar gelistirmenin gerekli oldugu distiniilmektedir.

Etik Beyan

“Bilim Haberlerinde Bicimler, lgerikler ve Popiiler Targlar” bashkl calismanin yazim siirecinde bilimsel kurallara,
etik ve alint1 kurallarina uyulmus; toplanan veriler tizerinde herhangi bir tahrifat yapilmamis ve bu ¢alisma
herhangi baska bir akademik yayin ortamina degerlendirme icin génderilmemistir.

Aragtirmacilarin Katki Oran1 Beyam
Her iki arastirmacinin katki orant yiizde 50°dir.
Catisma Beyam

Herhangi bir ¢ikar ¢catismast bulunmamaktadir.
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EXTENDED ABSTRACT

The purpose of science journalism is generally defined as communicating science to the public and having
an mediating role between the public and science (Murcott ve Williams, 2012). However, science realesed
in media can occasionlly be at the center of entertainment, interestingness, or subjects that are not a public
priority. Generally, in academic studies, it is seen that the interaction of science and media is discussed in
two different perspectives (Dornan, 1990; Wilcox, 2003). The first is the dominant approach, which
focuses on how to make scientific interest and science journalism more effective by focusing on the
possibilities or problems of science journalism in practice. The other approach investigates the processes
of scientific knowledge production and science communication by reffering to the multi-layeredness of
power, ideology and popular perception (Dornan,1989; Wilcox, 2003).This study aims to examine the
popular forms of science journalism in Turkey and how they are run through preferences in the
journalistic process, using both perspectives. In the study, it is tried to learn how the popular
understanding of science is constructed in the news and find out how and what kind of reletionships the
themes have with the types of news sources usage, news production styles that indicate where the reports
come from, preferred topics and fields of science. In the research, first of all, where the news is obtained
from (such as own resources, agencies or other media organs), types of source use (single source, multiple
sources, etc.), prominent fields of science, topics and themes are analyzed by content analysis. In addition,
the relationships between themes and others are examined. Science news on the websites of Hiirriyet,
Sabah and Sézcti newspapers, which are among the most widely followed newspapers in Turkey, were
selected as the sample. News for a two-month period, January 2023 and September of the same year were
analysed. According to the results, the themes of "interestingness", "innovation-finding", "warnings and
recommendations for citizens", "feat", "benefit" and "warnings for decision-makers" come to the fore in
the news reports. It is possible to find here an imagination of science that contains hope and fear at the
same time (Kitzinger[s}:p]ve Williams, 2005). Topics such as “healthy life-nutrition and beauty”,
“technology”, “national success”, “astronomy”, “Covid” and “environment” are frequently included in
the news. The theme of “interestingness” is seen in the topics of “healthy living-nutrition and beauty”,
“astronomy”, “technology” and “archaeology”. “Innovation” comes to the fore in the topics of
“archaeology” and “technology”. “Warnings to citizens” are mostly about “healthy life-nutrition and
beauty”. “Fear” is also a frequently recurring theme in epidemics (Covid) and natural disasters
(earthquake). “Benefit” is the main argument of technological developments. “Warnings and
recommendations for decision makers” appear mostly in natural disasters and environmental problems.
When we investigated science fields, we found that news reports mostly included health and natural
sciences. In the field of health sciences, the themes of “interestingness”, “warnings and recommendations
for citizens” and “innovation” come to the fore. In natural sciences, the themes of “interestingness”,
“innovation”, “warnings for decision-makers” and “fear” followed each other. In both social sciences and
engineering and technical sciences, “interestingness” and “innovation” ranked first. We analyzed source
types of the reports and we saw that the most commonly used source type was “a single scientific report,
research or study”. This was followed by news reports that used the statements of a single scientist as a
source. In the use of multiple sources, which are important for critical science literacy, the themes of
"interestingness”, "benefit" and "fear" came to the fore in line with other types of sources. In other words,
the use of multiple news sources yielded almost the same results as other types of sourcing. On the other
hand, newspapers mostly published their news from national agencies. When newspapers produced news
with their own soutces, the themes of "benefit" and "criticism" became noticeable. As a result, it seems
that newspapers which have different political attitudes do not have a significant gap in the way they
popularize science news. Interestingness, novelty or innovation, fear and warnings shape the thematic
framing of science news. In short, as emphasized by Kitzinger and Williams (2005), there is an imagination
of science in the news that contains hope and fear at the same time. The format and content preferences
in the news did not cause a significant difference in the themes. This confirms the widespread influence of
popular themes in science journalism. Therefore, in our opinion, popular themes should be considered in
science journalism discussions and science journalism practices.
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