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Oz

1905 Devrimi’nden sonra Rusya’da Tiirk dilinde birgok yeni siireli yayin ortaya ¢ikti. Bunlarm
her biri farkli ideolojik yénelimlere sahiplerdi. Kirrmli egitimci ve yazar ismail Mirza Gasprinski
(1851-1914) idaresindeki Terciiman (1883-1918)1905°e kadar gecen siiregte yirmi seneden fazla
bir zamandan beri yayin hayatinda oldugundan dolay1 Rusyali Miisliiman matbuatinin aldigi
yeni sekil ve girdigi yeni yolu kayit altna aldi. idil-Ural, Kafkasya ve Orta Asya’da yayina
baslayan siireli yaymlar Rusya’daki Miisliimanlarin diislinsel hareketliliginin bir yansimasi
oldular. Fakat biitiin bu siire¢ boyunca Gasprinski’nin yeni siireli yayinlarin kendince belirledigi
ve Rusya Miisliimanlarinin asil ihtiyaglart oldugunu diisiindiigii gindemin disina ¢ikmamalari
yoniinde elestirel bir tavir takindigimi savunuyorum. Bu makalenin odak noktas1 gazete ve
dergilerin Terciiman penceresinden nasil goriildiikleri ve yeni durum karsisinda Gasprinski’nin
nasil pozisyon aldigiyla ilgilidir. Dolayisiyla bu makale Gasprinski’nin Terciiman’t bolgeler
ve lehgeler Gtesi bir yere konumlandirip diger biitiin periyodiklerden ayrigtirdigi, daha da
6nemlisi “birlik” sdyleminin matbuattaki tartigmalardan beslenen bir temeli oldugu sonucuna
vartyor. Bunu yaparken de Terciiman ve digerleri arasinda ¢esitli basliklar altinda gerceklesen
tartigmalara odaklaniyor.

Anahtar Kelimeler: Ismail Mirza Gasprinski, Terciiman, Rusya Tiirkleri, Rusya
Miislimanlari, siireli yayin, Tatar basini, Ceditcilik
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Ismail Gasprinski’nin Terciiman Gazetesi Penceresinden Rusya Miisliimanlarinda Siireli Yaymlar ve “Birlik” S6ylemi

Abstract

After the 1905 Revolution, many new periodicals in the Turkic language appeared in Russia.
Each of these had different ideological orientations. Since Terjuman/Perevodchik (1883-1918)
under the leadership of the Crimean educator and writer Ismail Mirza Gasprinskii (1851-1914)
had been in publication for more than twenty years, it recorded the new shape and the new
path taken by the The Muslim of Russia press. The periodicals that began to be published in
the Volga-Ural, Caucasus and Central Asia became a reflection of the intellectual mobility of
Muslims in Russia. However, I argue that throughout this process, Gasprinskii was pressuring
the new periodicals not to deviate from the agenda he had set for them and which he considered
to be the real needs of the Muslims of Russia. The focus of this article is on how newspapers and
magazines were seen from Terjuman’s perspective and how Gasprinskii took a position in the
face of the new situation. Therefore, the article concludes that Gasprinskii positioned Terjuman
across regions and dialects, differentiating it from all other periodicals, and more importantly,
that its discourse of “unity” had a basis in the debates in the press. In doing so, he focuses on the
debates between Terjuman and others under various headings.

Keywords: Ismail Mirza Gasprinskii, Terjuman, Perevodchik, the Turks of Russia, The
Muslims of Russia, periodicals, Tatar journalism, Jadidism, Tatar Jadidist press

Giris'

Kendisini etnik mensubiyet itibariyla Tiirk-Tatar, dinen Misliiman ve politik agcidan Rus
olarak konumlandiran Kirim’mn soylu ailelerinden birine mensup Ismail Mirza Gasprinski?
(1851-1914), Rusya’da modern ve gelenekselin harmanlandig1 bir egitim hayatinin ardindan
solugu Avrupa ve Tiirkiye’de alip yeni fikirler ve insanlarla tanistiktan sonra iilkesine dondii.
Egitimci, politikac1 ve yazar 6zelliklerini bir arada gelistirmesinin ardindan matbaacilik ve
gazetecilik isine girdi. Pesinden Rusya’daki Miisliman egitim hayatinin reformu yolunda
faaliyet gostermeye basladi. Bahgesaray’1 kendisine merkez haline getirip gazetesi ile mektep
ve medrese reformu hakkindaki fikirlerini Rus imparatorlugunun Miislimanlarla mesktn
beldelerine yaymaya calisti. Gasprinski modern Tiirk milliyet¢iliginin ve Pan-Tiirkist fikirlerin
kurucu babalarindan biri olarak tasvir edilegelmistir. Genglik yillarinda benimsedigi milliyetgilik
fikrini tarihsel referanslar ve “Dilde, Fikirde, Iste Birlik” sdylemi iizerinden sonraki yillarda
gazetesi Terciiman (1883-1918) araciligiyla Rusya ve Tiirkiye’de yaymaya calistigt onun
hakkindaki yaygin goriistiir.3

1 Makalede Terciiman’a yapilan atiflardaki “997 (8), (27 Yanvar 1904)” gibi ifadelerde “(8)”, o saymin gazetenin
1904 yilindaki sekizinci sayisi oldugunu; “997” ise toplamda kaginci say1 oldugunu isaret etmektedir.

2 Tirkiye’deki yaygin kullanim sekli “Gaspirali”dir. Fakat Gasprinski hi¢bir yazi veya kitabinda “Gaspirali” ifadesini
tercih etmemistir. 7erciiman’dan onceki bazi risalelerinde ve gazetesinin ilk iki senesinde “el-Gasferi” imzasini
kullanmigsa da daha sonra her zaman “Gasprinski” seklini kullanmistir. Ayrica “Gasprinski” ifadesi onun fikirlerini
ve hayatini daha dogru bir sekilde yansitmaktadir.

3 Gasprinski’nin hayati ve faaliyetleri hakkindaki baz1 calismalar i¢in bk. Kiriml Cafer Seydahmet, Gaspirali Ismail
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Terciiman, Rusya Misliimanlarinin matbuati i¢in 6ncii olmanin yaninda model de teskil
etmigtir. 1883’ten 1905°¢ degin matbuat meydaninda biiyilk oranda yalniz olan gazete,
Rusya’daki Miisliiman kamuoyunun olusturulmasinda ve yonlendirilmesinde oldugu kadar bu
yillar hakkindaki arastirmalar i¢in temel kaynaklardan biridir. Rusya’da 1905°ten sonra ortaya
¢ikan 6zgiirliik ortami yeni siireli yaymlar icin kap1 agnustir.* idil-Ural, Kafkasya, Kirim ve Orta
Asya’da yayia baslayan ¢ok sayida dergi ve gazeteyle birlikte Rusyali Miisliman kamuoyu
hareketlenmis ve yeni oyuncular, yeni kalemler, yeni fikirler Rusya Tiirklerinin fikir meydaninda
yer bulmaya baslamislardir.

Bu makalenin odak noktasi yeni gazete ve dergilerin Terciiman penceresinden nasil
goriildiikleri ve yeni durum karsisinda Gasprinski’nin nasil pozisyon aldigiyla ilgilidir. Ayrica,
Rusya Tiirklerinde 1905’ten sonraki siireli yayinlarla hiz kazanan yenilegsme hareketlerini veya
bu gazete/dergilerin incelenmesini degil onlarin 7erciiman penceresinden nasil goriindiiklerini
analiz edip Gasprinski’nin Misliiman kamuoyunu yonlendirme konusundaki tekel olma
durumunu yitirdiginde nasil bir tepki gosterdigini inceliyor. Ciinkii her yeni gazete Rusyali
Miisliimanlar i¢in yeni bir bakis agis1 ve sdylem iiretmis yahut belirli politik egilimlerin temsilcisi
olmustur. Bu durum, ayn1 zamanda Rusyali Miisliman kamuoyunun 1883’ten beri Gasprinski
eliyle sekillendirilen olaylar1 algilayis bigiminde bir kirilmay1 da temsil eder. Makalede, gerekli
goriildigiinde bahsi gegen siireli yayinlara da s6z hakki taninmugtir.

Rusya’daki Miisliman matbuatinin 1905°ten sonraki gériinimii Gasprinski’nin zihninde
bir dizi 6nemli sorunun belirmesine sebep oldu: Siireli yayinlarin sayisinin artmast olumlu bir
gelisgme midir? Herkes gazetecilik yapabilir mi? Rusya Misliimanlariin temel ihtiyaglari ve
ideolojik beklentileri nelerdir? Kamuoyu hangi giindemle mesgul olmalidir? Rusyali Miisliiman
kamuoyu politik tartigmalar i¢in hazir midir? Farkli istikametlere meyleden siireli yayinlar
arasinda dil, fikir ve is birligi nasil kurulabilir? Bu makale, Gasprinski’'nin ontindeki sorulara
cevap bulmak icin asagidaki sekilde ilerleyecek: Once Ekinci, Keskiil ve Ziya gibi Terciiman’dan
once veya onunla ayni senelerde yayin yapan Misliman gazetelerine kisaca deginilecek.

Bey (Dilde, Fikirde, Iste Birlik), Matbaacilik ve Nesriyat Tiirk Anonim Sirketi, istanbul 1934; Edward James
Lazzerini, Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia, 1878-1914, (Yayimlanmamis Doktora Tezi),
University of Washington, 1973; Mehmet Saray, Tiirk Diinyasinda Egitim Reformu ve Gaspirali Ismail Bey, Tiirk
Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii, Ankara 1987; Nadir Devlet, Ismail Bey (Gaspiraly), Kiiltiir ve Turizm Bakanlig
Yayinlari, Ankara 1988; Viktor Yuriyevi¢ Gankevig, Na sluzhbe pravde i prosveshcheniyu: kratkii biograficheskii
ocherk Ismaila Gasprinskogo (1851-1914), Dolya, Simferopol 2000; Ismail Bey Gaspirali Igin, ed. Hakan Kirimls,
Kiarim Tiirkleri Kiiltiir ve Yardimlagma Dernegi, Ankara 2004; Ismail Gaspirali Segilmis Eserleri: 2 Fikri Eserleri,
haz. Yavuz Akpinar, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2004; Z. V. Togan, “Gasprali (Gasprinski), Isma‘1l”. In P. Bearman
(ed.), Encyclopaedia of Islam New Edition Online (EI-2 English), (Brill, 2012); Ismail Gaspiral Se¢ilmis Eserleri:
1 Roman ve Hikayeleri, 6. Bs., haz. Yavuz Akpmar-Bayram Orak-Nazim Muradov, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2017;
Ismail Gaspiral Segilmis Eserleri: ITl Dil-Edebiyat-Seyahat Yazilart, 3. Bs., haz. Yavuz Akpinar, Otiiken Nesriyat,
Istanbul 2017; Ismail Gaspirali Se¢ilmis Eserleri: IV Egitim Yazilar: (Usul-i Cedit Egitim Haklaindaki Yazilart,
Eserleri), haz. Yavuz Akpinar, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2017; Zaynabidin Abdirashidov, fsmail Gaspirali ve XX.
Yiizyilin Baslarinda Tiirkistan, ¢ev. Hatice Kerimoglu, Selenge Yayinlari, Istanbul 2022.

4 Bukonuda iki temel eser bulunmaktadir: Ismail Remiyev, Vakitli Tatar Matbuat: (1905-1925), Gajur, Kazan 1926;
Alexandre Bennigsen-Chantal Lemercier-Quelquejay, La Presse et le Mouvement National Chez les Musulmans de
Russie Avant 1920, Mouton&Co, Paris 1964.
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Ardindan 1883-1903 arasinda gazete veya dergi ¢ikarma girisimlerine bakilacak. Tkinci béliimde
Gasprinski’nin 1905’ten sonra ortaya ¢ikan siireli yayinlart ne sekilde karsiladigina odaklanip
Rusya Miislimanlarinda artan disiinsel hareketlilik ele alinip {iglincli béliime gecilerek bahsi
gecen gazete ve dergilerinin hangi sebeplerle kapandigi veya kapatildigini incelenecek. Son iki
bolim 7ari (1906-1907) 6zelinde Gasprinski’nin diger periyodikler iizerinde bir otorite kurmaya
ve onlar1 bazi temel prensipler etrafinda toplamaya calistigt hakkinda olacak. Makalenin
sonunda “Dilde, Fikirde, Iste Birlik” sdyleminin matbuat baglaminda da ele alinmasi gerektigi
teklif edilecektir.

1905 Oncesi Siireli Yayin Girisimleri

Terciiman yayina basladiginda yalniz degilse de bir milletin gazete ve dergilerinin sayistyla
o milletin modernligi arasinda kurulan korelasyon Rusya Miislimanlarinin aleyhinedir.
Terciiman’dan once Kafkasya’da Hasan Melikzade Zerdabi (1837-1907) tarafindan Ekinci
(1875-1877) gikarilmusti. 1883 yili itibariyle Terciiman’in haricinde Said Unsizade (1842-1903)
ve Celal Unsizade (1854-1933) biraderlerin eseri olarak Ziya (1879-1880), Ziya-y: Kafkasiyye
(1880-1884) ve Keskiil (1883-1891) devam etmektedir.’> Fakat o kadar diizensizlerdir ki,
ozellikle Kegskiil’iin, bir ¢ikip bir kapanma haberleri Terciiman’da 1891°e kadar yer bulur.®
Duraklamanin sebebi okuyucu azligidir siiphesiz. Gasprinski’nin de dikkat ¢ekip elestirdigi
nokta burasidir. Kafkasya’nin milyonlarca Miisliimanini, zadegan ve zenginlerini bu yaymlari
yasatamadiklar1 i¢in kiar.” Neyse ki bir aralik Azerbaycan’in petrol zenginlerinden Haci
Zeynelabidin Tagiyev imdada yetisip Keskiil’e maddi yardimda bulunur. Ancak 1891’in sonunda
her ikisi de, Gasprinski’nin tabiriyle, “u¢an yildiz gibi sonmeye” mecbur olurlar. Gasprinski
sugun Unsizade kardeslerde oldugu fikrindedir. Ciinkii bir gazete bir sene boyunca diizenli
olarak nesredilmezse ruhsati iptal edilmektedir. Said ve Celal’in kabahati giicliikle elde edilen
imtiyaz1 kaybetmelerindedir.’

Gasprinski’nin elestirdigi durumun ne kadar 6nemli oldugunu anlamak i¢in 1883’ten 1903’e
kadar gegen siire zarfinda gazete/dergi ¢ikarmak igin girigilen tesebbiislerin hepsinin nasil da
sonugsuz kaldigina bakmak gerekiyor. Kaspi'nin sahibinin “Cerag” isimli Tiirk¢e bir gazete

5 Bu g sireli yaym i¢in bk. Su ¢aligmalara miiracaat edilebilir: Okan Yesilot, Hasan Melikzade Zerdabi ve Ekinci
Gazetesi, Yeditepe Yayinlari, Istanbul 2012; irfan Murat Yildirim, “Azerbaycan’da Matbuat Hareketlerinin
Baslangic1”, Teke, 2/2, (2013), s. 147-160; Elif Kog, “Carlik Dénemi Azerbaycan Matbuat: Uzerine Bir Inceleme”,
Atatiirk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, 60, (2018), 181-196; Aliesref Abdulrazagov, Carltk Rusyasi nda
Kafkasya'min “Ziva” Adl Tiirk¢e Gazetesi, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, istanbul 2021; Fatih Ertiirk, Azerbaycan Matbuatinda Bir Devir: Unsizadeler (1842-1903),
(Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, istanbul 2023.

6  “Turlii Ahbar”, Terciiman, 32 (3), (25 Yanvar 1884), s. 9; “Keskiil Gazetesi”, Terciiman, 49 (20), (31 Mayis 1884),
s. 47; “Keskiil”, Terciiman, 180 (5), (1 Fevral 1887), s. 9; “Son Haberler”, Terciiman, 193 (18), (22 Iyun 1887), s.
38; “Keskiil”, Terciiman, 323 (16), (17 May 1890), s. 32; “Teessif”, Terciiman, 397 (42), (5 Dekabr 1891), s. 84.

7 “Ziya ve Keskiil”, Terciiman, 78 (2), (17 Yanvar 1885), s. 4; “Keskiil Gazetesi”, Terciiman, 134 (12), (18 Fevral
1886), s. 24; Tiflisli, “Tiflis’ten Mektup”, Terciiman, 227 (12), (31 Mart 1888), s. 24.

8  “Teessif”, s. 84.
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¢ikarmak igin istedigi ruhsatin reddi bunun bir &rnegidir.® Kazan’da da 1887’de Ilyasov isimli
birisi “Kazan” adinda bir gazete ¢ikarmak igin izin istemis ancak miimkiin olmamstir. Ardindan
Kazan Ogretmen Okulu Miidiirii Sahbazgiray Ahmerov sansini dener. Ahmerov’un gérevi
sansmin daha fazla oldugunu diisiindiirse de o da basarili olamaz.'? Aymi y1l Kirgizlar (Kazaklar)
i¢in Omsk’ta yayina baslayan gazete!! haricinde kadinlara mahsus baska bir gazetenin tesisi icin
Miisliiman bir kadinin sonugsuz kalan bir girisimi daha oldu.'> Buhara Emiri Abdulahad (1859-
1911)’1n saltanatinin ti¢lincii yilinda Buhara’da da giinliik bir gazete ¢ikma ihtimali belirdi. Hatta
Gasprinski gazetenin dilinin Tiirkge olmasi gerekliligi yoniinde fikir dahi yiiriittii.!3

1892°de Uralsk’ta “Ilanname” isimli bir gazetenin nesrine izin verildiginin haberi ¢ikti
Terciiman’da.'* Bir sene sonra Gori Ogretmen Okulu miidiirii Aleksey Osipovi¢ Cernyayevski
(1840-1894)’nin Tiflis’te “Azerbaycan” ve Ahmet Agaoglu’nun Bakii’de “Yildiz” isminde
haftalik Tiirkce gazete ¢ikarma basvurularina da izin verilmedi.'> Aymi yil, Tatar edebiyatinin
oncii isimlerinden Muhammed Zahir Bigi (1870-1902) Buhara Emiri ile goriisiip Buhara’da bir
gazete ¢ikarmak icin dilekce verdi.!® Birkag yil gectikten sonra Sultan Mecid Ganizade (5. 1937)
cocuk ve egitim temal1 bir aylik dergi ¢ikarmak istediyse de izin alamadz.!”

Goriildiigl tizere Rusya’da Gasprinski’den sonra higbir Miisliiman’a Tiirk¢e gazete ¢ikarma
izni verilmemistir. Ta ki 1903°e kadar. Azerbaycanli Mehemmed Aga Sahtahtinski (6. 1931)’nin
1902°de Tiflis’te Tiirkge bir gazete ¢ikarmak igin yaptigi bagvurunun kabuliiyle 1903°te nesre
baslayan Sark-1 Rus (1903-1905) yeni bir devrin habercisiydi.'® Peki 1883’ten 1903’e kadar
gecgen yirmi yil boyunca hi¢bir Miisliiman’a verilmeyen bu izin neden Sahtahtinski’ye verilmisti?
Demek ki Terciiman ve Sark-1 Rus, Gasprinski ve Sahtahtinski arasinda bazi ortak noktalar
bulunuyordu. Aldiklar1 egitim, yetistikleri cevrenin niteligi, olaylara yaklagimlar1 ¢ok benzerdi.
Sahtahtinski de Gasprinski gibi Rusya ile Car’a itaat ve sadakat telkin edecek, Miisliimanlar1
devlete yakinlastirmaya calisacakti. Taraflar arasinda tartismalar olsa da!® Sark-1 Rus en az
Terciiman kadar, belki daha fazla, biitiin Rusya Miisliimanlarina hitap ediyordu. Miisliimanlarin

9 “Cerag Gazetesi”, Terciiman, 134 (12), (17 Fevral 1886), s. 24.

10 “Kazan’da Gazete”, Terciiman, 180 (5), (1 Fevral 1887), s. 9; “Ahbar-1 Dahiliye”, Terciiman, 191 (16), (31 Mayis
1887), s. 31; “Tatarca Gazete”, Terciiman, 211 (36), (30 Noyabr 1887), s. 74.

11 “Yeni Gazete”, Terciiman, 203 (28), (23 Sentabr 1887), s. 56; “Kirgiz-Kazak Dilinde Gazete”, Terciiman, 214 (39),
(20 Dekabr 1887), s. 78; “Yeni Gazete”, Terciiman, 229 (14), (18 April 1888), s. 28.

12 “Huda Muvaffak Eyleye”, Terciiman, 215 (40), (31 Dekabr 1887), s. 80.

13 “Buhara”, Terciiman, 270 (9), (10 Mart 1889), s. 21.

14 “Ahbar-1 Dahiliye”, Terciiman, 426 (23), (24 Tyul 1892), s. 45.

15 “Tiflis”, Terciiman, 474 (23), (16 Iyul 1893), s. 46; “Yeni Gazete”, Terciiman, 484 (33), (4 Oktabr 1893), s. 66. Ayni
yillarda Ataullah Bayezidov’un da ayn1 isimde (ve bir de “Hafta” isminde) bir gazete ¢ikarma girisimi olmustu. bk.
“Ahund Ataullah Bayezidov’un Terctime-i Hali”, Nur, 231, (1 Iyun 1911), s. 1-2.

16  “Sefername-i Hazret-i Emir”, Terciiman, 452 (1), (9 Yanvar 1893), s. 1.

17 “Kafkazya”, Terciiman, 638 (43) (3 Noyabr 1896), s. 172.

18 “Kafkaz”, Terciiman, 911 (22), (14 Tyun 1902), s. 87; “Tiflis”, Terciiman, 939 (1), (7 Yanvar 1903), s. 2.

19 Taraflarin alfabe konusundaki polemikleri igin bk. Yavuz Akpinar, “Ismail Gaspirali ve Mehmet Aga Sahtahtli’nin
Alfabe Konusundaki Tartismalar”, VI Uluslararas: Tiirk Dili Kurultayr Bildiriler 20-25 Ekim 2008, 1, TDK
Yaynlari, Ankara 2013, s. 219-226.
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geri kalmishgi, mektep meselesi, kadinlarin sosyal hayata katilmalari, Rusya’ya baglilik,
kanunlara itaat, cocuklarin egitimi gibi birgok konuda her iki gazete neredeyse atbasi gidiyordu.
Ustelik Sark-1 Rus, yazar kadrosunun genisligiyle Terciiman’dan, Sahtahtinski demokrathigiyla

Gasprinski’den daha dnde gériiniiyordu.’

Sark-1 Rus’un kopardigt izin Kazan’da Hadi Maksudi (1868-1941)’yi cesaretlendirdi.
“Yildiz” isminde haftalik bir dergi gikarmak igin izin istedi.>! 1905 baharinda, yeni gazete
ve dergilerin ortaya ¢ikmasindan hemen 6nce, Yusuf Akgura (1876-1935) ve iki Tatar daha
Peterburg’da tarih¢i ve tecriibeli sansiircii Vasily Dmitrievic Smirnov ile goriistiiler, en
azindan Akgura bdyle yaziyor.?> Buna gére, Akgura ve arkadaslari matbuata miisaade verilip
verilmeyecegi dedikodusunun aslini sorarlar Smirnov’a. Bir de tabii, Kazan’da ¢ikarilmasi
diisliniilen ancak yillardir izin verilmeyen Tatarca (Tiirk¢e) gazeteye izin verilecek mi diye
merak ederler. Smirnov ¢ok katidir. Ancak nezaketle fikirlerini belirtir. Tatarcanin edebi bir dil
olmadigini sdyler. Daha da 6nemlisi gazetelerin Rusya Miislimanlari arasinda fikir ayriliklarina
yol acacagini diisiinmektedir.?> Burada anliyoruz ki Terciiman’1m eski sansiirciisii Smirnov onun
yillar boyu tek basina ve iki dilli nesrinin hiikimet agisindan ne kadar kontrol edilebilir ve belki

kullanigh oldugunu isaret ediyordu.

Gasprinski, Smirnov’un sahsinda biitiin Ruslar1 temin ve teskin edici birkag soz edip
Miislimanlarin 6zgiirligii suistimal etmeyeceklerini sdyledikten sonra en cesur ¢ikislarindan

birini yapti:

[...] Smirnov hala miiteveffa hocasi Ilminsky’nin Islam sevmez firkasinmn
yolundan ciirmek gitmek istiyor. [...] Efendim, Smirnov cenaplari, siz diyorsuz
ki Miislimanlarda edebiyat yoktur; climle kitaplart taasubane yazilmig miilahazat
ve istihracat-1 diniyeden ibarettir... Ahundov, Mecid Beg Ganiyev, Neriman Beg
Nerimanov, Kadi Fahreddinov, Ishaki, Fatih Kerimi, Ismail Gasprinski ve gayri ve
gayrt mubharrirlerin yazdiklart fenni, tedrisi, edebi eserlerinin kaysi sahifesinde
“taassup” ve “adavet” gordiiniiz? Beyan buyurun. Yirmi seneden beri kaleme alinip ya
ki terctime edilip Rusya’da nesrolunan kitaplarin iki siiliisii fenni ve edebi oldugunu ne
icin setr ediyorsuz; ciimlemizi kor sokur mu zan ediyorsuz? [...] Gegmis ola efendim;
beyan buyurdugunuz efkar [Iminsky firkasinin son davusu son tepmesidir; bu da gecti.

Yasasin hiir ve teceddiid eden Rusya! Ciimle i¢in yandirilmus hiirriyet ziyas yasasin!2*

20 Sark-1 Rus hakkinda bir aragtirma icin bk. Selguk Tiirkyilmaz, Sark-1 Rus Gazetesi Uzerine Bir Inceleme,
(Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, {zmir 2006.

21 “Tebsir”, Terciiman, 969 (31), (11 Agust 1903), s. 128; “Telgram”, Terciiman, 993 (4), (13 Yanvar 1904), s. 10.

22 Hakkinda kisa bir malumat igin bk. Ismail Tiirkoglu, “Smirnov, Vasily Dmitrievi¢”, Di4, Ek-I1, s. 513-514.

23 La, “Sansiirle Miikaleme”, Sirat-1 Miistakim, 111/70, (24 Kanun-1 Evvel 325), s. 284-287.

24 “Son Davus Bu Davus”, Terciiman, 1180 (87), (28 Oktabr 1905), s. 174; “Son Davustur Bu Davus”, Terciiman,
1181 (88), (31 Oktabr 1905), s. 175-176.
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Siireli Yayin Sayisinin Artisi

1905°ten itibaren bir barajin kapaklari agilmiscasina yeni gazete ve dergiler ¢ikmaya
baslad1.?’ Neredeyse hepsi Terciiman’a yollaniyor, Gasprinski de onlar hakkinda bilgi veriyordu.
Baslarda mutluydu.?® Yillarca yalmz olmanin zorluklarim yasadigimi; Rusya’daki milyonlarca
Miislimanin dertleriyle bas ederken, onlarin faydasina ¢aligirken ¢ektigi yalnizlik ve tizerindeki
biiyiik sorumlulugun kendisini “iskence” gibi ezdigini sdylilyordu. Her yeni gazetenin zuhuru
yeni bir ferahlama, rahatlama demekti onun icin.?’ Hepsinin egitim ve ilerleme yolunda
calisacaklarmi diisiiniiyor, kendisinin de gayrete geldigini ilan ediyordu.2® Saraybosna’da
nesredilen Behar?® da Rusya Tiirklerindeki gelismenin farkindaydi. “Rusya’daki Islam
matbuatinin seyhi” diye niteledigi Terciiman’ i yalnizliktan kurtulmasini, yeni gazete ve dergiler
¢ikaran Rusyali dindaslarinin kat ettikleri mesafeyi alkisliyordu.3?

Gasprinski’nin de inandig1 buydu. Yeni gazetelerle birlikte Rusya Miislimanlarinin fikir
diinyasinda yeni pencereler aralanacakti.! Fakat baslarda mutluluk kaynagi olan fikrin harekete
gelisi bir noktadan sonra durdurulamaz hale geldi. Bu da yeni bir soruyu 6niimiize koyuyordu:
Bu kadar ¢ok gazete/dergi faydali midir? Aslinda bunu belki de ilk dillendiren Abdiirresid
Ibrahim (1857-1944)’di. Gazete sayis1 heniiz besken “bu kadar cahil millet arasinda birden
bes gazete goriiliir mii acaba” sozleriyle endisesini dillendirdi. Gasprinski ise bos yere endise
duyup korktugunu soyleyerek onu elestirdi. “Maarif ve matbuat-1 milliye meydanina daha ve
daha miicahitlerin ¢iktiklari siikiir ve sena edilecek hallerdendir” diyordu. Okumaya hevesi artan
milyonlarca Miisliiman elbette bu gazeteleri yasatirdi.>?> Aym giinlerde Vakit'te Isterlitamak
Baskurdu imzasiyla ¢ikan bir yazida da benzer bir duruma dikkat ¢ekiliyordu. Yeni usul elifba
ve ilmihal kitaplart ¢ikarma furyasiin bitip gazeteci olma hevesinin bagladigini, siit¢ii ve
komiirciilerin dahi muharrir oldugunu yaziyordu.>? Gasprinski’ye gére ise yirmi milyonluk bir
millete yirmi redaktor ¢ok degildi. Boyle boyle halk okumaya alisacakti. 1905°ten sonra matbuat
ve milli edebiyat ikinci devresine girmisti. Bu sirada karisiklik ve kalabalik olmasi normaldi.
Uciincii devir basladiginda her sey ¢ok daha giizel olacakti.3*

25 Sansiir de kalkmig veya gevsemisti. Ancak Kazan’da gazetelerin basilmadan once sansiire gosterilmesi 1914°e
kadar devam etti. bk. “Geg¢ Olsun da Hayirlist Olsun!”, Terciiman, 2148 (86), (19 April 1914), s. 3.

26 “Tiflis”, Terciiman, 939 (1), (7 Yanvar 1903), s. 2; “Hayat”, s. 91.

27  “Hayat”, Terciiman, 1139 (46), (14 Iyun 1905), s. 91; “Milli Yeni Gazeteler”, Terciiman, 1165 (72), (13 Sentabr
1905), s. 144-145; “Bizim Matbuat-1 Tirkiyye”, Terciiman, 1204 (1), (9 Yanvar 1906), s. 2; “Yeni Gazete”,
Terciiman, 1250 (47), (5 May 1906), s. 1.

28  “Tiflis”, s. 2; “Gazetelerimiz”, Terciiman, 1202 (109), (28 Dekabr 1905), s. 218; Ismail, “Ey Muhterem Dostlar ve
Okuyanlar!”, Terciiman, 1203 (110), (30 Dekabr 11905), s. 221.

29  Geng Osman Geger, “Bosna-Hersekte Tiirkge Yayina Doniise Bir Ornek: Behar Mecmuast”, Gecmisten Giiniimiize
Balkanlarda Tiirkgenin Siireli Yayinlardaki Yeri ve Onemi Sempozyumu Teblig Kitabi, Sarajevo 2017, s. 254-267.

30 “Rusya’da Ehl-i islam Matbuati”, Terciiman, 1271 (68), (23 Tyun 1906), s. 4.

31 “Yeni Tatar Gazetesi Hayat”, Terciiman, 1132 (39), (20 May 1905), s. 76-77. “Nur Gazetesi”, Terciiman, 1143 (50),
(28 Iyun 1905), s. 98; “Milli Yeni Gazeteler”, Terciiman, 1165 (72), (13 Sentabr 1905), s. 144-145.

32 Ismail, “Yeni Havadisnameler”, Terciiman, 1142 (49), (24 iyun 1905), s. 96.

33 Isterlitamak Baskurdu, “Tatar Gazeteleri”, Vakit, 36 (13 Iyun 1906), s. 1-2.

34 “Mizan”, Terciiman, 1273 (70), (28 Iyun 1906), s. 1.
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Cok ge¢meden Gasprinski de farkina vardi ki gazete/dergi sayisinin bir anda durdurulamaz
sekilde artmasi yeni sorunlarin dogmasina sebep olacakti. 1908°de, gecen yillar iginde “herkesin”
gazetecilik hevesinde olmasini su sozlerle elestirdi: “1905’te Rusya’da hiirriyet-i matbuat ilan
edildigi ile heman birden kirk tiirlii gazete zuhur etmis idi. Rusca ‘haroso’ veya ki Tiirkge
‘yahst’” demeyi bilen efendiler ve beyler heman ‘edebi, siyasi, fenni, ilmi, iktisadi, milli ya ki
ictimai’ gazeteler ¢ikarmaya baslamislar idi. ilave olarak her bir matbaaci olmustu bir gazeteci,
bilmem nasil oldu da bu derde bizim Ilyas Mirza Boraganski®® miiptela olmay1p kald1.”3¢ Ona
gore gazete miidiirii veya muharrir olmak yetenek ve kiiltiir gerektirirdi.’” Temel sebep mevcut
siireli yayin okur sayisinin bunca gazete ve derginin ekonomik olarak devamimi saglamaya
yeterli gelmemesiydi. Ayrica birtakim gazetelerin yerel lehgelerle yaym yapmalart sorunun
daha biiyiik bir hal almasina neden oluyordu.3® Baska bir sorun da benzer tiirdeki yaynlarmn
artmastydi. Orenburg’da art arda ¢ikan mizah dergilerinin “bigare” Orenburglularin giilmekten
gogiislerini agritacagini soylityordu.?® Gasprinski meseleyi alaya alsa da bunca gazete, yazarlar
arasinda ayrilik ve tartismalarin dogmasina sebep oluyordu. Vakit ve Irsad’da buna dikkat ¢eken
makalelerden pasajlar Terciiman’a aktarildi. Boylece durumun farkinda olundugu ve tasvip
edilmedigi ilan ediliyordu.

Bunlara ek olarak bir baska ciddi sorun daha vardi. Gazete/dergi sayisinin artmasinin fikri
hizlandiracagi sanilsa da boyle olmadig1 anlasilacakti. Bunu dillendirmek i¢in diger gazetelerin
mubharrirlerine bir acik mektup kaleme ald1 Gasprinski. Evet, matbuata eskiye nazaran biiyiik bir
serbestlik taninmist1. Peki bundan yeteri kadar istifade edilebiliyor muydu? Efkar-1 umumiyeyi
gelistirecek, milleti dogrudan ilgilendiren meseleler dile getiriliyor muydu?*! Hayir, diye
cevapladi Gasprinski. Terciiman senelerce buna ¢aligsa da yeni matbuat ne Rusya’yi ne de Rusya
Tiirklerini alakadar eden en 6nemli meselelere kulak asiyordu.*? Bazi gazete ve dergiler Rus

35  Kirimli yayinc, 1852-1942.

36 “Osmanli ve Bizim Matbuat”, Terciiman, 1508 (73), (28 Oktabr 1908), s. 1-2. 1914’te konuyla alakali sunlar yazildi:
“Gazete miidiirii ve muharriri olmak i¢in etrafli ve meydan malumat lazimdir. Lakin bu malumatin kesbi ‘mektebe’
degil tahsile baglidir. Bir doktor, bir mithendis ya ki eczact mekteb-i mahsusunu ikmal etmedikg¢e is géremez,
muharrirlik yazicilik boyle degildir. Muharrirlik istidad semeresidir. Buna binaen ekser devletlerin kanunlarinda
mubharrirlik i¢in ‘mektep sehadetnamesi’ sart konulmustur. Rusya’da dahi boyle olur zannindayiz. Kamisiyanin
karar1 devlet dumasinda red olunur. Eger olunmaz ise de matbuat kanunu devlet surasindan gecemeyecektir. Bu
isin ameli neticeleri ¢ok senelere tevkif edecektir. Kamisiyanin yarari yalniz bizim degil biitiin Rusya matbuatina
sed g¢ekecektir. Lakin giin dogmadan neler dogar! Bize lazim muharrir dogar, yetisir, hazirlanir. Bugiin mevcut
mubharrirlere komisiyanin karar sed olamayacaktir.” bk. “Matbuat Kanunnamesi”, Terciiman, 2141 (79), (11 April
1914), s. 2.

37 “Matbuat Kanunnamesi”, s. 2.

38  “Milli Yeni Gazeteler”, Terciiman, “1165 (72), (13 Sentabr 1905), s. 144-145; “Mizan”, Terciiman, 1311 (108), (25
Sentabr 1906), s. 2.

39  “Mizan”, Terciiman, 1383 (34), (30 Mart 1907), s. 1.

40  Ahmetcan Biktimurov, “Tatar Gazetelerine Acik Hat”, Vakit, 41 (24 Iyun 1906), s. 1-2; nun. ye., “Bizim Matbuat”,
Terciiman, 1275 (72), (3 Iyul 1906), s. 1.

41 “Mizan”, Terciiman, 1323 (120), (23 Oktabr 1906), s. 1; “Efkar-1 Umumiye”, Terciiman, 1477 (47), (10 Iyun 1908),
s. 1.

42 “Efkar-1 Umumiye ve Milli Matbuatimiz”, Terciiman, 1482 (47), (27 Iyun 1908), s. 1.
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matbuatinin kopyasina dénmiis, onlari taklit eder hale gelmisti.*> 1905’in dogurdugu {imitlerle
yeseren fikir ve tasavvurlar dahi, {istelik neredeyse hicbiri basartlamamisken, unutuluyordu.
Milli Firka’nin kurulmasi, vekil sayismin arttirilmasi, dini idarelerin ve mekteplerin 1slahi
gibi meseleler goz ard ediliyordu.** Musa Carullah (1875-1949), birkag y1l sonra Idil’de aym
noktaya temas edecek, Rus gazeteleri ve telgraf ajanslarindan terciime edilen haberlerin matbuati
isgal ettiginden yakinacakt1.*3

Gazetelerin ayn1 meselelerden bahsedip durmasi dyle bir noktaya vard: ki bununla ilgili iki
de liste ¢ikt1 ortaya. 1lki Ciike¢’te yaymlandi. Gazete ve dergilerin en ¢ok ve siirekli bahsettigi
meseleler veriliyordu: Vakit Misir’dan, Azad Halk diger gazetelerin kotiiliigiinden, Nur Ataullah
Bayezidov (1846-1911)’dan, Burhan-1 Terakki Mustafa Litfi Sirvanski (6. 1939)’den, Vatan
Hadimi toprak meselesinden, Fikir kadinlardan, Kazan Muhbiri Kuramsin’den, a7 sosyalizm
temal ideoloji tartismalarindan, el-Alemii I-Islami cografi meselelerden, Yuldiz Hadi Maksudi ve
Sadri Maksudi’den parmak, tirnak, sag, sakaldan, Ulfet Abdiirresid ibrahim’den, el-Asrii’I-Cedid
abone miktaridan...*® Yuldiz da benzer bir liste “Ali Fiyattan Araniliyor” bashgiyla verildi:

‘Toprak’tan bahsedilmemis Vatan Hadimi niishast,
Yuldiz yahut Sadri Maksudi ismi girmeyen Ciikeg
‘Capan’dan bahsetmeyen Fikir
‘Kamil Muti’ye hiddetlenmeyen Beyanii’l-Hak
‘ Aftonomiya’ (Muhtariyet) yazilmayan Ulfet
‘Edeb1’ yazilmis ed-Din ve’l-Edeb
‘Sura-1 Islam’ yazilmamus Burhan-1 Terakki
‘Millet’ lafz1 yazilmamis Terciiman
‘Tartigsmayan’ Tani
‘Sugismin’[savagmayan] Azad niishasi
Arapca yazilmis Tilmiz
‘Ermeni’ yazilmamis frsad
‘Tagiyef” methedilmemis Hayat (Taze Hayat olsa gerektir)
Miiftiiye tiymin [dokunmayan] Azad Halk
Kazan sivesinde yazilmig Kazan Muhbiri’nin eski numerolari
Mazmunu anlasilan Nur niishasi

Nahiye ile Vekile efendilerin makalesi yazilmayan Vakit

43 “lyd-1 Siyasi ya ki Hiirriyet-i Milliye Senesi”, Terciiman, 1321 (118), (18 Oktabr 1906), s. 1.

44 “Unutmayalim”, Terciiman, 1601 (33), (3 Avgust 1910), s. 1-2.

45  Musa Bigiyev, “Bizde Fikir Dunlugu”, Idil, 479 (17 Avgust 1912), s. 1-2; “Bizde Fikir Diizligii”, Terciiman, 1708
(36), (31 Avgust 1912), Ek s. 1.

46  “Gazetelerden”, Ciikeg, 4 (22 Sentabr 1906), s. 9-10; “Evrak-1 Letaif ve Hicviyat”, Terciiman, 1319 (116), (13
Oktabr 1906), s. 1-2.
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‘Diinya ve Maiset’ yazilmamis Diinya ve Maiset

Rusca soz karigmayinca bir ciimle yazilmis Ural gazetesi
‘Etfal anlayub okuyabilesi Terbiyetii’l Etfal

Duma hakkinda tafsilat veren Duma

Sadri Maksudof hakkinda yazilmamis Tavug

(») hurufundan baska yazilmis Yuldiz*?

Aslinda bir dengesizlik oldugunu gozlemliyordu Gasprinski. Gazeteler Rusya
Miisliimanlarmin fikir seviyesini gérmezden gelip, bazen de taklit yoluyla, ¢cok yiiksek fikirler
one siirtiyorlardi. Dini ve kiiltiirel meselelerin yerini sosyalizm, Marx ve Plehanov bahisleri
almist.*® Ona gore gelismis toplumlara mahsus tartismalar siyaset bahsinde heniiz “miiptedi”
bulunan halkin 6niine konuyor, 6zellikle sosyalist fikirler insanlarin aklint bulandirtyordu. Bu
durumu s6yle bir analojiyle anlatti: “Ruslar yaziyorlar biz de yazalim kaidesi ile daha elifba
tahsilinde bulunan g¢ocuklara hikmetten, felsefeden ders veriliyor, bunun nafi tesiri olamaz.
Elimizde bir sabun zavodu [fabrikasi] ile bes is¢i bulundugu halde Karl Marx’in itikadat-1
istirakiyesine li¢ gazetemiz feda oldu. Muvazenesizlik su dereceye vardi ki gazetelerin birinde
seriatte mesturiyet [tesettiir] yoktur; kadin kiz agik yiiriimek lazimdir fikri yazilip digerinde hac-1
serifin manasiz bir sey oldugu tersim resim ile ilan edildi. [...] Her isin bir zamani her zamanin
bir isi oldugu gibi yazilacak seyler de bir plan ile yazilmak lazimdir; aksi halde Avrupa’nin
yiiz senede hasil ettigi fikirler biz mektepsiz, edebiyatsiz, tedariksiz bulunanlara bir iki senede
arz ve kabul ettirilecek olursa milletin bast da siser; gozii de aylanip kalir.”*® Gasprinski’nin
bu tutumu dini meselelerde de kendini gosteriyordu. Musa Carullah’m “rahmet-i ilahi”nin
umumiligi hakkinda baslattig1 tartisma bunun giizel bir 6rnegidir.’? Tartismanin uzamasi ve
matbuatin odaginin kaymasi iizerine sdyle yazar Gasprinski: “Bu defa geng ve yas ulemamiz
da ben-i beserin umumen rahmet-i Huda’ya nail olacagini ortaya atiyorlar. Giizel ama, nihayet
nadanligimizdan otiirii diinyanin ciimle meydanlarindan kovulup ¢ikip maneviyat yollarini
bile sasirmak derecesine geldigimiz bir halde Yaponlarin ve Amerikalilarin nail-i magfiret

olacaklarini biraz tehir etsek de fena olmazdi.”!

47  “Zor Filyeton”, Yuldiz, 128 (6 Iyun 1907), s. 4; “Ali Fiyattan Aramliyor”, Terciiman, 1394 (45), (15 Iyun 1907), s.
4.

48 nun. ye., “Bizim Matbuat”, Terciiman, 1246 (43), (26 April 1906), s. 2.

49  “Bahgesaray Avgust 17, Terciiman, 1288 (85), (2 Avgust 1906), s. 1.

50 Carullah’in cevabi igin bk. Musa Bigiyev, Insanlarin Akide-i [lahiyelerine Bir Nazar, Vakit Matbaas1, Orenburg
1911. Ayrica bk. Ahmet Kanlidere, Kadimle Cedit Arasinda Musa Carullah: Hayati, Eserleri, Fikirleri, Dergah
Yayinlari, Istanbul 2005, s. 55-67.

51 “Rahmet-i {lahiye’nin Umumiligi”, Terciiman, 1569 (1), (1 Yanvar 1910), s. 2. Ayrica bk. “Vakit Refikimizin
Yazdigma Gore”, Terciiman, 1569 (1), (1 Yanvar 1910), s. 2; nun. ye., “Rahmet-i Ilahiye’nin Umumiyeti”,
Terciiman, 1574 (6), (5 Fevral 1910), s. 1-2.
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Matbuatta Yaprak Dokiimii

Siireli yayin say1sindaki gozle goriiliir artis ve bunun yarattigi tartismalar gosteriyor ki matbuat
meydani o kadar da “meydan” degildir. Yazar, gazete, dergi, okur ve hatta fikir kapasitesi vardir.
Yani XX. yiizyilin baglar itibartyla Rusya Tiirklerinde eli kalem tutan insan sayisi ile bunlarin
isleyebilecegi fikirler, gazete okumaya hevesli insan sayist ve bu insanlarin idrak seviyesine
uygun fikirler sinirlidir. Bu ylizden siire¢ iginde birgok gazete ve dergi yayinina ara vermek
veya tiimden kapanmak zorunda kaldi. Neyse ki “devlet” onlara “yardimc1” oluyordu. 1906’nin
sonlarindan itibaren matbuat iizerindeki serbestligin yerini tekrar bir baski almaya baslayinca
bu siireli yaymlarin bir kismi hiikimet veya mahalli idareciler tarafindan kapatildi.’> Yahut
kapatilmayip bazi sayilari toplanan ve para cezasma ¢arptirilanlar da vardir.>3 Para cezalar,
toplatma gibi yaptirimlar zaten ekonomik zorluklar i¢cindeki gazete idarecilerini daha da ¢ikmaza

sokuyordu.

Matbaalarin da benzer dertleri vardi. Tiirk¢e nesredilen bazi siireli yayimlarin matbaalari
kapatiliyor veya gazete basmalar1 engelleniyordu.>* Iglerinde siipheli sekilde yananlar dahi
vardi.>®> Bazi muharrirler mahkemeye verildi, bazilar1 siirgiin edildi, bir kismi da tutuklandu.
Azad’dan Abdullah Apanayev (1862-1919), Sada’dan Hasim Vezirov (1868-1916), Helal’den
Talipzade, Vakit’ten Fatih Kerimi (1870-1937) ve Burhan-1 Terakki’den Mustafa Liitfi Sirvanski
(6. 1939) bunlardan bazilartyd1.’® Yetkililer Tai’a Ozel bir ilgi gosteriyordu. Gazetenin
kapatilmasinin yaninda yazarlarindan Sait Remiyev, Fuat Tuktar (1880-1938) ve Ayaz Ishaki

52 1907’de soyle bir kanun layihast hazirlandig1 haberi Terciiman’da yer aldi:
“1) Bir gazetenin miidiir ve muharririni idareten ceza-y1 nakdi ve sair seylerle mahkum etmek med edilecektir.
2) Hilaf bir sey yazan gazete muharriri dogrudan dogruya mahkemeye verilip muhakeme edilecektir.
3) Mahkemenin verecegi hilkme kadar zararli meslekte olan bir gazeteyi gubernatdrler ve sair idare memurlart
toktatabilecektir [durdurabilecektir].” bk. “Ahbar-1 Dahiliye”, Terciiman, 1423 (74), (16 Noyabr 1907), s. 3.
Hiikimet tarafindan kapatilan gazetelere Hursid (1906-1907), Duma (1907), Sohret (1907-1908), Taze Hayat (1907-
1908), Irsad (1905-1908), Sada (1909-1911) ve Millet Tavis: buna 6rnek olarak verilebilir. Bu konudaki haberler
igin bk. “Hursid”, Terciiman, 1341 (138), (8 Dekabr 1906), s. 2; “Ahbar-1 Dahiliye”, Terciiman, 1394 (45), (15 Iyun
1907), s. 3; “Ahbar-1 Dahiliye”, Terciiman, 1450 (15), (26 Fevral 1908), s. 3; “Kendi Gazetelerimizden”, Terciiman,
1451 (16), (29 Fevral 1908), s. 2; “Dahili Haberler”, Terciiman, 1509 (74), (5 Noyabr 1908), s. 3; “Milli Maiset”,
Terciiman, 1657 (37), (9 Sentabr 1911), s. 2; “Bizim Gazetelerden”, Terciiman, 1547 (31), (31 Iyul 1909), s. 3;
“Irsad”, Terciiman, 1486 (51), (11 Tyul 1908), s. 3.

53 Vakit, Vatan Hadimi, Burhan-1 Terakki, Tup bundan nasibini alacakti. “Tiirlii Havadis”, Terciiman, 1321 (118), (18
Oktabr 1906), s. 2; “Yan: Turmis”, Terciiman, 1460 (25), (1 April 1908), s. 3; “Duma Gazetesi”, Terciiman, 1460
(15), (1 April 1908), s. 3; “Burhan-1 Terakki”, Terciiman, 1460 (25), (1 April 1908), s. 3; “Vakit”, Terciiman, 1460
(25), (1 April 1908), s. 3; “Ahbar-1 Dahiliye”, Terciiman, 1378 (29), (19 Mart 1907), s. 3; “Mizan”, Terciiman, 1383
(34), (30 Mart 1907), s. 1; “Yani Turmis”, Terciiman, 1467 (32), (29 April 1908), s. 3; “Kirim Haberleri”, Terciiman,
1468 (33), (9 May 1908), s. 3; “Milli Maiset”, Terciiman, 1639 (19), (6 May 1911), s. 2.

54 “Kazan Muhbiri idaresinden ilan”, Terciiman, 1341 (138), (8 Dekabr 1906), s. 2; “Kazan”, Terciiman, 1342 (139),
(11 Dekabr 1906), s. 2; “Seref Matbaasi ve Ahbar Gazetesi”, Terciiman, 1485 (50), (8 Iyun 1908), s. 3.

55 “Tiirlii Havadis”, Terciiman, 1263 (60), (5 Iyun 1906), s. 2.

56 “Azad”, Terciiman, 1229 (26), (15 Mart 1906), s. 3; “Dahiliye Haberleri”, Terciiman, 1641 (21), (20 May 1911), s.
2; “Milli Maiset”, Terciiman, 1683 (11), (9 Mart 1912), s. 2; “Fatih Kerimov’un Hapsi”, Terciiman, 1712 (40), (28
Sentabr 1912), s. 2; “Hapis”, Terciiman, 1444 (9), (5 Fevral 1908), s. 3; “Ahbar-1 Dahiliye”, Terciiman, 1449 (14),
(22 Fevral 1908), s. 3; “Ahbar-1 Dahiliye”, Terciiman, 1456 (21), (18 Mart 1908), s. 3.
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(1878-1954) de tutuklanmust1.>” Ancak hiikimet politikasindan en fazla muztarib olan Kamil
Mutii Tuhfetullin (1883-1941)’di. Gazetecilik hukukundan mahrum edilip gazeteleri bagkalarinin
idarelerine gegirildi. Uralsk ahundu olarak gdrev yapan babas1 Mutiullah, oglunun yasin1 biiytik

gdsterdigi igin kendisinin bes ay siirgiiniine, babasinin ise bir y1l hapsedilmesine karar verildi.>®

Kapatilma, miisadere, baskin, tutuklama, hapis, siirgiin... Bircok farkli sebebe bagli olarak
gerceklesiyordu. Rakip Rus gazetelerinin hedef gostermesi,®® yahut Miisliiman halkin yerel
idarecilere sikayetleri gibi hadiseler oluyordu. Bakiilii /#tifak’ta ¢ikan bir yaziy1 yanhs anlayip
“dinimiz tahkir edildi” diyerek sikayet eden halk gazetenin kapanmasina sebep olmustu.®”
Buhara’daki sikayet¢i Rusya konsolosuydu. Sekiz yiiz miisterisi olan Buhara-1 Serif ve ona ek
olarak Tiirk¢e nesredilip bin sekiz yiiz miisteriye ulasan Turan, iddiaya goére Rusya konsolosunun
talebi iizerine kapatildilar.6!

Gazete ve dergilerin yayinlara kendi elleriyle son vermesi ise bambagka bir durumdu.
Biiyiik heveslerle nesre baslayanlarin bazilart arkalarinda hayal kirikliklari, sonmiis hevesler ve
bosalmis cepler biraktilar. Terciiman, Nur, Yuldiz, Vakit gibi gazeteler biiyiik bir istikrarla devam
ettiler lakin biiylik sermayelerle ise baslamayan, burjuva yahut fabrikatorler tarafindan destek
gormeyen veya halk tarafindan okunmayanlari yola ciktiklarindaki heveslerinin biyiikligi
nispetinde varlik gosteremediler. Burada temel sebebin okur azlig1 oldugunu séylemek yanlis
olmazdi. Zaten ¢agdas yazarlar da ayni noktaya temas ediyorlardi. Terciiman sik sik diger
yayinlarin ekonomik zorluklar yasadiklarini veya okuyucu azligindan dolayr kapandiklarin
haberlestirdi.®? Ekonomik zorluklari miisteri toplama seferine ¢ikarak agmak yolunu tutanlar

da bulunuyordu. Bunlardan biri bin alt1 yiiz miisteriye kadar ulasan /rsad (1906-1908)’1n nasir

57 “Kazan”, Terciiman, 1287 (84), (31 Iyul 1906), s. 2; “Tiirlii Havadis”, Terciiman, 1329 (126), (10 Noyabr 1906), s.
2; “Bizim Gazetelerden”, Terciiman, 1340 (137), (6 Dekabr 1906), s. 4; “Bizim Gazetelerden”, Terciiman, 1350 (1),
(1 Yanvar 1907), s. 3.

58 Konuyla alakali su haberlere bakilabilir: “Ahbar-1 Dahiliye”, Terciiman, 1372 (23), (3 Mart 1907), s. 2; “Ahbar-1
Dahiliye”, Terciiman, 1407 (58), (14 Sentabr 1907), s. 3; “Ahbar-1 Dahiliye”, Terciiman, 1427 (78), (30 Noyabr
1907), s. 3; “Azad”, Terciiman, 1441 (6), (25 Yanvar 1908), s. 1-2; “Ahbar-1 Dahiliye”, Terciiman, 1467 (32), (29
April 1908), s. 3; “Milli Hal ve Maiset”, Terciiman, 597 (29), (16 Iyul 1910), s. 2.

59 “Novoye Vremya”, Terciiman, 1563 (47), (20 Noyabr 1909), s. 3;

60 nun. ye., “Kafkaz Gazetesiz Kald1”, 1558 (42), (16 Oktabr 1909), s. 2. Ziiye’de Burhan-i Terakki’nin bir sayisinin
halk tarafindan yakilmasi insanlarin gazetelere bakis agisinin bir diger gostergesidir. bk. “Tiirlit Havadis”, Terciiman,
1282 (79), (19 Tyul 1906), s. 3.

61  “Milli Maiset”, Terciiman, 1797 (22), (26 Yanvar 1913), s. 2.

62 Bu climleden sayilabilecekler arasinda bes yiiz, bin gibi sayilarda satis1 bulunan Hayat (1904-1906), Vatan Hadimi
(1906-1908), Debistan (1906-1908), el-Alemii’l-Islami, Tekamiil (1906-1907), Burhan-i Terakki (1906-1910),
Fiiyuzat (1906-1907), Hakikat (1907), Sada, Kelniyyet (1912-1913) ve Sibirya (1912-1914) vard1. “Tiirlii Havadis”,
Terciiman, 1306 (103), (13 Sentabr 19006), s. 2; “Vatan Hadimi”, Terciiman, 1329 (126), (10 Noyabr 1906), s.
2; “Bizim Gazetelerden”, Terciiman, 1340 (137), (6 Dekabr 1906), s. 4; “Bizim Gazetelerden”, Terciiman, 1363
(14), (8 Fevral 1907), s. 2; “Ahbar-1 Dahiliye”, Terciiman, 1385 (36), (13 April 1907), s. 2; “Ahbar-1 Dahiliye”,
Terciiman, 1396 (47), (6 Iyul 1907), s. 3; “Ahbar-1 Dahiliye”, Terciiman, 1419 (70), (2 Noyabr 1907), s. 3; “Irsad’da
Okuduk”, Terciiman, 1430 (81), (11 Dekabr 1907), s. 2; “Oz Maisetimizden”, Terciiman, 1599 (31), (30 Tyul 1910),
s. 3; “Bakii Gazetelerinden”, Terciiman, 1605 (37), (10 Sentabr 1910), s. 2; “Milli Maiset”, Terciiman, 1695 (23), (1
Iyun 1912), s. 2; “Milli Maiset”, Terciiman, 1974 (199), (10 Sentabr 1913), s. 2.
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ve muharriri Ahmet Agaoglu (1869-1939) idi. Irsad’m durumuna Terciiman ve hatta Paris’te
nesrolunun Revue du Monde Musulman bile sessiz kalamad1.03

Baz1 gazetelere halk sahip ¢ikip para gonderiyor,** bazilari ise sermaye sahipleri tarafindan
himaye ediliyordu. 7aze Hayat (1907-1908)’a Tagiyev sahip cikmusti. Terakki (1908-1909)
Aga Murtaza Muhtarov sayesinde bir siire daha ayakta kalabildi. Vakit (1906-1918) Remiyeyv,
Yuldiz (1906-1918) Kerimov biraderlerin himayesindeydi.®> Kazan Muhbiri (1905-1910) ise
baska bir gazetenin himayesine girdi. Seyid Giray Alkin ve Yusuf Akgura tarafindan nesredilen
Kazan Muhbiri, tiiccar ailesi olan Seydasev’ler tarafindan satin almip devam edebildi.®® Akgura
gazetenin parasinin Alkin tarafindan harcandigi kanaatindeydi.” Gasprinski ise Alkin gibi
birinin gazetesinin tutunamayip Ahmetcan Seydasev gibi fiinun ve edebiyattan uzak bir tiiccarin
gazetesinin halk nazarinda muteber olmasini “milletin idrakine ve hayatina Beyanii’l-Hak
(1906-1914) Muhbir’den daha muvafik” gelmesiyle agikliyordu.®® Mahmut Hoca Behbudi’nin
idaresindeki Semerkant (1913) da parasizliktan kapanan gazeteler kervanina katildi. Aslinda
sehirde gazeteye ilgi yok degildi.%° Bes yiiz kadar miisterisi vardi. Ancak bes ayin sonunda bin
rublelik bir zarar ortaya ¢ikinca devami miimkiin olmadi. Sehrin 6nde gelenleri nakit yardimi ve
iki yiiz abone vaat etseler de Behbudi Semerkant’1 bir sirket vasitasiyla devam ettirmeyi teklif
etti.”?

Sirket kurma, sirketlesme, ortaklik Gasprinski’nin Miisliiman tiiccarlara seneler boyu tavsiye
ettigi bir seydi. Tiiccarlarin ekonomik gelismelerine faydali ve bereketli oldugunu diistiniiyordu.
Uzun yillar ger¢eklesmeyen bu durum gazetelerin idare edememeleri sonucunda neredeyse
kendiliginden ortaya ¢ikt1.”! Belirli sayilarda kisiler esit miktarlarda sermaye ile sirket kurup
gazeteleri yasatmaya g¢alisiyorlardi. Kazan Muhbiri’nin devrinden dnce bdyle bir seye tesebbiis

63  “Mizan”, Terciiman, 1311 (108), (25 Sentabr 1906), s. 2; “Bahgesaray Dekabr 137, Terciiman, 1343 (140), (13
Dekabr 1906), s. 1; “Ahmet Bey Agayev Seki’de”, Terciiman, 1352 (3), (8 Yanvar 1907), s. 4; “Irsad Refikimizin
[lan1”, Terciiman, 1354 (5), (17 Yanvar 1907), s. 3; L. Bouvat, “La Presse Musulmane”, Revue du Monde Musulman,
1/4 (Fevrier 1907), s. 615-616.

64 “Kendi Gazetelerimizden”, Terciiman, 1418 (69), (23 Oktabr 1907), s. 2.

65  “Ahbar-1 Dahiliye”, Terciiman, 1385 (36), (13 April 1907), s. 2; “Mabhalli Haberler”, Terciiman, 1502 (67), (14
Sentabr 1908), s. 3; “Bizim Matbuat”, Terciiman, 1503 (68), (22 Sentabr 1908), s. 2

66  “Ahbar-1 Dahiliye”, Terciiman,1374 (25), (9 Mart 1907), s. 2; “Kendi Gazetelerimizden”, Terciiman, 1436 (1), (8
Yanvar 1908), s. 2.

67 Ahmet Kanhdere, Yusuf Ak¢ura ve Rusya Tiirkliigii, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2023, s. 86-87.

68 “Mizan”, Terciiman, 1383 (34), (30 Mart 1907), s. 1.

69 Tilegen Hucmiyarov, “Teessiif ve Taziye Mektubu”, Terciiman, 1985 (210), (24 Sentabr 1913), s. 2. Konuyla
ilgili Terciiman’a ilging bir mektup geldi. Medrese-i Muhammediye talebelerinin birinden gelen mektuba gore
Ostroumov tarafindan nesredilen Tiirkistan Vilayetinin Geziti sehrin 6nde gelenleri, aksakallari tarafindan halka
zorla aldiriliyordu. bk. Zarif el — Taskendi, [Basliksiz], Terciiman, 1357 (8), (24 Yanvar 1907), s. 4.

70 “Milli Matbuat”, Terciiman, 1987 (212), (26 Sentabr 1913), s. 3; “Mizan”, Terciiman, 1992 (217), (3 Oktabr 1913),
s. 2; “Milli Maiset”, Terciiman, 1992 (217), (3 Oktabr 1913), s. 2; Mahmut Hoca Behbudi, “Idareye Mektup”,
Terciiman, 2006 (231), (19 Oktabr 1913), s. 3.

71  Bunun ilk olarak Kaspi i¢in 1903’te denendigini belirtmek gerekiyor. bk. “Rus¢a Miisliiman Gazetesi”, Terciiman,
983 (45), (17 Noyabr 1903), s. 191-192.
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edilmisti.”> Onun yerini alan Ahbar (1907-1908) bir sirket tarafindan nesredildi.”? Burhan-1
Terakki, Yuldiz, Taze Hayat ve Debistan sirketler tarafindan yonetilen siireli yayimlardand:.”*
Keza Irsad, 1907°de tekrar yayina basladiginda ortaklar1 arasinda Murtaza Muhtarov, Musa
Nagiyev, Karabek Karabekov, Hasan Bey Hacinski, Hiiseyizade Ali Bey isimlerin de bulundugu
bir sirketin yardimini gériiyordu.”> Ancak anlagildigina gore sirketler de gazeteleri kurtarmaya
yetmiyordu. /rsad ve Terakki’nin hissedarlar1 paralarim geri ¢ekmeye baslamislardi.”® Birkag
sefer agilip kapanan Vatan Hadimi de, Terciiman’da yazilana gore basindan beri sirket tarafindan
cikariliyordu ancak miisterisizlik 8yle bir sorundu ki gazete bir tiirlii tutunamiyordu.””

Gazeteler hakkindaki yazdiklarim kii¢iik Bahgesaray’da aslinda ne kadar biiyiik ve islek bir
matbaa bulundugunu ve Gasprinski’nin de ayni nispette biiylik bir medya patronu oldugunu
gosteriyordu. 1907°de ufak bir sarsint1 gecirse biiyiik oranda kendi imkanlariyla ayakta kaldi
Terciiman. Buraya kadar anlattiklarimdan 7erciiman’in saglam bir sermaye ile ise baslayip adim
adim nasil biiyiidiigii ve ortaklik veya sirket gibi yollara girmeye mecbur kalmadan varligini
siirdiirdiigii anlasilacaktir. Diger gazete ve dergiler cephesindeki duruma baktigimizda ise
goriiyoruz ki sirketlesme yolu da ¢dziim olmamuistir. Sorun daha derin, daha koklidiir.

Isin temelinde Rusya Tiirklerinin gazete okumaya hevesli niifusunun kag gazetenin devamin
temin edebilecegi sorusu vardi. Gasprinski’ye gore gazetelerin varliklarini siirdiirebilmeleri
i¢in toplamda otuz-otuz bes bin miisteri gerekiyordu.”® Ahbar’dan aktarilan bir istatistige
goreyse yirmi milyon hesap edilen Rusya Tiirklerinin yalnizca {i¢ yiiz binlik bir kism1 gazete
okuyordu.” Hal bdyle olunca bu iyimser miktar dahi bir donem sayilari kirka varan gazetelerin
devamini saglamaya yeterli degildi. Terciiman bile diger birgok gazetenin sahip olmadigt imkan
ve sermayeye malik olmasina ragmen, harcanan on binlerce ruble ve yirmi yildan fazla siiren
bir miicadelenin ardindan saglam bir yer bulabilmisti.®Y Buradan anliyoruz ki Rusya’daki Tiirk
gazeteleri icabinda zararina satiglart karsilayabilecek miktarda bir sermayeye sahip degillerdi.
Fikir bu noktada bir istisna teskil etse de o da adli meselelerden dolay1 devam edememistir.8!

72 “Mizan”, Terciiman, 1330 (127), (13 Noyabr 1906), s. 1.

73 “Ahbar-1 Dahiliye”, Terciiman, 1433 (84), (21 Dekabr 1907), s. 3.

74 “Irsad ve Burhan-1 Terakki”, Terciiman, 1427 (78), (30 Noyabr 1907), s. 2; “Yuldiz”, Terciiman, 1456 (21), (18 Mart
1908), s. 3; “Ittifak Gazetesi”, Terciiman, 1514 (79), (12 Dekabr 1908), s. 2; “Ahbar-1 Dahiliye”, Terciiman, 1395
(46), (22 Iyun 1907), s. 2; “Ahbar-1 Dahiliye”, Terciiman, 1458 (23), (25 Mart 1908), s. 2.

75  “Ahbar-1 Dahiliye”, Terciiman, 1405 (56), (7 Sentabr 1907), s. 3; “Irsad ve Burhan-1 Terakki”, Terciiman, s. 2; “Hos
Alamet”, 1430 (81), (11 Dekabr 1907), s. 1.

76  “Bizim Gazetelerden”, Terciiman, 1497 (62), (19 Avgust 1908), s. 3.

77 “Mahalliye Haberler”, Terciiman, 1198 (105), (16 Dekabr 1905), s. 206; “Kirim Haberleri”, Terciiman, 1335 (132),
(24 Noyabr 1906), s. 2; “Kirim Haberleri”, Terciiman, 1339 (136), (4 Dekabr 1905), s. 2; “Kirim Haberleri”,
Terciiman, 1345 (142), (18 Dekabr 1906), s. 3; “Idareye Mektuplar”, Terciiman, 1399 (50), (27 iyul 1907), s. 4;
“Kirim Haberleri”, Terciiman, 1417 (68), (19 Oktabr 1907), s. 2.

78  “Mizan”, Terciiman, 1268 (65), (16 fyun 1906), s. 1-2.
79  “Dahiliye Haberleri”, Terciiman, 1478 (43), (13 Tyun 1908), s. 3.
80 “Mizan”, Terciiman, 1307 (104), (15 Sentabr 1906), s. 1.

81  Fikir’in bes binden fazla miisteri ve yiiz bin rublelik sermayesi oldugu yazilidir. bk. “Ahbar-1 Dahiliye”, Terciiman,
1372 (23), (2 Mart 1907), s. 2; “Fedakar”, Terciiman, 1352 (3), (8 Yanvar 1907), s. 2. Gazete kisa siire sonra Murtaza

789



Ozan KARABULAK

Rus-Japon Harbi ve arkasindan gelen politik gelismelerin yarattigi enerji halkta merak
duygusunu tetikleyip gazetelere yonelmelerine sebep olmustu. Fikirler ve duygularin tahrikiyle
yalniz Miisliimanlarda degil, Ruslar arasinda da bir¢ok yeni gazete ve dergi ortaya ¢ikti. Savasin
sonlanmasi ve politika sularmin durulmasi ile onlar da tipki Tiirk¢e gazeteler gibi ya kapandi/
kapatildi veya ekonomik zorluklar altinda bir siire daha devam edebildiler. Bunlara ek olarak
okur kitlesinin ilgi ve begenisinin belirli yayinlarda yogunlasmasiyla bircok gazete ilgisizlik,
okuyucu azlig1, parasizlik gibi ayn1 kaynaktan beslenen sebeplerden 6tiirii kapanmaya mecbur
oldular.3?

Terciiman ve “Refikleri”

1908’de su ciimleleri kaleme ald1 Gasprinski: “Ister 6z aramizdan, ister ecnebiden biri
Rusya Tiirklerinin matbuatina dair malumat cem edecek ise en iptida arayacagi, izleyecegi
bu matbuatin ‘meslegi’dir [yaym politikasidir], ¢iinkii mesleksiz millet tasavvur olunamadigi
sirada matbuatinda bir meslek-i umumi bulunmak tabiidir. Ikinci sirada matbuatin lisanina
itibar edilecektir, ¢linkii lisan-1 umumiye veya ki lisan-1 edebiyeye malik olmayan millet millet
degildir; insan siiriisiidiir. Ugiincii derece gazetelerin ve muharririn hususi meslek ve kudret-i
kalemiyelerine dikkat edilecektir. Ve dordiincii, bir ya bir buguk senede bunca gazetelerin zuhur
edip sonmesinin sebebi nedir, hiikimet mi, millet mi, muharrirler mi?”’83 Burada bu maddelerden

birinci ve tiglinciisii hakkinda biraz fikir yiiriitmek amacindayim.

Oncesinde ise Terciiman’1n, diger gazetelerin kidemlisi olmak sifatryla onlari siirekli gozetim
ve denetim altinda tuttugunu sdylemek gerekiyor. Dillerinden mesleklerine, periyotlarindan
reklamlarina kadar her seyleriyle ilgili yorum yapiyordu. Aslinda kendisine yakin, Terciiman
cephesinden Rusya Tiirklerinin faydasina calisan, diizenli ¢ikan gazete ve dergileri dile getirip
onlar1 évdiigii bir gercektir.3* “Milli” olarak digerlerinden ayiwrdig1 Fiiyuzat, Vakit, Beyanii’l-
Hak, Irsad, Ulfet gibi gazetelerden yaptig1 alintilara imza atacak kadar onlara giivenmektedir.
Ancak Ulfet (1906-1907) ve Azad (1906) arasindaki polemige miidahale edip sokak tartismalarin

86

gazete sayfalarina tagimakla itham etmesi,®® vezinsiz siir olmaz diyerek Kazan gazetelerini

Abdullin ve Veliullah Ahmedullin idaresinde yayina tekrar baslayacaktir. bk. “Ahbar-1 Dahiliye”, Terciiman, 1378
(29), (19 Mart 1907), s. 3; “Mizan”, 1386 (37), (20 April 1907), s. 1.

82  “Tatar Gazeteleri”, Terciiman, 1321 (118), (18 Oktabr 1906), s. 2; “Matbuat-1 Milliyemiz”, Terciiman, 1354 (5), (17
Yanvar 1907), s. 1.

83  “Bizim Matbuat”, Terciiman, 1501 (66), (7 Sentabr 1908), s. 1.

84  Vakit, Molla Nasreddin, Sura, Iktisad, Nur igin bk. “Vakit Gazetesinden”, Terciiman, 1381 (32), (26 Mart 1907),
S. 2; “Molla Nasreddin Jurnali”, Terciiman, 1421 (72), (9 Noyabr 1907), s. 3; nun. ye., “Matbuat”, Terciiman,
1552 (36), (4 Sentabr 1909), s. 2; “Milli Maiset”, Terciiman, 1802 (27), (1 Fevral 1913), s. 2; “Sura ve Iktisad
Mecmualar1”, Terciiman, 1649 (29), (15 Iyul 1911), s. 2; “Milli Maiset”, Terciiman, 1645 (25), (17 Iyun 1911), s. 2;
“Ahbar-1 Dahiliye”, Terciiman, 1398 (49), (20 iyul 1907), s. 3.

85 “Bu Niisha”, Terciiman, 1365 (16), (13 Fevral 1907), s. 1.

86 “Bizim Matbuat”, Terciiman, 1230 (27), (17 Mart 1906), s. 1; “Bizim Matbuat”, Terciiman, 1233 (30), (24 Mart
1906), s. 1.
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elestirmesi,” egitim ve kiiltiir gibi sahalarda Kazanlilar1 rnek gosterip Kafkasyalilar1 diline
dolamas1,®® Taskent’te ¢ikan Tiiccar (1907) yazarlarini cahillikle itham etmesi,® Vakit’in aldig
reklamlara bile karismas1,”® Yuldiz’in gazete degil de dergi olarak ¢ikmasinin daha uygun
oldugunu belirtmesi,’! hatta Mizanc1 Murad (1854-1917)’in Muhtasar Tarih-i Umumi adli
kitabim1 elestiren Yusuf Akcura’yr daha iyisini yazmasi icin sikistirmasi®? vb. durumlar artik
yilmis bulunan /rsad’1 isyana getirerek “Kirim’da nesrolunan Terciiman gazetesi Rusya’da ¢ikan
climle Miisliiman gazetelerini bir an tenkitten usanmiyor. Sanki her numerosunda 7a7i boyle
Azad s0yle ve gayri ve gayri deyip hakli haksiz tenkidat yazmaktadir” demeye mecbur birakti.
Terciiman ise bir vazife eda ettigi kanaatindeydi. Gasprinski’ye gore Tiirk matbuatinin miinekkit
ihtiyac1 vardi. Terciiman da bunu yerine getiriyordu.”® En énemli elestirisi ise gazetelerin yaym
politikalari, tuttuklar1 meslek ve yazarlarin ideolojileri tizerineydi. Daha 1905’in sonlarinda yeni
gazetelerin varligindan duydugu memnuniyeti belirtip bir soru soracakti: “Bizler kimleriz?”%*
Bu soru gazetelerin ne tiir bir yayin politikasi izleyeceklerini takip edecegi anlamina geliyordu.

Aslinda Terciiman’1n yaptigiin bir yoniiyle tepkisel bir davranig oldugu sdylenebilir. Yirmi
seneden fazla bir stire boyunca Rusyali Miisliiman kamuoyunu yonlendirmede tekel pozisyonunda
bulunan gazete, yeni “refik”lerin ortaya ¢ikmasiyla konumunu hizla yitirdi. Hala ¢ok etkili
oldugu tartisilmazdi ancak eskiyle kiyaslandiginda normal kabul edilebilecek bir diisiis oldugunu
kesindi. Ayrica matbuatta ve eli kalem tutanlar arasinda bir eksen kaymasi gézlemledigi igin bunu
engellemeye ve suyun eski, aslinda kendi istedigi, mecrasinda akmasini saglamaya ¢abaliyordu.
Bunun sonucu olarak da yeterince milliyet¢i bulmadigi veya muhafazakar olan yahut komiinist,
sosyalist ve sol karakterli siireli yayinlara 6zel bir ilgi gosteriyordu. Terciiman’in merceginden
ne yeterince milliyet¢i olmayanlar, ne muhafazakarlar ve ne de sosyalistler kacabiliyordu.

Bu konudaki en atesli tartismalar 7a7i (1906) etrafinda gergeklesmisti. Terciiman’in gazetenin
ciktigini haber verirken kullandig “olacak bala sesinden tanilir”, “gazeteye ‘Kizil Davus’ ismi vermis
ise daha giizel olurdu; 7a7i yahsi isim degil, ¢iinkii giin dogdu soner” gibi miistehzi ifadeler daha ilk
adimda olacaklarin habercisiydi.>> Zaten 7ai’da daha ilk sayilardan itibaren basta Gasprinski olmak
lizere “milletgi” bilenen yazarlar ve ittifak-1 Miislimin zenginlere hizmet etmek ve fukaraya diigman

olmakla suclanmiglardi.®® Gasprinski’ye gore “Tai’cilar” sosyalizmin milliyete itibar etmeyip

87 “Edebiyat”, Terciiman, 1331 (128), (15 Noyabr 1906), s. 2.

88 nun. ye., “Kafkazlilar ve Kazanlhlar”, Terciiman, 1333 (130), (20 Noyabr 1906), s. 1-2; nun. ye., “Kafkazlilar ve
Kazanlilar”, Terciiman, 1334 (131), (22 Noyabr 1906), s. 1-2; nun. ye., “Kafkazlilar ve Kazanlilar”, Terciiman,
1335 (132), (24 Noyabr 1906), s. 1.

89  “Gazeteler Cogald1”, Terciiman, 1434 (85), (23 Dekabr 1907), s. 2.

90  “Nur, Maiset, Idil, Vakit”, Terciiman, 1553 (17), (11 Sentabr 1909), s. 2.
91 “Bizim Matbuat”, Terciiman, 1233 (30), (24 Mart 1906), s. 1.

92 “Gazeteler Cogald1”, s. 2.

93 “lrsad’da Okuduk”, Terciiman, 1332 (129), (17 Noyabr 1906), s. 1.

94  Ismail, “Ey Muhterem Dostlar ve Okuyanlar!”, s. 221.

95  “Mizan”, Terciiman, 1261 (58), (31 May 1906), s. 1-2.

96 Ilk sayilardan bazi &rnekler igin bk. “Tatar Gazeteleri”, Taii, 1 (18 May 1906), s. 2-3; “Rasiya Haberleri”, Tai, 1
(18 May 1906), s. 3; “Rasiya Miisliimanlari Ittifak1”, Ta7, 3 (26 May 1906), s. 1; “Andan Mundan”, 7ai, 4 (29 May
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yalnizca insaniyet fikrinde bulunan koluna mensuplardi.”” Ustelik diger gazeteleri de etkiliyorlardi.
Terciiman’da yazilanlara bakilirsa Yuldiz, Beyanii’l-Hak ve Burhan-1 Terakki gibi gazeteler de Ta7i ve
Azad Halk gibilerinden etkilenerek onlar gibi yayin yapmaya meylediyorlardi. Vakit’te bile ufak ¢aplh
bir darbe girisimi olmustu.”® el-Islah (1907-1909)"1n “faydali derecedeki” sosyalistligi Terciiman’ca
olumlu goriilse de® Bakii’ de Tekamiil gikmaya baslay1p yaymn politikasi anlasilinca Bakii’niin Hamburg
veya Frankfurt olmadigini yazip milletin vaziyeti karsisinda servet paylagimi gibi meseleler i¢in
sabredilmesi gerektigini tavsiye etti.'% Yuldiz’da gordiigii birkac “kizillik” emaresine ¢ok dfkelendi.
Azad Halk ile birlestiklerini yazip Hadi Maksudi’nin Ayaz ishaki’nin garmonunu galdigimi sdyledi.
Sonradan meselenin yanlis anlagildigini ifade etse de Yuldiz oldukea igerlemisti. Gasprinski’yi tistad
bildigi halde onun 7a7’cilart 6vdiigiini sdyledi. Terciiman’daki cevapta Gasprinski sakinlestirici bir
tisliip kullanarak “rahat ol sakirdim, rahat ol tuganim [kardesim]” diyerek Hadi Maksudi’ye seslendi.
Tani "cilarin mesleklerini degil mesleklerindeki ciddiyet ve kararliligi dvdiigiinii, eger millletci olsalar

¢ok faydali olacaklarim belirtti.!0!

Burhan-1 Terakki’nin Tari’dan etkilenip onun gibi yaym yapmasini elestirirken nasiri Mustafa
Liitfi Sirvanski’yi satislar arttirmak igin politika degistirmekle itham etti. Ug-dért yildir sosyalizmi
savunan Ayaz Ishaki veya Fuat Tuktar’1n para icin degil fikir icin yazdiklarmi, milliyetci olsalar ciddi
hizmetleri olacagim belirtti. Onlar Sirvanski gibi kisa siire icinde bayrak degistirenlerden degillerdi.! %2
Burhan-1 Terakki’nin sosyalist devresi kisa siirecektir. Birkac ay sonra yonetim degisikligi ile Sirvanski
idareyi yeniden ele alir. Necip Asri (1886-1934), “Nadan Sakirt” imzastyla kaleme aldig1 yazisinda
“gazetenin bu haline Terciiman babay min sebebgi boldum demesin” diye agiklar.'%® Gasprinski’ye

gore “kizil yaslar’1 yonetimden uzaklastiran Terciiman degil zaman ve millettir,!04

1906), s. 2-3; Tislavugi, “Tatar Gazeteleri”, Tad, 6 (5 Iyun 1906), s. 2; Miidiir, “Yuldiz’ga Cevap”, Tad, 6 (5 Iyun
1906), s. 2-3. Ayrica bk. Emre Ozsoy, ““Tan Yildiz” Gazetesinde Ceditgi Aydinlara Yonelik Muhalefet (1906)”,
Genel Tiirk Tarihi Arastirmalar: Dergisi, IV/7 (Ocak 2022), s. 227-238.

97  “Tatarca Kizil (Krasni) Davus”, s. 1-2.

98  “Vakit Tebdil mi Oluyor?”, Terciiman, 1389 (40), (11 May 1907), s. 1-2. Vakit’in 163. Sayisinin bagmakalesindeki
bazi fikirler Gasprinski’nin telaga kapilip gazetenin politika degistirdigini diisiinmesine sebep olur. Neyse ki mesele
sonradan anlasilir: “Sevdigimiz Vakit gazetesinde bizim batir demokratlarin Rus demokratlarindan karzen aldiklart
fikirlerin der¢ edilmesi bizi biiylik taacciibe koymus idi. Gazete tertip olunduktan sonra aldigimiz 164 lincii
numerolu Vakit’te perdenin istii agildi. Muharrir Fatih Efendi’nin Peterburg’da bulundugu malum, muvakkat
mubharrir Rizaeddin Efendi ise soylece itizar buyuruyor: ‘Selametligim olmadig: sebepten 163’tincii numer Vakit'ni
0z gozlimden tamam gegire almay heyet-i tahririye nezarite tabsirmaya mecbur oldum. Eger de gazetenin meslegine
hilaf makaleler ve ya ki bagka bir miinasebetsiz seyler goriiniir ise af olunmasini rica ederim.” Demek oluyor ki
firsattan istifade ve emniyeti suiistimal etmisler. Her kim imis ise usul-i edebe kars: ‘ihtilal’ etmis.”

99  “el-Islah Gazetesi”, Terciiman, 1431 (82), (14 Dekabr 1907), s. 2; “el-Islah”, Terciiman, 1509 (74), (5 Noyabr

1908), Ek s. 1.
100 “Tekamiil”, Terciiman, 1352 (3), (8 Yanvar 1907), s. 2; “Tekamiil’den”, Terciiman, 1355 (6), (19 Yanvar 1907), s.
1-2.

101 “Mizan”, Terciiman, 1320 (117), (16 Oktabr 1906), s. 1; “Cevaba Kanaat”, Terciiman, 1328 (125), (3 Noyabr 1906),
s. 1; “Mizan”, Terciiman, 1330 (127), (13 Noyabr 1906), s. 1-2. Yuldiz’m cevabu igin bk. “Terciiman’ga Cevap”,
Yuldiz, 49 (25 Oktabr 1906), s. 2-3.

102 “Mizan”, Terciiman, 1324 (121), (25 Oktabr 1906), s. 1.

103 Nadan Sakird, “Gazetelernin Hali ve Halk”, Burhan-1 Terakki, 52 (17 Dikabr 1906), s. 1-2.

104 [Basliksiz], Terciiman, 1352 (3), (8 Yanvar 1907), s. 2-3; “Burhan-1 Terakki”, Terciiman, 1354 (5), (17 Yanvar
1907), s. 2. Ayrica bk. Selguk Altuntas, “Thmal Edilmis Bir Gazete: Astirhan’in ilk Tiirk Gazetesi Burhan-1 Terakki
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Buna karsilik, yukarida da degindigim gibi, 7a7i’cilar ve diger sol fikirli gazete ve muharrirler
Gasprinski ve temsil ettikleri hakkindaki elestirilerini siirdiirdiiler. 7erciiman’in cevabi gayet
yapiciydi. Genglerin saygi ¢ercevesindeki elestirilerinden memnun oldugunu ancak fikirlerine
yine de katilmadigini sdyledi ve ilging bir ciimle kurdu: “Zerciiman 22 sene (zamanina gore)
‘sol’ olageldi; ii¢ seneden beri ‘mutavassit’tir, merkezdedir.”!%> Bundan bir sene énce de is¢ilerin
dostu oldugu yazmist1.'% O halde neden sol fikirli gazeteleri bunca elestiriyordu? Zannederim
burada da iki temel sebep One ¢ikiyordu. Sosyalizmin sundugu fikir ve ideallerin Rusyali
Miisliman toplumun ihtiyacini karsilamaktan; sosyal, kiiltirel ve dini meselelerin hallini
saglayacak ¢oziimler vermekten uzak oldugunu diisiiniiyordu. Toplumsal gelismislik agisindan
baktiginda Tiirkler arasinda sosyalizmin yayilmasini “on dérdiincii asr-1 islamiye’den yirminci
asr-1 miladiyeye” bir sicrayisa benzetiyor;'"” Taii, Tekamiil, Azad Halk gibi siireli yayinlarm
“vakitsiz dogan hasta bala” olduklarim soyliiyordu.!%® Vadesi dolmadan diinyaya gelen bu siireli
yayinlarin ortaya attigi tartigmalar biitiin sinifsal tabakalarinin igbirligi iginde bulunmasi gereken

Rusya Tiirkleri arasinda “sinif tefrikas1” sokuyordu.'%?

Sonu¢

Terciiman ve Gasprinski calisanlarin deginmeden gecemeyecegi meselelerin basinda onun
“Dilde, Fikirde, Iste Birlik” séylemi geldigi zannederim su gotiirmez bir gergektir. Genellikle
Gasprinski’nin Pan-Tirkist fikirlerinin ve milliyet¢i kimliginin disavurumu seklinde algilansa
da “birlik” s6yleminin daha ziyade 1905’ten sonra ortaya ¢ikan yeni gazete ve dergilere yonelik
kullanilmast onlar1 hizaya ¢ekmek ve Miisliman kamuoyunun dikkatini kendi uygun gordiigi
noktalara yogunlagtirmak i¢in kullanmasi sdylemin matbuat baglaminda da ele alinmasini
zorunlu kilar kanaatindeyim. Ciinkii matbuat meydaninin yeni iyelerinin her biri farkli bir yol,
dil ve amag tutturmuslar; bu da politik olarak tecriibesiz durumda bulunan Rusya Tiirklerinin
fikri sancilarini derinlestirme ve ayrica 1905 sonrasinin yeni ikliminde politikanin farkli uglarina
savrulma tehlikesinin dogmasina sebep olmustu (en azindan Gasprinski boyle diistiniiyordu).

Gasprinski, 1905’ten sonra hemen her gazete ve derginin dil ve tislubuyla ilgili fikir belirtti.
Burada yazdiklar1 hem diger siireli yaymlart dil agisindan kategorize etmeye hem de temel
amacinin ortak edebi dil insa edilmesi oldugunu gostermektedir. Clinkii yerel sive/lehgeyle
¢ikan yaymlarda asil dikkat ettigi nokta tislubun edebi olup olmadigidir. Anladigim kadariyla
zihninde edebi dil ile uram (sokak) dili igin belli bazi noktalar bulunuyordu. Mesela Kazan’da
cikan bir gazetede Idil-Ural bolgesinde yasamayan bir Tiirk’iin asla bilemeyecegi bir kelimenin,
yahut “sokak agz1” diye niteledigi, sadece konusma dilinde bulunan ifadelerin kullanilmas: bu

(1906-1911)”, Turkish Studies, 3/7 (Fall 2008), s. 25.
105 “Kart ve Yaglar ya ki Ihtiyar ile Gengler”, Terciiman, 1439 (4), (18 Yanvar 1908), s. 1.
106 “Tekamiil’e Cevap”, Terciiman, 1350 (1), (1 Yanvar 1907), s. 2.
107 “Yeni Matbuatimizin Ahvali”, Terciiman, 1349 (146), (29 Dekabr 1906), s. 2.
108 “ikinci Kizil Gazete”, Terciiman, 1267 (64), (14 iyun 1906), s. 2.
109 “Bahgesaray Yanvar 257, Terciiman, 1357 (8), (24 Yanvar 1907), s. 1.
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noktalardan bazilariydi. Yazarlar bu noktalara temas ettiklerinde alarm devreye giriyordu. Yoksa
Gasprinski’nin edebi olmak kaydiyla mahalli kelime, climle yapisi veya gramer kullanimlarina
pek itirazi yoktu.

Kirim, Idil-Ural, Orta Asya ve Kafkasya’da nesredilen Kazan Muhbiri,"'° Ulfet,'"" Yuldiz,
el Asrii’l-Cedid \'? Azad '3 Vatan Hadimi,""* Vakit,\'> Hursid,'\® Molla Nasreddin,"'7 Sura,
Iktisad,"'® Kazak,"'¥ Mektep,'?° Semerkand,'' 11,'2? Sada-1 Tiirkistan, Sada-1 Fergana ve
Basiret'?? gibi siireli yaymlarin yerel sive/lehgelerle yayin yapmalarma ragmen dillerinin
“edebi acik Tiirk¢e” oldugunu ve herkes tarafindan biiylik oranda anlasilacaklarini sdyledi. Aksi
yonde ise elestirileri vardi. Mesela Fikir, Afi, Kuyas ve Muallim’i sokak diliyle yazmakla;'?*
Taii, Burhan-1 Terakki ve Yaz’1 Rusga kelimeler kullanarak dili bozmakla;'?> Selale’yi Osmanl
Tiirkgesine cok yakin olmakla;'?® ed-Din ve 'I-Edeb, Debistan ve Hukuk ve Hayat’1 fazlaca kaba

olmak ve sive 6zellikleri barmdirmakla sucladi.'?’

Gortldigi iizere 1905°ten sonraki birkag yil boyunca Rusya Miisliimanlarinin matbuat
hayati oldukga hareketli ve siireli yayin ¢aligmalart bakimindan da bereketlidir. Birgok polemik
ve tartisma, ileri siirlilen taze ve orijinal fikirler, yeni yetisen yazar ve gazeteciler bu bereketin
bir yansimasidir. Fakat daha 6nce de degindigim gibi bu siire¢ bir¢ok gazete ve derginin ¢esitli
sebeplerden dolayr kapanmasi veya kapatilmasiyla sonuglanmistir. Ayrica ne yeni siireli yayimn
sayisinin miktari ile Rusya Miisliimanlarinin ayni anda yirmiden fazla gazete ve dergiyi maddi

110 “Kazan Muhbiri”, Terciiman, 1185 (92), (9 Noyabr 1905), s. 184.

111 “Bizim Gazeteler”, Terciiman, 1203 (110), (30 Dekabr 1905), s. 222.

112 ismail, “el-Asrii’l Cedid”, Terciiman, 1197 (104), (12 Dekabr 1905), s. 204; “Yeni Nesriyat”, Terciiman, 1211 (8),
(1 Fevral 1906), s. 2; “Tirlii Havadis”, Terciiman, 1253 (50), (12 May 1906), s. 2.

113 “Yeni Gazetelerimiz”, Terciiman, 1217 (14), (15 Fevral 1906), s. 2. Bir ay sonraki agir bir elestiri i¢in bk. “Azad
Refikimize A¢ik Mektup”, Terciiman, 1234 (31), (27 Mart 1906), s. 1-2.

114 “Yeni Gazete”, Terciiman, 1250 (47), (5 May 1906), s. 1.

115 “Vakit Gazetesi”, Terciiman, 1225 (22), (6 Mart 1906), s. 2.

116 “Bizim Matbuat”, Terciiman, 1310 (107), (22 Sentabr 1906), s. 1.

117 “Molla Nasreddin Jurnali”, Terciiman, 1421 (72), (9 Noyabr 1907), s. 3.

118 “Sura ve Iktisad Mecmualar1”, Terciiman, 1649 (29), (15 Iyul 1911), s. 2.

119 “Milli Maiset”, Terciiman, 1832 (57), (10 Mart 1913), s. 2.

120 “3 Yiz Senelik Romanovlar Yiibileyi”, Terciiman, 1831 (56), (9 Mart 1913), s. 2-3.

121 “Milli Maiset”, Terciiman, 1867 (92), (24 April 1913), s. 2.

122 “Milli Matbuatimiza Bir Nazar”, Terciiman, 2016 (241), (3 Noyabr 1913), s. 2.

123 “Sada-1 Tiirkistan”, Terciiman, 2143 (81), (13 April 1914), s. 1-2; “Milli Maiset”, Terciiman, 2143 (81), (13 April
1914), s. 2; “Milli Matbuat”, Terciiman, 2147 (85), (18 April 1914), s. 2; Ismail, “Hosbaht Ekizler”, Terciiman, 2150
(88), (22 April 1914), s. 2; “Milli Matbuat”, Terciiman, 2161 (99), (6 May1s 1914), s. 2.

124 “Bizim Gazeteler”, Terciiman, 1203 (110), (30 Dekabr 1905), s. 223; “Milli Maiset”, Terciiman, 1767 (55), (18
Dekabr 1912), s. 2; “Milli Maiset”, Terciiman, 1772 (60), (23 Dekabr 1912), s. 3; “Milli Maiset”, Terciiman, 1773
(61), (28 Dekabr 1912), s. 3; “Muallim”, Terciiman, 2007 (232), (20 Oktabr 1913), s. 1

125 “Mizan”, Terciiman, 1268 (65), (16 Iyun 1906), s. 2; “Mizan”, Terciiman, 1323 (120), (23 Oktabr 1906), s. 1;
“Mizan”, Terciiman, 1383 (34), (30 Mart 1907), s. 1.

126 “Milli Jurnallerimiz”, Terciiman, 1804 (29), (5 Fevral 1913), s. 2.

127 “Yeni Mecmua”, Terciiman, 1235 (32), (29 Mart 1906), s. 1; “Bizim Matbuat”, Terciiman, 1310 (107), (22 Sentabr
1906), s. 2; “Milli Jurnallerimiz”, Terciiman, 1804 (29), (5 Fevral 1913), s. 2.
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olarak ayakta tutacak kiiltiirel gelismisligi, ne de bu gazete ve dergilerin ortaya attiklar fikirler
ile okurlarim politik hazirbulunusluklar arasinda bir tutarlilik vardi. Ustelik cogunlugu “Ceditgi”
kiimesinde sayilabilecek yazarlarin sosyal, kiiltiirel veya iktisadi fikir ve teklifleri ile halkin
somut beklentileri g¢elisebiliyor, aydin ziimresinin ihtiya¢ olarak gordiikleriyle siradan halkin
talepleri uyusmayabiliyordu. Bunun en dnemli sonucu ise gazete ve dergilerin bir bir ortadan
kalkmasi oldu.

1905’ten sonra ortaya ¢ikan halin bir toparlamasimi yapmak i¢in Gasprinski’nin 1907’de
verdigi bazi bilgilere miiracaat etmek faydali olacaktir. Buna gore 1905-1907 arasinda kirk
farkli siireli yayin matbuat meydanina atilsa da Temmuz 1907 itibariyle bunlardan sadece on {igii
devam etmektedir. Gasprinski’nin maksadi halkin ve tabii hitkiimetin sosyalist-kizil gazetelerden
ziyade milli-yesil gazetelere itibar ettigini gdstermektir. Gazeteleri yayin politikalari ve ¢izgileri
acisindan karsilastirdiginda kapatilan gazetelerin {i¢ii, kapananlarin ise dokuzu “kizil meslekli”;
mevcut on {igiiniin ise on biri “milli meslekli” oldugu sonucuna varir.!?8 Demek ki bir noktadan
sonra artik okur begenisi iyiden iyiye sekillenmis, fikir riizgarlarinin siddeti de hafiflemistir.
Bunun sonucu olarak 1910’lu yillara gelindiginde fikren daha homojen matbuat buluruz.
Gasprinski’ye gore fikir ve yayn politikasinda ortaklik viicuda gelmistir.!2? “Dilde, Fikirde, Iste
Birlik” alametlerinin dogduguna inanmaktadir. Oyle ki bu gazete ve dergiler sanki tek bir yazarin
kaleminden ¢ikiyor gibidir onun i¢in. Bu yazar “iktiza-1 hal ve zaman”dur. 130
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Extended Abstract

PERIODICALS AND THE DISCOURSE OF “UNITY”
AMONG THE MUSLIMS OF RUSSIA FROM
PERSPECTIVE OF ISMAIL GASPRINSKII’S TERJUMAN
NEWSPAPER

Ozan KARABULAK"

After absorbing the nationalist, liberal and progressive conceptions of Russian, Turkish
and European intellectual life, the Crimean innovator Ismail Gasprinskiii tried to implement
a series of innovation projects, especially the modernization of Muslim educational institutions
in Russia, through the printing press he founded in Crimea/Bakhchysarai. His newspaper
Terjuman, which he edited from 1883 to 1914, functioned as a forum in which many innovation
moves were voiced for the first time. At the same time, Terjuman is an important source recording
the innovation movements in The Muslim of Russias since 1883. It also witnessed the emergence
of new Muslim periodicals in Russia towards the end of the Russo-Japanese War and became
a model for them. Although the new players of Muslim public opinion put an end to Terjuman’s
long years ofisolation, this situation also led to the disappearance of the newspaper s monopoly
position. New newspapers and new writers are the harbingers of polemics that will last for
many years. Because each of them has different ideological tendencies and editorial policies. In
this context, they react to events differently from what the The Muslim of Russia public is used
to from Terjuman. At the same time, most of them preferred to publish in local dialects. In this
article, Gasprinskii’s attitude towards the new situation will be discussed. Although the events
and discussions were generally followed from the perspective of Terjuman, other periodicals
were also consulted.

The article will reflect on a number of important problematics. First, it will examine whether
The Muslim of Russias attempted to publish newspapers or magazines between 1883 and 1903.
Then, it will examine the intellectual dynamism generated by the new periodicals that emerged
after 1905 and question the extent to which the The Muslim of Russia public was prepared
for new ideologies and debates. The reasons for the closure or closure of the newspapers and
magazines will be analyzed, and it will be argued that Gasprinskii tried to put pressure on other
periodicals and gather them around some basic principles in the case of Tan, the representative
of socialist ideas published by Ayaz Ishakov and Fuat Tuktarov from Kazan. The conclusion
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of the article will be that the discourse of “Unity in Language, Idea, Work” should also be

considered in the context of the press.

In the years from 1883 to 1903, The Muslim of Russias made numerous attempts to publish
newspapers and magazines. The applications of various intellectuals from the Volga-Ural,
Caucasus and Crimea were rejected by the Russian state authorities. In 1903, Mehemmed Agha
Shahtahtinski from Azerbaijan succeeded in publishing a newspaper called Sark-1 Rus in Thilisi.
Thus, a new source of Turkish news other than Terjuman emerged for the Muslims of Russia.
After the Russo-Japanese War, when the atmosphere of freedom in the country removed some
restrictions on the press, Muslims began to publish newspapers and magazines in different
parts of the empire. Thus, many names began to write in newspapers and new ideas began
to circulate. Gasprinskii s function of setting the agenda and directing public opinion was in

danger of disappearing.

On the other hand, some of these periodicals were shut down by the government or had to
close down due to lack of customers. This can be explained by the lack of interest of The Muslim
of Russias in periodicals and the inability to raise the necessary capital to keep the newspapers
going. Gasprinskii was happy in the first months when new periodicals appeared. Because he
believed that there was a direct correlation between the number of newspapers/magazines in
a society and its development. However, this happiness gave way to anxiety over time. Citing
the political inexperience of the Muslims of Russia as a reason, he began to recommend that
newspaper managers and writers should publish in a language and style that they would

understand and in line with the needs of the people.

For him, Tan was a representative of both “foreign” ideas and a “harmful” language and
style. The newspaper criticized the innovators of Gasprinskii’s line and tried to spread socialist
ideas. Moreover, it was publishing far away from Gasprinsky’s ideal of a common literary
language. The attention Taii received caused other newspapers to follow its line. Gasprinskii'’s
main reason for criticizing socialist-oriented periodicals was that he thought that the ideas and
ideals presented by socialism were far from meeting the needs of the The Muslim of Russia

community and providing solutions to solve social, cultural and religious issues.

The different tendencies of the The Muslim of Russia press caused Gasprinskii to voice the
discourse of unity (Unity in Language, Idea, Work) with a high level of determination. He was
encouraged by the danger of a shift in public opinion. Because he believed that the main goals
of the Muslims of Russia were the modernization of education, the spread of a common literary
language and the ability to act in “unity” without getting lost in the various trends of politics.
The first two of these were goals he had been trying to achieve since the early 1880s, while the
last was a necessity that emerged after 1905.

In 1912, he fixed the discourse of “unity” on the cover of his newspaper, which he used as

a call to other periodicals to make his voice heard after 1905. He did this as part of the formal
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transformation of the newspaper. On this date Terjuman became a daily newspaper. New printing
equipment was purchased. The number of columns was reduced from four to three. The annual
subscription price increased from four to five rubles. There would also be a move to expand the
writing staff, and new writers would be invited. The headline of the newspaper was completely

revamped and the slogan “Unity in Language, Idea, Work” was inserted.
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