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Ozet

Edebiyat diinyas1 babalig1 ve babalar1 edebi tiirleri merkeze alarak tartismis, yazarin babayla metin lizerinden kurdugu
bazen ortiik bazense agik iligkiyi ¢ozlimlemeyi denemistir. Babanin varliginda ve yoklugunda evin ve ailenin durumu
degisik agilardan kurmaca metinlere yansimis, gergek ya da sembolik babanin etrafinda ¢okca diistiniilmiistiir. Tiirkge
edebiyatin hatira ve roman alaninda garpici 6zneleri ve nesneleriyle kendisinden sikga sz ettiren Orhan Pamuk, 2016
yilinda yayimlanan ve bir aile romansi olarak okunabilecek Kirmizi Sa¢li Kadin’1 bilmeden babasinin sevgilisiyle
beraber olan ogul iizerine kurmustur. Pataki Yayinlari tarafindan I Yineka me ta Kokkina Mallia basligiyla Yunancaya
aktarilan roman, okurun yogun ilgisini kazanmustir. Otuzlu yillarin Yunanistan’1yla seksenli yillarm Tiirkiye’sinin her
yoniiyle goriildiigli metinler roman tiirii i¢in sayisiz ornekler sunarlar. Diinya ve Tiirkiye romanciliginda sikca
karsimiza ¢ikan gaddar, anlayissiz, ickici, kumarbaz babalar iki romanda da yoktur. Benzer bi¢cimde ogullarimi
kendileriyle kiyaslayan ve onlart kendilerine benzememekle asagilayan babalara tesadiif edilmez. Kurmacalarda batili
ve asyali babalar ve babaliklar asirlik efsanelere dayandirilarak anlatilir. Babalik testinin sonuglanmasiyla babaligi
kabul eden babalarla siyasal nedenlerle kaybolan babalarin ogullariyla ve ogullarin babalariyla catigmasi halk
sdylencelerinde diigiimlenir. Bu ¢alisma Orhan Pamuk’un Kirmizi Sagh Kadin romaniyla M. Karagatsis’in 1 Megali
Himera adli yapitinin ¢apraz okumasina yaslanmaktadir. Sakat baglanmalar neticesinde gayri mesru ¢ocuklarin
dogumuna neden olmus babalarin dogal kadar dogal olmayan yollarla yitimlerinin anlagilmaya ¢alisilacagi incelemede
babalik oylumu ve babalar karsilagtirilarak ele alinacaktir. Yazginn tiirlii hilelerle babay erittigi, neredeyse yok ettigi
iki romanda baba baglantililinin aktarimima bakilacaktir. Evripides’ten, Firdevsi’ye; oldukca genis bir skalada
(post)modernist unsurlarla islenen yasak iliskiler ve bunlarin dogurduklari tespit edilecektir.

Anahtar Sozciikler: Roman, askinlik, sakat baglanma, babalik, babalar.

Abstract

In many literary works that deal with the topic of paternity and fathers, each author establishes either an implicit or an
explicit relationship with the father. The presence or absence of the (real or symbolic) father that has an impact on the
domestic circumstances is reflected in fictional texts from different perspectives. Orhan Pamuk, a prominent memoirs’
and novels’ author of Turkish literature, based The Red- Haired Woman, which was published in 2016 and can be
read as a family novel, on the son who (without acknowledging it) sleeps with his father’s lover. The novel, which
was translated into Greek by Pataki Publications with the title I Yineka me ta Kokkina Mallia, gained great attention
from the readers. Greek novels of the 1930s as well as Turkish of 1980s offer countless examples of this genre. In
both novels cruel, drunk and gambling fathers are absent. At the same time not only is the depiction of paternity and
fathers based on folk legends, but also the conflict between fathers and sons itself. This study offers an insightful
comparison between Orhan Pamuk’s novel The Red- Haired Woman and M. Karagatsis’ work titled I Megali Himera.
At the centre lies the loss of fathers who caused the birth of illegitimate children as a result of crippled attachments,
in natural as well as unnatural ways. In both novels where fate dissolves and almost destroys the father with various
means, the transmission of the paternal connection will also be examined.

Keywords: Novel, transcendence, dissabled attachment, fatherhood, fathers.
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GIRIS

Romanlari sosyal bilimlerin neredeyse tiim kuramlari ve 6lgiileriyle ¢oziimlenmis Orhan Pamuk’u, Yunan
edebiyatinin Flaubert’i olarak anilan M. Karagatsis ile eslestirmek rastlantisal degildir. Metinlerde dikkat
¢eken katl icerimlerinin babalarda diiglimlenmesi eserlerin baglasik okumasina imkan vermistir. Ne var ki
babayla kastedilenin babalikla ayni olmamasi bu iki olguyu ayr1 ayri ele almay:1 gerektirmistir. Hikdye
anlaticiligin1 bu romaninda da siirdiiren nobelist yazar babalar ile ogullar arasindaki ¢atigmayi ileri bir
sathaya tasgimstir. Bat1 ile dogunun diisiinme ve {iretme pratiklerini, eyleme bi¢imlerini patroktoniyi odak
bilerek eseleyen Pamuk; mitografik transmisyonu roman govdeli Olgmiistiir. Daha otuzlu yillarda
monogami ve poligami iizerinden babaliklar1 ve erkeklikleri gerceveleyen Karagatsis’in, Orhan Pamuk
kadar politik olmadigi, kuyucu ¢iraginin ge¢im miicadelesinde bulandigi ¢ikmazlarin siyasete mal edildigi
belirtilmelidir. Elektrigin ve suyun olmadigi son derece kurak bir araziyi fabrika kurma niyetiyle alan
tekstilci bir yatirimeidan, siyasi bir baba figiirii olan Akin Celik’e; modernlesen Tiirkiye’nin bir agmazi
tespit edilir. Sehirli ve liseli bir 6grenciyi ekonomik gerekcelerle kasabaya tasiyan yazar kentin disindaki
degisime Odipal uzammlarla egilir. Erkek ¢ocuklarinin annelerine besledikleri yogun duygular sonucu
babalarii bertaraf etme istemlerinin bir kuyucu ustasinin heniiz yirmisine gelmemis bir gocuga
anlattiklariyla verilmesi anlamlidir. Biyolojik babasmin yiiziinii dahi hatirlayamayan Cem Celik’in ilging
sekilde ustasini babasiyla kiyaslamasi ve bir noktadan sonra onu babasi bilmesi kadar Mahmut Usta’nin
babalar ve ogullar hakkinda ona sdyledikleri ve ¢adir tiyatrosunda oynanan piyeslerin aktardiklariyla

Ortiismesi maksatlidir.

Oyun i¢inde oyunun belirdigi Pamuk anlatilarinda babanin varlig1 kadar yoklugu olagan sekilde ilerler.
Diger romanlarmna kiyasla pek ¢ok yonden farkli bir yapiya ve anlatima sahip Cevdet Bey ve Ogullar: baba
yogunluklu bir roman olmasiyla 6rnek gosterilmeye degerdir. Tipik burjuva bir babayla karsilasilan eserde
Cevdet Isike1 alisilagelmisin disinda ¢izilmez. Ogullar1 Osman ve Refik ile olan tiim anlasmazliklarina
karsin onlarla birlikte yol yiiriimeyi basarir. Babay1 veya oglu duygusal bir sebeple 6ldiirmenin, ikisinden

birini yok ederek bir seyler edinmenin 6nceki romanlarinda rastlandigi sdylenemez.

Kirmizi Sagh Kadin Silivri’deki agir ceza hakimine yazilmis bir savunmadir. Giilcihan ogluna yazdirdigi
bu metinle Enver’in sugsuz oldugunu, babasim kasten 6ldiirmedigini, kuyu baginda gerceklesen kavgada
tabancanin kendiliginden patladiginin bilinmesini ister. Karagatsis yaziminin olduk¢a uzaginda gelisen
hikdye pek cok anlaticinin ve sesin bir araya gelmesiyle boyutlanir. Sik sik izini kaybettiren devrimci bir
babadan kalan Besiktas’taki Hayat Eczanesi’nin tasviriyle agilan roman esasen yazginin yon verdigi bir
gecmigle nasil bas edilecegini sual eder. Bu noktada Karagatsis’in, Marina’nin bahtsizlig1 {izerinden
hatirlatmaya giristigi / Megali Himera ile baglantilamir. Her aksam Istasyon Meydani’na inmeleri igin
ustasimi zorlayan Cem’in annesi yasinda oldugunu sdyleyen kadini takibi ve devaminda yasadigi evin
oniinde ndbeti; bilmeden yazgiyla ters diigmiis babalara ve babaliklara tutundurulur. Calismada birbirini
taniyarak ya da tanimayarak karsi karsiya gelmis babalarla ogullarm akibetleri yazginin buyurduklariyla
carpisir. Kocasmin erkek kardesiyle birliktelik yasayan Marina da bir kadin ve anne olmasiyla bahse konu
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babalardan ve babaliklardan ayrilabilecek iken kizi Annula’nin Sliimiine neden olur. Minas ile gecirecegi
gece ugruna zatiirreye yakalanan ¢ocugu yan odada unutan anne Sophokles’in, Firdevsi’nin, Pamuk’un ve

Karagatsis’in babalar1 gibi davranmig bulunur.

Karagatsis’i duymamis okurlar i¢in kendisinden ve anlatilarindan kisaca s6z etmek gerekir. 1908 Atina
(Larisa) dogumlu Dimitri Rodopulos politikact bir avukatin ogludur. Babasmin yazilarinda ismini
kullanmasini yasaklamasi ilizerine yaz aylarinda altinda uzun vakitler ge¢irdigi karaagaci kendine soyadi
bilmistir. Isminin edebiyat ¢evrelerinde M. olarak amlmas1 kimi elestirmenlere gore Mitia’nin® kisaltmasi
iken kimilerine gére Mihail/ Mihalis adim1 verdigi karakterleri hatirlatan harftir. Hukuk egitimi icin
Fransa’nin Grenoble Alpleri Universitesi’ne kayit yaptirsa da hayat1 boyunca anlasamadigi babasmin
gorevleri nedeniyle sik sik yer degistirmek durumunda kalir. Mali olanaksizliklar sebebiyle 1928 yilinda
Atina’ya doner ve Ogrenimine burada devam eder. Edebiyat deneyimine siirle baslasa da bunlar
yayimlamaz. 1937 tarihli ilk 6ykiisii / Kiria Ni¢a® ile Nea Estia’nin® diizenledigi yarismanin {i¢iincii onur

odiiliine layik goriiliir. Diizyaz1 alaninda esas sesi ilk romani O Sindagmatarhis Liapkin® sayesinde getirir.

Englimatismos kato apo to Fivo® iiglemesinin ikinci kitab1 olan 7 Megali Himera’nm ilk baskis1 Himera
bashgiyla 1936 yilinda yayimlanir. 1953 yilindaki gdzden gegirilmis basimda / Megali Himera seklinde
baslik degistirilir. Serinin konu ve karakterler bakimindan birbirinden bagimsiz bu ii¢ cildinde yazarin
Yunanistan toplumunu didaktizmden kurtarma gayesi fark edilir. Otuzlar’in ahlak ve deger yargilariyla
bircok noktada ¢atisan Karagatsis igin erotizm ve beden, aydinlanmanin ve ilerlemenin olmazsa
olmazlaridir. Donem yazarlarmin goriigslerini ve islemeye koyulduklart duyarliliklar1 paylagsmayan
Karagatsis insamin kolektifle iligskisine i¢giidiisel bicimde egilir (Gudelis 2010: 41). Cinsel ihtiyaglarin ideal
yurttaglar yaratma diisiincesiyle bastirilamayacagini 6zellikle romanlarinda dile getirir. Dénemin dinsel ve
sosyal normlariyla bagdasmayan fikirleri okunmamasina neden olsa da gorislerini paylasmaktan geri
durmaz (Tsiropoulos 1981: 114). Ona gdre modern toplum mutaassiplarla degil ozgiirliikgiilerle
olusacaktir. Bu anlamda / Megali Himera karakteristik bir roman drnegi olarak yerini ve giindemini korur
(Politis 1999: 302). Yazar yoksul kenar mahallelerindeki yasami eksen alan anlatilar1 6te bir noktaya
tasirken edebi yonelimleri de tartismaya acar. Yarattigi karakterlerin i¢ diinyalarindan ve elbette

arzularindan hareket ederek o zamanin ayipli sorunlarma igaret eder.

Karagatsis, Sigmund Freud’a ve psikanalize yaptig1 vurgularla farkli bir kurmaca anlayisina ve edebiyata
gereksinimin oldugunda diretir. Romanlarinin keskin sinirl, fikrisabit ve kasvetli insanlarin

kiitiphanelerinde bulunmalarini beklemedigini belirtirken hemen hemen verdigi tiim demeglerde mensubu

! Dimitri isminin Rusca versiyonudur. Mitia seklinde anilmasi buna yorulur. Dostoyevski’ye 6zellikle Karamazof Kardesler’ e
besledigi sevginin bunda etkili oldugunu, dostlarinin bu nedenle ona bu isimle hitap ettiklerine yer veren arastirmalara ulagilmstir.

2 Ni¢a Hanim Yunanca bashigi karsilar. Niga ayn1 zamanda Karagatsis’in 4sik oldugu ilkokul gretmenidir

3 Yunanistan’in en koklii edebiyat dergilerinden olan ve 1876-1895 yillarinda faaliyet gsteren Estia, 1927 yilindan Nea Estia adiyla
yayin hayatim siirdiirmektedir.

4 Albay Liapkin Tiirkge bash karsilayacaktir. Eser Le Colonel Liapkin olarak Fransizcaya ¢evrilmistir.

5 Fivos’un Altinda Sug Yunan baghig karsilayacaktir.
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oldugu toplumun Madam Bovary’yi ve hissiyatini idrak etmeden, varolusgu felsefecilerin derdine ortak
olmadan; giindeligin yakalanamayacagmi savunur. Yasamin zaman gibi her unsuru ve olgusuyla
gelisimlere ve degisimlere gebe oldugunu, tahayyiil eden ve iireten insanin -hayal iiriinii dahil- duragan
olmadigini; toplumsal her saikin bir yoniiyle psikolojik oldugunu yineler. Batili yazarlarin diizyazilarini

yakindan takip eden Karagatsis nitelikli anlatilarin izdiisiimlerini saptamaya koyulur.

Kiiciik yasta babasini kaybeden ve ¢ocuklugunu evde miisteri kabul eden fahise bir anneyle geciren Rouan
dogumlu Marina Bare’nin hikdyesine bakildiginda onu diinyaya getiren iffetsize benzememek igin dort elle
egitimine sarilan ve edebiyat doktoru olan zeki bir kadinin yok olusa siiriiklenmesi fark edilir. Hafizasim
kusatmis erkeklerden ve erkekliklerden, siireli sekilde degisen babalardan ve babaliklardan kurtulma
diistincesi her ne kadar onu dogdugu yerden uzaklastirsa da bir yosma olma fikrinden kurtarmaz. Romanin
ilk boliimlerinde karakterin nasil bir ortamdan geldigi vardir. Ogrencilik yillarindan hayranlik duydugu
Yunan kiiltiirtinii yakindan tammaya karar vermesiyle yurdundan olmasi, Seine’de Himera isimli Yunan
yiilk gemisinin sahibi Yannis Reizis ile tanigmasi ve onunla beraber olmasi olay orgiisiiniin temel
basamaklaridir. Buna kocasiyla yerlestigi Siros adasindaki yeni yagsami, yabanci bir gelin olmasiyla olduk¢a
muhafazakar kaynananin kabulsizliigii eslik eder. Bu kiimede bir Fransiz’in, Yunan gergeklerini ne sekilde
karsiladigi, bunlara entegre olasiligi ve aligkanliklarin sebep oldugu catigkilar yer alir. Burada Karagatsis’in
dontisiimlii olarak bagvurdugu yontemin yeni olmadigi belirtilmelidir. Batinin, Yunan toplumunu ve
insamini nasil gordiigii kadar bir sebeple yolu Yunanistan’a diismiis “6tekinin” gézlemlendigi romanlarinda,
Orhan Pamuk’un aklii andiran medeniyetler arasi krizler / Megali Himera’'da da belirgindir. Metnin
neredeyse tiimiine sinmis Avrupalilik ve Helenlik, Pamuk romanlarindaki Anadolu ve Anadoluluk

imgesiyle biitiinlegir.

Cagina uzak diisen diissel evreninde neoteristik izlekler pesinden kosan yazar libidoyu konusulabilir ve
anlatilabilir hale getirmek ister. Yunanistan’in yenilenme periyodunda fiziksel tatminin konusulmasi
gerektigini ifade eder. Romana yerlestirdigi yasak(li)iligkiler ile Yunan toplumunun beklentileri kadar
korku ve tereddiitlerini de ac¢ia cikarir. Yannis ve Minas iizerinden cinsel Ozgiirlesmeyi sorgulatan
Karagatsis, ayni kadinla beraber olan iki kardesin babaligin1 mitik temaslarla dokur. Orhan Pamuk ise bunu
ayni1 kadinla birliktelik yasayan baba ve ogul iizerinden dener. Iki yazarm bilingaltina yiikledikleri anlamlar
degiskenlik gosterse de aileyi ve evi dagitan gii¢ olarak babalar1 segmis olmalar1 ¢alisma i¢in mithimdir.
Pamuk anlatilarindaki babanin bu doniisiimii dikkate degerdir. Nitekim yol gosterici ve kiiltiir agilayici baba
profilinin Kirmizi Sagli Kadin’da iyiden iyiye degistigi goriiliir. Bu anlamda Marina- Minas iliskisi kadar
Cem Celik- Giilcihan iliskisi manidardir. Odipal kompleks ceperinde gelisen romanin babalarla ogullart
travmatik anlamda hasarli kimliklerdir. Ciragin tesadiif sonucu tanidigi ustay1 babanin yerine koymasi,
babaya duydugu 6fkeyi ona 6detmesi ve nicesi tiim askinligiyla betimlenir. Kiskangligindan ¢ocugunu
Oldiiren Medea’ya atiflarda bulunan Karagatsis, histerik ylikselmelerinde her ne kadar ana karakterine

cocuklarini oldiirtmese de 6liimlerine sebep olan Marina’nin doyumsuz tensel isteklerini aktarmaktan da

geri durmaz. Kocasindan ayr1 yasadigi aylar boyunca aynanin karsisinda ¢iplak bedenini seyretmesi, kizi
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Annula’nin ve hamileligin kendisinden bir sey almadigina kendini ikna etmesi, gece yarilara kadar erkek
hayaletleriyle soylesmesi, kadinligini tam anlamiyla yasamak i¢in heniiz vaktinin olduguna inanmas1 hayal-
hakikat {izerinden verilir. Kendisine her dokunusunda kocasi ve digerleri hakkinda diisiindiikleri
gecmisinden dzellikle de annesinden izler tagir. Hicbir ithamda bulunmayan yazar anneden kalanlarla basa
¢ikmaya calisan Marina’nin cinsel agligina 6nem verir. Var iken yok olan babadan ve babayla gecinmekte

giicliik ceken anneden kalanlar hazlarinin sapmasinin etkenleri olarak 6ne siirtiliir.

Metinlerarasi bir tahlili olanakli kilan romanlarin bir ortakligi da Yunan tragedyalarinda bulusmalaridir.
Pamuk’un nitelemesiyle diisiinceli okur, Kirmizi Sa¢li Kadin’da Kral Oidipus ile karsilasirken Karagatsis’te
klasik halk anlatilarinin trajik kahraman1 Medea’y1 karsisinda bulur. Ancak Orhan Pamuk, Firdevsi’nin
Sehnamesi’'ni -Ristem ile Siihrab bolimiinii- dahil ederek kurgu i¢i kurguyu genisletir. Babanin
sorumluklarmi yerine getirmemesiyle yola ¢ikardigi kahramaninin karsilastiklar1 sagliksiz baba(lik)larla
oruliidir. Calistigi kitabevinde eline gegen kitaplarda, daha sonra miizede duvarda asili gordiigii resimlerde
bu baba(lik)lar1 hatirlatanlar vardir. Bu baglamda Pamuk, sozle, resimle ve yaziyla babanin ogul igin ne
anlama geldigini, baba- ogul iligkisinin ne surette bir anomaliye evrildigini Karagatsis’e yakin bir tavirla

anlatir.

Bu noktada romanlarin gerek yazim gerekse yayin tarihlerinin ortiismedigi, haliyle hitap ettikleri kesimlerin
de degisiklik gosterdigi sdylenmelidir. Karagatsis’in pornografik yazima ulasan diis giicii gibi bir deneyim
olarak romanda fantezi kullaniminin Orhan Pamuk’un kurmacasinda gegerli oldugu séylenemez. Cem’i,
Haydar Usta’yr -bir anlamda protez babayi- atlatarak cadir tiyatrosuna gétiiren ve Ibretlik Efsaneler’i
izlettiren arzu Marina’nin sevisme saplantisina varmaz. Bununla beraber istenen belli iken / Megali
Himera’da bu istek doniistimliidiir. Karagatsis babay1r ve babalig1 bir erkeklik olarak asmak isteyen
karakterine ve donemin okuruna Yannis’in bir es ve bir baba olmastyla zaten farkli bir konumda oldugunu
sezdirir. Baba temsilinden neredeyse yoksun biiyliyen Marina’nin babasi yerine bir¢ok erkegi ve erkekligi
gormesi, bunu cocuk yasta deneyimlemek mecburiyetinde kalmasi sakat bir baglanmay1 getirir. Babasi
Ak Celik ile Kirmizi Sa¢li Kadin olarak anilan tiyatro sanatgisinin iligkisinden bihaber olan Cem’in

babasina nefreti ise farklilik gosterir.
1. Kuyunun Bagina Silal Getiren Ofkeli Ogul degil, Oglundan Korkan Babaydi...

Orhan Pamuk’un babasiyla gecirdigi ve mutlulukla es tuttugu zamanlar Paris’e siir yazmaya giden
babasinin uzun siireler donmemesiyle golgelenir (Pamuk, 2016b, s.19). Hafizasinda yasattigi ve her
imkanda yaziya aktardigi anilarinda mesafeli bir baba anlatilsa da yazarligin yine babanin tesvikiyle
miimkiin oldugu ortaya konur:

Pek ¢ok cocukluk ve genglik arkadaglarimin aksine, baba korkusu bilmedigim i¢in hayal giiclimiin

zaman zaman Ozgiirce ya da ¢ocukca caligabildigine bazen inanmis, bazen de babamin gengliginde

yazar olmak istedigi i¢in yazar olabildigimi igtenlikle diistinmiistiim (Pamuk, 2016b, s. 104).
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Babanin yazarlik arzusunu gordiigiimiiz Cem’in itirafi bu agidan anlamlidir. Kesitten de anlasilacag tizere
Pamuk’un babasmdan devraldigi yazarlik babaya ragmen jeoloji miithendisi bir miiteahhit olan romanin

kilit karakterine su sekilde itiraf ettirilir:

Okuyucularim, hikayemi anlatmaya basladim diye olaylarin sona erip arkada kaldigimi da
sanmasinlar. Hatirladik¢a olaylarin igine daha ¢ok giriyorum. Bu yiizden sizlerin de pesim sira baba

ve ogul olmanin sirlarma siiriikleneceginizi hissediyorum (Pamuk, 2016a, s. 9).

Yazar tarafindan yasayarak deneyimlenen ge¢misin zuhur etmesi Cem’e ve ondan Enver’e yansimasi

metnin kim/kimler tarafindan, ne igin yazildigini agiklar.

Bir oglunun oldugundan habersiz olan Cem yasam tarziyla da babasinin babaligina yaklasir. Glinden giine
duyduklarinin igine ¢ekilirken sadece 6z babasindan degil ustasindan da bir seyler tasimaya basladigina
ikna olur. Kirmizi Sagli Kadin’in Mahmut Usta ile de beraber olmus olabilecegi ihtimali, bir baba olarak
ustasmin onu kiskanabilecegi ve bir miiddet sonra buna iyiden iyiye inanmasi1 roman boyunca one ¢ikarilan
hasta baglanmalar1 akla getirir. Pasajda da goriildiigii gibi baba(lik) en yalin haliyle anneye benzememek

uzerinden konumlandirilir:

Babamm Istanbul’da bir yerde oldugunu biliyor, beni aramadig1 icin ona kiziyor, ben de onu
aramiyordum. En sonunda askere gitmeden once Ayse ile evlenince babami gordiim. Dugiinden
sonra bir aksam Taksim’de yeni bir otelin lokantasinda babamla bulustuk. Onu goriince bir anda
mutlu hissettim kendimi. “Annene benzer bir kiz bulmussun” dedi babam yalniz kaldigimizda
(Pamuk, 20164, s. 117).

Babam yaslanmisti ama iyi goziikityordu. Parasi oldugunu, gene bir bagka hayata basladigi igin
utandigin1 hissettim. Ben de babay1 oldiirme hikayeleriyle mesgul oldugum igin sugluluk
duyuyordum (Pamuk, 2016, s. 117).

Ogulun baba i¢in diisiindiiklerinin benzerlerini yillar sonra Enver diistinecektir. Bu anlamda babalarmn ve

babaliklarin bagka babalara ve babaliklara dayandirildigi gézlenir.

Karagatsis’in ¢oklukla karanlik bir atmosferin hiikiim siirdiigli romanlarmda betimledigi babalar
cocuklarma uzak diismiis kisilerdir. Oz yasam dykiisiinde ve ¢esitli el yazilarinda babay1 geride birakmanin
bir duygu oldugunu ve bunun keyif verdigini yazar. Marina’nin babasi Bertan’a sitemi yazarm kigisel
kirginliklariyla bir 6l¢lide Ortiisiir. Ana karakterin Afrika’da riitbeli bir asker olan babasina kirginliginin

doruga ulastig1 kesit babaligin noksan yanlarini aktarir:

Neden bu baba diger babalar gibi degil? Beni oksamak i¢in neden kucagina almiyor, beni 6pmiiyor,
benimle konusmuyor? ilgiden susamus sekilde ona yaklastigimda gozlerini baska noktalara geviriyor

(Karagatsis, 2014, s. 25-26).

Babayla sinirli anilari olan Marina’nin diisiindiikleri babalarla ilintilidir:
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Istemeden annesinin sevgilisi olan bir Oidipus. Oldiiriilen babasinin intikanni almak i¢in annesini
oldiiren bir Orestis. Atasina agik bir Fedra. Agk yiiziinden ¢ocuklarini 6ldiiren bir Medea (Karagatsis,
2014, s 102).

Babanin kalmasina, gitmemesine verilen agirlik Kirmizi Sa¢li Kadin’da ise Akin’1in 6liimiiyle belirgin hale
gelir. Odada babasmin 6liisiiyle kalan ogul yedi yasinda iken ailesiyle gittigi Heybeli Plaji’m1 ve denize
girdigi zamanlar1 aklina getirir ve onun “oglum, o kadar korkacak bir sey yok. Bak ben buradayim”
(Pamuk, 2016, s. 134) seklindeki yiireklendirmesinin artik olmayacagii anlar. Buna karsilik Marina
icinden sOyle gegirir:

Aile denen seyi higbir zaman tanimadim. Yilin on bir ay1 ortada olmayan bir baba, dSliimiiyle

tamamen yok olmadan 6nce. Fahise bir anne... Simdi aile olmak i¢in heyecanimi dizginlemek

durumundayim (Karagatsis, 2014, s. 108).

Oldiiren ve 6ldiiriilen baba(lik)lara rastlanan Kirmizi Sacli Kadin ensest iliskinin klasik bir drnegi olan
Oidipus’un hikayesiyle yapilandirilir. Korkung kehanetten kagamayan ogul, Thebai sehrinin krali Laios’u

ii¢ yol agzinda o6ldiiriir. Cem okudugu kitabi hatirlayarak anlatisini soyle siirdiiriir:

Freud’un 6zetledigi gibi oyun Oidipus’un dogumuyla degil, ondan yillar sonra bagliyordu: Sehzade
Oidipus farkinda olmadan babasini 6ldiirmiis, yerine Kral tahtina oturmus, bilmeden annesiyle
evlenmis ve ondan dort ¢cocuk sahibi olmustu. Kitapta ogulun kendinden en az on alt1 yas bityiik
annesiyle yatmasi hi¢ anlatilmiyor, gegistiriliyordu. Ben bu sahneyi goéziimiin 6niine getirmeye
calistim, ama basaramadim. Simdi annesi ayn1 zamanda karis1 oldugu gibi, Oidipus’un ¢ocuklari da
kardesleriydi. Ama oyunun basinda ne Oidipus, ne diger oyuncular ne de seyirciler bu rezilliklerin
farkindaydilar. Sehirde belki de bu yiizden veba ¢ikmisti ve beladan kurtulabilmeleri i¢in eski krali
kim oldiirdii, onu bulmalar1 gerekiyordu. Bunu da en ¢ok, Katil oldugunu bilmeyen Kral Oidipus’un
kendisi iyi niyetle istiyordu. Ama Oidipus yavas yavas babasinin katilinin kendisi oldugunu aciyla
anlayacak ve sugluluk duygusuyla kendini kor edecekti (Pamuk, 2016a, s. 111-112).

Turan Sahi’min kizi Tehmine’nin bir yemekte gordiigi ve asik oldugu yakisikli Riistem ile beraberligi ve
bu beraberlikten dogan oglun zalim iran Sah’1 Keykavus’u tahttan indirip yerine babasini gegirme ugrasiyla
gelisen yan hikdyede bu kez babanin oglu dldiirmesi vardir. Kirmiz1 Sagli Kadin romaninda annesiyle
beraber olan bir ogul yoksa da vaktiyle babanin birliktelik yasadigi kadindan baba olan bir ogul s6z
konusudur. Ote yandan romanda bir fail olarak oglun Yunan ve Iran efsanelerinde oldugu gibi
cezalandirilmadigi, yasadigi sehre veya hayatina herhangi bir felaketin gelmedigi goriiliir. Ozellikle
annenin devreye girmesiyle Cem’in oldiirme tesebbiisiinde bulunmadigi anlasilir. Baba katili bir ogul
yaratmak istemeyen bir kurguyla karsilasildigi gibi oglu 6ldiiren bir babayla da karsilasilmaz. Baska bir
ifadeyle Orhan Pamuk alisgtk oldugu halk inanislarindan yararlanarak baba- ogul ¢atigmasina dolayli
bigimde yaklasir ve Iokaste’nin yerine Akin Celik’in ask yasadig1 kadini yerlestirir boylelikle annesiyle
yatan bir Oidipus ¢izmez. Siihrab’mn dykiisiiniin ise ilerlemedigi, ylizeysel kaldig1 soylenebilir. Bu noktada
Mahmut Usta tarafindan Yusuf Peygamber hakkinda anlatilanlar 6rnek babay1 vermesi acisindan dikkate
degerdir:

Littera Turca Journal of Turkish Language and Literature
e-1SSN: 2149-892X




Christina ZENGINOGLU, Orhan Pamuk ve M. Karadatsis Romanlarinda Babalik ve Babalar... - 307 -

Babalar1 Yakup’un ogullart iginde en ¢ok Yusuf’u sevmesini, diger kardeslerin kiskanghigmi ve
Yusuf’u yalan dolan ile kandirip karanlik bir kuyuya atmalarini dikkatle dinledim. Aklimda en ¢ok
Mahmut Usta yiiziime bakip “Evet, Yusuf giizel ve ¢ok akilliydi, ama bir babanin ogullar1 arasinda
ayrim yapmamasi gerekirdi” demesi kalmis. “Bir baba adil olmalidir,” diye de eklemisti sonra, “adil

olmayan baba evladin1 kor eder” (Pamuk, 20163, s. 41).

Babaligin nasil olmas1 gerektigini ¢iragina agiklayan usta bilerek ya da bilmeyerek kendisini baba goriir.
Cem’in, Giilcihan’in ve Enver’in aktardiklarinda bu miinasebetin tek tarafli olmadigi, Mahmut Usta’nin da
bir baba(lik) oldugu yahut olmak istedigi; kuyu kazimi sayesinde tanidigi gence anlattig1 diinya mitleriyle
bir babalik imgesi bigmeye ¢alistigi, Cem’de yerlesmemis dolayisiyla saglamlasmamis baba varligini1 bu
yolla kurmaya giristigi diisiiniilebilir. Nitekim suyu bulmanin 6tesinde her firsatta bir kissayla aklina niifuz
etme cabasi, bildiklerini paylasirken dahi onun gibi diisiinmesini istemesi adeta edinilmeye g¢aligilan bir
babaliktir.

Kalitimsal travmalarda Cem ile bulugan Marina, Fransa’da iken zamaninin bilyiik boliimiinii evinin disinda
gegirir. Geri kalan saatlerde odasina kapanmasi boslukta olmasiyla agiklanir ve bu durumu babaya yorulur.
Annesinin sabaha karsi ayrilan ziyaretgileri ve alkoliin tesiriyle salondan yiikselen acayip sesler
goriisiilemeyen babaya Ozlemi katlar. Babanin nadir ugradigi mekandan kurtulusu arayan karakter
evlenerek icine diistiigii karanlig1 asacagm diisiinse de bunda basarili olmaz. Oldiirdiigii zannina kapilan
ve ustasimi kuyu dibinde birakarak olay yerini terk eden Cem’in babasindan ve baba yerine koyduklarindan
kacamadig1 gibi Marina da bu denli kotii olacagina ihtimal vermedigi gegmisinden siyrilamaz. Cem
yaraladig1 ustasindan ve elbette baba imgesinden kurtulamazken Marina, annesinin tercihleri nedeniyle
gorlisemedigi babasindan kagamaz. Ona babasini hatirlatan Yannis ile yaptigi evlilik de mahrum
kaldiklarin1 tamamlamasina olanak vermez. Baba arayisini belli dlgiilerde karsilayan kocasiyla mutlulugu
siireli olur. Sigortasiz sekilde suya indirilen Marina® isimli ikinci yiik gemisinin batmasi kar1 kocanin
arasina zorunlu mesafeler koyar. Yannis’in denizde yasamak zorunda kaldigi uzun yillar karisinin

kardesine, Minas’a, asik olmasini getirir.

M. Karagatsis’in, Orhan Pamuk gibi gelenek- modernite, eski- yeni, Dogu- Bati, ilericilik- gericilik, yerli-
yabanci kavramlarint biiyiik bir hassasiyetle isledigi romaninda baskarakterinden ¢ocuklarint 6ldiiren bir
Medea yaratir. Nitekim Marina doktora konusunun kahramanina ve onun hakkinda okuduklaria evrilir.
Oidipus kompleksinin yaninda gizli bir Medealigin saptandig1 eser, Kirmizi Sa¢li Kadin romaninin
biyolojik muhtevasini andirir. Psikosomatik bir biitiinliigiin arayisinda olan Cem ve Marina arzu liggeninin
taraflar1 olurlar. Giilcihan- Akin Celik ve Cem ile Marina- Yannis- Minas iligkileri denetlenemeyen
tutkulara 6rnektir. Bu a¢1 mithimdir zira romanlarin sifir noktasi olan efsanelere gotiiriir. Diger bir sdylemle

iki yazar da eksofrenik baglanmalari mitik olaganiistiiliikler iizerinden anlatir:

6 Yannis, karisinin mali destegiyle alinan ikinci gemiye Marina adini verir.
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Tutku olan Medea. Ask kiskangligindan gocuklarmi éldiiren kadin, bir psikopat mi1? Iste beni yoran
soru...Hayir psikopat degil. Oyle olsaydi, trajedilerinin konularini hastalik déngiisiinde asla
aramayan Euripides’in dehasina ilham vermezdi. Medea her normal insanda goriilen agk tutkusunun

mantig1 karartan normal insandir (Karagatsis, 2014, s. 43).

Kirmizi Saglh Kadin’in daha ilk sayfalarmdan yaraticisinin niyeti anlagilir. Béylece baba(lik) iizerinden
ilerleyecek bir metinle karsi karsiya olundugu her anlamda s6ylenmis olur. Babasiyla evlenecekken onun
bir yoldasiyla evlenmis Giilcihan ile Cem arasinda gegen diyalog, Pamuk’un 6nce de belirtilen politik
cikiglarim dogrular. Karagatsis ile en dnemli farkliligin 6ne ¢iktigi kesitten de anlasilacagi iizere biyolojik
baba her sey degildir. Babalarin ve babaliklarin tiikenmek bilmedigi iilkeye isaret edilmesi romana bagka

bir ag1 da katar:

“Babam bizi terk etti!” dedim. “O zaman sana babalik etmemis”, dedi Kirmiz1 Sa¢li Kadm.“Sen de
kendine baska bir baba bul. Herkesin babasi ¢oktur bu iilkede. Devlet baba, Allah baba, Pasa baba,
mafya babasi... Burada kimse babasiz yasayamaz” (Pamuk, 20163, S. 68).

Karagatsis’in romaninda sistemin aileyi ve bireyi ele gegirilisine rastlanmadigi gibi diizenin cinsiyete
indirgenmesi de dikkat ¢ekmez. Oysa Orhan Pamuk’un romaninda erillik siyasal, toplumsal ve kamusal
olgularm basmdadir. Bagka bir ifadeyle patronajin her alanda hiikiim siirdiigii soylenirken babalar karar ve

niifuz kaynaklar1 kabul edilir.

Kirmizi Sa¢h Kadin’daki baba egemen imgeye yeni bir Olgli katan Marina yani basinda bulamadigi
babasinin istemeden bir benzerine doniisiir ve Annula can verirken kayinbiraderiyle birlikte olur. Annesi
gibi olmaktan korkmasiyla annesinin beraberlik yasadigi erkekleri kiskanmasinin bu yasak iligskiyi
dogurdugunu sdylemek aykiriya kagmaz. Kocas1 Turgay’1n, Istanbul’da kaldig1 giinlerde evine Cem’i kabul
eden Giilcihan gibi Marina da Yannis’in uzak bir seferde oldugu donemde Minas ile ask yasar. Kirmizi
Sach Kadin’in Enver’i dogurmasi, Marina’nin Minas’tan gebe kalmasi iki romanda da sorunlu babaliklara
dayandirilir. Babalarinin kaybiyla yiik gemilerinin idaresini iistlenen Yannis, Afrika’da oldiiriilen
Marina’nin babasi Bertan, agabeyinin karisina agik olan Minas, babasindan uzakta yasamaya alisan Cem,
yillarca babasini bilmeyen Enver; sakat birlesmelerde iki romanda alt1 ¢izilen efsanelere ve tragedya
kahramanlarina yaklasirlar. Bir sebeple evden ve ailesinden kopmus babalar ve ¢ocuklar1 etrafinda sekillen
iki roman igin de yazgimin 6nemli bir yer kapladigi ve iki yazarin da mitlerde oldugu gibi bu olguya kars1

cikmadig bilakis bunu kabul ettigi soylenebilir.

Daginik sekilde yazmasiyla ve yazdiklarina tekrar goz atmamasiyla sikca elestirilen M. Karagatsis’in
hemen hemen tiim anlatilarinda oldugu gibi / Megali Himera'da da durmadigi, kagida doktiiklerine
donmedigi ve aceleyle yazdigi anlasilir. Marina’nin antik Yunan kiiltliriinii 6grenmeye ve onu cografi
anlamda yasama karar1 vermesiyle gittigi limana yanagsan Himera gemisinin kaptanini tanimast bir rastlanti
olsa da Yunan adasinda kalmasi tercihleri dahilindedir. Otuzlu yillar1 her boyutuyla ortaya koyan roman,
Siros merkezli giindelik yasam1 aktarir. Yavasga belirmeye baslayan orta smifin dncekilerle hesaplasmasi,
yeni burjuvazinin eskilerle yiizlesmesi; Orhan Pamuk’un seksenli yillar1 dokudugu romanin sosyo-
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ekonomik manzarasma ulasir. Her ne kadar meslek ve meslek gruplari iki romanda degisse de birinde
denizcilerin ve deniz insanlarinin yasam miicadelesi digerinde kuyucularin karsilastiklart giicliikler fark
edilir. iki romanda da karakterlerin benzer bir kiiltiirden gelmesi, mensup olduklar1 sosyal statiiniin biiyiik
farklar teskil etmemesi, ge¢im nedeniyle aligkanliklarmmi unutmalart ve en Onemlisi evden ayrilma
durumlar1 metinlerin orgiilii okumasim kolaylastirmistir. Kirmizi Sa¢lh Kadin’da babalar ve babaliklar,
gbeebe tiyatroculardan miitesekkil topluluk tarafindan sergilenenlerde aranirken / Megali Himera’da bahse

konu babalar ve babaliklar adeta tragedya sahnelerini andiran evlerde bulunurlar.

Orhan Pamuk romanlarinda bir tasnife gidilecekse Kirmizi Sa¢li Kadin in bir kara roman1 oldugu ve gogu
romani gibi is¢ilerde yogunlastigi eklenmelidir. Romandaki emek¢i babalarin Karagatsis’in deniz agirlikli
romanlarindaki is¢i babalarla drtiismesi eserlerin tetkikini miimkiin kilmustir. Iki yazarin psikolojik kadar
sosyolojik baglamda babalar1 ve babaliklar1 gegmis zaman anlatilarinda aramasi, binlerce yil anlatilagelen
klasik 6ldiirme ve Oldiiriilme hikayelerini modern bir boyutta igslemesi surada bulusur: baba motifinin

dogasi geregi pek degismedigi.

Reizis Ailesinin baba kaybi evin en biiyiik oglu Yannis’i, kaptan yaparken eczaci babanin ditkkdninda
duramayist on sekizini doldurmams Cem’i, kitapgr tezgahtarligina sonrasinda ise kuyucu cirakligina
baslatir. Ote yandan dogal yollarla 6len Yannis ve Minas’m babasi siyasi sebeplerle aranan bir sakincali
degildir. Ogullar1 da kendisi gibi iyi egitim almis kimselerdir. Ozellikle Minas hukuk fakiiltesini bitirdikten
sonra yurtdigina gitmis, yillarca egitimini orada siirdiirmiistiir. Ikinci yiik gemilerinin batmasiyla
Yunanistan’a doktorali bir avukat olarak donmiistiir. Kirmizi Sacli Kadin romanindaki babalar da tahsilli,
yiiksek diplomali kimliklerdir. Bu a¢1 babalarin sosyal egilimlerini agiklamasi bakimindan onemlidir.
Ailenin en yaslis1 olan ve roman boyunca Reizena olarak anilan iki ogulun annesi, Marina’nin annesine
hicbir yonden benzemez iken aile fertlerinin iistiindeki tesiriyle kaybedilen babanin yerini doldurur.
Babasiz kalan Yannis ile Minas’in ihtiyar kadinin giicii sayesinde babasizlig1i yagamamasi; Yannis’in
oldukca incinmis bir baba profiline sahip karisini tam anlamiyla besleyememesini de getirir. Cem Celik’e

gelindiginde babay1 yasamamis oglun babaligi deneyimlemesi s6z konusudur.

I Megali Himera romaninda duygulanimlar iizerinden birini baba yerine koyma 6ne ¢ikmaz. Kirmizi Sagh
Kadin’da Cem’in yeni yeni tanidig1 ustast hakkinda diislinceleri ondan esirgenen babalig1 gosterir. Babaca
korunmaya ihtiyacinin oldugu i¢inden gecirdikleriyle ylizeye ¢ikar:

Kol isciligi yapamayacak narin biri oldugum igin beni igneliyordu ama ben “kiiciik bey” s6ziinden

mutlu oldum. Hem ustam bu s6ziiyle benim sehirli, okumug bir aileden geldigimi kabul ettigi i¢in -

demek ki bana fazla agir is vermeyecek, beni babaca koruyacakti- hem de ustamin bana sefkat

duydugunu, benimle ilgilendigini hissettigim i¢in... (Pamuk, 20163, s. 20).

Babasiz kalmay1 ve babasiz biiylimeyi bir tiirlii kabul edemeyen Marina i¢in burasi biraz farklidir, zira

babanin arayisinda yine biyolojik baba vardir ve ¢atinin diginda bir baba aranmaz.
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Kirmizi Sag¢h Kadin’da evlat tarafindan babanin kim oldugu o6grenilmesi Cem’e, Enver’den gelen
elektronik bir postayla gerceklesirken / Megali Himera’mn babalar1 icin bdyle bir durum sz konusu
degildir. Bilhassa Marina’nin, Minas’tan bekledigi bebek kadinin intiharma yakin 6grenilir. Firdevsi’nin
Riistem i¢in bigtigi babalik Tehmine’ye pazisindaki diinyaca {linlii miihreyi ¢ikarip dogacak g¢ocuklarina
vermesiyle belirgin hale gelir. Sithrab’m, Enver’in yaptig1 gibi annesine babasinin kimin oldugunu sormasi
diginda babanin tespitinde metinler aras1 farkliliklar dikkat ¢eker. Ne var ki adeta iki pehlivan gibi babayla
oglun kars1 karsiya gelmesi ve garpigmasi gerek Siihrab ile Riistem’de gerekse Enver ile Cem’de benzerlik
gosterir. Oysa Karagatsis’in romaninda babalarla ogullar ve ogullasan kiz ¢ocuklar: fiziksel bir ¢atigsmaya
girmez. Mezk{r minvalde eserin baba ve ogul karsilagmalarmin orneklerinden ayristigi tespit edilir.
Nitekim Yannis’in Marina ile bir noktada babaya ve bir babalik motifine doniisen Marina’nin Oidipus ve
Laios’tan ayr1 hareket ettigine, Minas’in ise bir babaya doniisemeden kendini yok ettigine ulasilir. Baba
olmayan Cem Celik’in ise sirketine koydugu isimle baba olmasi ilging bir baba(lik) 6rnegi olarak

kargimizda durur.

Orhan Pamuk’un katl ériintiilerini merkeze alarak dogunun ve batinin imha manzaralarini yeni bir erekle
islemesi, 6lme ve Oldiirme sembollerine aile i¢inden bakmasi, yazar olarak dogrudan deneyimledigi
durumlar1 deneyimlemesi miimkiin hayatlara ¢ekmesi, evlenmenin ve birlikte olmanin tiirlii sakatliklara
ortam yaratacagmma isaret etmesi, dogumla gelebilecek felaketlerin basma akrabaligi ve kan bagim
yerlestirmesi, yine cinsel sapmalar1 giindelik yasantilarla harmanlamasi romanini Tanzimat déneminin
baba-ogul imgesinden 6teye gotiiriir. Boylece evin ve ailenin yegine ve sarsilmaz otoritesi olan babayla
onsuz yasamini devam ettirmede zorlanan ogul dengesini asar. Cem’in heniiz lise birinci siiftayken
babasiz kalmasiyla 6nce Deniz Kitabevi’nde sonrasinda Giingdren’e ¢alismaya gitmesi evinden ve
annesinden ayrilmasini mecbur kilarken tiim zorluklara karsin ayakta kalabilmesi, hi¢ tanimadig1 insanlar
arasinda yoluna devam edebilmesi ve en O6nemlisi {inlii bir ig insanina doniismesi; zayif ve beceriksiz
ogullarmn yargisim kirar. Ug ana béliimlii romanin agirligi da buna ickin sekilde gergeklesir. Oyle ki meyve
bahgelerinde tuttugu nobetlerden kurdugu sirketin basina gecen siireye kadar oglun imkansizliklar i¢indeki
basarilarina dikkat ¢ekilir. Babanin yokluguyla mahvolan bir evlat ¢izmekten uzak romanda Cumhuriyet
donemine kadar anlatilan baba- ogul iligkilerine farkli bir boyut katilir. Bu anlamda romanci bir basina
kalan oglu tekinsiz yollarda yiiriitse de onu buralardan bir sekilde kazangla ¢ikarir. Nitekim dikkatli okur
Giilcihan’1 tanidig1 zamana kadar Cem’in saglam adimlarla ilerledigini ve annesine karsi sorumluluk
hissettigini fark eder. Kagak sekilde gittigi cadir tiyatrosunda dahi kendini kaybetmeden ustasinin yanina
donmesi zevk ve eglence batagina diisecek ya da diisiiriilecek bir ogul ile karst karsiya olunmadigini
gosterir. Bahse konu ogul babasi gibi olmamanin tasasinda iken annesi gibi olmamak i¢in babasina

benzemeye baslayan Marina ile biitiinlesir.
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SONUC

Otuzlu yillarin Yunanistan’iyla seksenli yillarin Tiirkiye’sinin her yoniiyle goriildiigii metinler roman tiirii
icin sayili ornekler sunarlar. Diinya ve Tiirkiye romanciliginda sik¢a karsimiza ¢ikan gaddar, anlayissiz,
ickici, kumarbaz babalar iki romanda da yoktur. Benzer bi¢imde ogullarini kendileriyle kiyaslayan ve onlari
kendilerine benzememekle asagilayan babalara tesadiif edilmez. Yokluklar1 ve sonradan ortaya ¢ikiglar
ogullarinda travmalar yaratan babalar alisilmis 6zelliklere sahip kimselerdir. Bu baglamda ailenin sonunu
getiren, is batiran, borca bulanan baba profilleriyle de karsilasilmaz. Kurmacalarda batili ve asyali babalar
ve babaliklar asirlik efsanelere dayandirilarak anlatilir. Babalik testinin sonuglanmasiyla babaligi kabul
eden babalarla siyasal nedenlerle kaybolan babalarin ogullariyla ve ogullarin babalariyla ¢atigmasi halk

sOylencelerinde diigiimlenir.

Kirmizi Sa¢li Kadin’da Riistem ile Stihrab iligkisi tartismaya acilir bdylece yillarca bilingaltina iglenmig
hikdyeler nedeniyle babanin ve ogulun katledilmesi one ¢ikarilir. Sanatta ve edebiyatta ikisinden birini

6ldiirmenin pesine diisen yazar dogunun ve batmin 6ldiirme motiflerini eseler.

Karagatsis, Fransa dogumlu ana karakterinin yeni bir medeniyet dairesine dahil olusunu tragedya
kahramanlaria yaptigi vurgularla agimlarken carpik tutkulari yeni bastan boyutlayan Orhan Pamuk’a
yaklagir.

I Megali Himera romanina kiyasla 6lme ve 6ldiirme motivasyonu metnin temel meselesi olarak merkezde
kalir. Kiskanglhigindan ¢ocuklarini bogazlayan Meidea 6rneginden yola ¢ikan Karagatsis’in gerektiginde
ogullasabilen kiz ¢ocuklarina dikkat ¢ekmesiyle katletmenin cinsiyet iistii agis1 da konmus olur. Yazim ve
yayin tarihlerinin birbirine olduk¢a uzak olan romanlarin eski zamanlardan ve inanislardan pek ¢ok ortaklik

tagidiklar1 goriilmiistiir.

Orhan Pamuk’un ve M. Karagatsis’in babalar1 ve babaliklar1 inkar etmedikleri, iki durumu da anlamaya
giristiklerine ulasihr. Kirmizi Sach Kadin’da I Megali Himera’da oldugu gibi babayla goriisiilmese de
babanin hayatta oldugunu bilmek -Marina i¢in Bertan’in 6liimiine kadar, Cem i¢in her zaman, Enver i¢in
ise babasini1 tanimasindan itibaren- motive edicidir. Diger bir ifadeyle pek cok Yunan ve Tiirk romaninda
rastlanan babay1 bellek altinda ortadan kaldirma dikkat ¢ekmez. Baba(lik) fikren oldugu kadar fiziksel
olarak mekandadir ve mekan baba(lik) {izerinden betimlenir. Dolayisiyla iki roman i¢in de babanin
tamamen bertaraf edildigi, babanin akla ve hayale gelmedigi/getirilmedigi kurgulardan bahsetmek zordur.
Sanata biiyiik 6nem atfeden Cem’in her sanat eserinde -bir resimde veya edebiyat metninde- babaya dair
bir sey bulmasi; babanin olmadig1 yere babay1 cagirma olarak okunabilir. Boyle bir okuma babayla yasanan

ya da yasanamayan anlarin telafisi i¢in -Enver 6rnegi-¢aba sarf edildigini ileri siirebilir.

Romanlarin babanin ve babaligmm uzaginda gegirilen ¢ocukluk ve genglik donemleri hakkinda 6nemli
mesajlar verdikleri, iki yazarin da baba mevcudiyetinin miimkiin olmadig1 kosullarda bile bunun onarimi
icin diisiindiikleri ve buna uygun hareket ettikleri sdylenebilir. Ansizin izini kaybettiren Akin Celik’ e
yonelik yapilan agiklamayla gidisi siyasi gegmisine mal edilir. Oyle ki bir noktada politik sebepler olmasa
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babanin gitmeme ihtimali de diislindiiriilmiis olur. Paralel sekilde Enver’den olduk¢a ge¢ haberdar olan
Cem bilerek ve isteyerek ailesini terk etmis degildir. S6z konusu 6rnekler Pamuk’un babalarla ogullari uzak
cizmedigi, babalar i¢in gitmelerin; ogullar icin ise aramalarin ve beklemelerin makul gerekgelere
dayandirildigi tespit edilir. Ayni aginin aileyi birakmak durumunda kalan Bertan gibi Yannis i¢in de gegerli
oldugu eklenmelidir. Akin ile evlenemeyen Giilcihan, Giilcihan yerine Ayse ile evlenen Cem, kocas1 yerine
kayinbiraderine rastlasa Minas ile evlenecek olan Marina, hayat kadinlariyla yillarin1 gegirmek zorunda
kalan ancak Marina ile evlenen Yannis bahse konu babalardan ve babaliklardan bir seyler tasir. Babanin ve
babalik baglamimin varliga ve yokluga ragmen pek degismedigi, babanin goriinmedigi ve bulunmadigi
ortamlarda daima beklendigi belirgindir. Babaya ve babalik gercegine ulagsmada denedikleri yontemler
farkli olsa da “babasiz ev” diislemeyen yazarlarin babay bir sekilde bulduklari, en azindan bunun i¢in

ugrastiklar1 goriiliir. Dolayisiyla romanlardaki babaligin senkronize bir bigimde agimlandigi eklenmelidir.

Babalarin -dogal 6liim harig- kayiplara karigtig1 metinler babalara duyulan 6zlem yahut sitemle yine babalar
ve onlarin geride biraktiklari tizerinden gelisir. Ogullarindan ve ailelerinden kopmus babalarm iki romanda
da tek yonlii biiylimesi gecmisin geri ¢agrilmasi -hatirlama- ile olagan hale gelir. Evin disinda kalan
babaliklar evin hayrina yola diismiis ogullar iistiinden okunur. Universiteyi kazanan oglunun yaninda
olamayan baba diger babalardan farkli boyutlanmaz. Anlaticilarin babalar1 ogullarin onlari andiklari 6lgiide
aktarmalar1 kuskusuz bilinglidir. Babaligin kurulumuna Karagatsis’e kiyasla daha fazla akil yoran Orhan
Pamuk, Kral Oidipus hikdyesindeki babamin oglundan korkusunu verir. Enver’in niyetini okuyamayan
Cem’in ogluyla kars1 karsiya gelmekten tedirginlik duymasi Laios’u hatirlatir. [ Megali Himera’ya

doniildiigiinde babanin evlatlarindan telas etmesi sz konusu degildir.

Akin’m Cem’i, Cem’in ise Enver’i 6ldiirmedigi hatirlandiginda Kirmizi Sa¢hh Kadin’nda babalarin ve
ogullarn; babalarm 6ldiiriildiigii Yunan mitlerinden ve ogullarin 6ldiiriildiigii Iran mitlerinden ayristig1
gOrlilmiistiir. Orhan Pamuk’un biyolojik babanmn yerini almaya kalkisan Mahmut Usta’y1 da c¢iragina
oldirtmedigi hatirlanmalidir. Nitekim Cem Celik’in yillarca dldiirdiigiine inandig1 protez baba agir yaral
olarak kuyudan ¢ikmay1 basarmstir. Diger taraftan Cem gibi miihendis olan Yannis hi¢cbir zaman meslegini
yapamamis, annesine ve erkek kardesine bakmak icin kaptan olmustur. Karagatsis gecim derdini Orhan
Pamuk gibi ogullara anlattirmistir. Romanlar benzegen ve farklilasan denklemlerine ragmen yazgiya ve

felakete yon verenin ihtiyaglarin oldugu noktasinda bulusmustur.
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