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Tefsir, Kur'an-1 Kerim’in anlasilmasi igin gosterilen ¢abay1 ve yapilan agiklamalari
iceren bir disiplindir. Bu alanda ge¢misten giliniimiize bircok miifessir 6nemli
katkilar sunmustur. Ancak teknolojinin gelisimiyle yapay zeka ve dil modelleri gibi
yeni araglar da dini bilgi kaynaklar1 arasinda yer almaya baslamistir. Yapay zeka
modelleri, cok genis veri havuzlarindan yararlanarak cesitli Islami disiplinler
hakkinda bilgi sunmakta ve sorulara yanit vermektedir. Bu baglamda makalede,
yapay zekd modelleri tarafindan tefsir tarihi hakkindaki sorulara verilen
cevaplarin dogrulugu, eksiksizligi, kanitlari, konuyla ilgililigi ve yanitlarinin
uzunlugu incelenmektedir. Ardindan elde edilen cevaplar degerlendirilmekte,
verilen yanitlarin alanin kaynaklarindaki bilgilerle ne derece oOrtilistiigli ve
eksikliklerinin neler oldugu analiz edilmektedir. Arastirmanin sonucunda
ChatGPT ve Google Bard yapay zekd modellerinin, tefsir tarihine dair sorulara
hizli ve pratik cevaplar verdikleri, fakat yanitlarin ve kaynaklarin cok genel
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oldugu, eksiklikler ve yanhsliklar barindirdigi tespit edilerek bazi Oneriler
sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Tefsir Tarihi, CahtGPT, Google Bard, Soru, Yanit, Puanlama.

Analysing Artificial Intelligence Models in the History of Tafsir

Extended Abstract

Exegesis of the Qur'an is essential for the correct understanding and living of Islam
at both individual and social levels. While exegesis helps us to better comprehend
the divine messages conveyed by the Qur'an and apply them to our lives, it also
undertakes the task of protecting the spirit of Islam and presenting it to humanity
in the most beautiful way. The Qur'an is a message sent not only to Muslims but
to all humanity. Tafsir provides a correct understanding of the universal values,
principles of belief, teachings of systems and human knowledge in the Qur'an and
is instrumental in conveying this message to people. Likewise, tafsir is a science
that reveals the deep meanings of the verses of the Qur'an, determines their
contexts and establishes a connection with contemporary life by interpreting its
text.Tafsir studies in the Islamic world started in the first century of Hijri and
continued to develop throughout the ages. While classical exegesis is mostly
divided into two as narration and dirayat, in the modern period, tafsir has gained
a different dimension with social and political changes. While tafsirs continue to
be written in every century, artificial intelligence models have entered our lives
and started to play an active role in the XXI century. his article deals with the
evaluation of the answers given by artificial intelligence models to questions on
the history of tafsir. Tafsir is a discipline that includes the efforts and explanations
made for the understanding of the Holy Qur'an and many mufassir (scholars of
tafsir) have made important contributions in this field from past to present.
However, with the development of technology, new tools such as artificial
intelligence and language models have started to take place among the sources of
information. Artificial intelligence models provide information and answer
questions about various Islamic disciplines by utilising vast data pools. However,
when artificial intelligence models are used to interpret religious texts, ethical
issues may also come into play. Because tafsir is not only a linguistic or analytical
study; it has deep roots in faith, ethics and the academic tradition of Islam. Relying
heavily on AI in this context raises questions about the potential for
oversimplification or secularisation of sacred meanings. It is essential that Al-
assisted Tafsir research remains under the guidance of qualified scholars who can
ensure that interpretations remain true to the spirit and intent of the text.
However, for Al models to realise their full potential in Tafsir, ongoing
collaboration between technologists and Islamic scholars is essential. Working
together, they can develop Al models to respect religious sensitivities while
enhancing analytical capabilities. Indeed, as technology develops, Al can play a
valuable role in making Tafsir more accessible to a new generation of Muslims
worldwide. In this context, the paper examines the accuracy, completeness,
reliability, evidence, scope, and length of the answers given by Al models to
general questions about the history of tafsir. In the first stage of the study, basic
questions about the history of tafsir were selected and these questions were
directed to artificial intelligence models. The answers obtained were then
evaluated by academicians who are experts in their fields, and the extent to which
the answers given overlap with academic knowledge and what their deficiencies
are were analysed. Again, the ability of artificial intelligence to transfer
information based on the historical sources of tafsir was evaluated. As a result of
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the research, it was seen that artificial intelligence models were partially
successful in providing general information, but they had deficiencies and were
inadequate in subjects requiring in-depth analysis. It has been found that these
models provide quick and practical answers to questions about the history of tafsir,
but the answers and sources are very general and contain inaccuracies. Therefore,
in this article, the answers given by artificial intelligence models to questions
related to the history of tafsir are evaluated and specific resource suggestions are
presented. According to the results of the research, although artificial intelligence
models can meet the basic information needs about the history of tafsir, human
guidance and academic evaluations are still needed in areas that require expertise.
Although these models enable users to access information quickly, it can be said
that they are not sufficient to access accurate information in Islamic sciences. In
conclusion, it can be stated that artificial intelligence technology can be used as
an auxiliary tool in Islamic sciences, but it should not be seen as a complete and
accurate source of information yet.

Keywords: Tafsir, History of Tafsir, ChatGPT, Google Bard, Question, Answer, Scoring.

Girisg

Kur'an' tefsir etmek hem bireysel hem de toplumsal diizeyde Is-
lam'in dogru anlasilmasi ve yasanmasi i¢in elzemdir. Tefsir, Kur'an'in
aktardig: ilahi mesajlar1 daha iyi kavrayip bunlar1 hayatimiza uygu-
lamamiza yardimci olurken aym zamanda Islam’in ruhunu koruma
ve onu insanliga en giizel sekilde sunma gorevini de {istlenir. Kur'an,
sadece Miisliimanlara degil, biitiin insanliga gonderilmis bir mesaj-
dir. Tefsir, Kur'an'daki evrensel degerlerin, inanc ilkelerinin, sistem-
lerin 6gretilerinin ve insani bilgilerin dogru anlasilmasini saglar. Boy-
lece mesajin insanlara ulastirllmasina vesile olur. Keza tefsir,
Kur'an'in ayetlerinin derin anlamlarnni ortaya koyan, onlarin baglam-
larini tespit ve metnini te'vil ederek giincel hayatla bag kuran bir
ilimdir.

islam diinyasinda tefsir calismalari, hicri ilk asirda baglamus, cag-
lar boyunca geliserek devam etmistir. Klasik tefsirler daha ¢ok rivayet
ve dirayet agirlikli olarak ikiye ayrilirken, modern donemde tefsir,
toplumsal ve siyasi degisimlerle beraber farkli bir boyut kazanmagtir.
Her asirda tefsirler artarak telif edilmeye devam ederken XXI. yiiz-
yilda yapay zeka modelleri hayatimiza girmis ve etkin bir rol oyna-
maya baglamistir. Bu makale, hem yapay zeka modellerinin tefsir ta-
rihiyle ilgili sorulan cevaplama kapasitesini hem de yanit kalitesini
objektif bir sekilde 6l¢meyi hedeflemektedir.

Tirkiye’de yapay zeka hakkinda, Tefsir Tarihi'ni konu alan her-
hangi bir makaleye rastlanmamaistir.
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1.Arastirmanin Yontemi:

Bu calisma, nitel arastirma yontemlerinden karsilastirmali analiz
ve coklu durum calismasina (case study) uygun bir sekilde tasarlan-
mistir.

Calisma iki yapay zekd modelinin, ChatGPT-3.5 (OpenAl) ve Go-
ogle Bard (Google), tefsir tarihi ile ilgili genel sorulara verdigi yanit-
larin cesitli kriterler agisindan performansini karsilagtirmaktadir. Ga-
lisma toplam 10 soru {izerinden gerceklestirilmistir. Yanitlarin puan-
lanmasi da 10 iizerinden yapilmistir. Sorular bizim tarafimizdan Tef-
sir Tarihinin temel konular esas alinarak olusturulmustur. Bu soru-
lar sunlardir: 1. Tefsir nedir? 2. Te'vil Nedir? 3. Tefsir ve Te'vil Ara-
sindaki Farklar Nelerdir? 4. Tefsirin Amaci Nedir? 5. Sahabeden Tef-
sirde One Cikan Isimler Kimlerdir? 6. Sahabe Tefsirinin Ozellikleri
Nelerdir? 7. Tabiin Donemi Miifessirleri Kimlerdir? 8. Tabiin Tefsiri-
nin Kaynak Degeri Nedir? 9. Ik Dilbilimsel Tefsitrler Hangileridir?
Islam Diinyasinda Gagdas Dénemde Yazilan Tefsitleri ve Miifessirleri
Yaziniz.

1.1. Verilerin Analizi

Olusturulan sorular, yapay zeka uygulamalari olan ChatGPT ile
Google Bard’a sunulmus ve bu modeller tarafindan iiretilen yanitlar
puanlanarak degerlendirmeye tabi tutulmustur. Elde edilen veriler,
dogrulugu, eksiksizligi, konuyla ilgililigi, kanitlara dayanma ve yanit
uzunlugu acisindan analiz edilmistir.

1.2. Arastirmanin Sinirhiklar

1- Arastirma sorularn yapay zeka uygulamalari olan ChatGPT
ve Google Bard”in {icretsiz versiyonlar ile sinirlidir.

2-  Arastirma sorulari ayni giin ve ayni IP adresinden sorulan
sorulara verilen cevaplarla sinirhdir.

2. Aragtirmanin Bulgulan

ChatGPT ve Google Bard'in Tefsir Tarihi ile ilgili sorulan sorulara
verdigi cevaplarin degerlendirilmesi soyledir:
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2.1. Tefsir nedir?

Tablo 1: Tefsir nedir?

Tefsirci Chat GPT Google Bard
Dogruluk 4 6
Eksiksizlik 3 4
Kanitlara Dayanma 3 5
Konu ile flgililik 5 7
Yanit Uzunlugu 3 4

ChatGPT ve Google Bard’a “tefsir nedir?” sorusu sorulmustur.
ChatGPT yapay zeki modeli, bu soruyu® (“Tefsir, Kur'an-1 Kerim'in
ayetlerini anlamak, aciklamak ve yorumlamak amaciyla yapilan ilmi
calismalardir. Tefsir, Islam'da Kur'an'in anlamini daha iyi kavrayabil-
mek icin gelistirilmis bir disiplindir. Bu ¢aligmalar, Kur'an'in indigi
baglami, ayetlerin dili, kiiltiirel ve tarihsel arka planini g6z 6niinde
bulundurarak yapilir.”) seklinde dogru cevaplamis, fakat tefsir cesit-
lerine yer vererek soru dis1 alana ¢ikmustir. Bir baska ifadeyle konuyla
ilgili alandan uzaklagmistir. ChatGPT’ye hangi kaynaklardan bilgi ak-
tardig1 soruldugunda, Islami ilimler ve Tefsir calismalar1 konusunda
yaygin olarak kabul edilen genel bilgilere dayandigini belirtmis, kay-
nak ismi olarak Taberi (6l. 310/923), Fahreddin Réazi (6l
606,/1210), (ibn Kesir (6l. 774/1373) ve Elmalili Hamdi Yazir (6l.
1942)1n tefsirlerini zikretmistir. Verdigi kaynaklar, dogrudan bu so-
runun cevabinin verildigi kaynaklar degildir. Tefsir cesitlerine 6rnek
olarak bu kaynaklar verilebilir, fakat tefsir tanimi icin bu kaynaklar
kullanilamaz. Yapay zeka gelistiricileri tarafindan Tefsir Tarihi ile il-
gili temel kaynaklar,? uygulamalarin kolayca erisebilecegi hale geti-

1 Makale boyunca yer verilen parantez icindeki bilgiler (yanhsi diizeltmek icin kendi
yazdigimiz kisimlar hari¢) yapay zeka uygulamalarina aittir.

2 Tefsir Tarihi kaynaklar icin bk. Ebii Abdullah Muhammed b. Sa’d b. Meni’ ez-Ziihri ibn
Sa’d, Tabakatii’l-kiibra (Leiden: E.J. Brill: Julius Lippert, 1908); Ebii'l-Fazl Sihabiiddin
Ahmed b. All b. Muhammed Ibn Hacer el-Askalani, el-Isdbe f7 temyizi’s-sahdbe, thk. TAha
Muhammed ez-Zeyni (Kahire: Mektebetil'l-Kiilliyati'l-Ezheriyye, 1917); Ebii'l-Fazl
Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bekr Suyuti, Tabakatii’l-miifessirin, thk. Muhammed
Omer Ali (Kahire: Mektebetu Vehbe, 1976); Semseddin Muhammed b. Ali b. Ahmed
Davadi, Tabakatii’l-miifessirin, thk. Muhammed Omer Ali (Kahire: Mektebetu Vehbe,
1972); Ahmed b. Muhammed Ednevi, Tabakatii'l-miifessirin, thk. Stileyman b. Salih Hazz1
(Medine: Mektebetii'l-Ulum ve’l-Hikem, 1997); Cevdet Bey, Tefsir tarihi (istanbul:
Dariilfiintin ilahiyat Fakiiltesi Talebe Cemiyeti: Ahmed Kamil Matbaasi, 1927);
Muhammed Fazil b. Muhammed Tahir b. Muhammed ibn Asir, et-Tefsir ve ricaluhu
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rilmelidir. Google Bard yapay zeka modeli ise, 6ncelikle tefsirin, s6z-
liik ve terim anlamini vermistir: (“Tefsir, Arapca “fesr” kokiinden tii-
remis olup, “aciklamak, beyan etmek, yorumlamak” anlamlarina ge-
lir. islam dini baglaminda ise Kur'an-1 Kerim ayetlerinin anlamini
aciklamak, yorumlamak ve derinlemesine incelemek anlamina ge-
lir.”) Daha sonra 6nem, amac, tefsir cesitleri bakimindan agiklamalar
yapsa da sorunun disinda bir yanit vermekle konunun ilgi alanindan
uzaklasmustir. Google Bard’a kaynak soruldugunda da TDV Islam An-
siklopedisi,? Vikipedia, Islam ilimleri siteleri ve Taberi, ibn Kesir gibi
Kklasik tefsirlerin isimlerini vermistir. Halbuki bu eser ve siteler “tefsir
nedir” sorusunun yamtini (DIA hari¢) bu haliyle veremez. Giinkii
bunlar, genel bilgiler olup verdikleri bilgilerin dogrulugu teyit edil-
memis, yiizeysel bilgilerdir. Ustelik Vikipedia ve Islam ilimleri site-
leri, alan dis1 bilgileri de verdikleri yamitlarin kapsamina dahil ede-
bilmektedirler. Taberi ve Ibn Kesir gibi tefsir kaynaklar1 da ancak tef-
sire dair genel bilgiler vermektedir. Dolayisiyla her iki yapay zeka
modeli dogru kaynak sunma konusunda yetersiz kalmis, ancak Go-
ogle Bard, TDV Islam Ansiklopedisi'ni kaynak olarak gostermekle
ChatGPT’den bir adim 6ne gecmistir. ChatGPT’nin yanit uzunlugu
131 sozciikten olusmaktadir ve bunlardan 63 sozciik sorulan soru-
nun dogrudan yamitidir. Google Bard 225 sozciik kullanmistir ve
bunlardan 27 sozciik sorunun cevabiyla ilgilidir. Geri kalan tefsir ce-
sitleri gibi yanitlar, sorunun kapsaminin disindadir.

2.2. Te'vil Nedir?
Tablo 2: Te’vil Nedir?

Tefsirci Chat GPT Google Bard
Dogruluk 4 6
Eksiksizlik 3,2 3,7
Kanitlara Dayanma 3,8 4,1
Konu ile ilgililik 3,5 3.8
Yanit Uzunlugu 4 5

(Kahire: Matabiii'l-Ezher, 1997); Muhammed es-Seyyid Hiiseyin Zehebi, et-Tefsir ve’'l-
miifessirun (Kahire: Matbaatii's-Saade, 1961); Muhsin Demirci, Tefsir Tarihi (istanbul:
ifav Yayinlari, 2012); ismail Caliskan, Tefsir Tarihi (Ankara: Bilay Yayinlari, 2021).

3 Abdiilhamit Birisik, “Tefsir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, 2011), 40/281; M. Suat Mertoglu, “Tefsir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2011), 40/291.
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ChatGPT ve Google Bard’a “te’vil nedir?” sorusu sorulmustur.
ChatGPT, bu soruyu (“Te’vil, Islam diisiincesinde bir terim olarak
Kur'an-1 Kerim ayetlerinin derin anlamlarini kesfetmek ve yorumla-
mak amaciyla yapilan aciklamalardir. Te'vil, bir ayetin goriinen (za-
hiri) anlaminin 6tesine gecerek, onun altinda yatan mecazi veya sem-
bolik anlami ortaya koymaya calisir. Bu terim genellikle, ayetlerin ilk
bakista anlasilmasi zor olan, soyut ya da sembolik ifadelerinin anla-
silmasini saglamak icin kullanilir.”) seklinde konudan uzak ve tefsire
verdigi anlamin aynisini vererek yanlis cevaplandirmis, Te'vilin ya-
pildig1 alan1 da miitesébih ayetler, tasavvufi yorumlar, felsefi ve
kelami tartismalarla sinirlamistir. Oysa Te'vilin bir alani da tefsirdir.
Dolayisiyla “Te’vil nedir” sorusunun disina ¢ikarak konuyla ilgisinden
uzaklagmustir. Dayandig1 kamitlar arasinda Imam Gazali'nin IThya-u
Ulumuddin, (dogrusu Ihydu Ultimiddin), Fahreddin Razi'nin Mefati-
hu'l-Gayb (Tefsir-i Kebir), Ibn Arabi'nin (6l. 638/1240) Fiituhat-1
Mekkiye, Elmalili Hamdi Yazir'in Hak Dini Kur’an Dili eserleri yer al-
mustir. Boylece kaynak konusunda da isabet kaydetmemistir. Clinkii
bu kaynaklar, Te'vili dogrudan tamimlayan kaynaklar olmayip, onun
hakkinda genel bilgiler ihtiva etmektedir. Bilgi hatalarinin yan: sira
tanimda da eksiklikler mevecuttur. Zira te’vil, Islami ilimlerde farkli
bir anlama gelirken tefsir 6zelinde “naslarda gegen bir lafz1 bir delile
dayanarak asli manasindan alip tasidigr muhtemel méanalardan bi-
rine nakletmek” seklinde daha sinirli bir manayi ihtiva etmektedir.
Burada ChatGPT dogrudan te’vil kavramina odaklanmis, tefsirdeki
konumunu g6z ardi etmis goriinmektedir. Ayrica Ibn Arabi ve Imam
Gazali'yi hatali sekilde tefsir kaynaklari olarak sunmustur Taberi tef-
sirinin “Tefsir ve Te'vil” arasindaki farki anlattig1 yoniinde de yanlis
bir bilgi vermistir. Bu farka tefsirinde yer veren ve tefsir-te’vil ayri-
mini sistematik hale getiren Imam Matiirid?’dir.* Te'vilin kullanim
alanlar1 da genel tabloyu vermekten uzaktir. Google Bard ise ayni
soruya verdigi cevapla te'vili “tefsir” anlaminda agiklamis fakat Chat-
GPT’ye gore daha iyi bir performans sergilemistir: (“Te’vil, Arapca
"ev]" kokiinden tiiremis olup, sozliik anlami olarak "donmek, varila-
cak yere ulastirmak” seklinde ifade edilebilir. islami terminolojide ise
"bir ayetin zahiri anlamindan farkli bir manaya yorumlanmasi" ola-
rak tanimlanir. Yani, bir ayeti kelimenin tam anlamiyla degil, bag-

4 Eb0 Mans(r Muhammed b. Muhammed b. Mahmiid el-Maturidi, Te'vilatii Ehli’s-Stinne
Tefsiru’l-Mdturidi, thk. Mecdi Baselliim (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 2005), I, 349.
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lami ve diger ayetlerle olan iliskisi g6z 6niinde bulundurularak farkl
bir sekilde anlamaya calismaktir.”)

Sorunun kapsaminda olmamasina ragmen te’vilin amaclarina
yer vermis, hatali sekilde tefsirin amaclarini te’vilin amaclarn olarak
zikretmistir. Te'vilin sartlar1 ve te’vilin 6nemini dogru bicimde izah
etmis olsa da bu yanit istenmedigi icin sorunun digina ¢ikmistir. Kay-
nak olarak TDV Isldm Ansiklopedisi'ni, Islam Ilimleri sitelerini, Uni-
versite kiitiiphanelerini, akademik veri tabanlarini ve Taberi, Ibn Ke-
sir gibi miifessirlerin tefsir kitaplarinmi saymistir. Bu yapay zeki mo-
deli de asil kaynaklar konusunda eksik ve yetersiz kalmistir. Kanitla-
rini tefsir tarihiyle ilgili kaynaklara dayandiramamistir. ChatGPT,
191 sozciikle konuyu izah etmis, bunlardan 53 sozciik sorunun yani-
tiyla dogrudan ilgili bulunmustur. Google Bard ise verdigi bilgileri
238 sozciikle ifade etmis, bunlardan 50’si sorulan sorunun yanitin-
dan olusmustur. Geri kalanlar sorunun yanit1 kapsamina girmemek-
tedir.

2.3. Tefsir ve Te’vil Arasindaki Farklar Nelerdir?
Tablo 3: Tefsir ve Te’vil Arasindaki Farklar Nelerdir?

Tefsirci Chat GPT Google Bard
Dogruluk 3,5 3
Eksiksizlik 3 3
Kanitlara Dayanma 3 4
Konu ile ilgililik 4 3
Yanit Uzunlugu 4 3

ChatGPT ve Google Bard’a “tefsir ve te’vil arasindaki farklar ne-
lerdir?” sorusu sorulmustur. ChatGPT, 6nce tefsir ve te’vili aciklamis-
tir: (“Tefsir: Genellikle Kur'an ayetlerinin zahiri (goriiniirdeki) anla-
mini ortaya ¢ikarmaya calisir. Yani ayetin ilk bakista anlasilabilecek
acik ve literal anlamini yorumlar. Tefsir, ayetin kelime anlami, gra-
mer yapisl, tarihi ve dilsel baglamini goz 6éniinde bulundurarak acik-
lamalar yapar. Te’vil: Ayetin batini (derin, icsel) anlamlarina ulas-
maya calisir. Te'vil, genellikle mecazi, sembolik veya soyut anlamlari
ortaya ¢ikarmayi hedefler ve ayetlerin daha derin katmanlarinda ya-
tan manalara dikkat ceker.”) Ancak tefsiri aciklarken onun hem lite-
ral anlama odaklandigin belirtmekte hem de tefsirin tarihsel ve dil-
sel baglami ortaya koydugunu ifade etmektedir. Bu sekilde celiskili
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ve tutarsiz bilgiler vermektedir. Ciinkii literal okuma ile baglamsal
okuma birbirine zit iki okuma bicimidir. Devaminda ise su bilgilere
yer vermektedir: (“Yorumlama yontemi Tefsir: Ayetleri yorumlarken
daha cok rivayetlere, yani sahabe, tabiin ve Hz. Peygamber'den gelen
aciklamalara dayanir. Geleneksel kaynaklarn temel alir ve ayetlerin
baglamimi gz 6niinde bulundurarak yoruma gider. Te'vil: Ayetleri
akil yiirlitme, felsefi ve mantiki ¢ikarimlarla yorumlar. Te'vil, ayetin
mecazi anlamini bulmak i¢in daha fazla akil yiiriitmeye dayanabilir.
Ozellikle miitesabih (anlami acik olmayan) ayetlerde sikca basvuru-
lan bir yontemdir. Kesinlik derecesi Tefsir: Kesin ve agik anlamlar
tizerinde yogunlasir. Miifessir, Kur'an'in anlamini agiklarken daha so-
mut ve net sonuclar elde etmeyi hedefler. Ayetlerin anlasilmasinda
kesin hiikiimler vermeye calisir. Te'vil: Yorumlamada daha fazla es-
neklik saglar ve ayetlerin farkli anlamlarina acik kapi birakir. Te’vilde
yapilan yorumlar genellikle kisisel bir bakis agisini igerir ve kesinlik
iddiasinda olmayabilir. Kullanim alani Tefsir: Genellikle ayetlerin
acik anlamlarini 6grenmek ve bunlari aciklamak isteyen her diizey-
deki Miisliiman icin kullanilir. Ilmi tefsir calismalar halk arasinda da
anlagilabilir niteliktedir. Te’vil: Daha ¢ok derin diisiinceye sahip olan
alimler, mutasavviflar ve filozoflar tarafindan tercih edilen bir yon-
temdir. Tasavvufi yorumlarda ve felsefi yaklasimlarda te’vil onemli
bir yer tutar.) hakkinda verdigi bilgilerde ise isabet kaydetmektedir.
Te'vilin hedefi Tefsir: Kur'an'1 herkesin anlayabilecegi bir dilde acik-
lamak ve Islam dininin temel &gretilerini dogru bir sekilde aktarmak-
tir. Hedef, Kur'an'in pratik yoniinii ortaya cikarmaktir. Te'vil: Ayetle-
rin altinda yatan gizli ve derin anlamlar kesfetmek, 6zellikle tasav-
vufi veya felsefi diisiincelerle baglant1 kurarak ayetleri daha igsel bir
bakis acisiyla yorumlamaktir.”)

Verdigi bilgilerde de te'vili, tefsirden uzak (yani tefsir, tarihi bag-
lam cercevesinde okumak, te’vil ise s6zii muhtemel anlamlardan bi-
rine hamletmek) bir sekilde yorumlayarak sadece tasavvufa hasret-
mektedir. Kaynak soruldugunda, genellemeci bir sekilde Taberi,
Imam Gazali (6. 505/1111) -miifessir degildir-, Fahreddin er-Razi,
Elmalili Hamdi Yazir gibi miifessir ve alimleri vermekte, tefsir ve
te'vili sistematik hale getiren Matiiridi’yi (61. 333/944) zikretmemek-
tedir.

Diger yapay zekd modeli Google Bard da oOnce tefsir ile te'vili
aciklamakta, tefsirle ilgili bazi bilgileri yanhs sekilde (baglam gibi)
te’vil hakkinda zikretmektedir: (“Tefsir: Arapca "fesr" kokiinden tii-
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remis olup, "agiklamak", "beyan etmek" anlamlarina gelir. Tanim:
Kur'an ayetlerinin zahiri (acik) anlamini, dilbilgisi kurallar1 ve s6zliik
anlamlan cercevesinde aciklamaktir. Amaci: Ayetlerin asil maksa-
dini, hiikiimlerini ve hikmetlerini ortaya koyarak, dogru bir sekilde
anlagilmalarini saglamaktir. Ornegi: "Giines dogudan dogar" ayetinin
dogrudan ve acik anlamini belirtmek tefsirdir. Te'vil: Arapca "evl" ko-
kiinden tiiremis olup, "donmek", "varilacak yere ulastirmak" anlam-
larina gelir. Tanimi: Ayetin zahiri anlaminin 6tesine gecerek, bag-
lami, diger ayetlerle olan iliskisi ve inis sebebini g6z Oniinde bulun-
durarak farkli bir manaya yorumlamaktir. Amaci: Ayetin derin anla-
mini kavrayarak, zahiri anlamiyla gelisen veya anlasilmasi gii¢c olan
noktalar1 acikhi§a kavusturmaktir. Ornegi: "Sizden biriniz babasimin
katili gibidir" ayetinin, sadece babay1 6ldiirmekle sinirli kalmayip,
biiyiik giinahlar islemenin de benzer bir sonu¢ dogurdugunu ifade
etmek te’vildir.”) Google Bard, te’vil ve tefsir arasindaki temel fark-
lar agikladigi kissmda ise (“Derinlik: Tefsir, ayetin yiizeysel anla-
miyla ilgilenirken, te'vil daha derinlemesine bir inceleme yapar. Es-
neklik: Tefsir daha kesin ve net bir aciklama sunarken, te’vilde farkl
yorumlar olabilir. Amag: Tefsir, ayetin asil anlamini ortaya koymay1
amaclar, te'vil ise ayetin farkli yonlerini ve icerdigi mesajlar1 aciga
cikarmay1 hedefler.”) “derinlik” kism1 hari¢ dogru bilgiler (tefsir de-
rinlik, te'vil ylizeysellik icerebilir) sunmaktadir. Kaynak olarak yine
ismindeki makaleden daha detayli bilgi edinilebilecegini sdylemek-
tedir. Google Bard, bu kaynak bilgileri arasinda tefsir tarihi kaynak-
larina deginmese de bu konuda ChatGPT’nin Oniine gectigi sdylene-
bilir. ChatGPT, konuyu 366 kelime ile izah etmekte, bunlardan 290’1
sorularin yanitini olusturmaktadir. Google Bard, konuyu aciklarken
240 kelime kullanmakta, bunlardan sadece 44’ii sorunun cevabini
karsilamaktadir. Geri kalanlar ise sorunun yanitiyla ilgili degildir.

2.4. Tefsirin Amac Nedir?
Tablo 4: Tefsirin Amaci Nedir?

Tefsirci Chat GPT Google Bard
Dogruluk 4 8
Eksiksizlik 3 7
Kanitlara Dayanma 2 3
Konu ile ilgililik 5 4
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Yanit Uzunlugu 1 5

ChatGPT ve Google Bard’a “Tefsirin amaci nedir?” sorusu sorul-
mustur. ChatGPT, bu soruya kisa ve kismen yetersiz cevap vermis,
(“Tefsirin amaci, Kur'an-1 Kerim'in ayetlerini derinlemesine acikla-
mak, anlamak ve anlagilir hale getirmektir. Tefsir, ayetlerin bagla-
mini, dilini, tarihsel arka planini, dini ve hukuki yonlerini inceler. Bu
stire¢, Miisliimanlarin Kur'an't dogru bir sekilde anlamalarina ve ya-
samlarina uygulamalarina yardimci olur. Tefsir ayni zamanda
Kur'an'in mesajin1 daha iyi kavramak, yanlis yorumlamalardan kagin-
mak ve Islam'in temel ilkelerini acikliga kavusturmak icin yapilir.)
Kur’anin hidayet yoniiniin ortaya ¢ikmasinda tefsirin roliine degin-
memistir. Yine yazdig1 cevabin genel Islami bilgiye dayandigini ve
tefsirin Islam bilimlerindeki yaygin kabul gérmiis tanimlarindan biri
oldugunu soylemistir. Dogrudan bir kaynak adi vermeksizin arastir-
macty! tefsir usulii® ve Kur’an ilimleri hakkinda yazilmis eserlere yon-
lendirmistir. Google Bard ise sorulan soruya konuyla ilgili dogru ve
yeterli yamitlar vermistir: (“Ayetlerin Zahiri Anlamini Belirlemek:
Ayetlerin kelime anlamini, dilbilgisi kurallarini ve sozliik anlamlarini
g6z 6niinde bulundurarak aciklamak. Ayetlerin Inis Sebeplerini (Es-
bab-1 Niizul) Belirlemek: Ayetlerin hangi olay veya durum tizerine
indigini arastirmak ve bu sayede ayetin 0zel durumdaki anlaminm
daha iyi kavramak. Ayetlerin Hukuki Hiikiimlerini Gikarmak: Ayet-
lerden hiikiim cikarmak ve bu hiikiimlerin giinliik hayata uygulan-
masina dair yol gosterici olmak. Ayetlerin icerdigi Bilgileri Giincel
Hayata Tasimak: Ayetlerde yer alan bilimsel, tarihsel ve ahlaki bilgi-
leri giinlimiiz insaninin anlayabilecegi bir sekilde aciklamak. Ayetler
Arasindaki fliskileri Kurmak: Ayetleri birbirleriyle iliskilendirerek ge-
nel bir anlam biitiinliigii olusturmak. Ayetlerin Mucizevi Ozelliklerini
Belirlemek: Kur'an'in dil, iislup ve icerik bakimindan mucizevi yonle-
rini ortaya koymak. Insanlar1 Dogru Yola iletmek: Ayetlerin verdigi

5 Tefsir Ustilii kaynaklar1 i¢in bk. Ahmed b. Abdiilhalim ibn Teymiyye, Mukaddime fi Ustili’t-
Tefsir, thk. Muhammed Subhi b. Hasen el-Hallak Ebli Mus’ab (Riyad: Mektebetii'l-Mearif,
2010); Ebl Abdillah Bedruddin Muhammed b. Bahadir b. Abdilldh et-Tirki el-Misri el-
MinhAci es-Safii ez-Zerkesi, el-Burhdn fi Uliimi’l-Kur’dn (Beyrut: el-Mektebetii’l-Asriyye,
2011); Celaleddin Abdurrahman es-Suyuti, el-itkdn fi ulimi’l-Kur’dn (Beyrut: Darii’l-
Ma’rife, 1317); Muhammed Abdiilazim Ziirkani, Menahilu’l-irfan fi Ulumi’l-Kur'an, thk.
Bedi’ Seyyid el-Lihdm (Suriye: Daru Kuteybe, 2010); Ismail Cerrahoglu, Tefsir Usillii
(Ankara: Turkiye Diyanet Vakfi: Tirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1983); Muhsin Demirci,
Tefsir Usilii (Istanbul: ifav Yayinlari, 2012); Ismail Caliskan, Tefsir Ustilii (Ankara: Ankara
Okulu Yayinlari, 2021).
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mesajlar1 insanlara dogru bir sekilde anlatarak onlar hayra tesvik
etmek, serden korumak.”) TDV Isldm Ansiklopedisi'nin tefsir ilmi hak-
kinda genel bir bakis acis1 sunmak ve daha spesifik konulara yonelik
kaynaklara ulasmak icin miikemmel bir baslangi¢ noktasi oldugunu
soyleyerek baska kaynak belirtmemis, sadece Taberi ve Ibn Kesir gibi
klasik tefsirlere miiracaat edilebilecegini belirtmistir. Boylece kaynak
verme konusunda eksik ve yetersiz kalmistir. ChatGPT, tefsirin ama-
cin1 sadece 56 sozciik ile aciklamistir. Bu sozciiklerin tamami soru-
nun dogrudan yanitindan olusmaktadir. Google Bard ise 219 sozciik
ile konuyu izah etmis, bunlardan 121 s6zciik sorunun dogrudan ce-
vabidir.

2.5. Sahabeden Tefsirde One Gikan isimler Kimlerdir?
Tablo 5: Sahabeden Tefsirde One Cikan Isimler Kimlerdir?

Tefsirci Chat GPT Google Bard
Dogruluk 2 3
Eksiksizlik 2 2
Kanitlara Dayanma 1 4
Konu ile lgililik 2 3
Yanit Uzunlugu 2 4

ChatGPT ve Google Bard’a “Sahabeden Tefsirde One Gikan Isim-
ler Kimlerdir?” sorusu sorulmustur. ChatGPT, Ibn Abbas icin “Ter-
climanu’l-Kur'an” yerine “Kur’an’in sahibi” diyerek yanlis bilgi sun-
mus, sadece 5 sahabenin (Ibn Abbas (61. 68/687-88); Ibn Mes'td (51.
32/652-53), Ubayy ibn Ka'b (6l. 33/654?), Ali bn Ebti (dogrusu Eb1)
Talip (6l. 40/661), Zeyd b. Sabit (6l. 45/665?) adina yer verip Ebli
Miisa el-Egartyi (0l. 42/662-63) ve Abdullah b. Ziibeyri (6L
73/692) zikretmeyerek eksik bilgi vermistir. Ayrica eksik bir amag
tanitim1 mevcuttur. SOyle ki tefsirin amaci “Bilme ve yanlis yorum-
dan kaginma” seklinde diinyaya ait bir eylem olarak okunmus,
“Diinya ve ahiret saadetini saglamak” genel prensibi dikkate alinma-
mistir. Kanitlarinin bu kaynaklarda genis bir sekilde ele alindigini be-
lirtmistir: (“Tefsir Usulii” tizerine yazilmis eserler, “Kur'an Tarihi” ve
“Sahabe Hayat1” konulu kitaplar, ibn Kesir'in Tefsiri gibi) genel bil-
gilerle yetinilmistir. Verdigi bilgilerin, genel Islami literatiirde ve tef-
sir kaynaklarinda yer alan bilgilere dayandigini, bu isimlerin tefsir-
deki 6nemi ve katkilari, Islami tarih kitaplari, hadis kaynaklari ve
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Klasik tefsir eserleri (6rnegin Taberi, Kurtubi, ibn Kesir”.) Dolayisiyla
ChatGPT, eksik bilgi sunmakla kalmamis, kaynak olarak da spesifik
bir eser ad1 verememistir.

Google Bard ise ayni soruya once sahabe tanimi yaparak yanit
vermis daha sonra 6zellikleriyle beraber 5 sahabe (Hz. Ali, Abdullah
Ibn Abbas, Abdullah b. Mes’id, Omer b. el-Hattdb (6l. 23/644),
Muéz b. Cebel (6l. 18/639) ismini kaydetmistir. Miifessir Sahabeden
kabul edilen Ubey b. K’ab’a ve Mfisa b. el-Eg'ari’ye yer vermemistir.
Omer b. el-Hattab da temayiiz eden sahabe arasinda yer almamakta-
dir. Hz. Ali hakkinda “Nahle suresinin tefsiri ile bilinir” seklindeki
yanitiyla sure adinda (Dogrusu Nahl) yanlishk yapmistir. Yine Hz. Ali
icin “Hz. Peygamber’den en ¢ok hadis rivayet eden sahabe” bilgisini
vermesi de tamamen yanlis bir bilgidir. Giinkii Miiksir(in (en ¢ok ha-
dis rivayet eden) sahabe Eb{i Hiireyre, Abdullah b. Omer, Enes b.
Malik, Hz. Aise, Abdullah b. Abbas ve Cabir b. Abdullah’tir.® Google
Bard daha sonra sorunun kapsaminda olmamasina ragmen sahabe
tefsirinin 6zelliklerine deginmekte, bu da odak noktasinin degistigini
gostermektedir. Kaynak olarak da klasik ve modern tefsirlere, TDV
Islam Ansiklopedisi'ne, Universite kiitiiphanelerine, Islam arastirma
merkezlerine isaret etmis, kendi ifadesiyle konunun spesifik yonleri
icin ise Ibn Sa'd'in Tabakd’ ve Buhari, Miislim gibi hadis kitaplarina
miiracaat edilebilecegini sOylemistir. Kaynak bakimindan Google
Bard’in ChatGPT’den kismen daha isabetli oldugunu soylemek miim-
kiindiir. Ciinkii kanitlarin1 dayandirdig1 bu kaynaklar eksik olsa da
dogrudur.” ChatGPT, konu hakkinda aciklamalarini 113 kelime ile
yapmis, bunlardan 91 kelime sorunun yaniti hakkindadir. Google
Bard’in yanitinin uzunlugu ise, 261 sozciikten olusmakta, bunlardan
130 kelime sorunun cevabindan miitesekkildir.

2.6. Sahabe Tefsirinin Ozellikleri Nelerdir?
Tablo 6: Sahabe Tefsirinin Ozellikleri Nelerdir?

Tefsirci Chat GPT Google Bard
Dogruluk 2 3
Eksiksizlik 2 3
Kanitlara Dayanma 2 4

6 Cemal Agirman, “MiiksirQn”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: Diyanet
Isleri Bagkanlig1 Yayinlari, 2020), 31/532.
7 Onerilen kaynaklar ilgili dipnotlarda belirtilmistir.

DiNBILIMLERi AKADEMIiK ARASTIRMA DERGISI CiLT 24 SAYI 3 — OZEL SAYI

db | 505



506| db

SEVIM GELGEG

Konu ile lgililik 3 4
Yanit Uzunlugu 3 5

ChatGPT ve Google Bard’a “Sahabe Tefsirinin Ozellikleri Neler-
dir? sorusu sorulmustur. ChatGPT, bu soruya yanlis yanitlar vermis-
tir: (“1. Kur'an'a Yakinlik: Sahabeler (dogrusu sahabe), Kur'an'in in-
dirildigi donemde yasayan kisiler olduklar i¢in ayetlerin nazil ol-
dugu baglami ve anlamini en iyi bilenlerdir. 2. Rivayet Yoluyla Akta-
rim: Tefsir, genellikle sahabeler arasinda rivayet edilerek aktarilmis-
tir. Bu rivayetler, hadis kaynaklarinda da yer alir. 3. Sade ve Anlasilir
Dil: Sahabe tefsirleri, genellikle sade bir dil kullanilarak yapilmis ve
halkin kolayca anlayabilecegi sekilde ifade edilmistir. 4. Ayetlerin
Baglami: Sahabeler, ayetlerin inis sebeplerini (sebeb-i niizul) ve
ayetlerin toplumsal ve tarihi baglamlarini dikkate alarak aciklamalar
yapmuslardir. 5. ik Dénem Islam Anlayisi: Sahabe tefsiri, Islam'mn ilk
donemindeki inang, ibadet ve ahlak anlayisini yansitir. 6. Miifessir-
lerin Goriisleri: Her sahabe, kisisel deneyimlerine ve islam anlayisina
gore farkli yorumlar yapabilmistir. Bu, zengin bir tefsir cesitliligi ya-
ratmistir. 7. Hadislerle Destekleme: Sahabe, tefsirlerinde siklikla
Peygamber Efendimiz'in hadislerine basvurarak ayetlerin anlamini
pekistirmistir.”) ChatGPT’nin gerek sahabenin Kur’anin indigi do-
nemde yasamalari nedeniyle ayetlerin baglamina sahit olmalarini
tefsir konusunda biiyiik bir etken olarak kaydetmesi gerekse diger
maddelerde siraladig: bilgiler dogru ve yerindedir. Verdigi bu bilgi-
lerde dayandig: kanitlar ise eksik ve alakasizdir. Kanit olarak Sahabe
Hayati {izerine yazilan eserleri, Kur'an tefsiri ve tefsir usullerini, Ta-
beri ve Ibn Kesir'in tefsirlerini, sahabenin Kur'an yorumlarimi destek-
leyen hadislerin yer aldigi Buhari ve Miislim gibi hadis kaynaklarini
sunmustur. ChatGPT yapay zeka modeli, yine kanitlarini bu sorulan
hususun islendigi kaynaklara degil, genel Islami ilimlerle ilgili eser-
lere isaret etmekle yetinmistir. Google Bard’in yanitlarina bakildi-
ginda, sahabe tefsirinin Islam tefsir tarihinde 6nemli bir yere sahip
oldugunu, ciinkii Kur'an1 en yakin kaynaktan dinleme firsati bulduk-
larini ve béylece sonraki donemlere 6rnek teskil ettiklerini belirtmis-
tir. Bu isabetli giristen sonra yine dogru bir sekilde sahabenin
Kur'an'in biitiinliigiinii saglamak icin ayetleri birbiriyle tefsir ettikle-
rini kaydetmistir. Bir de sahabenin Kur'an" tefsir ederken kendi go-
riislerini de ortaya koyduklarin ve ictihada basvurduklarimi kaydet-
mistir ki bu genelleme yanlistir. Ciinkii iclerinden bazilar tefsirden
uzak durmuslardir. Ayrica “Bircok fikhi mesele, sahabenin ayetleri
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yorumlamalari sonucu ortaya c¢ikmistir” yargisi da hatahdir. Ciinkii
fikhi meseleler daha cok tabiin déneminde énem kazanmustir. ilgili
yapay zeka modelinin genis ama yer yer hatal bilgiler verdigi soy-
lenmelidir. Google Bard’in dayandig1 kanitlar, Taberd, ibn Kesir ve
Kurtubi gibi klasik tefsirlerle sinirli kalmistir. Dolayisiyla kaynak ba-
kimindan da hatali ve eksik oldugu soylenebilir. ChatGPT’nin yaniti-
nin uzunlugu 147 sozciiktiir. Bu sozciiklerden 126’s1 yanitla dogru-
dan alakalidir. Google Bard'in yamitlarinin uzunlugu ise 309 sozciik-
ten olusmakta, bunlardan 180’i konuyla ilgilidir.

2.7. Tabiin Dénemi Miifessirleri Kimlerdir?

Tablo 7: Tabiin Dénemi Miifessirleri Kimlerdir?

Tefsirci Chat GPT Google Bard
Dogruluk 3 5
Eksiksizlik 2,8 3,7
Kanitlara Dayanma 5 1
Konu ile ilgililik 4 3
Yanit Uzunlugu 6 4

ChatGPT ve Google Bard’a “Tabiin donemi miifessirleri kimler-
dir? sorusu sorulmustur. ChatGPT, tabiin donemi miifessirleriyle il-
gili soru kapsaminda olmayan bir giris yapmistir. Sonra konuyu soyle
izah etmistir: (“Tabiin donemi miifessitleri, Islam'mn erken dénemle-
rinde yasamis, sahabeden ilim almis ve tefsir calismalarinda biiytik
katkilar saglamis olan alimlerdir. Bu donemin 6nde gelen miifessir-
leri, Kur'an" tefsir ederken sahabe neslinin bilgisini aktarmis ve son-
raki tefsir ekollerine temel olusturmuslardir.”) Ayrica Miicahid (6l
103/721), Ikrime (6l. 105/723), Katade b. Diame (6l. 117/735), Ha-
san Basri (6l. 110/728), Said b. Ciibeyr (6l. 94/713?), Tavus b.
Keyséan (6l. 106/725), Dahhék b. Miizahim (61. 105/723), Ata b. Ebli
Rebah (6l. 114/732) gibi miifessirlerin Ozellikleri hakkinda yanlis
bilgi vermistir. Ehl-i sinnet alimleri Basra tefsir ekoliinii kabule et-
medigi halde ChatGPT ona yer vermistir. Kufe tefsir ekoliinden olan-
lar Basra ekolii olarak ifade edilmistir. Medine tefsir ekoliinden her-
hangi bir isim yer almamistir. Kaynak degeri ile temel 6zelliklerini
aymi kabul edip bu dogrultuda cevaplar vermesi de hatalidir. Ornegin
bu sayilan miifessirlerin hepsinin Ibn Abbas’in 6grencileri oldugunu
ve hepsinin onun ders halkalarinda bulundugunu ifade etmistir. Hal-
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buki hepsinin hocas: ibn Abbas olmayip farkli tefsir ekollerinde yer
almaktadirlar. Yine tabiin miifessirlerin hepsine yer vermemistir. Al-
kame b. Kays (6l. 62/682), Mesriik b. el-Ecda (6l. 63/683?), Esved
b. Yezid (6l. 75/694), Ebli Aliye (6l. 90/709), Ibrahim en-Nehai (61.
96/714), Muhammed b. Ka‘b el-Kurazi (6l. 108/726?), Muhammed
b. Sirin (6l. 110/729), Zeyd b. Eslem (6l. 136/754), listede yer al-
mamuistir. Fakat ChatGPT, kanitlara dayanma hususunda bu defa bir
sicrama yapmis ve icinde bu konuda bilgilerin yer aldig1 kaynaklari
isim ve eser olarak (Taberi, Cadmiu’l-Beydn an Tevil-i Ayi’l-Kur’dn,
Muhammed Hiiseyin ez-Zehebi (61. 748/1348), et-Tefsir ve'l-Miifes-
sirtin, Tbn Kesir (61. 774/1373), Tefsirii'l-Kur'dn Tefsiru'l-Kur'anil-
Azim, SuyGti (6l. 911/1505) el-Itkan fi Ultimi’l-Kur'dn, Ignac (dog-
rusu Ignaz) Goldziher (6l. 1850/1921), Die Richtungen der islamisc-
hen Koranauslegung (Islam Tefsir Ekolleri)® vermistir. Ancak eserlerin
arasinda spesifik kaynak olmadig1 halde klasik tefsirler de yer almas,
fakat diger verdigi eser ve miiellif isimlerinde (Zehebi, Suy(ti ve
Goldziher) isabet kaydetmistir.

Google Bard'in yanitina gelince o da Said bin Ciibeyr, Miicahid
bin Cebr, ikrime, Ata bin Eb®i Rebah, Hasan Basri, Tavus bin Keysan
gibi ChatGPT ile ortak tabiin miifessirlere ondan ayri olarak da Ibra-
him en-Nehai, Muhammed bin Sirin gibi miifessirlere ve 6zelliklerine
yer vermistir. Google Bard, tabiin miifessirlerinin sadece kimler ol-
dugu sorulmasina ragmen onlarin Ozelliklerini de aciklamistir:
(“Said bin Ciibeyr: Medine'de yasayan ve Ibn Abbas'tan ders alan
onemli bir alimdir. Kur'an tefsirinde hadisleri ve sahabe goriislerini
bir araya getirmesiyle bilinir. Miicahid bin Cebr: Mekke'de yasamis
ve Ibn Abbas'tan ders almustir. Ozellikle Kur'an'in inis sebepleri (es-
bab-1 niizul) konusunda uzmanlasmistir. Ikrime: Hz. Omer'in kizi
Hafsa'nin kolesi olup, ondan hadis rivayet etmistir. Kur'an'n tefsi-
rinde hadis ve kiraat ilimleriyle birlikte fikih ilimlerini de kullanmis-
tir. Ata bin Ebi Rabah: Medine'de yasayan ve Abdullah bin Omer'den
ders almustir. Tefsirinde kiyas ve rey yontemlerini kullanmasiyla bili-
nir. Hasan Basri: Irak'ta yasayan ve Islam'in ilk biiyiik miitekellimle-
rinden biridir. Tefsirinde akli delillerden de yararlanmistir. Tavus bin
Keysan: Yemen'de yasayan ve Abdullah bin Omer'den ders almustir.
Tefsirinde fikih ve hadis ilimlerini bir araya getirmistir. Ibrahim en-
Nehai: Kiife'de yasayan ve Ibn Abbas'tan ders almustir. Tefsirinde ki-

8 Ignaz Goldziher, Isldm Tefsir Ekolleri, cev. Mustafa Islamoglu (istanbul, 1997).
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yas ve rey yontemlerini kullanmasiyla bilinir. Muhammed bin Sirin:
Kiife'de yasayan ve islam hukuku alaninda énemli calismalar1 olan
bir alimdir. Tefsirinde de fikih ilimlerini kullanmistir.”) Kanitlara da-
yanma konusunda Google Bard, bu defa ¢ok yetersiz kalmis, konuyla
dogrudan ilgisi olmayan Taberi, Kurtubi ve Ibn Kesir tefsirlerini kay-
nak gostermistir. Ustelik Taber’nin tefsirinin niizul sirasina gore ya-
zilan bir tefsir oldugunu ifade ederek yanlis bir bilgi kaydetmistir.
ChatGPT’nin yanitinin uzunlugu 520 kelimeden olusmakta, bunlar-
dan sadece 38’i dogrudan sorunun yanitiyla ilgilidir. Google Bard'in
yaniti ise 328 sozciikten olusmakta, bunlardan 21’i sorunun yanitiyla
alakalidir.

2.8. Tabiin Tefsirinin Kaynak Degeri Nedir?
Tablo 8: Tabiin Tefsirinin Kaynak Degeri Nedir?

Tefsirci Chat GPT Google Bard
Dogruluk 2 6
Eksiksizlik 3,2 4,4
Kanitlara Dayanma 1 1
Konu ile lgililik 3,6 4,8
Yanit Uzunlugu 3 6

ChatGPT ve Google Bard’a “Tabiin tefsirinin kaynak degeri ne-
dir? sorusu sorulmustur. ChatGPT, bu soruyu soyle agiklamistir: (“1.
Sahabe Bilgilerini Aktarma: Tabiin miifessirleri, sahabelerden (dog-
rusu sahabeden) o6grendikleri bilgileri aktarmiglar, bu sayede
Kur'an'in anlamini ve baglamini sahabe perspektifiyle sunmuslardir.
2. Yontem Gelistirme: Tabiin doneminde tefsir metodolojisi daha sis-
tematik hale gelmis, ayetlerin agiklanmasinda tarihsel, dilbilgisel ve
kiiltiirel baglamlar dikkate alinmistir. 3. Zenginlik ve Cesitlilik: Farkli
Tabiin miifessirlerinin yorumlari, Kur'an'in farkli yonlerini ve anlam
katmanlarini kesfetme imkani saglar. Bu cesitlilik, dini yorumlarin
zenginligini artinir. 4. Hadislerle Destekleme: Tabiin miifessirleri, tef-
sirlerinde hadislerden yararlanmaislar, bu da yorumlarin daha saglam
bir temele oturmasim saglamistir. 5. Fikih ve Ahlak Anlayisi: Tabiin
tefsirleri, Islam hukukunu (fikih) ve ahlakini anlamada énemli bir rol
oynamis, dini hiikiimleri ve yasam prensiplerini agiklamistir. Bu yon-
leriyle, tabiin tefsiri hem teolojik hem de pratik anlamda Islam dii-
stincesine 6nemli katkilarda bulunmus bir kaynak olarak degerlendi-
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rilir.”) Bu cevaplar arasinda “tabiin doneminde tefsir metodolojisinin
sistemli bir sekilde gelistirildigini” sdyleyerek yanlis bir bilgi sunmus-
tur. Cilinkii tefsirin sistemlesmesi daha sonraki donemde gercekles-
mistir. Yine tabiin miifessirlerinin Kur'anin anlamim ve baglamini
sahabe perspektifiyle sunduklar1 yoniindeki kaydi da tam olarak dog-
ruyu yansitmamaktadir. Tabiil miifessirlerin sahabeden yararlandik-
lar1 ve ders halkalarinda bulunduklar bir gercek ise de tabiinin ko-
numunu niizule taniklik eden sahabeden ayirmak gerekir. Kanitlara
dayanma hususunda ise genel kaynaklara yer vermekle yetinmistir.
Kaydettigi bilgileri Ibn Kesir tefsirine, tefsir usulleri iizerine yazilmis
eserlere, sahabe ve tabiin hayati {izerine yazilmis eserlere ve hadis
kaynaklarina dayandirmistir.

Google Bard, bu soruya daha kapsamli ve kismen dogru yanitlar
vermistir: (“Sahabe Tefsirinin Devami: Tabiiler, sahabelerden (dog-
rusu sahabeden) aldiklan bilgi ve tecriibeyle Kur'an tefsirine devam
etmislerdir. Sahabe tefsirinin temel ilkelerini koruyarak, bu ilmi daha
da gelistirmislerdir. Hadislerin Tefsirde Kullanimi: Tabiiler, Kur'an
ayetlerinin anlamlarini aciklamak icin Peygamber Efendimizin (sav)
hadislerine sikca bagvurmuslardir. Bu sayede, ayetlerin zahiri anlam-
lariyla birlikte batini anlamlari da daha iyi anlagilmistir. Fikih ilimle-
rinin Tefsire Etkisi: Tabiiler, tefsir yaparken fikih ilimlerinden de ya-
rarlanmiglar ve ayetlerin hukuki hiikiimlerini ortaya koymaya calis-
miglardir. Bu sayede, tefsir ile fikih arasinda daha siki bir bag kurul-
mustur. Kiyas ve Rey Yontemlerinin Kullanimi: Bazi tabiiler, ayetle-
rin anlamlarini belirlemek icin kiyas ve rey gibi yontemlere bagvur-
muslardir. Bu yéntemler, Islam hukukunun gelismesinde énemli bir
rol oynamistir. Tefsir Ilminin Cesitliligine Katki: Tabiiler, farkli bol-
gelerde yasamis ve farkli goriislere sahip olmuslardir. Bu durum, tef-
sir ilminin zenginlesmesine ve cesitlilik kazanmasina katki saglamis-
tir. Sonraki Nesiller icin Ornek Olma: Tabiiler, sonraki nesil miifes-
sirler icin 6nemli bir 6rnek olmuslardir. Onlarin tefsir yontemleri ve
yaklagimlari, Islam tefsir tarihinde énemli bir yer tutmaktadir.”)
ChatGPT’nin “Tabiin miifessirleri, hadisleri kullanarak ayetlerin za-
hirl anlamlariyla birlikte batinl anlamlarini anlasilir kilmiglardir.”
seklindeki yanit1 dogruyu yansitmamaktadir. Zira onlar doneminde
sufi tefsirler heniiz yazilmamis, daha cok Garibu’l-Kur'an, 'rabu’l-
Kur’an ve Medni'l-Kur’an gibi lugavi tefsirler telif edilmistir. Google
Bard, kanitlara dayanma konusunda ise ¢ok yetersiz kalmais, konuyla
dogrudan ilgisi olmayan Taberi, Kurtubi ve Ibn Kesir tefsirlerine yer
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vermistir. Ustelik Taberi tefsirinin niizul sirasina gére yazilmis bir
tefsir oldugunu soyleyerek hatasini ikinci kez tekrarlamistir. Chat-
GPT’nin bu soruya yanit1 130 kelimeden olusmakta, bunlardan 102’si
sorunun yanitindan miitesekkildir. Google Bard'in 270 sozciikten
olusmakta, bunlardan 154 sozciik sorunun dogrudan yanitiyla ilgili-
dir.

2.9. Ik Dilbilimsel Tefsirler Hangileridir?
Tablo 9: ilk Dilbilimsel Tefsirler Hangileridir?

Tefsirci Chat GPT Google Bard
Dogruluk 2 1
Eksiksizlik 2 1
Kanitlara Dayanma 5 2
Konu ile ilgililik 1.5 1
Yanit Uzunlugu 3 4

ChatGPT ve Google Bard’a “Ilk dilbilimsel tefsirler hangileridir?
sorusu sorulmustur. ChatGPT, dilbilimsel tefsirleri Kisa'nin (6l
189/804) Me’dni’l-Kur’an’ ile baglatmus, tefsir tarihi kitaplarinda ge-
gen (Zeyd b. Ali b. Hiiseyn (6l. 122/739) Tefstru Garibi'l-Kur’ani’l-
Mecid, Vasil b. Ata (6l. 131/748) Medni’l-Kur’an, Eban b. Taglib el-
Ceriri (6l. 141/758) Garibu’l-Kur’an, Muhammed b. Saib el-Kelbi (61.
146/763) Garibu’l-Kur’an) oncesindeki isimlere yer vermemistir. Ik
dilbilimsel tefsirler daha fazla olmasina ragmen (Yahya b. Sellam (6l.
200/816) et-Tesdrif Tefsiru’l-Kur’an mimmd Istebehet Esmduhit ve Ta-
sarrefet Me’anih, Kutrub Muhammed b. el-Miistenir (6l. 210/825)
Miiskilu’l-Kur’an, Prabu’l-Kur’an, el-Ahfes el-Evsat (6l. 215/830)
Kitabu Me’ani’l-Kur’an, Ebi Ubeyd Kasim b. Sellam (6l. 223/837)
Me’ani’l-Kur’an, Garibu’l-Kur’an, Abdullah b. Yahyd Ibnu’l-Yezidi (6L.
237/851) Garibu'l-Kur'an ve Tefsiruhil, ibn Kuteybe (0l. 276/889)
Tevilu Miigkili’l-Kur’an, Garibu’l-Kur’an, el-Miiberred (61. 286,/900)
Me’ani’l-Kur’an ve md Ittefeka Lafzuhil ve Ihtelefe Ma'ndhu minel-
Kur’dni’l-Mecid)® sadece 5 eser saymustir: (Miinezzeh Ibn Miislim el-
Kisal (6l. 189/805) Medni’l-Kur’an, Ferrarl (6l. 207/823) Medni’l-
Kur’an, Ebu Ubeyde (6l. 210/824) Mecdzu’l-Kur’an, Ferrari (6l.
207/823) Mecdzu’l-Kur’an, Zemahserl (0l. 538/1144) el-Kessdf). Us-

9 Caliskan, Tefsir Tarihi, 147.
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telik 5. olarak yer verdigi eser ve miiellifi ise tamamen yanlistir. Bu
durumda hem eksik hem de yanlis bilgi vermistir. Ayrica miifessir
Ferrd'nin adini Ferrari seklinde yanlis yazmistir. Yine miifessir Ze-
mahseri ilk dilbilimsel tefsirciler arasinda zikredilmezken ChatGPT
ilk donem dilci miifessirler arasinda saymistir. Kanitlarini dayandir-
dig1 kaynaklar, Zehebi'nin et-Tefsir vel-miifessiriin’u, Ismail Cerra-
hoglu'nun Tefsir Tarihi ve Ignac Goldziher, Die Richtungen der isla-
mischen Koranauslegung (Islam Tefsir Ekolleri) adli eserleri seklinde
olup, bu eserler ChatGPT yapay zeka modelinin dogru verdigi bilgi-
lerin kamnitlarini ispatlar niteliktedir. Kanitlarin1 dayandirdigi diger
kaynaklar olan Toshihiko Izutsu (6l. 1993) Kur'an'da Allah ve Insan
(God and Man in the Quran), Ebu Ubeyde, Mecdzu'l-Kur'dn ise ilgili
sorunun cevabinin kanitlarinin yer aldig: kaynaklar degildir.

Ayni soru Google Bard’a yoneltildiginde, dilbilimsel tefsir hak-
kinda ilk satirlarda 6ncelikle soru dis1 bilgilere yer verdigi goriilmiis-
tlir: (“Dilbilimsel tefsir, Kur'an-1 Kerim ayetlerinin dilbilgisi, sozciik
anlamlan ve iislubu gibi dilsel 6zelliklerine odaklanarak anlamlarini
ortaya cikarmay1 hedefleyen bir tefsir yontemidir. Bu yontem, Is-
lam'in ilk dénemlerinden itibaren kullanilmis olsa da sistematik bir
hal almas1 ve ayr bir disiplin olarak ortaya ¢ikmasi daha sonraki do-
nemlere rastlar. ilk donem dilbilimsel tefsir literatiiriine dair bir ana-
liz yapan calismalar, bu alanda 6ne cikan ii¢ temel kavrami ortaya
koymaktadir: Garibu'l-Kur'an: Kur'an'da anlami zor veya az bilinen
kelimelerin aciklanmasidir. Bu alanda ilk calismalar ibn Abbas'a ka-
dar uzanir. I'rAbu'l-Kur'an: Kur'an ayetlerinin irab (cekim) 6zellikle-
rinin incelenmesi ve bu sayede anlamlarinin daha iyi anlasiimasidir.
Meani'l-Kur'an: Kur'an ayetlerinin anlamlarinin derinlemesine ince-
lenmesi ve farkli anlamlara gelebilecek kelimelerin baglamlara gore
dogru anlamlarinin belirlenmesidir.”) Ancak ilerleyen satirlarda ilk
dilbilimsel tefsirden sadece 2 tanesini (Ibn Abbas Garibu’l-Kur’an,
Muhammed b. Uzeyz es-Sicistdni Garibu'l-Kur'an) kaydedebilmistir.
Son miiellifin dogru ad1 “Eb(i Hatim Sehl b. Muhammed b. Osman b.
Kasim (Yezid) el-Ciisemi es-Sicistani (6. 255/869)”dir. Yine Google
Bard, soru kapsaminda olmamasina ragmen ilk dilbilimsel tefsirlerin
onemi hakkinda bilgi vererek alan disina cikmistir. Yani konudan
uzaklagmistir. Kanitlarini ise bu alanda yazilmig iki akademik maka-
leye (“ilk Dénem Dilbilimsel Tefsir Literatiiriine Dair Bir Analiz -
Garibu'l-Kur'an Ornegi”: avesis.marmara.edu.tr/yayin/a0143dd3-
9242-4¢c01-bd52-4dc12b6ab8f0/ilk-donem-dilbilimsel-tefsir-litera-
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turune-dair-bir-analiz-garibul-kuran-ornegi, “Dilbilimsel Tefsirin Ge-
lisimi ve Ibn Abbasin Dilbilimsel Tefsire FEtkisi”: der-
gipark.org.tr/tr/pub/kesitakademi/issue/59817/863701) dayandir-
mustir. Spesifik bir kaynak verdigi sdylenebilirse de tali bir kaynak
olmasi bakimindan yetersizdir. ChatGPT’nin verdigi kaynaklar daha
dogrudur. ChatGPT, yamtini toplam 248 sozctikle izah etmis, bun-
lardan sadece 18’i sorunun cevabiyla ilgilidir. Google Bard da bu so-
ruyu 272 sozciikle izah etmis, bunlardan sadece 10 so6zciik sorunun
yanitini olusturmaktadir.

2.10. islam Diinyasinda Gagdas Dénemde Yazilan Tefsirleri ve
Miifessirleri Yazimz.

Tablo 10: islam Diinyasinda Gagdas Donemde Yazilan Tefsirleri ve
Miifessirleri Yaziniz.

Tefsirci Chat GPT Google Bard
Dogruluk 3,5 4
Eksiksizlik 3 3
Kanitlara Dayanma 4 2
Konu ile lgililik 3 1

6

Yanit Uuzunlugu 3

ChatGPT ve Google Bard’a “Islam diinyasinda cagdas dénemde
yazilan tefsirleri ve miifessirleri yaziniz” sorusu sorulmustur. Chat-
GPT, sadece miifessir ve tefsir isimlerinin soruldugu bu soruya ozel-
liklerini de icine alan detayli-gereksiz yanitlar vermistir: (“1. Seyyid
Kutub (1906-1966) Ft Zilal-i'l-Kur’an. Seyyid Kutub, modern dénem
Islami diisiinceye ve siyasal islam’a 6nemli katkilar saglamus bir dii-
stinirdir. Fi Zilal-i'l-Kur’an eseri, sadece bir tefsir olarak degil, ayni
zamanda toplumsal ve siyasal bir manifesto niteligindedir. Kutub’un
tefsiri, Kuran'in toplumsal ve siyasal yonlerini vurgulayan, Islam’i
modern sorunlara ¢6ziim olarak sunan bir yaklasimla yazilmistir. Te-
mel Yaklasim: Tefsir, daha cok Islam’in sosyal adalet, insan haklar
ve Islam Devleti kavramlari iizerine odaklanir. 2. Mevdudi (1903-
1979) Tefhimii'l-Kur'an. Pakistanli Islam alimi ve diisiiniir Mevddi,
Kur'an1 cagdas Misliimanlar i¢in anlasilir hale getirmeye calismas,
Islami yénetim ve siyaset teorileri {izerine &nemli tezler gelistirmistir.
Tefhimii'l-Kur'an adli tefsiri, cagdas bir dille yazilmis ve Kur’an’1 top-
lumsal ve siyasal bir perspektiften yorumlayan kapsamli bir calisma-
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dir. Temel Yaklagim: Islami hiikiimet ve toplumsal diizenin kurul-
masi1 gerekliligi iizerinde durur. 3. Muhammed Esed (1900-1992)
The Message of the Qur'an (Kur'an Mesajt). Avusturya kokenli bir Ya-
hudi olan ve sonradan islam'a giren Muhammed Esed, Kur'an'1 ingi-
lizceye cevirmis ve tefsir etmistir. Onun tefsiri, 6zellikle Bat1 diinya-
sinda Islam’1 anlatmay: hedefleyen, derin anlam analizleri iceren bir
calismadir. The Message of the Qur'an, Kur'an’in anlasilmasina yone-
lik entelektiiel bir yaklasim sunar. Temel Yaklasim: Akilci, felsefi ve
tarihsel baglama dayal bir tefsir anlayisin1 benimser. 4. Fazlur Rah-
man (1919-1988) Major Themes of the Qur'an (Kur'an’tn Ana Tema-
lary) Pakistanli islam alimi Fazlur Rahman, Kur'an't modern bir pers-
pektiften analiz eden ve Islam'in temel kavramlarini cagdas diinya-
nin sorunlariyla iliskilendiren bir yaklagima sahiptir. Rahman, 6zel-
likle Islam’in modernizme ve Bat1 diisiincesine nasil cevap verebile-
cegi konusuna odaklanmistir. Temel Yaklasim: Kuran’in ahlaki ve
sosyal boyutlarina vurgu yapar ve tarihsel baglami dikkate alir. 5.
Rashid Riza (1865-1935) Tefsirii'l-Mendr Misirl Islam distniiri ve
gazeteci olan Rashid Riza, hocasi Muhammed Abduh ile birlikte
Tefsirii’l-Mendar adh eseri yazmstir. Bu eser, Islam’in modernlesme
slirecinde nasil bir yol izlemesi gerektigi ve Kur'an'in sosyal reformlar
acisindan nasil yorumlanabilecegi iizerine yogunlasir. Temel Yakla-
sim: Islam’in Bat1 sémiirgeciligi karsisinda yeniden diriltilmesi gerek-
tigi ve Kur'an’in cagdas meselelere ¢6ziimler sundugu goriisiindedir.
6. Muhammed Abduh (1849-1905) Tefstriil-Mendr. Abduh, Islam
diinyasinda modernist tefsir geleneginin onciilerindendir. Islam'
modern bilim ve akilla uyumlu bir sekilde yorumlamaya calismis,
dini reform hareketlerinde 6nemli rol oynamistir. Tefsirii'l-Mendr,
Kur’an’ sosyal reformlarin kaynagi olarak goren bir yaklagimla yazil-
mistir. Temel Yaklasim: Modernizm ve Islam’1 birlestiren reformist
bir tefsir anlayis1 gelistirir. 7. Mahmud Seltut (1893-1963) Tefsirii'l-
Kur'ani’l-Kerim. El-Ezher Universitesi'nin énemli bir alimi olan Mah-
mud Seltut, Kuran'in ¢agdas Miisliimanlar icin daha anlasilir hale
getirilmesi gerektigine inanmig ve modern bir tefsir yazmistir. Sel-
tut’un tefsiri, dini ictihat ve modern bilimin bir araya getirildigi bir
calismadir. Temel Yaklasim: Islam'in evrensel degerlerinin modern
diinyada nasil uygulanabilecegini ele alir. 8. Elmalili Hamdi Yazir
(1878-1942) Hak Dini Kur’an Dili. Tiirkiye’de Cumhuriyet done-
minde yazilmis en 6nemli tefsirlerden biridir. Elmalili Hamdi Yazir,
Osmanli medrese gelenegi ve modern bilimleri harmanlayarak kap-
samli bir tefsir kaleme almustir. Eser, geleneksel Islam anlayistyla mo-
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dern donemin ihtiyaclarini birlestiren derin bir yorum sunar. Temel
Yaklagim: Kur'an’in lafzi ve anlam biitiinliigiinii dikkate alan bir tef-
sirdir. 9. Ali Bula¢ Kur’an Tefsiri. Ali Bulag, Tiirkiye’de cagdas donem
miifessirlerinden biridir ve Islami kaynaklarin modern diinya ile nasil
iligkilendirilebilecegine dair 6zgiin yaklasimlar gelistirmistir. Bu-
lac’'in tefsiri, cagdas konularla Kur’an ayetlerini bir araya getiren yo-
rumlar icerir. Temel Yaklagim: Modern sosyal bilimler ve Islam dii-
stincesi arasinda kopri kurar. 10. Yusuf el-Karadavi (1926-2022) et-
Tefsirii’l-Kdfi. Yusuf el-Karadavi, cagdas Islam diinyasinda 6nemli bir
alim ve diisiiniirdiir. Onun tefsir calismalari, Kur'an’in ¢cagdas mese-
lelere dair hiikiimlerini ve Islam’in modern toplum iizerindeki etki-
sini analiz eder. Temel Yaklasim: Kur'an’in toplumsal ve siyasal bo-
yutlarina yonelik elestirel bir bakis acisi sunar.”)

ChatGPT, 10 adet tefsir ve miifessir adina yer verse de eksik bi-
raktig1 isimler olmustur. Ornegin Sevkani (1. 1250/1834) Fethu'l-
Kadir, Seyyid Ahmed Han (6l. 1817/1898) Tefsiru’l-Kur’dn, Tantavi
Cevheri (6l. 1862/1940) el-Cevdahir fi Tefsiri’l-Kur’an, Muhammed

Tahir Ibn A§ﬁr (ol. 1879/1973) et-Tahrir ve't-Tenvir ve Siileyman db | 515
Ates Yiice Kur'an’in Cagdas Tefsiri gibi 0nemli eser ve miifessirlere yer
vermemistir. Cagdas donem olarak XX. yiizyil esas aldig1 diisiiniilse
bile son iki miifessir bu doneme ait oldugu icin yer vermesi gerekirdi.
Fazlurrahmén miifessir olmadig1 halde onu miifessirler arasinda zik-
retmistir. Muhammed Regsid Riz&'nin telif ettigi Tefsiru’l-Mendr'1 da
ayr1 ayr1 zikrederek hem Muhammed Abduh’a hem de Resid Riz&’ya
nispet etmistir. Zira tefsirin icerigi ikisine ait olsa da telif eden Resid
Riz&’dir. Yanitinin kanitlarini ise 6nce yer verdigi tefsirlere dayandir-
mis, sonra ek kaynaklar basligiyla Muhammed Hiiseyin ez-Ze-
hebi’nin, et-Tefsir ve’l-Miifessiriin ve Fuat Sezgin'in,'° Geschichte des
Arabischen Schrifttums (GAS) adli eserini kaynak gostermistir. Bu
kaynaklar eksik olsa da sorunun yanitinin yer aldig1 kaynaklardir.

Ayni soru Google Bard’a soruldugunda, sorunun iceriginde ol-
masa da oncelikle cagdas donemin tefsir anlayis1 hakkinda bilgi ver-
mis: (“Islam diinyasinda tefsir gelenegi, Kur'an-1 Kerim'in indigi giin-
den itibaren 6nemli bir yer tutmustur. Sahabe ve tabiilerin tefsir an-
layislari, Islam alimlerinin yiizyillar boyunca Kur'an'1 anlama ve yo-
rumlama cabalarina yon vermistir. Gagdas donemde de bu gelenek
devam etmis, ancak degisen diinya kosullar1 ve bilimsel gelismeler

10 Fuat Sezgin, Tdrihu’t-turdsi’l-arabi, gev. Mahmiid Fehmi Hicazi vd. (Riyad, 1403).
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151g1nda yeni yorumlar ve yaklasimlar ortaya ¢ikmistir.”) daha sonra
bazi cagdas miifessir ve eserlerini siralamistir. Devaminda ise ko-
nuyla ilgisi olmayan bazi isimlere yer vermis, verdigi isimler arasinda
da gercek olmayan sahislar yer almistir. Yer verdigi miifessirlerin
eser adlarini vermemistir. Miifessirler ise sunlardir: Muhammed
Esed, Seyyid Kutup, Yusuf el-Karadavi, Muhammed Hiiseyin el-Esad,
Mustafa Cerrahi. Bu isimlerden Mustafa Cerrahi ve tefsiri hakkinda
bilgi edinilememistir. Tiirkiye’de cagdas tefsir calismalar1 yapan mii-
fessirler baglig1 altinda ise su isimlere yer vermistir: Mehmet Okuyan,
Hayrettin Karaman, Silleyman Ates. Bu isimler arasinda Hayrettin
Karaman’in miistakil bir tefsiri olmayip Kur’an Yolu tefsirinin yazar-
larindan biridir. Dolayisiyla Google Bard yapay zeka modeli hem ek-
sik (cagdas donem miifessir ve tefsirlerinin tiimiinii yazamamaistir.
Hangileri oldugunu yukarnda belirtmistik.) hem yanls bilgiler kay-
detmistir. Kanitlar1 soruldugunda da dogru olarak sadece TDV islam
Ansiklopedisi'ni verebilmistir. Soru soran arastirmaciyi, isim vermek-
sizin biyografik caligmalara ve akademik dergilere yonlendirmistir.
Ayrica yine isim vermeden iiniversite kiitiiphanelerini, akademik veri
tabanlarini ve Islami ilimlerle ilgili web sitelerini tavsiye ederek on-
line kaynaklardan yararlanilabilecegini sdylemistir. Bu bilgileri verir-
ken hangi kaynaklardan yararlandig1 seklinde ikinci bir soru yonel-
tildiginde ise, internet kaynaklari, akademik veri tabanlari, 6zellikle
tefsir tarihi, Kur'an-1 Kerim ilimleri ve Islam diisiincesi alaninda ya-
zilmis kitaplar, miifessirlerin hayatlari, eserleri ve tefsir anlayislari
hakkinda detayl bilgi sunan kaynaklardan yararlandigini belirtmis-
tir. Bu yoniiyle Google Bard, arastirmaciya bilgi erisimi hususunda
bir perspektif sunmus olsa da genel bir alana yonlendirmis, spesifik
bir kaynak gosterememistir. ChatGPT yapay zekd modeli soruyu 750
kelime ile yanitlamis, bunlardan 73 kelime sorunun yanitini olustur-
maktadir. Google Bard’in yanitinin uzunlugu ise 392 kelimeden olus-
makta, fakat sadece 17’si sorunun yanitiyla ilgilidir.

Sonug

Tefsir tarihi 6zelinde yapay zekd modellerinden elde edilen ve-
rilerin dogrulugu, eksiksizligi, konu ile ilgililik, kanitlara dayanma,
yanit uzunlugu acisindan yapilan karsilastirma sonuglarnni inceledi-
gimizde; ChatGPT nin ortalama dogruluk puani 10 iizerinden 3, Go-
ogle Bard’in ise 4,5 olarak bulunmustur. Yanitlarin eksiksizligi baki-
mindan ChatGPT 2,72 puan, Google Bard 3,48 puani hak etmistir.
Dogru kanitlara dayanma konusunda ChatGPT 2,98 puanda kalirken
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Google Bard’'in puani 3,1 olmustur. Sorulan sorularin konuyla ilgisini
dogrudan kurarak yanit olusturmada ChatGPT 3,46 puan, Google
Bard, 3,46 puan elde etmistir. Yanit uzunlugu acisindan iki model
arasinda bazi sorularda kayda deger bir fark yok iken bazi sorularda
ise verdikleri yanitlarin uzunlugu iki model agisindan da degiskenlik
gostermistir. Buna gore ChatGPT’nin puani 3,5, Google Bard’in puani
4,3 olarak bulunmustur.

Tablo 11: Yapay Zeka Uygulamalarinin Genel Ortalamasi

Tefsir Tarihi Genel Or- Chat GPT Google Bard
talama

Dogruluk 3 4,5

Eksiksizlik 2,72 3,48

Kanitlara Dayanma 2,98 3,01

Konu ile ilgililik 3,46 3,46

Yanit Uzunlugu 3.5 4,3

Her iki yapay zeka uygulamasina sorular farkli giinlerde sorul-
dugunda, verdikleri yanitlarda farkliliklar gozlemlenmistir. Farkli bir
giinde ikinci defa ayni soru soruldugunda daha uzun cevap verdikleri
tespit edilmistir.

Yukaridaki sonuclar bir biitiin olarak degerlendirildiginde, ya-
pay zekad modellerinin genis bilgi havuzlarina erisebilme kapasiteleri
oldugu halde genel diizeyde bilgi vermekle yetindikleri, bu bilgilerin
de kismen dogru olmadig1 goriilmiistiir. Yine derinlikli analiz gerek-
tiren tefsir konularinda bu modellerin yetersiz kaldig: bir tespit ola-
rak ifade edilebilir.

Aragtirmanin sonuglarina gore, yapay zeka modelleri tefsir tarihi
hakkinda temel bilgi ihtiyaclarini karsilayabilecek durumda olsa da
uzmanlik gerektiren alanlarda halen insan rehberligi ve akademik
degerlendirmelere ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu modeller, kullanicila-
rin hizla bilgiye ulasmasini saglasa da Islami ilimlerde dogru bilgiye
erismek icin yeterli olmadig1 sOylenebilir. Sonuc olarak, yapay zeka
teknolojisinin Isldmf ilimlerde yardimei bir arac olarak kullanilabile-
cegi, ancak heniiz tam ve dogru bir bilgi kaynagi olarak goriilmemesi
gerektigi ifade edilebilir.
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Sonug olarak her iki yapay zeka modeli de tefsir tarihi ile ilgili
sorulara yetersiz ve eksik yanitlar vermesine ragmen, Google Bard
genel ortalama olarak, ChatGPT’ye gore kismen daha fazla giivenir-
lilik oranina sahip goziikmektedir ChatGPT ve Google Bard yapay
zeka uygulamalarinin, temel bilgi kaynaklarina hizli ve kolay erigim
olanag1 sunmalari sebebiyle yararli uygulamalar olduklari, fakat bu
uygulamalarin kontrol edilmeden kullanilmasi durumunda, risk ba-
rindirma ve etik sonuglar ortaya c¢ikarma potansiyeline sahip olduk-
lar1 6zellikle vurgulanmalidir. Diger taraftan Islami ilimlerle ilgili
kaynak verme hususunda eksikleri ve yetersizlikleri mevcuttur. Do-
layisiyla kanitlara dayanma ve kaynak gosterme acisindan gelistiril-
meleri gerekmektedir. Tefsir Tarihi ile ilgili temel ve tali kaynaklar
olarak kaynakcada belirtilen eserlere, mutlaka erisim saglanmalidir.
Islami ilimlere dair yayinlarin cok ve yeterli olmasina ragmen, bu ya-
yinlarin igerigine internetten ulasilamamaktadir. Dolayisiyla yapay
zekadan alman cevaplarin dogrulugu, internete girilen Islami verile-
rin cesitliligi ve ¢oklugu oranindadir. Postmodern diinyada bilginin
dili Ingilizce olduguna gore Islami kaynaklarin bati dillerine tercii-
melerine hiz verilmesiyle ve bu verilerin internete acik erisimli olarak
girilmesiyle, yapay zekadan bagka ilimlerde alinan verim, Islam1 ilim-
lerde de alinmis olacaktir. Boylece tefsir arastirmalarinda da yapay
zekanin destekleyici bir arag olarak kullanimi daha faydali hale gele-
cektir.

Kaynakca

Agirman, Cemal. “Miiksir(in”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 31/532-533. Ankara:
Diyanet isleri Bagkanhig1 Yaynlari, 2020.

Askalani, Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed Ibn Hacer. el-Isdbe fi temyizi’s-
sahdbe. thk. Tdha Muhammed ez-Zeyni. Kahire: Mektebeti’l-Kiilliyati'l-Ezheriyye,
1917.

Bey, Cevdet. Tefsir tarihi. istanbul: Dariilfiintin ilahiyat Fakiiltesi Talebe Cemiyeti: Ahmed
Kamil Matbaasi, 1927.

Birigik, Abdiilhamit. “Tefsir”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 40/281-290.
Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2011.

Cerrahoglu, Ismail. Tefsir Usili. Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 4. Basim, 1983.

Caliskan, ismail. Tefsir Tarihi. Ankara: Bilay Yayinlari, 4. Basim, 2021.

Caliskan, [smail. Tefsir Usilii. Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 3. Basim, 2021.

Davidi, Semseddin Muhammed b. Ali b. Ahmed. Tabakatii’l-miifessirin. thk. Muhammed
Omer Ali. Kahire: Mektebetu Vehbe, 1972.

Demirci, Muhsin. Tefsir Tarihi. istanbul: ifav Yayinlari, 12. Basim, 2012.

Demirci, Muhsin. Tefsir Usdlii. Istanbul: ifav Yayinlari, 18. Basim, 2012.

Ednevi, Ahmed b. Muhammed. Tabakdtii’l-miifessirin. thk. Siileyman b. Salih Hazzl. Medine:
Mektebetii’l-Ulum ve’l-Hikem, 1997.

DINBILIMLERI AKADEMiK ARASTIRMA DERGISI CiLT 24 SAYI 3 -OZEL SAYI



————————— YAPAY ZEKA MODELLERININ TEFSIR TARIHi OZELINDE iNCELENMESI

Goldziher, Ignaz. [slim Tefsir Ekolleri. gev. Mustafa Islamoglu. Istanbul, 1997.
ibn Astir, Muhammed Fazil b. Muhammed Tahir b. Muhammed. et-Tefsir ve ricaluhu. Kahire:
Matabiii'l-Ezher, 1997.

ibn Sa’d, Eb(i Abdullah Muhammed b. Sa’d b. Meni’ ez-Ziihri. Tabakdtii’l-kiibrd. Leiden: EJ.

Brill: Julius Lippert, 1908.

bn Teymiyye, Ahmed b. Abdiilhalim. Mukaddime fi Usali’t-Tefsir. thk. Muhammed Subht b.
Hasen el-Hallak Eb Mus’ab. Riyad: Mektebetii’'l-Mearif, 2010.

Matiiridi, Ebti Manstir Muhammed b. Muhammed b. Mahmid. Te'vildtii ehli’s-siinne Tefstru’l-
Matiiridi. thk. Mecdi Baselliim. Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2005.

Mertoglu, M. Suat. “Tefsir”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 40/290-294. istanbul:
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2011.

Sezgin, Fuat. Tdrthu't-turdsi’l-arabi. ¢ev. Mahmad Fehmi Hicazl vd. Riyad, 1403.

Suyiiti, Ebir'l-Fazl Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bekr. el-ltkdn fi ultimi’l-Kur’dn. Beyrut:
Daru’l-Ma'rife, 1317.

Suyiti, Ebii'l-Fazl Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bekr. Tabakdtii’l-miifessirin. thk.
Muhammed Omer Ali. Kahire: Mektebetu Vehbe, 1976.

Zehebi, Muhammed es-Seyyid Hiseyin. et-Tefsir ve’l-miifessirun. Kahire: Matbaatii’s-Saade,
1961.

Zerkesi, Eb(i Abdillah Bedruddin Muhammed b. Bahddir b. Abdillah et-Tiirki el-Misri el-
MinhAci es-Safii. el-Burhdn fi Uliimi’l-Kur’dn. Beyrut: el-Mektebetii’l-Asriyye, 2011.

Zirkani, Muhammed Abdilazim. Mendhilu’l-irfan fi ulimi’l-Kur’dn. thk. Bedi’ Seyyid el-
Lihdm. Suriye: Daru Kuteybe, 2010.

e e sk

DiNBILIMLERi AKADEMIiK ARASTIRMA DERGISI CiLT 24 SAYI 3 — OZEL SAYI

db | 519



