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Bu galismada Malikilerin hadesten taharet konusuyla ilgili tGi¢ siinni mezhep basta ol-
mak tzere cumhur fukahadan farkl gériste oldugu ve bu mezhebin karakteristigi hali-
ne gelen bazi temel meseleler gerekgeleri ile birlikte ele alinmistir. Ele alinan érnekler-
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de Malikilerin gériisleri sdyledir: On ve arka yoldan devamli idrar gelmesi, istihaze kani
gelmesi, nadiren ¢ikan mezi, tas, kil kurdu, solucan vb. seyler abdesti bozmaz. Abdest
ve gusiilde yikama islemi ancak suyun dokildigi seyin Gzerini el ile ovalayarak (delk)
gerceklesir. Abdestte farz olan basi mesh etmenin miktari, sarkan saglar ve sakaklarda-
ki tlylere varincaya kadar basin tamamini kaplayacak sekilde olmalidir. Temiz toprak ve
turevleri Gzerinde teyemmim edilebilmesinin yaninda ayrica kar Uzerinde de teyem-
mim edilebilir. Abdest ve teyemmim igin su ve toprak vb. seyler bulamayan kimse
namazdan ve kazasindan muaf tutulur. Yolcu ve mukim igin mest tizerine meshin belli
bir stiresi bulunmamaktadir. S6z konusu 6rneklerde Malikiler'in hikim istinbatinda
nakil ve reyi dengeli bir sekilde kullandiklari, lafzin delalet/kapsam alanini genis, genel
ve esnek tutarak kolaylk prensibini 6nceledikleri, kiyas, istishab vb. delilleri kullanmak
suretiyle reful harag/zorlugun ortadan kaldirilmasi genel ilkesinden hareket ettikleri
gorilmustir. Hadesten taharet konusunda -sinirli sayida da olsa- bir takim temel fikhi
meselelerden hareketle Malikilerin goruslerinin gerekgeleri ile birlikte ortaya konulma-
sI ginimizde birtakim zorluk ve zaruret durumlarinda bu kolaylastirici hikiimlerden
faydalanilabilmesine imkan saglayacaktir.

Anahtar Kelimeler: islam Hukuku, Cumhur, Malikiler, Teferriit, Hadesten Taharet.

Some Opinions and Reasons Which Malikis Opposed to Majority of the Fugaha on
the Regard to Prufication From the Hadest

Extended Abstract

The subject of this research is to identify and analyze the original views of Imam
Malik/Malikas in opposition to the majority of the fugaha, especially in three sects,
through several selected examples regarding purification from hadath,. It aims to iden-
tify and analyze the views that direct the method of decree of this sect, albeit on a li-
mited number of examples. It is to present the reasons. At this point, the evidence and
justifications of these views are included by referring to the reliable classical sources of
the Malikis and other sects and works of the Ikhtilaf al-fugaha’ type.

Figh issues discussed in the article; “Some Things Rarely Leaving the Body Do Not Inva-
lidate Ablution”, “The Necessity of Washing During Ablution and Ghusl by Rubbing the
Parts (Tedlik)”, “The Necessity of Covered Wipe During Ablution”, “It is possible to Per-
form Tayammum on Snow”, “A Person Who Can’t Perform Ablution and Tayammum is
Exempted from Prayer and not making up for the prayer", " No Time Limit on Mesh
Upon Mest”.

Accordingly, the views and justifications of both Imam Malik and the Malikis who fol-
lowed him on these five issues were determined as follows: Constant urination from
the anterior and posterior tract, istihadah blood, rarely passing urine, stones,
pinworms, worms, etc. Contrary to the majority of figh scholars, these things do not
invalidate ablution. In the ablution and ghusl washing process, according to the majo-
rity of fugaha, washing is done by running water over the place to be washed. In cont-
rast, according to the Malikis, washing can only be done by rubbing the thing on which
the water is poured with your hand. Regarding the amount of wiping the head that is
obligatory during ablution, according to Hanafi and Shaft'i, it is obligatory/wajib to wi-
pe a part of the head - even though the amounts are different - while in Hanbali, there
are two views: wiping a part of the head and, according to the preferred view, the
whole head. Malikis, on the other hand, think it is obligatory to wipe the entire head
down to the hanging hair and the hairs on the temples. In fact, according to Imam
Malik, if part of the head is wiped, the prayer must be repeated. Regarding the things
on which tayammum can be performed, the majority of fugaha - with some differen-
ces - have agreed that tayammum can be performed on clean soil and its derivatives.

DiNBILIMLERI AKADEMIiK ARASTIRMA DERGISi CiLT 25 SAYI 1



MALIKILERIN HADESTEN TAHARET KONUSUNDA CUMHURA MUHALEFET ETTIGi BAZI GORUSLER
VE GEREKGELERI

At the same time, Imam Malik and the Malikis have argued that tayammum can be
performed on clean soil and its derivatives and snow. Water is used for ablution; soil is
used for tayammum, etc. With some disagreements among the majority of fugaha
about the responsibility of prayer of a person who can’t find the necessary things, the
opinion that that person can perform the obligatory prayer without ablution has be-
come dominant. The opinion that he will repeat the prayer in time if possible, and if he
can’t find the opportunity to do this, he will make up for it later, has also gained we-
ight. Imam Malik's view, which is accepted in the sect, is that the person in this situa-
tion is exempt from prayer and its accident.

Regarding the duration of wiping on the socks, according to the majority of fugah3, the
duration of wiping on the socks is accepted as one day and one night for a resident and
three days and three nights for a traveler, while the view is received in the Maliki sect
is that there is no specific duration for wiping on the socks for a traveler and a resi-
dent. When the opinions and justifications regarding the mentioned issues are exami-
ned, it is seen that Imam Malik and the Maliki jurists who agree with his views and jus-
tify them don’t act purely from rationality in the matter of purity; they generally act
from the generality or absoluteness of the texts, they interpret the specific texts that
contradict their views with a procedural method, and they don’t use prejudice and in-
terpretation.

On the points where there is no definitive text on which they resort to language and
which are open to ijtihad, they are more open to it. It has been concluded that they
made decisions in this direction by taking the principles of necessity and convenience
as their principles. Presenting the rulings given by the Malikis, based on several fun-
damental figh issues -albeit limited- on the subject of purification from Hades, toget-
her with their justifications, will enable us to benefit from these views in some difficult
and necessary situations today.

Keywords: Islamic Law, Majority of Fugaha, Those who belong to the Malik sect, Disagreement
with the majority mujtahid, Lustration section.

Giris

islam hukuku, sisteminin omurgasini olusturan nasslar vasitasiyla
6zlni degistirmeden tim zamanlara hitap edecek kabiliyeti haiz bir ya-
piya sahiptir. Bunun yani sira insan iliskilerinin ¢ok degisken ve girift ol-
masi itibariyle hukukun her zaman ve ortama uyum saglayacak esneklige
sahip olmasi da ancak akla (igtihat) yer vermesi ile miimkiin hale gelmek-
tedir.! islam hukuk tarihi incelendiginde ictihat faaliyetinin vahiy déne-
minden itibaren varligini stirdiirdigi, migtehitler déoneminde ise nice
mezhep sahibi migtehitler yetistigi malumdur. Oyle ki fikhin olgunluk
cagi olarak addedilen bu dénemde ictihad faaliyeti ve islam hukukunun
esnekligi/dinamizmi mezhepler (mezhep fikhi) biinyesinde de devam
etmistir. Bunun yani sira ictihad faaliyetleri ulema/fukaha arasinda “ehl-i
hadis” ve ehl-i re’y” denilen farkl yaklasimlari ortaya ¢ikarmistir.

1 Muhsin Kogak vd., Islam Hukuku (istanbul: Ensar Nesriyat, 2013), 67.
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imam Malik’in (6. 179/795) ve onun gizgisini devam ettiren Malikiler
hakkindaki ¢agdas arastirmalarin bazisinda onlarin ehl-i re’y bazisinda da
ehl-i hadis cizgisinde olduklari ileri siiriilse de? onun ve Malikilerin daha
ziyade eser agirlikli Hicaz veya Medine ekolii gizgisine yakin durduklar:?
iddia edilmektedir.* Her ne kadar klasik ddnem kaynaklarinda ibn Kutey-
be (8. 276/889) ve imam Ahmed b. Hanbel (6. 241/855) onu re’y taraf-
tarlari icerisinde degerlenmis® ve yine imam Malik her ne kadar meshur
eseri el-Muvatta'nin bir ¢ok yerinde re'y kelimesini ve tirevlerini kullan-
mak suretiyle gériis beyan etmis olsa da Sehristani (6. 548/1153) imam
MAalik'i eser ehlinden saymanin daha isabetli oldugunu ifade eder.® ibn
Haldun da Hicaz ehlinin dnciisiiniin imam Malik oldugunu belirtir.” Bu-
nunla birlikte imam Malik Hicaz bolgesinde yasamasina ragmen eser ile
reyi mezcetmis, reycilik baglaminda istihsan ve maslahat yontemlerini
kullanirken zaruret, zorlugun giderilmesi ve kolaylik prensiplerini sik¢a
kullanmasi yéniiyle éne ¢ikmis olan bir fakihtir.®

2 Hayrettin Karaman, Anahatlartyla Islam Hukuku 1 (Giris ve Amme Hukuku) (istan-
bul: Ensar Nesriyat, ts.), 58. Rey ve eser taraftarlari hakkinda baska bir analiz icin
bk. Murteza Bedir, Fikih Mezhep ve Siinnet (istanbul: Ensar Nesriyat, 2004), 63-70.
Ayrica bk. Abdiilkadir Tekin, “Siifyan es-Sevri’nin Fikih¢ilig1”, Amasya Ilahiyat Dergi-
si 5 (2015), 125.

3 Ali Hafif, Esbdbii ihtildfi'l-fukahd’ (Kahire: Daruwl-fikri’l-Arabi, 1996), 262; Recep
Ozdemir, imam Malik ve Metodolojisi (istanbul: Hiper Yayinlari, 2017), 65.

4 Ehl-i rey ve ehl-i hadis ayrismasinin fikhi mi itikadi mi oldugu ve bu iki kavram
hakkindaki tartismalar icin bk. Abdurrahman Hackali, “Ehl-i Hadis- Ehl-i Re’y Ayris-
mas1 Fikhi mi, itikiddi mi?”, Islam Hukuku Arastirmalart Dergisi 2 (2003), 59-68;
Mehmet Erdem, “Ehl-i Stinnet Fikih Mezheplerinin Hadis ve Rey Ekolii Olarak Sinif-
landirilmasina Elestirel Bir Bakis”, Dini Arastirmalar Dergisi 8/24 (Nisan 2006), 73-
106. “Ehl-i re’y”- “ehl-i hadis” geriliminin daha ¢ok fikhi olduguna yonelik deliller ve
daha genis bilgi icin bk. Ali Hakan Cavusoglu, "Endiiliis’te Re’y-Hadis Miicadelesi",
Islamiyat 7/3 (2004), 59-74; Adnan Kosum, "Akil (Re’y)- Nakil (Eser/Hadis) Ayris-
masimnin Fikhi Boyutlar1”, islam Hukuku Arastirmalart Dergisi 12 (2008), 88-97. Ayri-
ca bk. Salim Ogiit, “Ehl-i Hadis”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul:
TDV Yayinlari, 1994), 10/508-511; Bedir, Fikih Mezhep ve Siinnet, 63-70.

5 Ebu Muhammed Abdullah b. Miislim ibn Kuteybe, el-Me’drif (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-
‘ilmiyye, ts.), 494-498; Ebli Zekeriyyd Yahya b. Seref Nevevi, Tehzibiil-esmd’ vel-
lugat (Kahire, 1927), 1/291.

6 Muhammed b. Abdilkerim Sehristani, el-Milel ve'n-nihal (ibn Hazm, el-Fasl icinde-
Hanci nesri), Misir, 1899, 2/45,46.

7 Abdurrahméin b. Muhammed ibn Haldun, el-Mukaddime nsr. Ali Abdiilvahid Vafi
(Kahire, 1951), 3/1046,1047. Bu noktada Maliki mezhebinin tesekkiil dénemi ve
ehl-i hadis ve ehl-i rey ile iliskileri hakkindaki tartigmalar i¢in bk. Ali Hakan Cavusog-
lu, Irak Maliki Ekolii (istanbul: Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ilahi-
yat Anabilim Dali islam Hukuku Bilim Dali, Yayimlanmamig Doktora Tezi, 2004.) 7-
10, 22-23, 28-30, 40-41, 67-68, 87-88, 96-97, 132, 151 vd.

8 Ozdemir, imam Malik ve Metodolojisi, 63-68; Kocak ve dgr., islam Hukuku, 151.
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Bu arastirmanin asil amaci imam Malik’in veya onun gizgisini devam
ettiren Malikilerin hadesten taharet, abdest, teyemmim, mestler (izeri-
ne mesh ve bunlara ait hikiimler baglaminda ¢ mezhep basta olmak
Uzere cumhura muhalefet ettigi/ettikleri 6zgiin goérislerinin tespit ve
tahlil edilmesidir. Malikilerin bu konularla ilgili gorislerinin tespit ve
tahlil edilmesi sayili 6rnekler lizerinden de olsa hem mezhebin fiirlatina
yon veren gerekgeleri daha iyi anlamaya hem de glinimiiz sartlarinda
zaruret durumlarinda bu kolaylastirici hilkkimlerden faydalanilabilmesine
imkan saglayacaktir. Konuya girmeden 6énce imam Malik ve Maliki mez-
hebinin usdl anlayisinin karakteristik 6zelliklerine deginmek uygun ola-
caktir.

1. imam Malik ve Maliki Mezhebinin Temel Usil Anlayisi

Maliki mezhebinin kurucusu Malik b. Enes 93/715 yilinda Medine’de
dogmus, burada yetismis, 179/795 yilinda ise yine Medine’de vefat et-
mistir.® Hicaz fikhi icinde yetisen imam Malik, fikhi meleke ve metodolo-
jisinin gelismesinde 6nemli bir rol oynayan re’y taraftari olan Rebfatir-
re’y’in ders halkasina katilmakla birlikte esere olan baghligi sebebiyle,
selefin goruslerine muhalif birtakim goérislerinden dolayl hocasinin mec-
lisini terk ettigi sdylenmektedir.X® Fikih ve hadis ilimleri noktasinda Ziihri
(6. 124/742), N&fi’ (6. 117/735), Ebu’z-Zinad (6. 130/748) ve Hisam b.
‘Urve’den (6. 146/ 763) dersler almistir.!

imam Malik, hiikiim istinbatinda -diger miigtehit imamlarda oldugu
gibi- 6nce Kitab’a ardindan siinnete miiracaat etmistir. Hadislerin sihha-
tini tespit icin, koydugu sartlar arasinda ravilerin ahlaki durumlarinin yani
sira onlarin hadis ve rivayet bilgilerini de gbz 6éniinde bulundurmustur.
Ahad yolla gelen rivayetleri delil olarak kullanmis, fakat kiyasi ve Medine
tatbikatini (6rfint) haber-i vahide tercih etmistir. Ona gore bir kisi nak-
lettigi bir haberde yanilabilir, fakat Hz. Peygamber’le birlikte yasayan
ashabin hakimiyetinde sekillenen bir toplulugun orf, adet ve teamdiller-
deki uygulamasi daha az hata ihtimali tasimaktadir.'> imam Malik sahabe

9 Semsseddin b. Muhammed b. Ahmed b. Osman Zehebi, Tezhibu Tehzibu'l-kemadl fi
esmdir-ricdl, thk. Mecdi Seyyid Emin, Abbas Guneym (Kahire: 2003, ts.), 8/355;
Muhammed Ebu Zehra, Malik: Hayatuhu ve ‘asruhu-arduhil ve fikhuhil (Beyrut: Da-
ru’l Fikri’l Arabi, 1952), 24.

10 Ahmet Ozel, “Malik b. Enes”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV
Yayinlari, 2003), 27/506.

11 Esad Kilicer, “Biiyiik islam Bilginlerinden imam Malik b. Enes”, Diyanet Isleri Baskan-
lig1 Dergisi 8/80-81 (1969), 26.

12 Abdiilvehhab Hallaf, Huldsatu’t-tesri‘l-Islami (Kahire: Matbaatu’n-Nasr, 1956), 88;
Karaman, Anahatlartyla islam Hukuku 1/70.
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mdctehitlerinin ittifakini (sahabe icmasi) da delil olarak kullanmis ve
hiikiim istinbatinda bununla amel etmistir.'* Yine imam Malik Medine
halkinin uygulamasini mitevatir siinnet mesabesinde gérmiistiir.’* imam
Malik, hakkinda nas, Medine icmai ve sahabe sozii bulunmayan konular-
da kiyasa basvurmustur. Mezhebin en belirgin 6zelliginin hadis tahsili ve
rivayetlerin nakledilerek hikim istinbatinin bu haberler (zerine insa
edilmesi noktasindaki 6zenleri oldugu soylenebilir. Ayrica hiikkiim istinba-
tinda ahad haber ya da eseri, celi ve hafi kiyasa tercih etmelerini de zik-
redebiliriz.t>

Diger yandan imam Mailik, maslahat (genel kamu yarari) delilini hak-
kinda hikiim bulunmayan her konuda yaygin bir sekilde kullanmis ve bu
ozellik mezhebin karakteristik 6zelliginin basinda gelerek hiikiim istinba-
tinda diger mezheplerden ayrilan en bariz dzelliklerden birisi olmustur.*®
Sari'in muteber kabul ettigi veya ortadan kaldirdigl noktasinda hakkinda
delil olmayan konularda maslahatin gozetilerek hikim verilmesi anla-
mindaki istislah metodunun ilk olarak imam Malik tarafindan kullanildig
zikredilir.l” Hatta kiyasla maslahatin tedruz etmesi durumunda ona gére
maslahat 6ncelenir. Dolayisiyla maslahat deliliyle kullanilan asillarin ¢ok-
lugu imam Malik’in rey fikhinda da dnemli bir yere sahip oldugunu bizle-
re gostermektedir. Bu sebeple hakkinda delil bulundugu genel kamu
yarari (maslahat) veya islam hukukunun genel ilkelerine aykiri olmayan
kiyasi, haber-i vahide tercih etmistir.*®

Kiyasin tatbik edilmesi durumunda giigliik ortaya ¢ikmasi ve genelin
menfaatinin zarar gormesi durumunda kiyas terkedilerek istihsana bas-
vurulur. istihsan delili Hanefilerde oldugu gibi Malikilerde de sik¢a kulla-
nilan bir delil olmus ve imam Malik’in; “istihsan ilmin onda dokuzudur”*®
seklinde soyledigi rivayet edilmistir.

13 Ozdemir, imam Madlik ve Metodolojisi, 67.

14 Abdiilkerim Zeydan, el-Medhal li-dirdseti’s-seri’ati’l-islamiyye (Dimesk: Miiessesetii'r-
risale, 1426,/2006), 155.

15 Zeydan, el-Medhal li-dirdseti’s-seri’ati’l-isldmiyye, 155.

16 imam MAliK’in bizzat “maslahat” delilini/y6ntemini kullamip kullanmadig1 ya da ne
sekilde kullandig1 hakkinda daha genis bilgi icin bk. Eyyub Said Kaya, “Maliki Mez-
hebi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2003),
27/519-535; Ibrahim Kafi Dénmez, “Maslahat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansik-
lopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2003), 28/79-94.

17 Ozel, “Malik b. Enes”, 27/511.

18 Zeydan, el-Medhal li-dirdseti’s-seri’ati’l-isldmiyye, 156.

19 Ebi ishak Satibi, el-Muvdfakdt fi usiili’s-seria ngr. Abdullah Diraz (Beyrut, ts.), 4/118.
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istishab delili de imam Malik tarafindan siklikla kullanilan bir metot
olup? bunun yani sira sedd-i zerai’ delili de hiikiim istinbatinda mezhep-
te 6nemli bir yere sahiptir.?!

Bu baglamda kolaylik ve zaruret prensiplerini siklikla gdzetildigi go-
rilen Maliki mezhebinin hikiim istinbatinda dayandig esaslari; “Kitap,
siinnet, sahabe icma’i, Medine ehlinin icma ettigi uygulamalar, kiyas,
sahabe gorisleri, maslahat-1 mirsele, istishab, orf ve adet, sedd-i zerai’,
istihsan” seklinde siralamak miimkiindiir.??2 Bununla birlikte imam Malik
mezhebinin usulini tedvin etmemis ve farazi (takdiri) konularda fetva
vermekten uzak durmustur.?

2. Hadesten Taharetle ilgili Bazi Fikhi Ornekler

Bu kisimda imam Malik’in veya Malikilerin hadesten taharet bagla-
minda abdest, gusiil, teyemmim ve mesh ile ilgili cumhur fukahadan
farkh goruste oldugu yani teferriit ettigi konularda makale bashginda
belirttigimiz mukayeseli inceleme yapilacaktir.

2.1. Viicuttan Nadiren Gikan Bazi Seylerin Abdesti Bozmamasi

Genel olarak abdesti bozan durumlar én ve arkadan ¢ikan seyler ile
bu iki yolun disinda viicudun baska yerlerinden ¢ikan fakat onlarin hiik-
miine tabi olan seyler veya kisinin suurunun kaybolmasina neden olan
hallerdir. Buna gore viicudun herhangi bir yerinden kan, irin gibi seylerin
akmasi?* ve agiz dolusu kusmak ya da uyuma, bayilma, delirme, sarhos
olma gibi suur kontroliinii engelleyen seyler abdestin bozulmasina neden
olur.?

On ve arkadan ¢ikan seyler mutad olanlar (alisilagelen hususlar) ve
mutad olmayanlar (nadiren gergeklesenler) seklinde iki kisimda deger-
lendirilir. Mutad olarak viicuttan ¢ikan seylerin abdesti bozdugu nokta-
sinda fukaha arasinda gériis birligi bulunmaktadir.?® Bunun temel delili
“...sizden biriniz ayak yolundan gelmisse...”?” seklinde gelen ayettir. Ayri-

20 Kaya, “Maliki Mezhebi”, 27/519.

21 (Ogzel, “Malik b. Enes”, 27/511.

22 imam MaliK’in delil sistemi baglaminda bagka tasnifler icin bk. Ozdemir, imam Malik
ve Metodolojisi, 66-67.

23 Zeydan, el-Medhal li-dirdseti’s-sert’ati’l-islamiyye, 155; Ozdemir, Imam Malik ve Meto-
dolojisi, 63.

24 Bunlar Séfillere gore abdesti bozmaz. Abdulkadir Sener, “Abdest”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1988), 1/68.

25 Sener, “Abdest”, 1/68.

26 Vehbe Zuhayli, el-Fikhu’l-Isldmi ve Edilletuhii (Dimesk: Dariv’l-fikr, 1433), 1/417.

27 Nisa, 4/43.
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ca Hz. Peygamber’e hadesin ne oldugu soruldugunda “6n ve arkadan
cikan seyler...”?® seklinde buyurmasi da delil olarak alinmistir.?® Hanefile-
re gore bu iki yolun disinda viicuttan c¢ikan kan, hacamat, kusmuk vb.
seyler de abdesti bozmaktadir.3® imam Safit (6. 204/820) ve imam
Malik’e gore ise abdestin bozulmasinin illeti aklen bilinen bir durum ol-
madigindan, iki yol disinda viicuttan ¢ikan necasetler abdesti bozmaz.3?

On ve arkadan nadiren ¢ikan kan, kurtcuk, tas parcasi, kil gibi seylere
gelince Hanefi, Safil ve Hanbelilere gére mutad olmayan bu gibi durumlar
da abdesti bozar.3?

Bu konuda imam Malik’e gére &n ve arka yoldan mutad olmaksizin
nadiren ¢ikan seyler, mesela -devamli idrar gelmesi, mezi ve istihaze kani
gelmesi ya da tas, kil kurdu, solucan gibi- seylerin bu kanaldan ¢ikmasi
abdesti bozmaz.?? Fakat idrar, meni, mezi, vedi gibi seylerin ¢ikmalari én
ve arkadan olmak sartiyla -bir hastalik sebebiyle degil- saglikli ve normal
sekilde ¢ikmalari durumunda abdest bozulur. Sayet bunlar idrar kagirma
gibi mutad olmayan sekilde glinlin yarisindan fazla bir zaman diliminde
devam ederse abdest bozulmaz ve 6zir/istihdze hilkkmiinde degerlendiri-
lir. Zira bunlar nadirattan oldugu icin viicudun diger yerlerinden ¢ikanla-
rin hilkmiine katilir3* ve abdesti bozmaz.

28 Cemaliiddin Ebti Muhammed b. Abdillah b. Y{isuf el-Hanefi Zeyle’t, Nasbu’r-rdye li-
ehddisi’l-Hiddye, thk. Eymen Salih Saban (Kahire: Daru’l-hadis, 1415), 1/77.

29 Burhaniiddin All b. Ebi Bekr b. Abdilcelil el-Fergani Merginani, el-Hiddye fi serhi
Bidayeti’l-miibtedi (Beyrut: Daru ihyait-turasi’l-‘arabi, ts.), 1/17; Ebu ishak ibrahim
b. Ali Sirazi, el-Miihezzeb fi fikhi’'l-imdmi’s-Safii (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye,
1431), 1/24; Muhammed b. Yusuf b. Ebi’l-Kdsim Mevvak, et-Tac ve’l-Iklil li-muhtasar-
1 Halil (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’il-‘ilmiyye, 1416), 1/171; Muhammed Abdullah b. Ah-
med b. Muhammed ibn Kudame, el-Mugnf fi fikhi’l-imdm Ahmed b. Hanbel es-Seybdnt
(Mektebetii’l-Kahire, 1388), 1/230.

30 Merginani, el-Hiddye fi serhi Biddyeti’l-miibtedt, 1/17.

31 Eb{i Zekeriyya Yahy4 b. Seref Nevevi, el-Mecmu’ (Daru ‘alemi’l-kiitiib, 1423), 1/65;
Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi el-Endiiliisi Ibn Riisd el-Hafid, Biddyetii’l-miictehid
ve nihdyetii’l- muktesid (Kahire: Daru’l-hadis, 1425), 1/40.

32 Kemaleddin Muhammed b. Abdiilvahid b. Abdiilhamid ibnii’l-Hiimam, Serhu Fethi’l-
Kadir (Beyrut: Darii’l-kiitiibii'l-ilmiyye, 2009), 38-39; Merginani, el-Hiddye fi serhi
Biddyeti'l-miibtedi, 1/18; Sirazi, el-Miihezzeb fi fikhi'l-imami’s-Sdfif, 1/24; ibn
Kudame, el-Mugni fi fikhi’l-imdm Ahmed b. Hanbel es-Seybdnt, 1/231.

33 Ebu’l-velid Muhammed b. Ahmed ibn Riisd el-Cedd, el-Beydn ve’t-tahsil, thk. Mu-
hammed Hacci (Beyrut: Daru’l-garbi’l-islami, 1984), 1/84; Cemaliiddin b. Omer ib-
nii’'l-Hacib, Cami’u’l-iimmehdt (Beyrut, 2000), 1/11;

34 [bn Riisd el-Cedd, el-Beydn ve't-tahsil, 1/97; Ahmed b. Ganim b. Salim Nefravi, el-
Fevdkihu’d-devant "ald risdleti ibn Ebi Zeyd el-Kayrevani (Beyrut: Darii’l-Fikr, 1995),
1/111; Ahmed b. Muhammed ilis el-MAaliki, Minehu’l-celil serhu muhtasari’l-Halil
(Beyrut: Dari’l-Fikr, 1989), 1/108.
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Malikilere gore “...sizden biriniz ayak yolundan gelmisse...”3> ayetin-

deki “ayak yolundan gelme” ifadesi 6n ve arka yoldan ¢ikmasi mutad ve
maruf olan seylerden kinayedir. Dolayisiyla bu ayette mutad olmayan
seylerin abdesti bozmayacagina isaret vardir.3® Yani Malikiler burada ayni
zamanda isaretin delaletiyle hikiim vermislerdir. Ayrica onlara gore yu-
karida sayilan bu gibi mutad olmayan durumlarla bas etmek zorluk olus-
turacagindan “mesakkat teysiri celb eder”3” kurali geregince bu gibi du-
rumlar mazeret teskil eder ve bu durumlara maruz kalan kisi abdestli
kabul edilir. Fakat bu durumda her namaz vakti icin abdest alinmasi ge-
rekir.3® Benzer gerekgeyle, yani reful harac/zorlugun ortadan kaldirilmasi
genel ilkesinden hareketle onlar viicuttan ¢ikan az kanin da abdesti boz-
mayacagl kanaatine varmislardir.3® Zira bu gibi durumlarda abdestin
bozulacagina hilkkmetmek zorluga sebebiyet verir. Bu da “Allah size her-
hangi bir giicliik ¢cikarmak istemez...”*° ve “Size din konusunda hicbir
glicliik yiiklemedi...”** dyetlerinin ruhuna aykiridir.

Bu konuda onlara gore bir diger delil ise sudur: insan bu gibi seyler-
den abdesti bozan bir husus gerceklesmeden temizlense bu kisinin te-
mizlik halinin devam ettigine hikmedilir. Bu durumun hilafina olan iddi-
anin ise istishab —ber3eti zimme- kurali geregi ispatlanmasi gerekir.*?

2.2. Abdest ve Gusiilde Yikama islemini Azalari Ovalayarak (Tedlik)
Yapmak

Abdest ve gusiilde farz olan “yikama/gasl” ligatte suyu yikanacak
yerin {zerinden akitma, suyun oraya ulastirilmasi*® olarak tanimlanmak-
tadir. Tedlik ise ligatte, ovalama ve siirtme anlamlarina gelmektedir.**

35 Nisa, 4/43.

3 yusuf b. Abdullah en-Nemeri ibn Abdilber, el-Kafi fi fikhi ehli’l-Medineti’l-Maliki
(Beyrut: Darw’l-Kiirtiibi’l-Ilmiyye, 1992), 10.

37 Mecelle md. 17.

38 yusuf b. Abdulldh en-Nemeri ibn Abdilber, el-Istizkdr, thk. Salim Muhammed, Mu-
hammed Ali (Beyrut: Darul-kiitiibi’l-ilmiyye, 1421), 1/244.Ahmed b. idris Karafi,
Envarii’l-buriik fi envai'l-furtik, ts., 4/106.

39 Ebu Muhammed Kadi Abdiilvehhab b. Ali b. Nasr et-Taglibl el-Bagdadi, ‘Uyinu’l-
mesdil (Beyrut: Daru ibn Hazm, 1430), 1/77.

40 Maide, 5/6.

41 Hac, 22/78.

42 Ebu’l-Hasen Ali b. Omer b. Ahmed ibnii’'l-Kassar, ‘Uyiinu'l-edille fi mesdili’l-hilaf bey-
ne’l-emsdr, thk. Abdiilhamid b. Sa’id b. Nasir (Riyad: Mektebetii Melik Fahd, 1426),
1/423-424.

43 Kadi Abdiilvehhab, el-Isrdf ‘ala niiketi mesdili’l-hildf (Beyrut: Daru Ibn Hazm, ts.),
1/125.

44 [smail b. Hammad Cevheri, Tdcul-luga ve sthdhu’l-‘Arabiyye (Beyrut: Daru’l-ilm,
1407), 1/1585.
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Bu itibarla Malikilerin disindaki li¢ mezhebin dahil oldugu cumhura gore
abdestte yikanmasi gereken organlar lizerinde suyun akitiimasi “gasl”
icin yeterli olup azalari ovalamak (delk) siinnet olarak gérilmustir.*

Buna karsilik Malikilere gore abdest azalarini yikarken ovalamak va-
cip/farzdir.*® Ciinkii Arapgada “yikama” fiili, yikanacak seyin lizerinde
herhangi bir iz varsa o izin giderilinceye dek ovalanmasini gerektirir. Ab-
dest dyetinde de “yikayiniz’# ifadesi gecmektedir ve sadece suyu organ
Uzerine dokmek yikama olarak kabul edilmez. Ancak sahibi bir seyi o
cismin lzerinde gezdirirse —ki ovalamanin manasi budur- yikama gergek-
lesir.*® Bu sebeple ayetteki “yikayiniz” emri abdest azalarinin ovalanma-
sina delalet etmektedir.*® Yikamanin tamamlayicisi konumunda olan
“ovalama/tedlik” organ (izerine dokiilen suyun kurumadan organin ize-
rinden eli gezdirerek suyun cilde daha iyi ulasmasini saglamaktir. Bunun
da abdestte elin iciyle olmasi gereklidir.>® Bu islem bi-nefsihi vacip olup,
su deriye ulasmis olsa bile yapilmasi gereklidir.>?

Malikilerden Ebu’l-Hasen el-Lahm?’ye (6. 478/1085) gore ise ovala-
manin vicubiyeti, deriye ulastirilma amacina yonelik oldugu dikkate
alindiginda suyun organ Ulzerinde bir middet kalip bedenin bitiiniine
ulagsmasi seklindedir.”? Tedlik islemini tiim organlara suyun ulastirilmasi
seklinde anlayan ibnii’l-‘Arabi (6. 543/1148) de gusiil abdesti icin bir
kimsenin denize girmesinin yeterli oldugu gorisiindedir.>® Bununla birlik-

45 Serahsi, el-Mebsiit, 1/149; Sirazi, el-Miihezzeb fi fikhi’l-imami’s-Sdfii, 1/44.

46 Biirziili'ye gore ovalamak vacip li-gayrihi vacip ise de Mevvik’a gore mezhepte mes-
hur olan onun li-nefsihi vacip oldugudur. Bk. Mevvak, et-Tac ve’l-Iklil li-muhtasar-1
Halil, 1/321; Eb{i Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Muhammed Hattab er-Ru’ayni,
Mevdhibii’l-celil serhi muhtasari Halil (Beyrut: Darii’l-fikr, 1412), 1/456. Hanefilere
gbre abdest azalarimi ovalamak siinnettir. Ayette yer alan emir, temizlenme ve ab-
dest alinmas: icindir. Ovalamanin farz oldugunu sdylemek nassa ziyade getirmektir.
Bk. Muhammed Emin ibn Abidin, Reddu’l-Muhtdr ‘ald diirri’l-muhtdr (Beyrut: Daru’l-
fikr, 1412), 1/123; Ahmed b. Muhammed Tahtivi, Hdsiyetu “t-Tahtdvi ‘ald merdki’l-
feldh serhu Niru’l-izah (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1418), 1/72.

47 Soz konusu ayet sOyledir: “Ey iman edenler! Namaz kilmaya kalkacaginiz zaman
yiiglerinizi, dirseklere kadar ellerinizi yikayin; baslarinizi meshedin, ayaklarinizi da to-
puk kemiklerine kadar (yikaywn). Eger ciiniip olursaniz temiglenin...”, Maide, 5/6.

48 zuhayli, el-Fikhu'l-Islamf ve Edilletuhii, 1/236.

49 Hattab, Mevahibii’l-celil serhi muhtasari Halil, 1/456.

50 Zuhayli, el-Fikhu'l-Islamf ve Edilletuhii, 1/235.

51 Muhammed b. Ahmed b. ‘Arefe Destiki, Hdsiyetu’d-Desiiki ‘ale’s-serhi’l-kebir (Beyrut:
Déaru’l-fikr, ts.), I/90; Zuhayli, el-Fikhu’l-isldmi ve edilletuhti, 1/236.

52 Mevvak, et-Tdc ve'l-iklil li-muhtasar-t Halil, 1/321.

53 Muhammed b. Abdullah Ebu Bekr el-Maliki ibn ‘Arabi, Ahkdmu’l-Kur’dn, nsr. Ali
Muhammed el-Bicivi (Kahire, 1377), 3/104.

DiNBILIMLERI AKADEMIiK ARASTIRMA DERGISi CiLT 25 SAYI 1



MALIKILERIN HADESTEN TAHARET KONUSUNDA CUMHURA MUHALEFET ETTIGi BAZI GORUSLER
VE GEREKGELERI

te ibnu’l-Harrat el-isbill (6. 582/1186) ise bedende bir necaset bulundu-
gunda orada elin gezdirilmesinin vacip oldugunu ifade etmistir.>*

Malikilerin abdest ve gusililde ovalamanin gerekliligi konusunda
siinnetten delilleri ise Hz. Peygamber’in “Her kilin altinda clniplik var-
dir. Sacgi/kili yikayin ve teni temizleyin”>> kavli olup, onlar rivayette yer
alan “inkad” lafzin1 “gasl”e ilave olarak iyice yikamak seklinde anlamiglar-
dir.>® Yine Hz. Peygamber, Hz. Aise’ye (6. 58/678) gusiil abdesti alirken
bedenini ovalamasini emretmistir.>’ Hz. Omer’den (6. 23/644) gelen
rivayette de Hz. Peygamber gusil abdestinde her seferinde avug igiyle
organlarin ovalanmasini emretmistir.>® Keza Zeyd b. Asim (6. 63/683),
Hz. Peygamber’in abdest alirken elini abdest azalarina sirterek “Ovalama
béyle olur.”>® diye gésterdigini rivayet etmistir.

2.3. Abdestte Basin Tamaminin Meshedilmesi (Kaplama Mesh)

Abdestte basi meshetme konusunda imam Eb( Hanife (6. 150/767)
ve Eb( Yusuf’a (6. 182/798) gére basin dortte birini teskil eden nésiye-
yi/basin 6n kismini, Muhammed es-Seybani’ye (6. 189/805) gbre dortte

birlik kismin ti¢ parmak kadar olan miktari, imam $Safit'ye gére sagtan bir g | 107
kil veya bir kisim miktarinin meshedilmesi yeterlidir.®® Hanbelilerde ise

basin bir kisminin ve tercih edilen gériise gére tamaminin mesh edilmesi

seklinde iki goriis bulunmaktadir.®?

Hanefilere gére ayette®? gegen aSwj: |sawaly ifadesinde “<” (ba)
harfi ilsak (bitistirmek) icindir. Bu durumda ayetin anlami “Ey iman eden-

54 Mevvak, et-Tdc ve'l-Iklil li-muhtasar-1 Halil, 1/117.

55 Hadis (3 Vil j=8ll ) 21) seklinde gecmektedir. Bk. Siileyman b. Es’as es-Sicistani
el-Ezdl Ebu Davud, Siinen-i Ebi Daviid, thk. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid
(Beyrut: Mektebetu’l-’Asriyye, ts.), “Taharet”, 97; Ebfi isA Muhammed b. isa Tirmizi,
Siinen-i Tirmizi, thk. izzet ‘Ubeyd ed-Dw’as (Humus: Mektebetii daru’d-da’ve, 1385)
“Taharet”, 78; Muhammed b. Yezid el-Kazvini ibn Mace, es-Siinen, thk. Muhammed
Fuad Abdiilbaki (Daru ihyai’t-Turasi’l ‘Arabi, 1975), “Tahéret”, 10.

56 Kadi Abdiilvehhab, el-isrdf ‘ala niiketi mesdili’l-hildf, 1/125.

57 Ebu Davud, Siinen-i Ebi Daviid, “Tahéaret”, 133.

58 Kadi Abdiilvehhab, el-isrdf ‘ala niiketi mesdili’l-hildf, 1/125.

59 Ebl Abdillah Ahmed b. Muhammed Ahmed b. Hanbel, Miisned srh. Ahmed Muham-
med Sakir, (Kahire, 1369), 4/39.

60 Serahsi, el-Mebsiit, 1/63-64; Ebli Zekeriyya Yahya b. Seref Nevevi, Ravddtii’t-tdlibin
(Daru ‘alemi’l-kiitiib, 1423), 1/164-165; Semsiiddin Muhammed b. Ahmed Sirbini,
Mugni’l-muhtdc ild ma rifeti me ‘dnt elfdzi’l-minhdc (Liibnan: Darii’l-kiit{ibi’l-‘ilmiyye,
1415), 1/176.

61 Hanbelilere gore abdestte kadinlarin saclarinin bir kismini meshetmeleri yeterlidir.
Bk. ibn Kudéme, el-Mugni fi fikhil-imdm Ahmed b. Hanbel es-Seybdni, 1/176;
Zuhayli, el-Fikhu’l-Islamt ve edilletuhti, 1/372,373.

62 Maide, 5/6.
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ler ellerinizi basiniza bitistirerek mesh edin” seklinde olur. Onlara gore
mesh, isti’ab (kapsama, icine alma) anlami icermekte olup -mesh aleti el
oldugundan- alet (el) miktarinca meshetmek yeterlidir, bu da genellikle
bagsin %’liik kismina tekabil eder.®3

Safiflere gore ise ayette gegen “<” (ba) harfi teb’iz (ba’ziyyet) igindir
ve ayette istenilen mutlak olarak meshtir. Bu da basin bir kisminin mesh
edilmesiyle yerine gelmis olur ve bir veya (g kil da olsa buradaki az mik-
tar, cok gibi degerlendirilir.

Malikilere gelince meshur olan goriise gore abdest alirken basin ta-
mamini sarkan saglarla birlikte mesh etmek farzdir.®®> Sakaklardaki tiiyle-
rin yani sira kulak kokiinlin Gst kismindaki tlysiiz beyaz yer de ayni sekil-
de bastan sayilmaktadir.?® Hatta kadin asagl sarkan saclarini mesh ede-
cektir. Erkek ve kadin sagini 6rgii yapmis ise onu ¢ézmeden Uzerinden
mesh edebilir. Fakat ikiden fazla iple 6rmusse basin mesh edilmesi esna-
sinda bunlarin ¢dziilmesi gerekir.®’” Kaplama meshte —basta sa¢ olmasa
bile- meshin enseden 6ne tekrarlanmasi, dnden enseye mesh edildikten
sonra elde islaklik bulunmasi halinde siinnettir. Aksi halde bu siinnet
diiser.®® Ayrica basin mesh edilmesi bedel degil asildir. Buna binden ab-
destten sonra sag trasi olunmasi durumunda abdestin iade edilmesi ge-
rekmez.5°

Malikilerden bir gruba gére basin ligte birlik kisminin, diger bir gruba
gore ise Ucte ikilik kismin mesh edilmesi yeterli olur.”® Bu ihtilafin sebebi
yine dyette gecen aSwj kelimesindeki “«” (ba) harf-i cerridir. Bu harf
misterek olup ¢esitli anlamlarda kullaniimaktadir. Fakat mezhepte mes-
hur olan goriis basin tamaminin mesh edilmesinin vacip oldugu seklinde-

63 Merginani, el-Hiddye fi serhi Biddyetil-miibtedi, 1/7; Zuhayli, el-Fikhul-islimi ve
edilletuhtl, 1/372.

64 Zuhayli, el-Fikhu'l-Islami ve edilletuhil, 1/374.

65 ibnii’l-Kassar, ‘Uyfinu’l-edille fi mesdili’l-hildf beyne’l-emsdr, 1/162; Ahmed b. idris
Karafi, ez-Zehira, thk. Muhammed Haci (Beyrut: Daru’l-garbi’l-islami, 1413), 1/258-
268.

66 Desf(iki, Hdsiyetu'd-Desiiki ‘ale’s-serhil-kebir, 1/88; Mevvak, et-Tac vel-iklil li-
muhtasar-1 Halil, 1/113.

67 Desliki, Hdsiyetu’d-Destiki ‘ale’s-serhi’l-kebir, 1/88; Mevvak, et-Tac vel-Iklil li-
muhtasar-1 Halil, 1/113.

68 Zuhayli, el-Fikhu'l-Islami ve edilletuhil, 1/248.

69 Karafi, ez-Zehira, 1/263.

70 ibn Riisd el-Hafid, Biddyetii’l-miictehid ve nihdyetii’l- muktesid, 1/19.
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ki gdristir.”t Hatta imam Malik’e gore, basin sadece bir kisminin mesh
edilmesi durumunda kilinan namazin iadesi gerekir.”?

Malikilerin basin tamaminin meshinin viicGbuna dair delilleri soylece
siralanabilir:

imam Malik, basa meshin tarifini iki elini dnden kafaya dogru kay-
dirmak, sonra sag¢ bitiminde basin 6niine dogru geri getirmek olarak tarif
etmis ve buna Hz. Peygamber’in her iki eliyle, ellerini dnden arkaya, ar-
kadan éne dogru cekerek basini mesh ettigini delil getirmistir.”®> Ayrica
sahabeden Abdullah b. Zeyd Asim el-Ensari (6. 63/683) Hz. Peygamber’in
abdest alisini uygulamali sekilde gosterirken basinin tamamini mesh
etmis ve Rasulillah’in abdesti béyleydi demistir.”*

Yine ayette gecen wsly kelimesi butiinin ismidir ve basa mesh ya-
pilmasi emredilmistir, bu durumda meshin basin tamamina uygulanmasi
vacip olur. Clinkl basin bir yeri diger yerinden evla/6ncelikli degildir. Bu,
tahsisine dair delil olmadik¢ga umumun umumlugunu gézetmeye benzer.
Lafzin umuma uygun oldugunun bir gostergesi de ona su kisim harig
orayl mesh etmeyin seklinde istisna yapilmasinin miimkiin olmasidir. Bu,
dyette gecen “aSwis 1sawalg”’> jfadesinde “<” (b3) harfinin clziyet
(teb’iz) icin oldugu iddiasini da gegersiz kilmaktadir. Zira bu durumda bir
kismi hari¢ bir kismini mesh edin seklinde belirsiz bir istisna yapiimis

olur.’®

Diger yandan teyemmimde ylizii mesh etmek ve abdestte ylizi yi-
kamak konusunda nasil emir varsa basi mesh etme konusunda da emir
bulunmaktadir. Abdestte yiziin bir kismini yilkamanin veya teyemmiimde
ylziin bir kismini teyemmim etmenin caiz olmadigi konusunda alimler

7L Yusuf b. Abdullah en-Nemeri ibn Abdilber, el-Cami li-mezdhibi fukdhai’l-emsdr, thk.
Salim Muhammed Ata, Muhammed Ali Muavvid (Beyrut: Daru’l-kiit{ibi’l-ilmiyye,
2000), 1/130-131.

72 ibn Riigd el-Cedd, el-Beydn ve't-tahsil, 1/104; Hattab, Mevdhibii'l-celil serhi muhtasari
Halil, 1/303.

73 Mevwvak, et-Tac vel-Iklil li-muhtasar-t Halil, 1/304; ibn ‘Arabi, Ahkdmul-Kur'dn,
3/117.

74 Ebu Abdullah Muhammed b. Ismail el-Ctfi BuhAri, Sahih-i Buhdri, thk. Mustafa Dib
el-Buga (Matbaatii'l-Hindiye, ts.), “Vud@®, 38; Eb{i Hiiseyin b. Haccéac el-Kuseyri en-
Nisabtiri Miislim, es-Sahih, thk. Muhammed Fuad Abdulbéki (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-
‘ilmiyye, ts.), “Taharet”, 18.

75 Maide, 5/6.

76 [bniv’l-Kassar, ‘Uytinu'l-edille fi mesdili’l-hilaf beyne’l-emsdr, 1/165-166.
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arasinda ittifak bulunmaktadir. Bu sebeple basin da tamaminin mesh
edilmesi gerekmektedir. 7’

ibn Abdilber (8. 463/1071) ilgili ayetteki “<” (ba) harfinin zaid oldu-
gunu ve buna gore “basin bir kismi” anlami verilemeyecegini ileri slrer.
Ona gore zaidligin fonksiyonu teyit etmek oldugu icin ayette basin ta-
maminin mesh edilmesi emri teyit edilmis olmaktadir. O bu géristine
destekleyici delil olarak ”gj:\:ﬁj‘ el 1 8038357 « Beyt-i Atik’i tavaf etsinler!”
ayetini getirir. Zira bu ayette gegen “<” (ba) harfi nasil zaid ise abdest
ayetinde gecen “<” (ba) harfi de ayni sekilde zaittir. Clinkl Kabe’nin bir
kisminin tavaf edilmesinin caiz olmadigi noktasinda fukaha arasinda icma
bulunmaktadir.”® O halde basin bir kisminin meshi de caiz olmamalidir.

Haragi (6. 1101/1690), ayette gegen “<” (bd) harf-i cerrinin
musahabet (beraberlik) icin oldugunu ve iki sakak kemigi ile birlikte arka-
sindaki sagla beraber timinin mesh edilmesinin gerekli oldugunu be-
lirtmistir.”®

ibnii’l-Cellab’a (6. 378/988) gore ise dyette gecen “<” (ba) harfi ilsdk
(bitistirme) igindir. Bu ise fiil ile mefullin bitistirilmesini gerektirir. Ancak
¢ogunluk, killiin (bUtinin) yerine gectigi icin basin ¢ogu da (Ugte ikisi)
mesh edilebilir.8°

Dolayisiyla mesh konusunda Malikilerde aslolan basin tamaminin
mesh edilmesinin gerekli oldugu seklindedir. Fakat mezhepte bazi fakih-
lere gore basin ¢ogunun mesh edilmesi durumunda da farziyyet yerine
gelmis olacaktir.8?

2.4. Kar Uzerinde Teyemmiim

Teyemmiim yapilabilecek maddeler ve vasiflari (izerinde mezhepler
arasinda bir takim farkl goris ve degerlendirmeler olup bunun sebebi ise

77 ibnitl-Kassar, ‘Uytinu'l-edille fi mesdili’l-hilaf beyne’l-emsdr, 1/165-166.

78 ibn Abdilber, el-Cami li-mezdhibi fukdhai’l-emsdr, 1/130-131.

79 Ebl Abdillah Muhammed Harasi, Serhu ‘ala muhtasart Halil (Beyrut: Daru’s-sadr,
ts.), 1/123,124.

80 jbn Kasim Ubeydullah b. Hiiseyin b. Hasan ibnii’l-Cellab, et-Tefri’ (Daru’l-garbi’l-
Islamiyye, ts.), 1/190.

81 Hanefilerden Hasan b. Ziyad da (6. 204/819) bu goriisii esas almis ve cogun kiil
hitkmiinde olmasindan hareketle basin ¢ogunu (yaridan fazlasini) mesh etmenin, ye-
terli oldugunu ifade etmistir. Bk. Ala’uddin Ebibekr b. Mes*id K4séni, Beddi’u’s-sandi’
fi tertibi’s-serai’ (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1406), 1/103. Basin mesh edilmesi
hakkinda mezheplerin goriis ve delilleri icin bk. Muhammed Sayis - Mahmd Seltfit,
Mukéarenetii’l-mezahib fi’l-fikhi’l-islami (Kahire: Daru’l-me‘arif, 1976), 7-12.
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teyemmiimle ilgili dyette gecen “laaia”82 |afzinin mana ve maksadi ile
ilgili anlayis farkhliklaridir.8® imam S&fii, bu lafzin dildeki anlamindan
hareket ederek icerisinde necaset bulunmayan her tir toprakla teyem-
mim yapilabilecegini, buna karsilik tabif bir sekilde topragin halis toprak
olma o6zelligini kaybetmesi durumunda mesela pisirilip tugla yapiimasi ve
yeniden toz haline getirilmis olmasi halinde bunun teyemmiime elverisli
olmayacagini sdyler.8* Netice itibari ile imam Safii, teyemmiimiin ancak
halis toprakla yapilmasi gerektigi goriisiinde olmustur.

imam Eb{ Hanife, Muhammed es-Seybani ve Hanbelilere gére ise
yerden ¢ikan toprak, kurumus ¢amur, mermer, kire¢ gibi maddelerle
teyemmiim vyapilabilir. imam Ahmed b. Hanbel’e gére elbise lizerinde
biriken toz ile de teyemmiim edilebilir.2> Ebu Yusuf’tan ise bu konuda biri
toprak ve kumla teyemmim yapilabilecegi ve digeri kumla degil ancak
halis toprakla teyemmimiin caiz olacagi seklinde iki rivayet bulunmakta-
dir. imam Safit'nin de goriist bu sekildedir.26 Dolayisiyla Malikiler disin-
daki cumhura gore teyemmuiim ancak yer/toprak cinsinden olan bir sey
Uzerine mesh edilerek yapilir.

imam Malik ve ashabina gére de yeryiiziinden ¢ikan toprak, cakil,
kum, mermer, kil, al¢i gibi onun pargasi olan her seyle teyemmim yapi-
labilir. Fakat ona gore kece ve elbise lzerinde biriken toz ile teyemmim
yapilamaz.?” Buna karsilik ona gore corak toprak ve algi yaninda kar
izerinde de teyemmiim alinabilir.88 Bu yéniiyle imam Malik kar {izerinde
teyemmiim yapilabilecegi goriisiiyle cumhur fukahadan farkli diistindr.

82 Maide, 5/6.

83 Abdiilkadir Tekin, Siifyan es-Sevri ve Fikih ilmindeki Yeri (Samsun: Ondokuzmayis
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Temel Islam Bilimleri Anabilim Dali, Doktora
Tezi, 2014), 154.

84  Muhammed b. idris b. Abbas Safii, el-Umm (Beyrut: Daru’l-méarife, 1410), 1/114-
115; Muammer Bayraktutar, imam Sdfif’de Lafza Bagl Hadis/Siinnet Yorumu (Anka-
ra: Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Temel Islam Bilimleri, Doktora Tezi,
ts.), 251; Tekin, Siifyan es-Sevri ve Fikih Ilmindeki Yeri, 154.

85 Kasani, Beddi'u’s-sandi’ fi tertibi’s-serdi’, 1/53; ibn Riisd el-Hafid, Biddyetii’l-miictehid
ve nihdyetii’l- muktesid, 1/77.EbQi Abdilldh Muhammed b. Ali b. Muhammed es-
Sevkani es-San‘ani, Neylii'l-evtdr fi ehddisi seyyidi'l-ahyar serh-i Miinteka’l-ahbdr
(Kéahire: Metebetii Daru’t-Turés, ts.), 1/261.

86 Kasani, Beddi’'u’s-sandi’ fi tertibi’s-serdi’, 1/53.

87 Eb( Abdilldh MAlik b. Enes b. Malik b. Ebi Amir el-Asbahi, el-Muvatta’, thk. Besar
Avvad Ma’r(if, Muhammed Ahmed Halil (Miiessesetii’r-Risile, 1993), “Tahéret”, 25;
Sevkani, Neylii'l-evtdr, 1/261.

88 Sahntin Eb(i Said Abdusselam b. Said b. Habib et-Tentihi, el-Miidevvene fi fiirii’i’l
Malikiyye (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1415), 1/148.
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Malikilerden Esheb el-Kaysi'ye (6. 204/820) gére “lam<a” lafzinin
kapsamina girmediginden kar ile teyemmiim caiz degildir. ibn Abdiilha-
kem’e (6. 257/870) gore ise kardan baska bir sey olmamasi durumunda
kar tizerine teyemmiim caizdir.®®

Malikilerin kar lizerinde teyemmim edilebilecegine dair delillerine
gelince, onlara gore kar yerylzinin bir pargasi olarak kabul edilir ve bu
yonuyle tasa benzemektedir. Ayrica “Ja=a” |afzi toprak anlaminin yani
sira “yeryiizii ve yeryiiziiniin tGst kism1” manasina da gelmektedir.*® Dola-
yistyla kar da “lasaa” lafzinin kapsam alanina girer ve temiz olarak isim-
lendirilir.®* Ayni sekilde tuz, demir, kursun gibi seyler yerden ayrildiginda
eldeki maden hilkmiinde olacagindan bunlarla teyemmim caiz degilse
de sayet bunlar yerinden ayrilmamis ise bu durumda teyemmiim caiz
olarak kabul edilmektedir.?

Bu ihtilafin sebeplerinden bir digeri de Hz. Peygamber’in “Yeryizii
benim icin mescid ve temiz kilindi”®3 hadisi ve bir diger hadiste de “yer-
yiizii bana mescit kilindi ve onun topragi bana temiz kilindi”®* seklindeki
biri mutlak digeri mukayyet seklinde gelen iki rivayettir. Burada mutlakin
mukayyede ya da mukayyedin mutlaka hamledilip hamledilmemesi ko-
nusunda fukaha arasinda ihtilaf bulunmaktadir. ibn Hazm (6. 456/1064)
ve imam $&fi’'ye gdre gére burada mutlak mukayyede hamledilmeli ve
ayetteki “Luh Ja2a” |afz1 sadece toprak icin gegerli olmalidir. Mukayyedi
mutlaka hamledenlere (mesela Mélikiler) gore ise ayetteki “lam<” |afzi
yerylziinde ¢ikan ve ondan bir parca olan (¢akil, kum gibi) her seyi kap-
samaktadir ve bunlarla teyemmiim yapilabilir.®

Goriuldugl Gzere imam Malik ve ashabi “3<a” |afzinin tiirevlerine
delaletini genis anlamda ele almis, s6z konusu lafzi yerylizi ve yerylzi-

89 Yusuf b. Abdullah en-Nemeri ibn Abdilber, Ihtilafu Akvali Malik ve Ashabih, thk.
Hamit Muhammed (Daru’l-garbi’l-islami, 1437), 71.

9 Bk. Muhammed b. Miikerrem ibn Manziir, Lisdnu’l-‘Arab (Beyrut: Daru’s-Sadr, ts.),
3/254. Tekin, Siifyan es-Sevri ve Fikih [lmindeki Yeri, 155.

91 ibn Riigd eserinde Malik ve ashabindan “la=s“lafzinin kapsamina girdiginden kar ve
ot (bitki) iizerinde teyemmiim yapilabilecegi seklinde bir riviyet bulundugunu fakat
bu goriisiin zayif oldugunu ifade etmektedir. Ayrica o “yeryiiziinden dogan her seyle
teyemmiimiin caiz oldugu” goriisiinii tercih etmedigini ve bunun zayif oldugunu ay-
rica bunlarin “lx=is“ lafzinin kapsamina girmedigini ileri siirmekte ve maden, bitki,
kar gibi seylerle teyemmiim yapilamayacagim belirtir. ibn Riisd el-Hafid, Biddyetii’l-
miictehid ve nihdyetii’l- muktesid, 1/77.

92 Kevkeb ‘Ubeyd Hacce, Fikhu’l-ibdddt ‘ald mezhebi’l-Mdliki (Dimesk, 1986), 93.

93 Buhari, Sahth-i Buhdri, “Teyemmiim”, 1; Miislim, es-Sahih, “Mesacid”, 1.

94 Miislim, es-Sahih, “Mesécid”, 1.

% ibn Riisd el-Hafid, Biddyetii’l-miictehid ve nihdyetii'l- muktesid, 1/77.
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nln st kismi seklinde degerlendirmis, toprak ve topragin disindaki ben-
zer seylerle de teyemmiim yapilabilecegi gortsiinde olmustur. Dolayisiy-
la Malik’in burada ilgili lafzin delaletini daha genis, genel ve esnek tut-
mak suretiyle insanlar igin “kolaylik” sunan bir degerlendirmede bulun-
dugu gorilmektedir.

2.5. Abdest ve Teyemmiim Alma imkani Olmayan Kisinin Namaz-
dan Muaf Olmasi ve Namazi Kaza Etmemesi

Su ve temiz toprak bulunmayan bir yerde hapsolmus olan ya da te-
miz toprak g¢ikarma imkani olmayan necis bir yerde bulunan veya suya
ulasma imkani bulunmayan bir gemide yolculuk yapan, hastaligindan ya
da baska bir sebepten o6tlirii teyemmim ve abdest almaktan aciz kisi
imam Eb( Hanife ve Safillere gére bulundugu hal iizere vakte hiirmeten
sunnet (nafile) kilmaksizin farz namazini kilar fakat daha sonra imkan
varsa iade eder.%®

Muhammed es-Seybani ve Ebu Yusuf'a gbére temiz toprak ¢ikarma
imkani olmayan necis bir yerde bulunan kisi, kuru bir yer varsa riik( ve
secdeleri yaparak, sayet kuru yer bulamazsa kiraatsiz ve niyet etmeksizin
ayakta Tma ile namaz kilar ve bu durum ortadan kalkinca namazlarini
ihtiyaten kaza eder. Hanefl mezhebinde fetvaya esas olan hikiim de bu
sekildedir.®” Bununla birlikte Ebu Yusuf’a atfedilen “yer ister kuru ister
yas olsun yer necaset oldugu icin Tma ile kilmasi gerekir” seklinde bir
gorist daha oldugu ve bunun onun sahih goriisi oldugu vurgulanir. Fa-
kat daha sonra namazlarini kaza eder.%®

Hanbelilere gére bu durumda olan kisi farz namazini sadece Fatiha
suresini okuyarak riik(lari, secdeleri, birinci ve son tesehhutleri de yete-
cek miktarda kisaltarak kilar, sonradan kaza etmesine gerek yoktur.?
Clnkd Hz. Peygamber Hz. Aise’nin kaybolan yizGglini bulmalari igin
insanlari gondermis ve (karanlikta) namaz vakti geldiginde abdestsiz
olarak namazlarini kilmiglar ve iade etmemislerdir. Bu durum Hz. Pey-
gamber’e iletildiginde ise teyemmiim ayeti nazil olmus ve Hz. Peygamber
bu topluluga namazlari iade etmelerini emretmemistir. Gorilduga gibi
abdest namazin sartlarindan birisi oldugu halde imkansizlik/acizlik duru-

9 Kéasani, Beddi'u’s-sandi’ fi tertibi’s-serdi’, 1/50; Nevevi, el-Mecmu’, 2/323; Zuhayli, el-
Fikhu'l-Islami ve edilletuhti, 1/607,608.

97 Zuhayli, el-Fikhul-Isldami ve edilletuhil, 1/607.

98 Kasani, Beddi'u’s-sandi’ fi tertibi’s-serdi’, 1/50.

99 Zuhayli, el-Fikhu’l-Islimi ve edilletuhi, 1/607.
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munda diismiistiir.1%° Sayet ‘bu durum teyemmiim ayeti ile nesh edilmis-
tir’ denilirse, cevap sudur: Teyemmim yapmaya imkan varken namazin
eda edilmesi nesh edilmistir, su bulunmayip, teyemmim imkani olmadi-
ginda muhatap icin ayni ruhsat geri déner.X%* Ayrica -ayakta kilmaktan
aciz olanin oturarak kilmasi, kibleyi tespit imkani bulamayanin zanni
Uzere bir ydone yonelerek namaz kilmasi gibi- riikin ve sartlar nasil diisi-
yorsa aciz kisinin Uzerinden taharet sorumlulugu diser, bulundugu hal
lizere namazi kilar ve iade etmesine de gerek yoktur.1%?

Malikilerde ise bu konuda dért goriis mevcut olup imam Malik ve
Abdullah b. Nafi’a (6. 206/822) gére taharetten aciz oldugu icin hayizli
kadin gibi namaz bu kisinin Gzerinden diser, kaza da gerekmez. imam
Malik’in meshur olan ve mezhepte de tercih edilen gériisii budur.1%
Esheb el-Kaysi’'ye (6. 204/820) gore kisi bu haliyle namazi kilar, kaza et-
mez. Abdurrahman b. Kasim’a goére vakit ¢ikmis olsa bile kisi bu haliyle
namazi kilar ve daha sonra kaza eder. Asbag b. Ferec’e (6. 225/840) gore
ise kisi bu durumda namaz kilmaz daha sonra kaza yapar.1%*

ibn Abdilber, bdyle bir kimsenin namaz kilacagi ancak imkan buldu-
gunda iade edecegi goriisiinde olup, imam Malik’e nispet edilen; ‘bu
durumdaki kisiden namazin sakit olup, kaza gerekmeyecegi’ seklindeki
rivayetin miinker oldugunu séylemistir.1% Buna mukabil el-Hacce mez-
hepte mu’temed olan gorisiin bu durumdaki kisi Gzerinden namazin
sakit oldugu ve kaza gerekmedigi seklinde oldugunu belirtir.2%¢ Lahmi de,
el-Miidevvene’de imam Malik’e atfedilen bu durumdaki kisilerin akillari
baslarinda oldugu i¢in kagan namazlarin kaza edilmesi gerektigi seklinde
bir goris oldugunu fakat bu goriisin imam Malik’in rivayetinin tersine
bir goris oldugunu ifade etmektedir.1’

100 Zuhayli, el-Fikhu’l-Isldimi ve edilletuhil, 1/608.

101 Ali b. Muhammed er-Rab’l Lahmi, et-Tebsira, thk. Ahmed Abdiilkerim Necip (Katar:
Vizaratu’l-evkaf, 1432), 204.

102 {bn Kudame, el-Mugni fi fikhi’l-imdm Ahmed b. Hanbel es-Seybani, 1/184.

103 Semseddin Muhammed b. ibrahim Tettai, Cevdhiru’d-diirer fi halli elfdzi’l-muhtasar,
thk. Nuri Hasan Hamid Miisellati (Beyrut: Daru ibn Hazm, 1435), 1/404. imam Eb{
Hanife’ye gore de bu durumdaki kisinin namaz kilmayacag: ve iade etmeyecegi yo-
niinde nakil vardir. Bk. ibnii'l-Kassar, ‘Uyiinu'l-edille fi mesdili’l-hildf beyne’l-emsdr,
3/1225.

104 Lahmli, et-Tebsira, 1/203; ibnii'l-Kassar, ‘Uyiinu'l-edille fi mesdili’l-hildf beyne’l-emsdr,
3/1225.

105 {bn Kudame, el-Mugni fi fikhi’l-imdm Ahmed b. Hanbel es-Seybani, 1/184.

106 Hicce, Fikhu'l-ibddadt ‘ald mezhebi’l-Maliki, 96.

107 Lahmi, et-Tebswra, 1/203; Sahntin, el-Miidevvene fi fiiril’i’'l Malikiyye, 1/140.
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Bu durumdaki kisiye hem eda hem kaza gerekmez diyen ve o kisiden
namazin sakit oldugu goérisiinde olan Malikiler bu hilkme hayiza kiyasla
varmislardir. Soyle ki; hayizli kadinin taharetten aciz olmasi sebebiyle
Uzerinden namaz farziyyeti sakit olup, iade etmesi gerekmiyorsa bu du-
rumdaki kisi de ayni sekilde akli basinda ve dnleyemedigi bir durumdan
dolayi su ve teyemmiim konusunda aciz kabul edilmelidir. Ayrica bu du-
rumda olan kisi miikreh, asilan kisi, mecnun veya bayilan kimse gibi de-
gerlendirilir.1°® Sayet bu kiyasa, ‘hayizli kadin suya ulasma kudretinde
oldugu halde namaz kilmaz, zira o bu konuda aciz degildir’ denilerek karsi
cikilirsa; bu itiraza “birinde ser’an, digerinde ise kudretsizlikten dolayi
acizlik vardir” seklinde cevap verilebilir. Bu iki acizligin ¢ikis noktalari
farkli olsa da birbirinden ayirt edilemez.1% Ayni sekilde bu durumdaki kisi
mecnun ve bayilan kimse gibi de kabul edilir.*1°

Diger bir delil ise Hz. Peygamber’in “Temizleyici olmadan Allah na-
mazi kabul etmez”*'! hadisidir.**? Zira bu hadis kisinin abdestsiz kildig
namazin gegersizligine delalet eder. Kisi burada temiz hilkmiinde olma-
dig1 icin Gzerinden namaz diser. Binaenaleyh mikellefin akli basinda ve
unutma durumu da olmadigina gére mirahik ve hayizli gibi ona kaza da
vacip olmaz. Taharet namazin sarti olup hayizli ve nifasl kadin igin bu
maniden dolayl namaz sakit oluyorsa ayni sekilde su ve toprak bulama-
yan kisi icin de bu mani bulundugundan namaz diser ve kaza etmesi de
gerekmez.13

Yine onlara gore istishab delilinden yola gikarak da bu durumda olan
kisinin sorumlu olmadigi ispatlanabilir. Zira delil olmadik¢a kisinin zim-
meti sorumluluktan beridir. Ustelik bu duruma iliskin “abdest ve teyem-
mim imkani olmadiginda o halde namaz kilmaniz yeterlidir” seklinde bir
aciklama varit olmamigtir.114

108 Zuhayli, el-Fikhu’l-Isldimi ve edilletuhil, 1/607.

109 {bn Kudame, imam Malik’in bu kiyasina kargi cikmaktadir. Ona gére Hz. Peygamber;
“size neyi emrediyorsam giiciiniiz nisbetinde onu alin” buyurmustur. Namazin diger
sartlar ile tahéretin kiyas edilmesi onun hayiz ile kiyasindan daha evladir. Hayiz ge-
nellikle mutad sekilde tekrar eden bir durumdur. Buradaki acizlik ise namazi ya da
namazin diger sartlarin1 unutmak gibi mutat olmayan sekilde nadiren goriilen bir
oziir oldugundan dolay: farzi diisiirmez. Bk. ibn Kudame, el-Mugni fi fikhi’l-imam
Ahmed b. Hanbel es-Seybani, 1/184, 185.

110 Hacce, Fikhu’l-ibaddt ‘ald mezhebi’l-Maliki, 96.

111 Miislim, “Tahéret”, 1.

112 ibniy’l-Kassar, ‘Uytinu’l-edille fi mesdili’l-hilaf beynel-emsar, 3/1227.

13 bni'l-Kassar, ‘Uyiinu'l-edille fi mesdili’l-hildf beyne’l-emsdr, 3/1226.

114 ibniv’l-Kassar, ‘Uytinu’l-edille fi mesdili’l-hilaf beynel-emsar, 3/1227.

DiNBILIMLERI AKADEMIiK ARASTIRMA DERGISi CiLT 25 SAYI 1

db | 115



116 db

ABDULKADIR TEKIN / OSMAN SAHIN

2.6. Mest Uzerine Meshte Siire Sinirinin Olmamasi

Malikilerin disindaki cumhura gore mest lizerine meshin siiresi mu-
kim icin bir giin bir gece, yolcu igin ti¢ giin t¢ gecedir.''> Cumhur bu ko-
nuda Hz. Peygamber’den “mukim bir glin bir gece, yolcu (g gilin U¢ gece
mesheder”!® seklinde gelen meshur hadisle amel etmektedir. Bu hadisi
Hz. Omer, Hz. Ali (6. 40/661), Huzeyme b. Sabit (6. 37/657), Ebu Sa’id el-
Hudri (6. 74/693) ve Hz. Aise gibi sahabeler rivayet etmis ve sahabe mest
Uzerine meshin cevazl hakkinda hem fiil hem de s6z olarak icma etmis-
lerdir. Ayrica bu mesele meshur siinnetle Kur’an’in neshi konusundaki
orneklerden birisidir. Hatta Hanefilerden Kerhi (6. 340/952) bununla ilgili
“mestler lizerine meshi caiz gérmeyenin kiifre diismesinden korkarim”
demistir.}” Ayrica Cabir el-Cu’f’'nin (6. 128/746) Hz. Omer’den rivayet
ettigi bir diger hadiste bu minvalde olup bu hadis meshur haberle muva-
fiktir, 118

Hanbeliler'e gére mest lzerine mesh ruhsatini kullanmak yikamak-
tan daha efdal olup buna “Allah ruhsatlarin kullanilmasini sever”'*® ve
“Allah Rasull iki sey arasinda muhayyer birakildiginda kolay olani tercih
ederdi.”*?? hadislerini gerekce gésterirler.2? Avf b. Malik el-Escai’den (6.
73/692) gelen rivayete gbre Hz. Peygamber Tebiik gazvesinde mukim igin
bir giin bir gece, yolcuya ii¢ giin (ic gece meshetmesini emretmistir.1?
imam Ahmed b. Hanbel (8. 241/855) mesh konusunda en degerli (ecved)
rivayetin bu oldugunu, zira Hz. Peygamber’in en son gazvesinde gercek-
lestigini, diger rivayetlerin giiclii olmadigini ileri siirer.1?3

Maliki mezhebine gore yolcu ve mukim igcin mest lizerine meshin
belli bir stresi bulunmamaktadir. Bu ayni zamanda Medine ehlinin de
goriusiidir.t?* Sahabeden Ebu’d-Derdd (6. 32/652), Zeyd b. Sabit (o.
45/665), tabi’inden Leys b. Sa’d (6. 175/791) ve Evz&i de (6. 157/774) bu

115 Kasani, Beddi'u’s-sandi’ fi tertibi’s-serdi’, 1/7; ibn Kudame, el-Mugni fi fikhi’l-imdm
Ahmed b. Hanbel es-Seybani, 1/209.

116 Miislim, es-Sahih, “Tahéret”, 85; Tirmizi, Siinen-i Tirmizi, “Taharet”, 71; ibn Mace,
es-Siinen, “Mesh”, 1.

117 Kasani, Beddi'u’s-sandi’ fi tertibi’s-serdi’, 1/7.

18 Kasani, Beddi'u’s-sandi’ fi tertibi’s-serdi’, 1/8.

119 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 2/108.

120 Buhari, Sahth-i Buhdri, “Edeb”, 80; Miislim, es-Sahih, “Fezail”, 77,78.

121 {bn Kudame, el-Mugni fi fikhi’l-imdm Ahmed b. Hanbel es-Seybani, 1/207.

122 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 39/422; ibn Kudame, el-Mugnf fi fikhil-fmdm Ahmed b.
Hanbel es-Seybani, 1/210.

123 jbn Kudame, el-Mugni fi fikhi’l-imdm Ahmed b. Hanbel es-Seybant, 1/210.

124 Mevvak, et-Tdc ve’l-iklil li-Muhtasar-1 Halfl, 1/467; ibnii'l-Kassar, Uyfinu’l-edille fi
mesaili’l-hildf beyne’l-emsdr, 3/1259.
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goristedir.’?® imam S&finin Bagdat’ta iken ilk goriisii de bu yénde
olup®?® ayaktan cikarilmadigi ya da ciiniiplik durumu olmadig siirece
mestler lizerine mesh yapilabilir. Ancak, mestlerini haftada bir c¢ikarip
ayaklarini yikamasi menduptur.’?’” Hz. Omer, dnceleri bu gériiste iken,
vakit tahdidinde bulunan hadisler kendisine ulasinca bu goérisiinden
dénmiistiir.?28

Muhammed es-Seybani “el-Hiicce” isimli eserinde Medine Ehli'ne
gore yolcunun mestlerin lizerine mesh etmesi hakkinda siire siniri olma-
digini mukim igin ise ehl-i Medine’nin ihtilaf ettigini ve bu konuda iki
goris geldigini; ilkinde meshin ruhsat hiikim oldugundan dolayr muki-
min mesh edemeyecegini, imam Malik’in de bu gériiste oldugunu, ikinci
gorisin ise yolcu ve mukimin mesh edebilecegi ve bu konuda herhangi
bir siire sinirinin olmadigl seklindedir. Muhammed es-Seybani, imam
Malik’in hayatinin bir doneminde bu goriste oldugunu (mukimin mesh
edebilecegi) fakat daha sonra bu gorusiinden dondigini ve mukimin
mesh edemeyecegi goériisiinde oldugunu ifade etmistir.!?® Dolayisiyla
imam Malik’e gére mesh etmek yolcu igin caiz mukim igin caiz degildir.*3°
Ciinkii bu durum abdest ayeti'3! gelmeden énce olan bir uygulama idi ve
abdest ayetinde ise mutlak olarak ayaklarin yikanmasi emredilmektedir.
Binaenaleyh abdest ayeti ile bu uygulama nesh olmustur.'3?

ibnu’l-Kassar (6. 397/1007) ise eserinde imam Malik’ten mestler
Uzerine meshle ilgili farkli rivayetler gelse de onun bu konuda en sahih
olan goriisiiniin yolcu ve mukim i¢in mest lzerine meshte -clinlip olma-
dig1 ya da mesti ayagindan c¢ikarmadigi siirece- sire siniri olmadigi yo-
niinde oldugunu belirtir.133

125 jbn Kudame, el-Mugni fi fikhi’l-imdm Ahmed b. Hanbel es-Seybdni, 1/365; Vecdi
Akyiiz, Mukayeseli Ibadetler flmihali (istanbul: iz Yayincilik, 2000), 1/294.

126 jbni'l-Kassar, ‘UyiinuTl-edille fi mesdili’l-hildf beyne’l-emsdr, 3/1259. imam Safii Bag-
dat’ta iken bu goriiste olup daha sonra bu goriisiinden donmiistiir. Bk. Muhammed
b. Nasr Mervezi, Ihtildfu’l-fukahd, thk. Muhammed Nasir Hakim (Riyad: Ezvau’s-
selef, 1420), 150.

127 Zuhayli, el-Fikhu’l-Isldimi ve edilletuhil, 1/334-335.

128 Hafif, Esbdbii ihtildfi’l-fukahd’, 30.

129 Muhammed b. Hasan Seybani, el-Hiicce ‘ald ehl-i Medine, thk. Mehdi Hasan el-Kilani
(Beyrut: Alemi’l-kiitiib, 1403), 1/23, 24.

130 jbn Riisd el-Hafid, Biddyetiil-miictehid ve nihdyetii’l- muktesid, 1/25; Kasani,
Bedai'u’s-sanai’ fi tertibi’s-serai’, 1/7.

131 Maide, 5/6.

132 jbn Riisd el-Hafid, Biddyetii’l-miictehid ve nihdyetii’l- muktesid, 1/25.

133 ibnii’l-Kassar, ‘Uyiinu'l-edille fi mesdili’l-hildf beyne’l-emsdr, 3/1259.
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Miteahhir(in Maliki alimleri ise yolcu ve mukim i¢in herhangi bir si-
re sinirinin olmadigl konusunda ittifak etmislerdir. Clinki onlara gore
ayette gecen yikama emri3* mesti olmayanlara yéneliktir. Mesh etme
ruhsati ise mest kullananlara yoneliktir. Yolcu olanlara gelince Hz. Pey-
gamber’in seferde mesh ettigine dair bircok sahih hadis mevcuttur.!3
Buna gore mest lzerine mesh icin gerekli olan bir zaman siniri yoktur.
Ancak Cuma giinii Cuma namazi icin mesti ¢ikarmak menduptur.t3’

136

Malikilerin delili Ubeyy b. imare’den gelen su hadistir: Ubeyy b.
imare: “Y4 Rasdlallah! Mest {izerine mesh edeyim mi?” diye sorar. Allah
Rasllu “Evet” der. O, “Bir giin mi?” diye sorar, Allah RasQli yine “Evet”
der. O, “Ya iki glin?” der, Allah Ras(ll yine “Evet” der. O, “Peki (g glin?”
der, Allah Rasdlii -yediye ulasana kadar- “Evet” der ve sonra “ihtiyacin
kadar mesh et!”*3® buyurur. Ne var ki, ibn Risd’e (6. 595/1198) gére,
Ubeyy hadisinin saglam bir isnadi olmadigi igin, Hz. Ali'den gelen “mukim
bir glin bir gece, yolcu Ug¢ glin ¢ gece mesheder” sahih hadisini iptal
edecek glcte degildir. Ayrica Safvan b. ‘Assal; Hz. Peygamber ile seferde
iken ctnliplik disinda (uyku, blylk ve kiigik abdest durumlari mustes-
na) Ug glin Uc¢ gece mestlerini ¢ikartmamakla emrolunduklarini rivayet
etmistir. Bu yizden ibn Risd’e gore Hz. Ali ve Safvan hadisleri ile amel
etmek gerekir.13®

Malikilerin diger bir delili Hz. Omer ve Enes b. Malik’den rivayetle
gelen “ayaklarini temiz olarak mestine sokunca Uzerlerini mesh et. Onlari
cikarincaya veya ciiniip oluncaya kadar onlarla namazini kil”**° hadisidir.
Bu durum herhangi bir vakit belirlemeden anilan iki durum ortaya ¢ik-
madik¢ca meshin miibah oldugunu gosterir.?4

Ata b. Yesar (6.103/721) Hz. Peygamber’in esi Meymune’ye her
saat/her zaman mestlere mesh edilir mi diye sormus, o da bir vakit belir-

134 Maide, 5/6.

135 ibn Riisd el-Hafid, Biddyetii’l-miictehid ve nihdyetii’l- muktesid, 1/25.

136 Destki, Hdsiyetu’d-Destiki ‘ale’s-serhi’l-kebir, 1/142.

137 Hacce, Fikhu'l-ibadat ‘ald mezhebi’l-Maliki, 76; Destiki, Hasiyetu’d-Desiiki ‘ale’s-Serhi’l-
kebir, 1/142.

138 Eb{i Bekir Ahmed b. Hiiseyin Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, thk. Cevher en-Neki’ (Hay-
dardbad: Maérifi'n-nizimiyye, 1344), 1/419 (H.no:1326). Bagka rivayetler igin bk.
Ibnii'l-Kassar, ‘Uyiinu’l-edille fi mesdili’l-hildf beyne’l-emsdr, 3/1264; ibn Kudame, el-
Mugni fi fikhi’l-imdm Ahmed b. Hanbel es-Seybani, 1/209.

139 ibn Riisd el-Hafid, Biddyetii’l-miictehid ve nihdyetii’l- muktesid, 1/28; Osman Sahin,
Islam Hukukunda Seferilik ve Hiikiimleri (Samsun: Ceylan Ofset, 2009), 194.

140 Malik b. Enes, el-Muvatta’, “Tahéret”, 42.

141 bnil-Kassar, ‘Uyiinu'l-edille fi mesdili’l-hildf beyne’l-emsdr, 3/1260.
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lemeden “evet” cevabi vermistir.2*2 Ote yandan “taharet halinde mestle-
ri giydiginde Uzerlerine mesh et” vb. hadisler vakit tayin etmeden mutlak
olarak gelmistir.1%3

Huzeyme b. Sabit, Rasulllah’in ‘yolcu (g glin li¢c gece, mukim ise bir
giin bir gece mesh eder’'** buyurduguna dair hadiste “vallahi biz artir-
masini isteseydik bize artiracakti” ifadesi de vardir. Sahabenin Hz. Pey-
gamber’in bilgisinden emin olmadan onun adina beyanda bulunmasi caiz
degildir. Hal béyle olunca sahabe o bilgiye vakif demektir.4®

Ukbe b. Amir (6. 58/678) Medine’ye gelip Cuma giinii ayaginda
mestleri oldugu halde Hz. Omer’in huzuruna girdiginde Hz. Omer ona “ne
zamandan beri giyiyorsun veya mesh ediyorsun” diye sormus, o da “cu-
madan bu cumaya kadar” seklinde cevap vermistir. Bunun Uzerine Hz.
Omer, Ukbe b. Amir'e “siinnete uygun hareket ettin” demistir. Sahabi
stiinnet lafzini mutlak olarak kullandiginda Hz. Peygamber’in silinnetini
kasdetmistir.14®

Diger yandan ibnii’l-Kassar’a gére mukim ve yolcuya zaman tahdi-
dinde bulunan rivayetler genel olarak sahih olmadigi gibi, icerisinde ta’n
edilen raviler bulunmaktadir. Bu rivayetleri tahdid icin degil duruma goére
séylenmis sdzler olarak anlamak da mimkiindir.47

Malikiler’in yolcu ve mukim icin mestler lzerine mesh konusunda
sure siniri olmamasi yonindeki hilkme, ilgili naslarin umum ve mutlagin-
dan hareket ederek ulastiklari gériilmektedir. Bu baglamda onlar, abdest
dyetinde gecen “yikama” emrinin mesti olmayanlara yonelik oldugunu,
konu ile ilgili gelen sahih hadislerde ise meshin siresi ile ilgili herhangi bir
zaman tahdidinin bulunmadigini, zaman sinirlamasi olan rivayetlerin ise
bir kisminin sahih gorilmedigini bazilarinin ise duruma (hale) gore soy-
lenmis ifadeler olarak yorumlanmasi gerektigini dislinmuslerdir.

Sonug

Bu arastirmanin konusu imam Malik’in/Malikilerin hadesten taharet
ile ilgili bir takim segili drnekler Gizerinden lic mezhep basta olmak lizere
cumhura muhalefet ettigi/ettikleri 6zglin goruslerin tespit ve tahlil
edilmesi, amaci ise sayili 6rnek lzerinde de olsa bu mezhebin fiirGatina

142 bnil-Kassar, ‘Uyiinu'l-edille fi mesdili’l-hildf beyne’l-emsdr, 3/1260, 1261.
143 bni’l-Kassar, ‘Uyiinu'l-edille fi mesdili’l-hildf beyne’l-emsdr, 3/1261.

144 Miislim, es-Sahih, “Tahéaret”, 85; Tirmizi, Siinen-i Tirmizi, “Taharet”, 71.
145 ibni’l-Kassar, ‘Uyiinu'l-edille fi mesdili’l-hildf beyne’l-emsdr, 3/1261,1262.
146 {bnii’l-Kassar, ‘Uyiinu’l-edille fi mesdili’l-hildf beyne'l-emsar, 3/1264, 1265.
147 bniv’l-Kassar, ‘Uyiinu’l-edille fi mesdili’l-hildf beyne'l-emsar, 3/1267, 1268.
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yon veren gerekgelerin ortaya konulmasidir. Buna goére ele aldigimiz alti
meselede gerek imam Malik'in gerekse onu takip eden Malikilerin
goris ve gerekgeleri asagidaki sekilde tespit edilmistir:

Mutad olarak 6n ve arkadan gikan seylerin abdesti bozacagl konu-
sunda cumhurla birlesen Malikiler, 6n ve arka yoldan nadiren ¢ikan de-
vamli idrar gelmesi —ki boyle durum nadiren yasanir-, mezi ve istihaze
kani gelmesi, tas, kil kurdu, solucan gibi seylerin, cumhurun aksine, ab-
desti bozmayacagina kaildirler. Bu konuda onlar “...sizden biriniz ayak
yolundan gelmisse...” ayetini mutad ve maruf olan seylerden kinaye ola-
rak degerlendirmis ve isaretin delaletiyle mutad olmayan seylerin abdes-
ti bozmayacagina kail olmuslardir. Bunun vyaninda onlar ref'u’l-
harac/zorlugu giderme ilkesinden ve istishab (beraati zimmme) delilin-
den de yararlanmiglardir.

Abdest ve gusiilde yikama islemine gelince cumhura gore yikama yi-
kanacak yerin Gzerinden suyun akitilmasi ile gergeklesirken, Malikilere
gore ise yikamak suyun dokildigu seyin Gzerini el ile ovalayarak ancak
gerceklesir. Bu konuda Malikiler yikamanin orfi anlami yaninda Hz. Pey-
gamber’in; “Her kilin altinda cunplik vardir. Sagi/kil yikayin ve teni
temizleyin” hadisindeki iyice yikayin anlamina gelen “inkd” lafzi ile bu
yonde Hz. Peygamber’in israrini da dikkate almislardir.

Abdest alirken ilgili ayet geregi basin mesh edilmesi farz olmakla bir-
likte ne miktarinin mesh edilecegi ihtilaf konusu olmustur. Ug
mezhebin dahil oldugu cumhura goére —miktarlar farkh olsa da- basin
bir kismini mesh etmek farz/vacip iken Mélikilere gére ise sarkan saglar
ve sakaklar-daki tliylere varincaya kadar basin tamamini kaplayacak
sekilde mesh etmek vaciptir. Hatta imam Malik'e gére basin bir
boliminin mesh edilmesi halinde kilinan namazin iade edilmesi
gerekmektedir. Malikiler bu konuda Hz. Peygamber’in abdestini tarif
edenlerin kaplama mesh yapmalarini esas almis, ayrica ilgili ayetteki
“ba” harfini te’kit ifade eden zaid harf olarak degerlendirmistir. Ustelik
ayette gecen “bas” kelimesini “ba” harfinin te’kit manasina uygun
disecek sekilde butiiniin ismi oldugu yéniinde te’vil ederek onun delilsiz
bolinemeyecegi fikrinden de hareket etmislerdir.

Uzerinde teyemmiim yapilabilecek seyler konusunda ilgili ayette
“temiz yerylzi” ifadesi gegmekte buna gore cumhur —bazi farkliliklarla
beraber- temiz toprak ve tirevleri lizerinde teyemmim edilecegine kail
olmuslardir. imam Malik ve Malikiler de bu gériislere katilmakla birlikte
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ayrica kar tzerinde de teyemmiim edilebilecegini ileri stirmisledir. Onla-
ra gore ilgili ayet lafzi ligat yonlinden toprak cinsi olan yeryiziini ifade
etmenin yaninda yeryliziinde mevcut ve ona bitisik olan maden ve kar
gibi seyleri de icermektedir. Ayrica onlara gére Hz. Peygamber’in; “Yer-
ylzli benim igin mescid ve temiz kilind1” hadisinin mutlak ifadesi yerylzi
ve Uzerindeki seyleri kapsar niteliktedir. Bu konuda Malikiler “yerylzi
bana mescit kilindi ve onun topragi bana temiz kilind1” seklinde yeryiizi-
nl “toprak” olarak kaydeden hadisi mutlaka hamlederek ayetteki lafzin
kapsamini genisletmislerdir.

Abdest ve teyemmim igin su ve toprak vb. seyler bulamayan kimse-
nin namaz sorumlulugu konusunda cumhur arasinda bazi ihtilaflarla
birlikte o kisinin abdestsiz farz namazi kilacagi goriisi hakim olmus,
imkan olursa vakit icinde namazi iade edecegi, yoksa sonra kaza edecegi
yoniinde goris de agirlik kazanmistir. Malikilere gelince farkli gorisler
olmakla birlikte imam Malik'in mezhepte kabul géren gériisii o kisinin
namazdan ve kazasindan muaf oldugu yénindedir. Malikiler bu konuda
namazi emreden genel naslari dikkate alan cumhurun aksine meseleyi
taharetten aciz olup namazdan muaf olan hayizli kadina kiyasla bu sonu-
ca varmiglardir. Bunun yaninda istishab (beraat-i zimme) delilini ve Hz.
Peygamber’in; “Temizleyici olmadan Allah namazi kabul etmez” hadisini
de delil almislardir. Malikilere gore bu hadis uyarinca abdestsiz namaz
olmayacagi i¢in abdest ve teyemmiim alamayandan namazinda dismesi
gerekir.

Mest Uzerine meshin siresi konusuna gelince, ilgili hadisi esas alan
cumhura gore meshin siiresi, mukim kimse i¢in bir gin bir gece, yolcu
icin ise Ug¢ giin U¢ gecedir. Cumhur bu konuda bu minvalde bazi sahabi-
lerden rivayeti dikkate almistir. Maliki mezhebine gore ise —farkli goris
ve izahlar nakledilmekle beraber- mezhepte kabul géren goris yolcu ve
mukim i¢in mest Gzerine meshin belli bir siresi olmadig yonindedir.
Onlara gore sadece mest cikarildiginda veya gusil gerektiginde cikaril-
masi lazimdir. Bu konuda onlar ister yolcu olsun ister mukim olsun mes-
tin Gi¢ giinden fazla veya siresiz kullanilabilecegi yoniindeki rivayetleri
delil almiglar ve bir ve g siniri koyan rivayetlerin genel olmadigini, du-
ruma gore soylendigini ileri sirmisler, zaman tahdidinde bulunan ri-
vayetlerin genel olarak sihhat problemi oldugunu da savunmuslardir.

Sonug itibari ile mevcut gorisleri ve verilen hikiimlerin tahlil edil-
mesi neticesinde imam Malik ve onun gériislerine katilip gerekgelendiren
Maliki fakihlerin
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hikim istinbatinda nakil ve reyi dengeli bir sekilde kullandiklari, laf-
zin delalet/kapsam alanini genis, genel ve esnek tutarak kolaylk prensi-
bini onceledikleri, kiyas, istishab vb. delilleri kullanmak suretiyle reful
harag/zorlugun ortadan kaldiriimasi genel ilkesinden hareket ettikleri
tespit edilmistir. Yine onlarin genel olarak salt reyle degil naslarin umu-
mundan veya mutlakligindan hareket ettikleri, gérislere aykiri 6zel nas-
lari mutlaka usule ait bir yontemle tevil ettikleri, cerh ve ta’dil yoluna
basvurduklari, hakkinda kat‘? nas olmayan ve i¢tihada agik olan noktalar-
da ise daha ziyade zaruret ve kolaylik prensiplerini ilke edinerek bu dog-
rultuda hilkme vardiklari gorilmektedir.
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