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Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Gérsel Okuryazarlik

Yeterliklerinin Belirlenmesi”

Ars. Gér. Mustafa KOCAARSLAN Ars. Gor. Zuhal CELIKTURK
Bartin Universitesi Mehmet Akif Ersoy Universitesi
Egitim Fakdltesi Egitim Fakultesi
mkocaarslan@bartin.edu.tr zuhalcelikturk@gmail.com

Ozet: Bu arastirma, egitim fakiiltesi dgrencilerinin gorsel okuryazarlik yeterliklerini belirlemek ve
bazi degiskenlerin gorsel okuryazarhk dizeyi ile iliskisinin olup olmadigini ortaya koymak amaciyla
yapilmistir. Arastirmada genel tarama modeli ve iliskisel tarama modeli kullaniimistir. Arastirmanin
drneklemini Bartin ve Mehmet Akif Ersoy Universitelerinde 6grenim gérmekte olan 347 &gretmen aday!
olusturmaktadir. Arastirmada veri toplama araci olarak “Kisisel Bilgi Formu” ve “Gorsel Okuryazarlik” 6lgegi
kullanilmigtir. Arastirma sonucunda, egitim fakiltesi 6grencilerinin genel olarak gorsel okuryazarlik yeterlik
diizeyinin yiiksek oldugu ve gorsel okuryazarlik yeterlik diizeyi ile akademik basari puani arasinda anlamli ve
pozitif bir iligki oldugu belirlenmistir.

Anahtar Sozciikler: Okuryazarlik, gorsel okuryazarlik, yeterlik, akademik basari, 6gretmen adayi.

Determination of Visual Literacy Competencies of the Students
of Education Faculty

Abstract: The purpose of this paper is to determine competencies of visual literacy of the students
of education faculty and to clarify whether there is a relation between some variables and the level of visual
literacy. In the study, general screening and relational screening models have been utilized. 347 teacher
candidates who study at Bartin University and Mehmet Akif Ersoy University have comprised the sample of
the study. In the study, “Personal Information Form” and the scale of “Visual Literacy” have been utilized as
the data collection tool. According to the results of the study, it has been revealed that the level of visual
literacy competency of the students of faculty of education is high in general and there is a significant and
positive correlation between the level of visual literacy competency and academic achievement score.

Key Words: Literacy, visual literacy, competency, academic achievement, presevice teachers.

* Bu ¢alisma, 21. Ulusal Egitim Bilimleri Kongresi’nde sézlii bildiri olarak sunulmustur.
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345 Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Gorsel Okuryazarlik Yeterliklerinin Belirlenmesi
Mustafa KOCAARSLAN- Zuhal CELiKTURK

1. GIRIS

imgelerin ve gorsel kiiltiiriin yiikselise gectigi giinimiizde (Parsa, 2004), bir birey olarak
yasadigimiz caga uyum saglamak ve yasam kalitemizi artirmak amaciyla geleneksel okuryazarhgin
yani sira farkh becerileri gerektiren coklu okuryazarliklara (medya okuryazarligi, bilgisayar
okuryazarligl, sosyal okuryazarhk, kiiltiirel okuryazarlik, cevre okuryazarligi, gorsel okuryazarhk
vb.) sahip olmamiz gerekmektedir (Kellner, 2001; Stokes, 2001; Burmark, 2002; Bleed, 2005; Zeren
ve Arslan, 2009; Onal, 2010; Kurudayioglu ve Tiizel, 2010). Coklu okuryazarlik tiirlerinden biri

olarak kabul edilen gorsel okuryazarlik, gorsel iletisimin hizl bir sekilde yayginlastigi cagimizda, her

gecen giin dnem kazanan bir kavram olarak karsimiza ¢cikmaktadir.

ilk kez 1969 yilinda John Debes tarafindan ortaya atilan gorsel okuryazarlik terimi
“bireylerin gorsel duyularini kullanarak gelistirdikleri bir dizi yeterlik” olarak ifade edilmistir
(International Visual Literacy Association -IVLA, 2013). Debes’ten sonra bircok arastirmaci ve
akademisyen bu kavramla ilgilenmis kendi diisiince ve tanimlarini ortaya koymuslardir. Gorsel
okuryazarlik; resimli veya grafiksel gorsellerle sunulan bilgileri okuma, yorumlama ve anlama
yetenegi (Wileman, 1993, 114), gérsel mesajlari dogru yorumlama ve benzeri sekilde mesajlar
Uretme becerisi (Heinich, Molenda, Russell, ve Smaldino, 1999, 64), anlami olusturmak amaciyla
yeni gorsel mesajlarla eski gorsel deneyimlerin aktif bir bicimde yeniden olusturulmasi (Sinetra,
1986: 5), fikirlerin ve kavramlarin gorsel temsillerinden anlami ¢ikarmak amaciyla gorselleri

¢6zimleme, anlama ve analiz etme yetenegi (Burns, 2006, 16) olarak tanimlanmistir.

Gorsel okuryazarhgin farkh 6zelliklerine vurgu yapan birgok bakis agisinin olmasi (Schiller,
1987) ve Pettersson’un (2002) ifade ettigi gibi s6zel olmayan bir kavrami soézel olarak
betimlemenin oldukga gli¢ olacag dislincesi gorsel okuryazarlk kavrami Uzerine ortak bir tanim
bulmayi zorlastirmaktadir. Ote yandan sanat, teknoloji, egitim ve iletisim gibi bircok alanin ortak
konusu olmasi, gorsel okuryazarhk kavrami Gzerinde multidisipliner bir bakis agisinin gerekliligini
ortaya koymaktadir. Bu noktadan hareketle Brill, Kim ve Branch (2007, 55), Uluslararasi Gorsel
Okuryazarhk Dernegi (International Visual Literacy Association-IVLA) tarafindan odullendirilen
calismalarinda, Delphi teknigini kullanarak ortak bir gorsel okuryazarlik tanimi ve gorsel
okuryazarlik yeterliklerini arastirmislardir. Arastirma sonucunda bu ¢alismaya katilan arastirmaci
ve akademisyenlerin tanimlarindan benzer noktalar bir araya getirilerek ortak bir tanima
ulasiimaya cahsilmistir. Bu dogrultuda, gorsel okuryazarlik “gérsel mesajlari yorumlama ve

olusturma icin gerekli olan bir dizi 6grenilmis yeterlik” olarak ifade edilmistir
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Gorsel okuryazarlik kavraminin 6grenilmis bir beceri olarak nitelendirilmesi (Yeh, 2008;
Brill, Kim ve Branch, 2007) ve egitimle gelistirilebilir bir olgu olmasi {zerinde giderek artan
vurgular gorsel okuryazar bireylerin sahip olmasi gereken ozelliklerin ortaya konmasini
gerektirmektedir. Literatlr incelendiginde (Brill, Kim ve Branch, 2007; Metros ve Woolsey, 2006;
Bleed, 2005; Bunmark, 2002; isler, 2002; Roblyer, 1998) gorsel okuryazar bireylerin asagidaki

niteliklere sahip oldugu goérilmektedir:
» GOrus agisinda bulunan gorsellerin ve ilettikleri mesajlarin farkina varirlar.
» Gorsellerle sunulan mesajlari dogru sekilde anlar ve yorumlarlar.
> Gorsel tasarimin temel ilkelerini ve kavramlarini kullanarak daha etkili iletisim kurarlar.

> Karsilasilan problemlere islevsel ¢ozimler iretebilmek icin gorsel disinme bicimini (zihin

gbzunu) kullanirlar.

> Geleneksel yontemleri, bilgisayari ve diger teknolojik araglari kullanarak gorsel

mesajlar lretebilirler.

» Gorsellerin algilanmasinda etkili olan duygusal, psikolojik ve bilissel faktérlerin farkinda

olurlar.

» Gorsel iceriklere (reklamlar, afisler, web siteleri vb.) elestirel bir sekilde yaklasarak

bilingli tuketici olurlar.

» Reklamlarda ve diger gorsellerde kullanilan resimlerdeki bilingalti mesajlari dogru

algilarlar.

» Gecmiste baskalar tarafindan olusturulan gorsel sah eserleri takdir eder ve onlarin

sanatsal yonlerinden zevk alabilirler.

Gorsel okuryazar bireylerin sahip olmasi gereken nitelikler g6z 6niine alindiginda, Oblinger
ve Oblinger’in (2005) “Dijital Yerliler” olarak adlandirdigi ve bugiiniin teknolojisi ve kiltiirliniin
etkisiyle onceki nesilden daha gorsel okuryazar bir jenerasyon olarak ifade ettigi buginin
Universite ogrencilerinin, ne derece goérsel okuryazar olduklari sorusu akillara gelmektedir.
GUnUmuziin gorsele dayali dlinyasi, lniversite gengleri agisindan her ne kadar dogal bir ortam
olarak algilansa da bu durum, igerisinde karmasik becerileri gerektiren gorsel okuryazarhgin
kendiliginden kazanilacagl anlamina gelmemelidir. (Felten, 2008). Diger becerilerde oldugu gibi,

gorsel okuryazarlkta da planl bir egitim siirecine ihtiya¢ duyulmaktadir (Braden, 1996).
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Gorsel okuryazarlik egitiminin ylksekogretim kurumlar icin bir ihtiyac olarak kabul
edilmesi (Felten, 2007; Bleed, 2005; Carter, 2003; Christopherson, 1996; Sosa, 2009; Yeh ve
Cheng, 2010) ve egitim fakultesi 6grencilerinin gorsel okuryazarlik yeterliklerine iliskin sinirli
sayida calismanin olmasi (Sahin ve Kiran, 2009; Ozsevgeg, Akbulut ve Ozsevgeg, 2010; Yeh ve
Cheng, 2010; Yeh ve Lohr, 2010) yeni ¢alismalara gereksinim duyuldugunu gdéstermektedir. Bu
dogrultuda egitim fakiltesi 6grencilerinin gorsel okuryazarlik diizeylerinin belirlenmesi yapilacak
yeni programlara ve diizenlemelere kaynaklik ederek dnemli katkilarda bulunabilir. Ayni zamanda
akademik basari ile gorsel okuryazarlik diizeyi arasindaki iliskinin ortaya konmasi egitim

kurumlarinda gorsel okuryazarliga ne derece ihtiya¢ oldugu konusunda bir fikir sunabilir.
1.1. Arastirmanin Amaci

Bu arastirma, egitim fakiltesi 6grencilerinin gorsel okuryazarlik diizeylerini belirlemek
ve bazi degiskenlerin gorsel okuryazarlik diizeyi ile iliskisinin olup olamadigini ortaya koymak

amaciyla yapilmistir. Arastirmanin amacina uygun olarak asagidaki sorulara cevap aranmistir:
Egitim fakiltesi 6grencilerinin;

gorsel okuryazarlik yeterlikleri ne diizeydedir?
gorsel okuryazarlk yeterlikleri cinsiyete gore farklilasmakta midir?

gorsel okuryazarlk yeterlikleri sinif diizeyine gore farklilasmakta midir?

YV V V V

gorsel okuryazarlik yeterlikleri yasamin blyik kisminin gectigi yerlesim yeri tiriine
gore farklhilasmakta midir?

> gorsel okuryazarhk yeterligi toplam puani ile akademik basari puani arasinda anlamli
bir iliski var midir?

2. YONTEM

2.1. Model

Bu arastirma genel tarama modeli ve iliskisel tarama modeli kullaniimistir. Genel
tarama modelleri, cok sayida elemandan olusan bir evrende, evren hakkinda genel bir yargiya
varmak amaci ile evrenin timi veya ondan alinacak bir grup, érnek ya da 6rneklem (zerinde
yapilan tarama diizenlemeleridir. iliskisel tarama modelleri ise iki veya daha ¢ok sayidaki
degisken arasinda birlikte degisim varligini ve/veya derecesini belirlemeyi amaglayan arastirma

modelleridir (Karasar, 2007, 79-81).
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2.2. Orneklem

Arastirmanin  6rneklemini  Bartin  Universitesi (89) ve Mehmet Akif Ersoy
Universitelerinde (258) 6grenim gérmekte olan 347 egitim fakiiltesi 6grencisi olusturmaktadir.
Ogrencilerin 154 (%44,4)'( kadin, 193 (%55,6)'l erkek; 132’si (%38) birinci sinif, 73’0 (%21)
ikinci sinif, 79’u (%22,8) Uglinct sinif ve 63’0 (18,2) doérdiinct sinifta 6grenim gérmektedir.
Lisans program tiriine gore ¢alisma gurubunu olusturan 6grencilerin 61’i (%17,6) Bilgisayar ve
Ogretim Teknolojileri Ogretmenligi, 15’i (%4,3) Din Kiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenligi, 62’si
(%17,9) Fen ve Teknoloji Ogretmenligi, 5'i (%1,4) Miizik Ogretmenligi, 24’ (%6,9) Okuldncesi
Ogretmenligi, 26’s1 (%7,5) Resim Ogretmenligi, 69'u (%19,9) Sinif Ogretmenligi, 51’i (%14,7)

Sosyal Bilgiler Ogretmenligi ve 34’0 (%9,8) Tiirkce Ogretmenligi programinda yer almaktadir.
2.3. Veri Toplama Araglari

Arastirmada veri toplama araci olarak “Kisisel Bilgi Formu” ve “Gorsel Okuryazarhk”

Olcegi kullanilmistir.

Kisisel Bilgi Formu: Bagimsiz degiskenler ile ilgili gerekli bilgileri toplamak amaciyla
olusturulan kisisel bilgi formunda sirasiyla; cinsiyet, egitim bilgileri, ddnem sonu not ortalamasi
ve son olarak yasamin bilylk kisminin gectigi yerlesim yeri tlirini belirlemeye yonelik sorular

bulunmaktadir.

Gorsel Okuryazarhk Olgegi: Bu arastirmada, Egitim Fakiltesinde 6grenim gdrmekte
olan 6grencilerin gorsel okuryazarlik alanindaki yeterliklerini belirlemek amaciyla Kiper, Aslan,
Kiyici ve Akgiin (2012) tarafindan gelistirilen “Gorsel Okuryazarlik Olgegi” kullanilmistir. 5'li
Likert tipi seklinde hazirlanan bu 6lgek 29 madde ve 6 alt boyuttan olusmaktadir. Olgekte yer
alan derecelendirme ifadeleri “Kesinlikle Yapamam”, “Yapamam”, “Az Cok Yaparim”,
“Yaparim” ve “Kolaylkla Yaparim” seklinde siralanmistir. Olgegin alt boyutlari “Ofis
Yazihmlarini Kullanarak Goérsellige Onem Verebilme” (m1-m7), Basili Gorsel Materyalleri
Taniyabilme” (m8-m11), Gorsel Yorumlayabilme” (m12-m16), “Glinlik Hayatta Karsilasilan
Gorsel Mesajlari Ayirt Edebilme” (m17-m21), “Araclar Kullanarak Gérsel Uretebilme” (m22-
m26) ve “Gorsellerdeki Mesajlari Algilayabilme” (m27-m29) olarak belirlenmistir. Olcegin ic
tutarlilik katsayisi (Cronbach Alpha) a=.94 olarak bulunmustur. Olgegin alt boyutlari igin ig
tutarlilik kat sayilar ise sirasiyla “Ofis Yazilimlarini Kullanarak Goérsellige Onem Verebilme”
(a=.89), “Basili Gorsel Materyalleri Taniyabilme” (a=.83), “Gorsel Yorumlayabilme” (a=.86),

“Glnluk Hayatta Karsilasilan Gorsel Mesajlari Ayirt Edebilme” (a=.78), “Araglar Kullanarak
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Gorsel Uretebilme” (a=.77)ve “Gérsellerdeki Mesajlari Algilayabilme” (a=.68) olarak

belirlenmistir. Bu degerler 6lgegin glivenirliginin oldukga iyi oldugunu géstermektedir.

Yapilan bu calismada “Gorsel Okuryazarlik” 6lgceginin i¢ tutarlihk katsayisi (Cronbach
Alpha) a=.89 olarak elde edilmistir. Olgegin alt boyutlari icin i¢ tutarlilik kat sayilari ise sirasiyla
“Ofis Yazilimlarini Kullanarak Gérsellige Onem Verebilme” (a=.83), “Basili Gorsel Materyalleri
Taniyabilme” (a=.70), “Goérsel Yorumlayabilme” (a=.72), “Ginlik Hayatta Karsilasilan Gorsel
Mesajlari Ayirt Edebilme” (a=.78), “Araglar Kullanarak Gorsel Uretebilme” (oa=.74)ve

“Gorsellerdeki Mesajlari Algilayabilme” (a=.72) olarak bulunmustur.
2.4. Verilerin Toplanmasi

Arastirmada kullanilan veri toplama araci 2011-2012 6gretim yili bahar déneminde,
Bartin Universitesi ile Mehmet Akif Ersoy Universitesi, egitim fakiiltelerinde 8grenim gérmekte
olan birinci, ikinci, Uclinci ve dordinci sinif Ogrencilerine arastirmacilar tarafindan
uygulanmistir. Uygulamalar daha 6nceden gorusllerek izin alinan ilgili 6gretim elemanlarinin
derslerine girilerek grup halinde gerceklestirilmistir. Uygulamalar sirasinda arastirmacilar
siniflarda  bulunmus, gerekli aciklamalari yapmistir. Uygulama vyaklasik on bes dakika

sarmustdr.
2.5. Verilerin Coziimlenmesi

Arastirmada kullanilan” Gorsel Okuryazarlik” 6lcegi 5’li Likert tipi oldugundan elde
edilen veriler en az yeterlikten (“Kesinlikle Yapamam”) en vyiksek yeterlige (“Kolaylikla
Yaparim”) dogru 1 ile 5 degerleri arasinda puanlandirilmistir. Olgegin toplamindan ve alt
boyutlarindan elde edilen ortalama degerlerinin anlamlandirilabilmesi icin, 5’li Likert tipine
uygun olarak 6grencilerin gorsel okuryazarlik yeterlik dizeylerini gosteren degerlendirme
araliklari hesaplanmistir. Buna goére; 1.00-1,80 araligi “Kesinlikle Yapamam” (Cok Dustk), 1,81-
2,60 araligi “Yapamam” (Dlstk), 2,61-3,41 arahg “Az Cok Yaparim” (Orta Dlzey), 3,41-4,20
aralig “Yaparim” (Yiksek) ve 4,21-5,00 arahg “Kolayhkla Yaparim” (Cok Yiksek) olarak
degerlendirilmistir. Arastirmanin bagimh degiskeni olan Goérsel Okuryazarhk Yeterligi toplam ve
alt boyut puanlarina iliskin aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri hesaplanmistir.
Gorsel Okuryazarhk yeterligi puanlarinin arastirmanin bagimsiz degiskenleri olan cinsiyete gore
farkhlasip farkhlasmadigini belirlemek amaciyla iliskisiz Orneklemler T-testi (Independent
Samples T-Test) ve 6grencilerin Gorsel Okuryazarlik yeterligi puanlarinin sinif ve yasamin biiytik

kisminin gectigi yerlesim yeri degiskenlerine gore farklilasip farklilasmadigini test etmek
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amaciyla Tek Faktorli Varyans Analizi (One-Way Anova) kullanilmistir. Coklu karsilastirmalarda
LSD Testinden vyararlaniimistir. Ayrica gorsel okuryazarhk yeterlik puanlari ile akademik
ortalama puanlari arasindaki iliskiyi belirlemek amaciyla Pearson Momentler Carpimi
Korelasyon Katsayisi hesaplanarak korelasyon analizi yapilmigtir. Arastirmada yapilan
istatistiksel cozimlemelerde anlamllik diizeyi 0.05 olarak benimsenmistir.

3.BULGULAR

Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Arastirmanin birinci alt problemi; “Egitim fakultesi 6grencilerinin gorsel okuryazarlik
yeterlikleri ne dizeydedir?” seklinde ifade edilmistir. Bu dogrultuda o6grencilerin gorsel
okuryazarlik yeterliginin hangi dizeyde oldugunu belirlemek amaciyla 6lgek ve alt boyut
puanlarina iliskin ortalama ve standart sapma degerleri Tablo 1'de gdsterilmistir.

Tablo 1: Gérsel Okuryazarlik Yeterlik Puanlarini Gosteren Ortalama ve

Standart Sapma Degerleri

Olgek ve Alt Boyutlan N X S

A-1.0fis Yazilimlarini Kullanarak Gérsellige Onem Verebilme 347 3,95 ,62
A-2.Basili gorsel Materyalleri Tanimlayabilme 347 3,67 ,63
A-3.Gorsel Yorumlayabilme 347 4,21 ,53
A-4.GUnluk Hayatta Karsilasilan Gorsel Mesajlari Ayirt Edebilme 347 4,31 ,54
A-5.Arac Kullanarak Gérsel Uretebilme 347 3,85 73
A-6.Gorsellerdeki Mesajlari Algilayabilme 347 3,95 ,63
Olgek Toplam 347 4.00 43

Tablo 1 incelendiginde 6grencilerin gorsel okuryazarlik dlgegi toplam puanin aritmetik
ortalamasinin (X) =4.00 oldugu goérilmektedir. Bu ortalama 3,41-4,20 araligi olan “Yaparim”
ifadesine denk gelmektedir. Bu deger ogrencilerin gorsel okuryazarlik yeterliginin yiksek
oldugu seklinde yorumlanabilir. Olgek alt boyutlarina iliskin ortalama degerlerine bakildiginda
en yiksek puanin X=4,31 ile “Glinliik Hayatta Karsilasilan Gérsel Mesajlari Ayirt Edebilme” alt
boyutuna ve en dislik puanin “Basili gérsel Materyalleri Tanimlayabilme” alt boyutuna ait
oldugu gorilmektedir. Tim alt boyutlarin ortalamalari X= 3,67 ile X=4,31 arasinda yer
almaktadir. Bu degerler 1siginda, Ogrencilerin tim alt boyutlarda gorsel okuryazarlk

yeterliklerinin yiiksek oldugu soylenebilir.
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ikinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Arastirmanin ikinci alt problemi; “Egitim fakiltesi 6grencilerinin gorsel okuryazarhk
yeterlikleri cinsiyete gore farklilasmakta midir?” seklinde ifade edilmistir. Buna gore
ogrencilerin gorsel okuryazarlk 6lgegi puanlari ile cinsiyetleri arasinda anlamli bir farkin olup
olmadigini test etmek icin iliskisiz Orneklemler T-testi yapilmistir. Bu analizden elde edilen
sonuglar Tablo 2’de gosterilmistir.

Tablo 2: Ogrencilerin Gorsel Okuryazarlik Yeterligi Toplam ve Alt Boyut Puanlarinin

Cinsiyete Gore t-Testi Sonuglari

Olgek Alt

Boyutlan  Cinsiyet N X S sd t p
Erkek 154 3,85 ,56

A-1 Kiz 193 4,03 ,66 345 2,69 ,007*
Erkek 154 3,68 ,60

A-2 Kiz 193 3,65 65 345 45 ,650
Erkek 154 4,10 54

A-3 Kiz 193 4,30 50 345 3,42 ,001*
Erkek 154 4,42 52

A-4 Kiz 193 4,23 53 345 3,25 ,001*
Erkek 154 3,85 77

A-5 Kiz 193 3,86 71 345 11 912
Erkek 154 3,92 ,63

A-6 Kiz 193 3,98 ,62 345 875 ,382

Olcek Erkek 154 3,98 42

Toplam Kiz 193 4,02 43 345 1,029 ,304

*p<,01

Tablo 2 incelendiginde erkek ve kiz 6grencilerin gorsel okuryazarlik 6lgegi toplam
puanlarinin (Erkeklerin ortalamasi: X=3,98; Kizlarin ortalamasi: X=4,02) birbirine yakin oldugu
gorilmektedir. Yapilan iliskisiz Orneklemler T-testi sonucunda erkek ve kiz &grencilerin
ortalamalari arasindaki bu farkin istatistiksel olarak anlamli olmadig ortaya c¢ikmistir
[t(345)=1,02, p<,05]. Erkek ve kiz 6grencilerin gorsel okuryazarlik alt boyut puanlari arasinda
anlamli bir farkin olup olmadigina iliskin yapilan iliskisiz Orneklemler T-testi sonucunda Ofis
Yazihmlarini  Kullanarak Gérsellifje Onem Verebilme [t(345)=2,69, p<,01] ve Gérsel
Yorumlayabilme [t(345)=3,42, p<,01] alt boyutlarinda kizlarin lehine, Giinliikk Hayatta
Karsilasilan Gérsel Mesajlari Ayirt Edebilme [t(345)=3,25, p<,01] alt boyutunda ise erkeklerin
lehine olmak Uzere istatistiksel olarak anlamh bir farklilik ortaya ¢ikmistir. Diger alt boyut

puanlari arasinda anlamli bir farklilik bulunamamaistir.
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Uglincii Alt Probleme iliskin Bulgular

Arastirmanin Gglnci alt problemi; “Egitim fakiltesi 6grencilerinin gorsel okuryazarlik
yeterlikleri sinif diizeyine gore farklilasmakta midir?” seklinde ifade edilmistir. Buna goére
Ogrencilerin gorsel okuryazarlik dlgegi puanlari ile sinif diizeyi arasinda anlamli bir farkin olup
olmadigini belirlemek amaciyla Tek Yonli Varyans Analizi (One-Way ANOVA) yapilmistir. Bu
analizden elde edilen sonuglar Tablo 3’te gosterilmistir.

Tablo 3: Ogrencilerin Gorsel Okuryazarlik Yeterligi Toplam ve Alt Boyut Puanlarinin

Sinif Degiskenine Gore F-Testi Sonuglari

Olgek Alt
Boyutlari  Sinif N X S F p LSD
1.sinif 132 3,86 ,64 1-2.smif
2.sinif 73 4,04 ,65 1-3.simf
A-1. 3.sinif 79 4,10 56 3,392 ,018* 3-4.smif
4.sinif 63 4,30 ,59
1.sinif 132 3,57 ,65
2.sinif 73 3,72 ,63
A-2. 3.sinif 79 3,81 58 2,797 ,040* 1-3.simf
4.sinif 63 3,62 ,62
1.sinif 132 4,12 54 1-2.smif
2.sinif 73 4,32 51 1-3.simf
A-3. 3.sinif 79 4,34 51 4,715 ,003** 2-4.smif
4.sinif 63 4,11 50 3-4.simf
1.sinif 132 4,29 .56
2.sinif 73 4,26 ,53
A-4. 3.sinif 79 4,40 49 961 412
4. sinif 63 4,30 ,55
1.sinif 132 3,73 74 1-3.smf
2.sinif 73 3,72 12 1-4.simf
A-5. 3.sinif 79 4,07 68 5,672 ,001** 2-3.smif
4.sinif 63 4,01 72 2-4.simf
1.sinif 132 3,95 ,64
2.sinif 73 3,90 ,63
A-6. 3.sinif 79 4,03 59 591 621
4. sinif 63 3,93 ,63
1.sinif 132 3,93 A4
Olcek 2.sinif 73 4,01 45 1-3.simf
Toplam 3.sinif 79 4,14 .39 4,253 ,006** 3-4.smn1f
4.sinif 63 3,98 .39

*p< ,05 **p< ,01

Tablo 3 incelendiginde 6grencilerin gorsel okuryazarhk yeterligi toplam puani ile sinif
dlzeyi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugu gorilmektedir [F=4,253, p< ,01].
Farkhligin kaynagini belirlemek (izere yapilan LSD testi sonuglarina gére; toplam puan agisindan

1. ve 3. siniflar arasinda 3. siniflarin lehine (X=4,14) ve 3. ve 4. siniflar arasinda ise yine 3.
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siniflarin lehine olmak Uzere istatistiksel olarak anlaml bir fark oldugu ortaya c¢ikmistir.
Ogrencilerin gérsel okuryazarlik yeterligi alt boyut puanlari ile sinif diizeyi arasindaki iligki
sirasilyla incelenmistir. Tablo 3’e gore, 6grencilerin gorsel okuryazarlik Ofis Yazilimlarini
Kullanarak GérselliGe Onem Verebilme alt boyutu puani ile sinif diizeyi arasinda istatistiksel
olarak anlaml bir fark oldugu goérilmektedir [F=3,392, p<,05]. Farkhligin kaynagini belirlemek
Uzere yapilan LSD testi sonuglarina gore; bu alt boyut puani agisindan 1. ve 2. siniflar arasinda
2. siniflarin lehine (X=4,04), 1. ve 3. siniflar arasinda 3. siniflar lehine (X=4,10) ve 3. ve 4. siniflar
arasinda ise 3. siniflar lehine (X=4,10) olmak (zere istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugu

goralmastir.

Ogrencilerin gorsel okuryazarlk Basili gérsel Materyalleri Tanimlayabilme alt boyutu
puani ile sinif diizeyi arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark oldugu goérilmektedir
[F=2,797, p< ,05]. Farkliigin kaynagini belirlemek tizere yapilan LSD testi sonuclarina gore; bu
alt boyut puani agisindan 1. ve 3. siniflar arasinda 3. siniflar lehine (X=3,81) olmak Uzere

istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugu ortaya ¢ikmustir.

Ogrencilerin gorsel okuryazarlik Gérsel Yorumlayabilme alt boyutu puani ile sinif diizeyi
arasinda istatistiksel olarak anlamh bir fark oldugu gorilmektedir [F=4,715 p< ,01]. Farkhhgin
kaynagini belirlemek tizere yapilan LSD testi sonuglarina gére; bu alt boyut puani agisindan 1.
ve 2. siniflar arasinda 2. siniflarin lehine (X=4,32), 1. ve 3. siniflar arasinda 3. siniflar lehine
(X=4,34), 2. ve 4. siniflar arasinda 2. siniflarin lehine (X=4,32) ve 3. ve 4. siniflar arasinda ise 3.

siniflar lehine (X=4,34) olmak tizere istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugu gértlmustar.

Ogrencilerin gérsel okuryazarlik Ara¢ Kullanarak Gérsel Uretebilme alt boyutu puani ile
sinif diizeyi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugu gérilmektedir [F=5,572, p< ,01].
Farkliligin kaynagini belirlemek (izere yapilan LSD testi sonuglarina gore; bu alt boyut puani
acisindan 1. ve 3. siniflar arasinda 3. siniflar lehine (X=4,07), 1. ve 4. siniflar arasinda 4. siniflarin
lehine (X=4,01), 2. ve 3. siniflar arasinda 3. siniflar lehine (X=4,07) ve 2. ve 4. siniflar arasinda 2.
siniflarin lehine (X=4,32) ve 3. ve 4. siniflar arasinda ise 4. siniflarin lehine (X=4,01) olmak (lizere

istatistiksel olarak anlaml bir fark ortaya ¢ikmistir.

Ogrencilerin gorsel okuryazarlik Giinliik Hayatta Karsilasilan Gérsel Mesajlari Ayirt
Edebilme ve Gorsellerdeki Mesajlari Algilayabilme alt boyut puanlari ile sinif diizeyi arasinda

istatistiksel olarak anlaml bir farkllik bulunmamistir.
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Dérdiincii Alt Probleme iliskin Bulgular

Arastirmanin dordiinci alt problemi; “Egitim fakultesi 6grencilerinin gorsel okuryazarhk
yeterlikleri yasamin biyutk kisminin gectigi yerlesim yeri tlirline gore farkhlasmakta midir?”
seklinde ifade edilmistir. Buna gore 6grencilerin gorsel okuryazarlik dlcegi puanlari ile yasamin
blylk kisminin gectigi yerlesim yeri tirl arasinda anlamli bir farkin olup olmadigini belirlemek
amaciyla Tek YonlG Varyans Analizi (One-Way ANOVA) yapilmistir. Bu analizden elde edilen

sonuglar Tablo 4’de gosterilmistir.
Tablo 4: Ogrencilerin Gérsel Okuryazarlik Yeterligi Toplam ve Alt Boyut Puanlarinin Yasamin

Biyiik Kisminin Gegtigi Yerlesim Yeri Tiiriine Gére F-Testi Sonuglari

Olcek Alt Boyutlari Yerlesim Yeri

N X S F p

Koy 71 3,88 ,60
ilce 105 3,91 61

A-1. il 166 4,01 ,64 1,542 216
Koy 71 3,63 ,68
ilce 105 3,72 ,63

A2 i 166 3,65 61 D25 592
Koy 71 4,16 ,49
ilge 105 4,20 55

A-3. il 166 4,24 52 696 499
Koy 71 4,27 53
ilce 105 4,37 54

A-4. il 166 4,29 54 805 448
Koy 71 3,73 79
ilce 105 3,89 ,70

A-5. il 166 3,89 73 1,398 249
Kéy 71 381 64
ilce 105 3,98 ,63

A-6. il 166 4,02 61 2,851 059
Koy 71 3,93 43
Olcek ilge 105 4,02 42

Toplam il 166 4,03 44 147l 231

Tablo 4 incelendiginde, yasamini blytk kismini koyde (X=3,93), ilcede (X=4,02) ve ilde
(X=4,03) geciren 6grencilerin gorsel okuryazarlk toplam puanlarinin ortalama degerlerinin
birbirine yakin oldugu goérilmektedir. Tek Yonli Varyans analizi sonucuna gore 6grencilerin
gorsel okuryazarlik yeterligi toplam ve alt boyut puanlari ile yasamin biylk kisminin gegctigi

yerlesim yeri tiri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkhilik bulunmamistir.
Besinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Arastirmanin besinci alt problemi; “Egitim fakiltesi 6grencilerinin gorsel okuryazarlik

yeterligi toplam puani ile akademik basari puani arasinda anlamli bir iliski var midir?” seklinde
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ifade edilmistir. Bu problemi test etmek amaciyla Pearson Momentler Carpimi Korelasyon

katsayisi hesaplanarak korelasyon analizi yapilmistir. Bu analizden elde edilen sonuglar Tablo

5’te gosterilmigtir.

Tablo 5: Gorsel Okuryazarhk Yeterligi ile Akademik Basari Arasindaki iliski

Olgek ve Alt Boyutlarn Akademik Ortalama
A-1.0fis  Yazihmlarini  Kullanarak P.earson Forrelahon ’136*
Gorsellize © Verebil Sig. (2-tailed) ,017
orsellige Onem Verebilme N 347
i -,009
A-2.Basili Gorsel Materyalleri P.earson Forrelatlon
T lavabil Sig. (2-tailed) ,880
animlayabilme N 347
Pearson Correlation ,119
A-3.Gorsel Yorumlayabilme Sig. (2-tailed) ,017*
N 347
i ,036
A-4.Gunlik Hayatta Karsilasilan P.earson f:orrelatlon
Gérsel Mesailari Avirt Edebil Sig. (2-tailed) ,530
orsel Mesajlari Ayirt Edebilme N 347
i ,100
A-5.Arac Kullanarak Gorsel P.earson Forrelatlon
Uretebil Sig. (2-tailed) ,078
Uretebilme N 347
i ,109
A-6.Gorsellerdeki Mesajlari P.earson Forrelanon
Aletlavabil Sig. (2-tailed) ,056
gilayabilme N 347
Pearson Correlation ,125
.. Sig. (2-tailed ,028*
Olgek Toplam Ng ( ) 347
*p<,05

Tablo 5 incelendiginde, 6grencilerinin gorsel okuryazarlk yeterligi toplam puani ile
akademik basari puani arasinda pozitif ve anlamli bir iliski oldugu goérilmektedir (r=,12, p<,05).
Gorsel okuryazarlik yeterligi alt boyut puanlar ile akademik basari puanlari arasindaki iliski
incelendiginde; Ofis Yaziimlarini Kullanarak GérselliGe Onem Verebilme (r=,13, p< ,05) ve
Gérsel Yorumlayabilme (r=,13, p< ,05) alt boyut puanlari ile akademik basari puanlari arasinda
pozitif ve anlamli bir iliski oldugu, bununla birlikte diger alt boyut puanlari ile akademik basari

puanlari arasinda bir iliskinin olmadigi ortaya ¢ikmistir.

4. SONUC VE TARTISMA
Arastirma bulgulari dogrultusunda;
> Egitim fakiltesi 6grencilerinin genel olarak goérsel okuryazarhk yeterlik dizeyinin

ylksek oldugu,
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» Ofis yazihmlarini kullanarak goérsellige 6nem vermede ve gorselleri yorumlamada
kizlarin; gunlik hayatta karsilasilan goérsel mesajlari ayirt etmede ise erkeklerin daha
fazla yeterlige sahip oldugu,
> Uciinct sinif dgrencilerinin; birinci ve doérdiincii siniflara gére daha yiiksek diizeyde
gorsel okuryazarliga sahip oldugu,
> Yasanilan yerin koy, ilce veya il olmasi Ogrencilerin gérsel okuryazarlik dizeyini
etkilemedigi,
> Ogrencilerinin gorsel okuryazarlik yeterlik diizeyi ile akademik basari puani arasinda
pozitif ve anlamli bir iliski oldugu sonuclarina ulasiimistir.

Arastirma sonucunda, egitim fakiltesi 6grencilerinin genel olarak gorsel okuryazarlik
yeterlik diizeyinin yiksek oldugu ortaya cikmistir. Ozsevgec, Akbulut ve Ozsevgec (2010)
O0gretmen adaylarinin gorsel okuryazarlik seviyelerinin; Sahin ve Kiran’in (2009) yaptig
betimsel calismada da arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin gorsel okuryazarlk (gorsel
O0grenme, gorsel ayirt etme, gorsel dil ve renk ipuclari) yeterliklerinin yiksek oldugunu
belirlemislerdir. Yeh ve Lohr’'un (2010) olgu bilim deseninde yirittikleri nitel arastirmada
o0gretmen adaylarinin gorsel okuryazarligi kavramsal olarak tanimlayabildikleri ve 6gretimsel
amagli tasarlanan gorsellerden beklenen anlami ¢ikarabildikleri sonucuna ulasmislardir. Bu

baglamda, arastirma sonucunun ilgili alanyazinla benzerlik gosterdigi sdylenebilir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin gorsel okuryazarlik yeterliklerinin yiksek ¢ikmasi, hem
O0grenim hayatlari boyunca hem de meslek hayatlarinda gerekli olan etkili iletisim becerilerinin
temelini olusturmasi acisindan énemli bir gelismedir. Bilindigi lzere, glinimizde 6gretmenlik,
insanlarla iliskiler yéniinden diger bazi mesleklerden farkl olarak genis bir insan kesimiyle iliski
ve etkilesim icinde yerine getirilen bir meslektir (Celikten, Sanal ve Yeni, 2005, 213). Bununla
birlikte, 6gretmenler, sinif icinde verimli bir 6grenme ortami olusturmak igin gorselleri etkili bir
sekilde kullanmak durumundadir. Ozellikle son zamanlarda hazirlanan 6gretim programlarinda
gorsel materyallere (resim, grafik, tablo, harita vb.) agirlik verilmesi ve bilgisayar teknolojisinin
egitimde siklikla kullanilmasi bu tir becerilere sahip olmayi gerekli kilmaktadir. Bu yonde
yapilan bir arastirmada, 6gretmenler mesleki yeterlik agisindan gorsel okuryazarhgin gerekli
oldugunu ve ders materyallerinin yogun bir sekilde gorselleri barindirdigini ifade etmislerdir

(Kaya, 2011).

Kitle iletisim araclarinin ve oOzellikle de internetin kullanildigi bilisim teknolojilerinin

gorsel bir dinya yaratmasi ve iletisimin ¢ok daha kolay saglanmasi bazi sorunlari da
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beraberinde getirmektedir. Hemen hemen her yerde karsilastigimiz gorsellerin bir mesaj
icerdigini bilmek zorundayiz. Bu nedenle gorsel imgeleri dogru anlamlandirabilme,
yorumlayabilme ve gorsel cagrisimlari ¢ozimleyebilme vyeterligine sahip olmamiz
gerekmektedir (Zeren ve Arslan, 2009). Nitekim egitim sistemi, buglinki dijital diinya ve yeni
O0grenen kusagl gbz online alarak, gorselligi egitim programlarina dahil etmistir (Akpinar, 2009:
39). ilkokul programina (1-4. siniflar) bakildiginda, bu becerinin kazandiriimasina yénelik
kazanimlarin yer aldigi, Tirkce dersine “Gorsel Okuma” ve “Gorsel Sunu” adi altinda 6grenme
alanlarinin yer aldigi gortlmektedir. Yine ortaokulda (5-8. siniflar) buna yonelik kazanimlar

diger alanlara dahil edilmistir (http://ttkb.meb.gov.tr/program.aspx).

Arastirma bulgular dogrultusunda, ofis yazihmlarini kullanarak gorsellige 6nem
verebilme ve gorselleri yorumlayabilme de kizlarin, giinlik hayatta karsilasilan gorsel mesajlari
ayirt edebilmede ise erkeklerin daha fazla yeterlige sahip oldugu ortaya ¢ikmistir. Karaman ve
Kurtoglu (2009) kiz 6gretmen adaylarinin erkeklere gore interneti daha ¢ok 6dev yapmak
amacl kullandiklarini belirlemistir. Odevler dolayisiyla ofis programlarinin yogun bir sekilde
kullanilmasi kisilerin bu alandaki yeterligini de olumlu bir bicimde gelistirecektir. Bu baglamda
ilgili alanyazinla arastirma benzerlik gdstermektedir. Oniir (2007) ve Kése, Gencer ve Gezer
(2007) erkeklerin, kizlara gore giindelik yasamlarinda daha yogun teknoloji, bilgisayar ve
internet kullanimina sahip oldugunu tespit etmislerdir. Bilgisayar ve internet gorsel mesajlarin
cok yogun kullanildigi araglardir. Erkeklerin, kizlara gore bilgisayarlarla daha fazla i¢ ice olmasi
ve dolayisiyla daha cok gorsele maruz kalmasindan dolayi; glinlik hayatta karsilastigl gorselleri

dogru bir bicimde algilamasina yardimci oldugu yorumu yapilabilir.

Arastirma sonucunda Uglincl sinif 6grencilerinin birinci ve dérdinci siniflara gore daha
ylksek diizeyde gorsel okuryazarliga sahip oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu durum egitim fakiiltesi
ders programinda Ogretim derslerinin {glncl sinifta yogun olarak yer almasindan
kaynaklanabilir. Gorsel okuma ve sunu gibi becerilerin yogun oldugu bu derslerde ofis
yazihmlarinin kullanilarak goérsellige 6nem verilmesi ve arag¢ kullanilarak gorseller Uretilmesi

gorsel okuryazarlik becerilerinin gelistirilmesine katkida bulunmus olabilir.

Arastirma sonucunda, yasanilan yerin koy, ilce veya il olmasinin 6grencilerin gorsel
okuryazarlik diizeyini etkilemedigi ortaya c¢ikmistir. Elde edilen bu sonug kiresellesme
olgusunun beraberinde getirdigi sinirlarin asilmasi ve dinyanin kiglk bir kdye donustigi
benzetmesiyle agiklanabilir. Bilisim ve iletisim teknolojisinin ¢ok hizli gelismesi ve yayginlasmasi

bilhassa da internetin artik koylere kadar ulasmasi kiglik yerlesim birimlerinde yasayan
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insanlara ¢ok bliyik olanaklar saglamistir. Kiglik yerlesim birimlerinde yasayan bireyler de
video, animasyon, grafik, resim, harita, karikatlir vb. coklu ortam araclariyla siklikla

karsilasabilmektedirler. Bu sayede gorsel okuryazarlik becerileri gelisebilmektedir.

Ogrencilerinin gorsel okuryazarlk yeterlik diizeyi ile akademik basari puani arasinda
pozitif ve anlamli bir iliski oldugu belirlenmistir. 1971 yilinda Allan Paivio tarafindan gelistirilen
ikili Kod Teorisine (Dual-Coding Theory) gére hem sozel hem de gérsel olarak es zamanh
kodlanan bilginin bunlardan sadece biriyle islenen bilgiden daha kalici ve anlamli oldugu ileri
siriilmektedir (DeFrance, Khasnabis ve Palincsar, 2010). Ote yandan bazi psikologlar bilginin
gorsel ve sozel olarak kodlanmasinin animsamaya katkisinin yiiksek oldugu disiincesindedirler
(Miller ve Burton, 1994; Senemoglu, 2005). Bu acidan bakildiginda gorsel okuryazarhk
yeterligi ylksek olan bireylerin daha etkili 6grenen oldugunu ve gorsel okuryazarhigin akademik

basari durumunu olumlu yénde etkileyebilecegi soylenebilir.

Arastirmadan elde edilen sonuclara gore su Oneriler getirilebilir:

> Ogretmen adaylarinin ¢agin gerektirdigi gorsel okuryazarlk becerilerine sahip olmasi icin

Ogretim programlari bu becerileri gelistirecek sekilde yeniden tasarlanabilir.

» Akademik basari ile gorsel okuryazarlk arasinda pozitif ve anlamli bir iliski oldugundan

egitim ortamlarinda gorsel okuryazarligin gelistiriimesine yonelik cesitli yontem ve

stratejiler gelistirilebilir.

» Her sinif dizeyinde 6gretmen adaylarinin  gorsel okuryazarlik becerilerini

sergileyebilecekleri 6grenme ortamlarinin olusturulmasi saglanabilir.

» Gunluk hayatta veya egitim ortamlarinda gorsel okuryazarligin; bireylerin yasamlarini ve

akademik basari durumlarini nasil etkiledigini ortaya koyan nitel ve nicel yéntemlerin

birlikte kullanildigl arastirmalar yapilabilir.
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SUMMARY

The purpose of this paper is to determine the level of visual literacy of the students of faculty of
education and to clarify whether there is a relation between some variables and the level of visual
literacy. For the purpose of the study following questions have been discussed: a) what level of visual
literacy competencies of the students of faculty of education? (b) Do visual literacy competencies vary
significantly with respect to gender? (c) Do visual literacy competencies vary significantly with respect to
the achievement level of class? (d) Do visual literacy competencies vary significantly with respect to the
settlement have been lived throughout the majority of life? (e) Is there a significant correlation between

total score of visual literacy competency and academic achievement score?

In the study, general screening and relational screening models have been utilized. The sample
of the study comprises 347 students of the faculty of education who study at Bartin University (89) and
Mehmet Akif Ersoy University (258). In the study, “Personal Information Form” designed in order to
gather the necessary information related to the independent variables and the scale of “Visual Literacy
developed by Kiper, Aslan, Kiyici and Akgun (2012) have been utilized as the data collection tool.
Prepared in the form of 5-point likert scale, the scale consists of 29 items and 6 subscales. In the study,
the internal consistency coefficient (Cronbach Alpha) of “ Visual Literacy” has been measured as a=.89.
The data colleciton tool was administrated to freshman, sophomore, junior and senior students who
study at the faculties of education of Bartin University and Mehmet Akif Ersoy University by the

researchers in the spring semester of the 2011-2012 academic year.

For data analysis, the arithmetic mean and standard deviation values related to total and
subscale scores of competency of Visual Literacy which has dependent variable have been measured.
For the purpose of identifying whether the socres of Visual Literacy competency vary with respect to
gender which is the independent variable of the study, Independent Samples T-Test, and whether the
students’ scores of Visual Literacy competency vary with respect to the variables of classroom and the
settlement have been lived throughout the majority of life, One-Way Anova have been utilized. In
multiple comparisons, LSD Test has been used. In addition, correlation has been analyzed by measuring
Pearson Product-Moment Correlation Coefficient in order to determine the relation between the scores
of visual literacy competency and the scores of academic average. In the statistical analysis of the study,

the significance level has been adopted as 0.05.

According to the research findings, following results have been obtained that; the general visual
literacy competencies of the students of faculty of education are high; while female students have
competence in giving importance to visuality and interpretation of visual images by using office
softwares, male students have more competence in the discrimination of visual messages encountered

in daily life; junior students have a higher level of visual literacy in comparison to freshman and senior
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students; Living in a village, town or a city does not affect the level of visual literacy; there is a significant
correlation between students’ visual literacy competency level and academic achievement score.
Ozsevgec, Akbulut and Ozsevgec (2010) and Sahin and Kiran (2009) have determined that the levels of
visual literacy of the teacher candidates are high. In the qualitative research conducted in
phenomenological method by Yeh and Lohr (2010), it has been concluded that teacher candidates are
conceptually able to define visual literacy and make the expected inferences from the visuals designed
for educational purposes. In this context, it can be said that the result of the study shows similarity with

the related literature.
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