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OZET

Sosyal liberalizm, toplumlarin gelisiminde 6nemli bir etkiye sahiptir ve bireylerin 6zgiirligi ile esitligi lizerine
yogunlasmaktadir. Bu dogrultuda, Leonard Trelawny Hobhouse'un fikirleri sosyal liberalizmin temel degerleri
arasindadir. Liberal gelenekten gelen Hobhouse, bireylerin ekonomik 6zgiirliigiin yani sira sosyal haklara da sahip
olmasi gerektigini belirtir. Toplumsal iyilik durumunun bireylerin refahiyla dogrudan baglantil oldugunu 6ne siirer.
Bu goriisler, modern devletin roliiniin sadece yasalarla sinirli kalmayip, sosyal dengeleri de gézetmesi gerektigini
ortaya koyar. Sosyal liberalizmi savunarak klasik liberalizmin eksik kalan toplumsal boyutunu dnceleyen Hobhouse'a
gore; sosyal liberalizm anlayisi, bireylerin potansiyellerini gerceklestirmelerine izin verirken, adil bir toplum
yapisinin da olusturulmasina katki saglar. Ozellikle giiniimiiziin liberal kapitalist sistemlerinin ortaya ¢ikardig
sosyal dengesizlik, yoksulluk ve refahin adil paylasilmasina iliskin problemlerin giderilmesine yénelik ¢6ziim
arayislarinda tekrar giindeme gelen sosyal liberalizm bu ¢alismada, Hobhouse'un sosyal liberalizmiyle ilgili temel
fikirlerini incelenmesi ve bu diisiincenin giiniimiizdeki yansimalari ele alinmaya ¢alisiimistir.
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STATE-INDIVIDUAL RELATIONSHIPS IN SOCIAL LIBERALISM FROM THE L.T.
HOBHOUSE PERSPECTIVE

ABSTRACT

Social liberalism has a significant impact on the development of societies and focuses on the freedom and equality of
individuals. In this regard, Leonard Trelawny Hobhouse's ideas are among the core values of social liberalism.
Coming from the liberal tradition, Hobhouse states that individuals should have social rights as well as economic
freedom. It suggests that social well-being is directly linked to the well-being of individuals. These views reveal that
the role of the modern state should not only be limited to laws, but also take care of social balances. According to
Hobhouse, who prioritizes the missing social dimension of classical liberalism by advocating social liberalism; While
the understanding of social liberalism allows individuals to realize their potential, it also contributes to the creation
of a fair social structure. In this study, social liberalism, which has come to the fore again in the search for solutions
to the problems of social imbalance, poverty and fair sharing of wealth caused by today's liberal capitalist systems,
has been tried to examine the basic ideas of Hobhouse's social liberalism and the reflections of this idea today.
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GIRIS

Sosyal liberalizm, bireysel 6zgiirliiklerin ve toplumsal adaletin bir biitiin olarak saglanmasina
odaklanarak, piyasa ekonomik sistemlerinin sinirlarin1 asmay: hedefler. Ozellikle, esit firsatlar
yaratilmasi ve sosyal politikalarin gliclendirilmesi, sosyal liberalizmin merkezinde yer
almaktadir. Bu yaklasim, bireylerin ekonomik ve sosyal esitsizliklere karsi korunmasi gerektigi
inancini tasir ve devletin bu amac¢ dogrultusunda aktif bir rol almasi gerektigini savunur.
Ucretsiz egitim, saglik hizmetleri ve sosyal giivenlik gibi unsurlar sosyal liberalizmin temel
taslarindandir ve sosyal biitiinlesmeyi destekleyici bir islev goriir. Sonu¢ olarak, sosyal
liberalizm, bireylerin ozgiirliiklerini gelistirirken, bu ozgiirliiklerin sosyal bir baglamda nasil
anlam kazandigina dair derinlemesine bir analiz sunmay1 gerektirir. Bu baglamda, sosyal
liberalizmin gilinlimiizdeki ©6nemi, bireyler arasi esitligi saglarken toplumsal yapilarin
reformasyonunu da icermektedir . Farkli diislince sistemlerinin temel taslarini olusturan 6nemli
filozoflar ve teorisyenler, sosyal liberalizmin gelisiminde anlaml katkilarda bulunmuslardir.
Ozellikle John Stuart Mill, T.H. Green, L.T. Hobhouse gibi diisiiniirlerin birey 6zgiirliigii {izerine
yaptig1 vurgular, sosyal liberalizmin birey merkezli yapisini giiclendirmistir.

Toplumsal liberallesmeye katkilariyla bilinen Hobhouse'un diistinceleri birey ve toplum endeksli
olarak, ozgirlik, esitlik ve toplumsal adalet metaforlar1 tiizerinden, cogunlukla klasik
liberalizmin bireyci yaklasiminin toplumsal yapi1 iizerindeki etkileri iizerinden elestirel
baglamda sekillenmis ve yeniden organize edilmistir. Hobhouse'un sosyal liberalizmdeki temel
ilkelerden biri, bireylerin sosyal ve ekonomik esitliginin saglanmasi gerektigi goriisidir. Bu
anlayis, bireylerin 6zgiirliiklerinin giivence altina alinmasini ve toplumsal adaletin saglanmasini
hedeflemekte, bireysel haklarin korunmasina ek olarak, toplumsal sorumluluklarin ve
dayanismanin énemine de isaret etmektedir. Glinlimiizde sosyal liberalizmin 6nemi, bireylerin
toplumsal yasamdaki esitlik ve o6zgiirliik anlayisina katkida bulunmasindan gelmektedir.
Ozellikle Ingiltere’de Tony Blair déneminde deneyimlenmis olan tigiincii yol yaklagiminin ortaya
koydugu tecriibeler de dikkate alinarak, liberal kapitalist sistem icerisinde toplumsal adalet,
firsat esitligi, yoksullukla miicadele ve refahin arttirilmasina yonelik politika arayislarina bir
alternatif sunma kapasitesine sahip olan sosyal liberal diisiincenin giin gectikce akademik ve
politik cevreler tarafindan daha yiiksek sele dillendirilme olasilig1 oldukg¢a fazladir. Zira sosyal
liberal diisiincenin ekonomik esitsizliklerin artigi ve sosyal adalet arayisinin yiikseldigi bu
donemde, toplumsal sorunlara yenilik¢i ¢6ztimler bulma kapasitesine sahip oldugunu séylemek
yanhs olmayacaktir. Ozellikle, insan haklar1 ve sosyal politikalarin giiclenmesi, bireylerin
ozgirliiklerini koruyarak, demokratik katilimi tesvik eden bir zemin hazirlamaktadir. Bu
baglamda, sosyal liberalizm bireylerin refahini artirma ve toplumsal dayanismay1 destekleme
gorevine sahiptir ve modern toplumlarin karsilastigi zorluklarnt asmasinda 6nemli bir rol
oynamaktadir. Calismada 6zellikle literatiir taramasi yontemi ile klasik liberalizmin ve
neoliberal politikalarin ortaya ¢ikardigi sorunlara biitiinctil bir yaklasimla ,genelde sosyal
liberalizmin 6zelde ise L.T. Hobhouse’un bakis agisiyla deginilmeye ¢alisilarak mevcut duruma
yonelik tespitler ortaya konulmaya calisilacaktir.

1. Hobhouse’un diisiince diinyasinin énciilleri; J.S.Mill ve T.H. Green

Hobhouse’un sosyal liberalizme i¢kin diisiincelerinin olusumunda John Stuart Mill 6nemli bir
yere sahiptir. Zira Hobhouse'un deyimi ile Mill, zihnini strekli taze tutan topluma iliskin
problem alanlarini tespit ve ¢oziim oOnerileri gelistirmeye kendini adamis bir insandi. Mill
ozellikle, esitlik, 6zgiirlik, ahlak ve Etik iizerine yaptig1 basyapit niteligindeki ¢alismalar ( On
Liberty, Faydacilik, Kadinlarin Kolelestirilmesi) ile kendinden sonra gelen liberal dusiintrlere
cigir agmistir (Hobhouse, 2019:69). Etik ve ahlaki degerlere sahip hosgoriilii bireylerin
ozgurliiklerinin korunmasinda ve gelistirilmesinde devlete aktif sorumluluklar yiikleyen Mill,
devletlerin varlik siiresinin bu gorevlerini yerine getirmesine bagh oldugunu ifade etmistir
(Senel, 1998:24-25).

Thomas Hill Green; toplumsal iliski ve 6zgiirliik arasindaki iliskiyi inceleyen ve 6zellikle pozitif
ozgirlik anlayisina yaptigi katkilar ile bilinen Green’in, Hobhouse'un fikirlerinin
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olgunlasmasinda ciddi katkilar1 olmustur. Bireyin biricik 6zglrligiine devlet de dahil higcbir
miidahaleyi mazur géremeyen bir anlayisi ifade eden negatif 6zgiirliigiin karsisinda birey ve
toplum yararina olmak kaydi ile 6zgiirliigii koruyan ve gelistiren, birey ve toplumun adaletli bir
toplumsal ortamda refah icinde yasayabilmesi icin ilkeleri sinirlar1 6nceden belirlenmis bir
icerikte pratik devlet miidahalesini hakli/gerekli géren anlayis olarak pozitif 6zgiirliik Green’in
en ¢ok lizerinde durdugu konu olmustur.

Green, bir bireyin 6zgiir sayilabilmesi yalnizca dis baskilardan kurtulmasina bagh olmadigini,
ayni zamanda kendi potansiyelini gerceklestirebilecegi firsatlara sahip olmasi ile de yakindan
iliskili oldugunu savunur. Bu da o6zgiirlik kavraminin igine ¢esitli ideallerin dahil edilmesi
gerektigini ortaya ¢ikarmaktadir(Barry, 2018: 311-313). Oliimiinden sonra yayinlanan "iradeye
Uygulanan Farkh 'Ozgiirliik' ve Insanin Ahlaki Gelisimi Uzerine" makalesi de dahil olmak iizere,
Siyasi Yiikiimliiliik ilkeleri ve "Liberal Mevzuat ve Sozlesme Ozgiirliigii Dersi" adli eserleri liberal
gelenek icinde olduk¢a 6nemli kirllmalara ve tartismalara yol agmistir.

2. Klasik liberalizm ideolojisinin 6zgiirliik baglaminda bireye yaklasimi

Sosyal liberalizm, toplumu etkileyen dinamikler arasinda yer alir ve bireylerin 6zgiirliiklerini 6n
plana ¢ikarir. Ayni zamanda toplumsal refahi artirmak icin caba gosterir. Bu yaklasim, yalnizca
birey haklarinin korunmasiyla kalmaz, ekonomik esitsizliklerin azaltilmasi ve sosyal adaletin
saglanmasi hedeflerine de yoneliktir. Hobhouse'in fikirleri, sosyal liberalizmin bu yo6nlerini
derinlemesine inceleyerek, bireylerin potansiyelini gergeklestirebilmeleri i¢in gerekli sosyal
sartlarin saglanmasini savunur. Bu anlayis, devletin roliinii aktif bir denetleyici ve destekleyici
olarak tanimlar ve bireylerin toplumsal katilimini artirmay1 amaclar. Sonucta, sosyal liberalizm;
bireysel dzgiirlik ve sosyal sorumluluk arasinda bir denge kurmay1 hedefleyen ve toplumun
biitiinliiglinii korumaya yonelik bir yaklasim olarak ortaya ¢ikar. Liberal ideolojiden kopmadan
ancak klasik liberal anlayisin biricik olarak kabul ettigi ve ylicelttigi birey ve 6zgtrliiklerine
yogunlasmanin ortaya cikardigi sosyal adalet ve sosyal refah beklentisini 6ne ¢ikarmaya ¢alisan
Hobhouse ve sosyal liberaller diistince kurgularimi Klasik liberalizmin birey ve 06zgiirliik
konusundaki prensipleri lizerinden gelistirmislerdir. Sosyal liberal diisiincenin ve 06zelde
Hobhouse’un fikirlerinin ontolojik ve ahlaki temellerinin daha iyi anlasilmasi icin klasik
liberalizmin temel birey ve 0Ozgiirlik prensiplerine c¢alismanin bu bdéliminde kisaca yer
verilmesi uygun olacaktir.

Liberalizm, 17. yiizyildan itibaren Bati diinyasinda gelisen ve bireysel 6zglirliigii merkezine alan
bir siyasi ve toplumsal diisiince akimidir. Bu ideolojinin temelinde bireyin hak ve
ozgirliiklerinin korunmasi ve toplumda bireyin bagimsiz bir sekilde var olabilmesi i¢in devletin
sinirh bir giice sahip olmasi gerektigi fikri yatar.

Klasik liberalizm olarak da bilinen Locke'un fikirlerinin temellendirdigi ideolojik
yaklasimda baglica ilkeler olarak asagidakiler siralanabilir:

e Ozgiirliik anlayisi
Liberalizmde o6zgilrliik, en temelde “negatif 6zgiirlik” yani dis baskidan arinmishk olarak
tanimlanir. Negatif 6zgiirliik, bireyin baskalarinin veya devletin miidahalesi olmadan kendi
kararlarini alabilme ve hayatim1 kendi istedigi bicimde sekillendirebilme hakkini ifade eder.
Bireysel-Toplumsal, I¢sel-Dissal, amagsal-aragsal, Pozitif-Negatif gibi farkli ontolojik aciklamalar
ile ifade edilebilen tir cesitliligini gérdiigiimiiz liberalizmin 6zgirliik anlayislarinda aslolan bu
ozgirliiklerin birey ve dolayisi ile toplumun dogasina uygun olarak korunup gelistirilmesi ve
ideal bir diizen icin devlet -6zgiirliik ikileminden 6zgiirliigii tercih konusu dahi yapmamaktadir.
Klasik liberaller Birey ve 6zgiirligl birbirinden ayirt etmemis, dzellikle ekonomik alan da iki
temel oOzglrliige isaret etmislerdir: Sosyal liberalizmin temellerinde bireyin ekonomik
ozgurligiine ve 6zel miilkiyetinin sahipligi ve korunmasina iliskin degerler yatar. Birbirlerinden
farkli nitelikler ve becerilere sahip bireylerin serbest rekabet halinde bu o6zgiirliiklerini
gelistirebilmelerine imkan saglanmasi esastir (Ozel, 1994: 17).

e Devletin Sinirl1 Rolii ve Anayasacilik
Liberalizm, bireyin 6zgiirliigiinii korumak icin devletin simirh bir rol listlenmesi gerektigini
savunur. Jandarma devlet ya da minimal devlet olarak da adlandirilan bu sistemde devlet,
bireyin 6zglrliik alanina miidahalede bulunmamal, yalnizca bireyler arasindaki hak ihlallerini
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Oonlemek icin sinirh bir gorev tstlenmelidir. Bireysel 6zgiirliiklerin ve toplumsal rizanin temel
alinmas1 gerektigine inanir. Iktidarin yozlastirici bir etkisi oldugunu ve mutlak iktidarin
kac¢inilmaz olarak yozlasmaya yol acacagimi savunur; bu nedenle iktidarin sinirlandirilmasi
gerektigine inanir. Lockeun ifadesiyle, “devlet, giiciinii keyfi bir sekilde degil, toplumun barisi,
glivenligi ve refahin1 hedefleyen, halkin asina oldugu kurallar cergevesinde objektif ve
hakkaniyetli bir bicimde kullanmak zorundadir. Liberal devletin sinirlandirilmasinda kullanilan
baska bir ara¢ da anayasal yonetim ya da anayasaciliktir. Anayasacilik, keyfi iktidarin
kisitlanmasini ve sinirli bir devlet yapisinin kurulmasini amaclayan kurumsal bir sistem ve ilke
biitliniidiir. Amaci, siyasi iktidar1 hukuki cercevede sinirlandirarak liberal devletin isleyisini
saglamaktir (Kukathas, Lovell, & Maley, 1990: 34). Bu anlayista, devletin bireylerin yasamina
miidahalesi kisitlanmali; bireylerin ise devletin ya da diger bireylerin miidahale edemeyecegi
6zel bir alan1 bulunmalidir. Miilkiyet hakki ise bireylerin yasam ve zgiirliik haklarinin yalnizca
teoride kalmasini engelleyip somut bir anlam kazanabilmesi icin vazgecilmez bir haktir. Bu
haklar gecerli ve uygulanir durumdaysa, diizen “kendiliginden diizen” haline gelecektir
(Albertini-Pecherand Poujet, 1995: 15). Liberaller acisindan, bireysel iliskileri diizenleyecek
genel kurallarin devletten bagimsiz sekilde gelismis olmasi ve devlet yetkilerinin anayasa
tarafindan kisitlanmasi dolayis1 ile, minimal yetkilere sahip olacagimi bu durumun birey
ozgurliikleri icin problem teskil etmeyecegini diisiinmektedirler (Taner, 2013:227).

e Bireycilik
Liberal ideoloji, bireyci bir diinya goriisiine dayanir. Bireycilik, bireyin oncelikli oldugunu ve
bireysel haklarin toplumun veya kolektif yapilarin cikarlarindan 6nce geldigini vurgular. Bu
diislinceye gore, bireyin 6zgiirliigii, onun kimligi, degerleri ve inanclari iizerinde serbestce karar
verebilme yetenegine dayanir. Klasik liberal felsefede, genellikle bireylere ontolojik,
epistemolojik, metodolojik ve aksiyolojik olarak 6nceleyip biriciklestiren ve somut gercekligin
6n planda oldugu bir diisiince vardir. Burada, en yliksek ve en temel varlik olarak goriilen deger
bireydir. Bireyin varolusunun sebebi baska bir neden ya da digerleri degil, sadece kendisidir.
Bireyi i¢sel bir varlik olarak kabul eden bu felsefi yaklasimin ontolojik yansimasi, bireycilik
olarak tanimlanir. (Karacay Cakmak, 2008: 5). Liberal diisiince, bireyi bir yandan 6zgtrliik ve
bagimsizlik arayisinda merkeze alirken, diger yandan da bireylerin kendi o6zgiirliklerini
kullanirken baskalarinin 6zgiirliiklerine zarar vermemesi gerektigini vurgular. Bu nedenle,
liberalizmde 6zgiirliikk anlayisi, yalnizca bireyin devletten bagimsiz hareket etmesini saglamakla
kalmaz; ayni zamanda bireyler arasindaki haklarin korunmasi icin sinirlandirmalarin da 6nemli
oldugunu belirtir

e Piyasa serbestisi
Klasik Liberal 6gretide, serbest piyasa ekonomisi ve piyasa ozgiirligli ne yapilan vurgu ve
verilen 6nem olduk¢a giicliidiir. Bu argiimanin kokeninde, piyasa ekonomisi ile bireysel
ozgurliiklerin birbirine ickin ve tamamlayic1 kabul edilmesidir. Bu 6zgiirliikler, bireyin tiiketici
roliinde iiriin ve hizmetleri 6zgiirce segme hakkini ifade etmekteyken, diger taraftan iretici
roliinde miitesebbiis 0zgiirligli, emek rolii acgisindan ise diledigi bir isi veya meslegi
secme/secme veya da dilediginde degistirebilme hakkina sahip olmasina vurgu yapar (Watts,
1992: 7).

e Cogulculuk ve farkliliklara saygi

Liberal diistince, bireylerin farkl diisiince, inan¢ ve yasam tarzlarina sahip olabileceklerini kabul
eder ve bu cesitliligi 6zgiirliigiin bir unsuru olarak goriir. Liberalizm, her bireyin kendine 6zgu
bir kimligi, ideolojisi ve diinya goriisii oldugunu kabul eder ve bu farkliliklarin toplumsal
yasamda var olmasi gerektigini savunur. John Stuart Mill gibi liberal diisliniirler, bireyin
ozgurligliniin baska bireylerin 6zgiirlik alanlarina zarar vermedigi olglide degerli oldugunu
belirtmislerdir. Mill'in “Zarar Ilkesi” olarak bilinen bu yaklasim, bireylerin 6zgiirliiklerinin
yalnizca baskalarina zarar verdiklerinde kisitlanabilecegini ifade eder. Bu ilkeye gore, bir birey
kendi ozgiirliigiinii diledigince kullanabilir, ancak bu o6zgiirlik baska bireylerin hak ve
ozgiirliiklerine zarar vermeye basladiginda sinirlandirilmalidir. Sosyal liberal sistemde, nesnel
herhangi bir toplumsal ya da ahlaki degerin mutlak olarak kabul edilmemesi esastir. Gergegin
genis halk kitleleri tarafindan sekillendirildigi diisiincesi benimsenir. Bu durum, toplumda
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hosgériniin yayginlasmasina ve c¢ogunluk iktidarinin azinlhiklar {zerindeki etkisinin
sinirlandirilmasina yol acar (Cetin, 2001: 233).

3. Klasik liberal diisiincenin sosyal liberalizme evrimi; ¢catisma m1? Uzlas1 m1?

Klasik liberalizmin bireycilik, 6zel miilkiyet ve piyasa ekonomisi gibi ilkelerin hakim oldugu bir
diislince sistemi olmustur. Ancak liberal gelenek icinde yine liberalizm temel prensiplerinden
ozellikle negatif ozgiirlik basta olmak iizere temel prensiplere yonelik elestiriler gene ayni
liberal gelenek icindeki diisiiniirlerden gelmistir. “Sinirli devlet” kuramina ahldki ve pratik
gerekcelerle biitlinliyle karsi ¢ikan anarko kapitalistlerden, tamamen devleti devre disi
birakilmasindan, devletin daha etkin rol iistlenilmesine kadar uzanan yeni ve farkli elegstirel
Liberalizm yorumlari, 6zellikle 19. yiizyilda yiikselen toplumsal taleplerin ve devlete daha aktif
roller bicen Sosyalizm, Marxizm ve muhafazakarlik gibi alternatif ideolojilerin elestirilerinden
etkilenmistir. Ornegin; Sosyal Adalet ve refahin yeniden dagitimda devlete verdigi roller ile John
Rawls’in gelistirdigi Sosyal Adalet teorisine karsi en biiyiik karsi ¢ikis, devletin bireylere yonelik
sosyal adalet dagitimini adil bir sekilde yapmasinin devletin dogasi geregi miimkiin olmadigini
iddia eden yine bir liberal diisiiniir Robert Nozick tarafindan radikal bir sekilde gelmistir.

Goriildigh iizere liberal diistinceyi benimseyen temel prensipler lizerinde her zaman bir
oydasma icinde olduklarin1 sdéylemek zordur. Bu durumda gostermektedir ki; liberal
diisiiniirlerin ilkeler iizerinden liberalizm diisiincesinde birbirinden farkli cizgilerde yol
ayrimlarina gittigi, homojen bir liberalizmden degil ayn1 gelenek icinde, fakat birbirinden
farklilasmis liberal diisiincelerin varligindan bahsedilebilir (Ryan, 2007: 360).

Geleneksel liberaller, devletin miidahalesine karsi ¢ikislar1 ve piyasa ekonomisine olan giivenleri
ile 6zgiir ve adil bir toplum yaratilabilecegini diistinseler de, bu yaklasim Sanayi Devrimi
sonrasinda genis halk Kkitleleri arasinda yeterli kabul gormemistir. 19. yiizyill ortalarindan
itibaren Marksist ve kolektivist elestiriler liberalizme yonelmis, bu elestiriler neticesinde ise
liberal gelenek icinde sosyal ve pozitif bir bakis acisiyla devletin ontolojik temelleri ve sinirlarim
ortaya koyma yoniinde gelisen yeni bir akim ortaya cikmistir. Thomas Hill Green ve Leonard
Hobhouse gibi diislinilirlerin 6nciliigiinii yaptigit bu “sosyal liberalizm” akiminda, bireysel
ozglrlik ve devlete karsi sinirlama yerine, toplumsal 6zgiirliikk ve sosyo-ekonomik alanlarda
daha etkin bir devlet vurgulanmis; devletin rolii ve gorevleri kolektivist bir yaklasimla yeniden
tanimlanmistir (Erdogan, 1998:11-13) Ancak Hobhouse’a gore bu durum bir ¢atisma degil
aslinda bir uzlasidir.

Hobhouse’un Democracy and Reaction adli eserinde sosyalistler ile liberallerin farkl yollar: takip
etmelerine ragmen aslinda ortak bir noktada bir araya geldiklerini ifade eder. Hobhouse’a gore
budurum gergekte bir anlasmazlik ya da c¢atismanin Otesinde, aksine bu goriisler puzzle
pargalar1 gibi birbirlerini kazanma hirst (liberalizm) ve/veya kolektivizm (Sosyalizm)
dayatmacilig1 olmadik¢a tamamlayici bir rol iistlenirler (Erdogan, 2006: 53-54).

4. Hobhouse’da birey ve toplum baglaminda 6zgiirliik tasavvuru

Temel diisiince ¢ekirdeklerini John Stuart Mill'den alan Green’in ¢alismalari ve onu takip eden
diger liberaller olarak Hobson, Rawls ve Hobhouse’ da birey sadece kendisini diisiinen, bireysel
yararinl maximize etmeye calisan bencil bir varlik degil ayn1 zamanda sosyal yonii de olan
sorumluluk sahibi bir varliktir (Heywood, 2014:71). Hobhouse’a gore, etik ve ahlak dahil tiim
insan eylemlerinin temelinde baz1 “psiko-fiziksel” kok ilgi ve ihtiyaglar yatar (1913:170). Bu kok
cikarlar sadece ilkel diirtiilerden ibaret degildir; bireyin ve onun neslinin hayatta kalmasini
kapsayan genis bir ilgi kompleksidir. Hem bireyin hem de toplumun siirekliligi ile ilgili olan bu
cikarlar, basitce egoist ya da fedakar duygular olarak ayristirllamaz. Yasam boyunca kok
c¢ikarlar, bilingsiz ya da agikea fark edilmese bile, bireyin degisen kosullara verdigi bircok tepkiyi
yonlendirir. Bu ¢ikarlarin tatmin edilmesi ihtiyaci, ahlak kurallarinin ve sosyal geleneklerin
olusmasi araciligiyla toplum yasaminda bir istikrar saglar (Hobhouse, 1913:169-203).
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Ozgiir bir birey olarak insanlarin hem kendi ézgiirliikklerini kullanabilmeleri hem de topluma
kars1 sorumluluklarini yerine getirebilmeleri igin bireylerin haklarimi kullanma ve ve
farkindaliginin arttirilarak desteklenmesi konusunda devlete dagitici, diizenleyici ve gelistirici
roliine sahip bir yapi olarak ciddi sorumluk distiigiinii dolayisiyla ekonomik ve toplumsal
hayatin tamamlayici bir pargasi olarak ifade ederler (Hobhouse, 1911:174-183).

Klasik liberaller, devletin yalnizca dogal haklarin korunmasi ve giivence altina alinmasiyla sinirl
bir rol oynamasini savunurken, modern liberaller, devletin, toplumun belirsiz kosullar
karsisinda Kkitlelerin sosyal giivenligini saglamas1 gerektigini savunurlar. Klasik liberalizmin
miidahalesizlik anlayisina dayali negatif 6zgirligl ile karsilastirildiginda, modern liberaller
sosyal giivenlik ve toplumsal refah temali pozitif 6zgiirliigii 6n plana ¢ikarirlar. Bu pozitif
ozgurlik anlayisinin, daha yeni ve daha ilerici bir liberalizmi temsil ettigini diisliniirler. Bu
sebeple, modern liberalizm zaman zaman yeni liberalizm ya da sosyal liberalizm olarak da
adlandirilmistir. (Ebeling, 2006: 118). Modern liberalizmin sosyal devlet anlayisi, bu elestirileri
kismen dikkate alarak bireysel 6zgiirliik ile toplumsal adaleti dengelemeye calisir. Bu yaklasima
gore, bireysel Ozgiirliklerin korunmasi kadar, toplumsal esitligin de gozetilmesi gerektigi
vurgulanir. Bu nedenle, ¢agdas liberalizm bireysel 6zgiirliiklerin yaninda sosyal haklarin da
korunmasini savunan bir anlayisa evrilmistir.

5. Hobhouse’da piyasa serbestisinin elestirisi ve devletin rolii

“T. H. Green (1836-1882) ve onu 6rnek alan J. A. Hobson (1858-1940) ve L. T. Hobhouse (1864-
1929), laissez faire politikasinin ekonomik bakimdan gii¢lii siniflarin ¢ikarlarini korudugunu
bireyler arasindaki firsat esitligi farkliliklarini dikkate almadigini, esit olmayan konumdaki
bireylerin bu durumdan zarar gérdgiinii belirtmisler ve bu durumun ulusun biitiinsel refahim
gozden kacirdigini bitiinciil bir bakis agisi ile laissez faire anlayisinin sinirli bir birey
topluluguna yarar ve imkdn saglamanin Otesine ge¢cmedigini savunmuslardir.” (Berktay,
2009:79)

Devlet faaliyetleri ile bireysel 6zgiirliigli bagdastirmaya ¢alisan Hobhouse basta olmak iizere
devletin denetimi ve midahale eksikligi sosyal liberallere gore; basta isci sinifi olmak iizere
bagimli ¢alisanlar agisindan serbest piyasa ekonomisinde adaletsizlik ve yoksulluk gibi negatif
sonuglara sebebiyet vermektedir. Bu nedenle sosyal ve ekonomik devletin etkin olmasi
gerekliligini ortaya koymuslardir. Pozitif 6zgiirliigii ifade eden bu yaklasimda devlet; saglik,
egitim, konut, sosyal yardim gibi basat sorumluluklara sahip olmalidir. Burada amag,
Hobhouse’un da belirttigi gibi bireyi bencil varliklar olarak gérmeyerek, devletin bireye diger
alanlarda oldugu gibi iktisadi olarak da bireysel 6zgtrliikleri vasitasi ile kendisini gerceklestirip,
sahip oldugu yetenek ve potansiyelini aciga cikartmasina ve degerlendirebilmesine yardimci
olmasini saglamaktir. (Seaman, 1978:780)

Sosyal liberallere gore, toplumda olusabilecek, gelir adaletsizligine yonelik bir 6nlem olarak dar
ve sabit gelirliler iizerindeki agir vergi yiikii dar gelirlilerden yiiksek gelir diizeyine sahip
bireylere dogru artan oranh sekilde adil bir vergi pratigi ile transfer edilmelidir. (Seaman,
1978:794-796) Hobhouse’e gore miras ya da bagis seklinde gecen mallar olarak hak edilmemis
kazanclar vergilendirme ya da miisadere yoluyla, toplumsal faydaya hizmet edecek sekilde
devlet tarafindan yatirima ve toplumsal faydaya hizmet edecek sekilde ekonomik organizasyon
icinde degerlendirilmelidir. Houbhouse’a gore ozgiirliik; geleneksel liberal 6zgiirliiklerin yani
sira “esit ihtiyaglarin esit tatminini iceren” esit haklar1 gerektirir (Gaus, 2000: 169). Modern
liberaller, refah anlayisini, firsat esitligi orjinine indirgeyerek birey veya gruplarin, mevcut
sosyal kosullardaki firsat esitsizliginden dogan (Berktay, 2009: 81) olasi zararlar1 azaltmak ya da
ortadan kaldirmak tizere devletin yiiklenmesi gereken sosyal sorumluluklar1 oldugunu net ve
kesin bir sekilde vurgulamaktadirlar.

Hobhouse ve diger modern liberal goriisii savunan diisiiniirler, devletin, bireylerin ve toplumsal
gruplarin yararina olarak isbirliginin tesvik edilebilecegini ve sosyal sorumlulugun
gelistirilebilecegini devletin daha fazla gérev ve sorumluluk tistlenmesini bireysel haklar icin bir
tehdit olmadigini diger taraftan bu 6zglrliiklerin toplumun ve bireyin yarar1 diisiiniilerek
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bazi hallerde sinirlandirilabilir olmasinin bir ¢eliski dogurmadigini belirtmistir (Tyler, 1996:
197-207; Sawer, 2000:70-78).

Hobhouse, bireyin o6zgiirliigiiniin yalnizca ekonomik bagimsizlikla saglanamayacagini, ayni
zamanda sosyal adalet ve esitlik ile desteklenmesi gerektigini ileri siirmiistiir. Bu ¢ercevede,
sosyal liberalizm kavramini sekillendirmis ve devletin roliinii yeniden tanimlamistir. Devletin
halkin refahini artirma goérevini istlenmesi gerektigini belirten Hobhouse, bireysel 6zgiirliiklerin
ancak toplumsal esitlikle birlikte anlamli oldugunu belirtmistir. Bu ylizden, onun diisiinceleri
modern sosyal liberalizmin temel taslarini olusturan bir bakis acis1 sunmaktadir.

6. Hobhouse’da liberal ¢ogulculuk ve hosgorii

Hobhouse'un sosyal liberalizmi bireysel 6zgtrliikleri desteklerken, toplumsal sorumluluk ve
dayanismanin 6nemini de vurgular. Bireyler, 6zgtrliiklerini kullanirken, toplumun refahini
dikkate almak zorundadirlar. Bu ac¢idan, bireysel 6zgiirliiklerin sinirlar1 hem kisisel inisiyatif
hem de toplumsal biitlinliik a¢isindan diistiniilmelidir. Boylece, kisisel 6zgiirliikler yalnizca birey
icin degil, toplum icin de anlam tasir; ozgiirliiklerin siirdiirtilebilirligi, karsihikli saygi ve
hosgoriiye baghdir.

Sosyal liberal anlayisin 6nermesi olan Sosyal demokrasinin farkliligi, klasik liberalizmin liberal
demokrasi anlayisi kapitalizm eksenli kendiliginden saglanamayan ozgirliik ve hak dengesi
arayisinda iken (Fincancioglu, 1993: 8) sosyal demokrasi ise; ideolojik yelpazedeki solun
icindeki ve disindakiler arasinda sadece is¢i sinifi temelli olmayan kapsayici bir esitlik ve
ozgiirliik anlayisinda dengeyi tutturma iddiasindadir (Cem, 1998: 15). Genel olarak sol siyasetin
temelinde yatan bu evrensel ilkelerin ortaya cikisi Ingiltere’de yasanan sanayi devrimi ve
devrim sonrasi ortaya c¢ikan yeni toplumsal yapi ile birebir iliskilidir (Giddens, 2000: 15 &
Fincancioglu, 1993: 41) bunlara dinsel hosgorii anlaminda tolerans ilkesini de ekler. Bu yaklasim
sosyal demokrasinin, Sosyalizmden (Marksizm) ayrisma siirecini ortaya koymasi ve radikallik
yerine kapsayici 6ncelige sahip olmasinmi gdstermesi bakimindan 6nem tasir.

Ozellikle 1980 sonrasi siirecte neoliberal poltikalarin hayata gecmesi ile yiikselen demokrasi ve
ozgiirliik anlayisina yonelik elestirilere, sosyal liberalizm orjinli bir teori ve uygulama olarak
Giddens tarafindan Onerilen, déonemin sartlarina adapte edilmis sosyal adalet, firsat esitligi ve
ozgurlik temelinde tgclincii yol yaklasiminin benimsedigi ilkeler cogulcu (kozmopolit) ve
katilimci bir demokrasi 6nermesi icermektedir.

Refah devleti olgusunun bireysel ve kolektif sorumluluk arasinda bir koprii olmas1 gerektigini
vurgulayan bu yaklasim hem risk ve giivenlik ekseni arasinda denge arayisindadir. Ugiincii yol
yaklasiminin ana unsurlarini olusturan temel ilkeler su sekilde 6zetlenebilir (Kahraman 2002:
117-118);

e Sinif temelli anlayis yerine merkezin modernlestirilmesi

e Otoriteryenizm karsitligl, neoliberalizme mesafe

e Bireysel 6zgiirliik de kaynaklarin ortak kullanimi

e Gudiimlii ve serbest ekonomi arasinda bir dengeyi arayan karma ekonomi anlayisi

e Demokrasinin de demokratiklestirilmesi yolu ile yerel yonetim, etkin katilim ve sivil
toplum kuruluslarina verilen 6nemin arttirilmasi (Yonetisim ve katiimci demokrasi

ilkeleri)
e Hosgori esasina dayali, kapsayict Kozmopolit nitelikte, bir ulus insa etme ideali

Ozetle; spesifik olarak Ugiincii yol yaklasiminda genelde ise Sosyal liberalizm diisiincesinde
toplumsal farkliliklarin kabul edilmesi ve bireylerin haklarina saygi gosterilmesi gerekliligi
esastir. Hosgorl, toplumsal barisin ve isbirliginin saglanmasinda oynadigi rol ile toplumsal
catismalarin onlenmesi ve farkli ideolojilerin bir arada var olabilmesi 6nciil kosuludur. Bu
perspektif, bireylerin farkli goriis ve yasam tarzlarina karsi acik fikirli olmalarini, toplumsal
uyum icin gerekli olan temel bir erdem olarak degerlendirilir.
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Hobhouse'un sosyal liberalizm ile ilgili fikirleri, bireyin o6zgirligini ve toplumsal
sorumluluklari bir arada diisiinme ¢abasini gosterir. Bu bakis acisi, bireysel haklarin korunmasi
ile toplumun refahi arasindaki baglantinin detayl incelenmesini gerektirir. Hobhouse, bireyin
yalnizca kendi cikarlariyla degil, aym1 zamanda bulundugu toplumsal yapi ile iliskisiyle de
tanimlandigini savunmaktadir. Bu sekilde, sosyal adaletin saglanmasi icin devlete bir gorev
verirken, bireylerin kendi potansiyellerini gerceklestirmeleri i¢cin gerekli olan imkanlarin
olusturulmasina dikkat ceker. Sonug olarak, Hobhouse'un fikirleri, 6zerklik ve sosyal sorumluluk
arasindaki bu denge ile sosyal liberalizmin nasil bir sekil aldigin1 anlamamiza yardimci olur ve
boylece toplumsal ilerlemenin nasil miimkiin olacagini gosterir

Hobhouse’'un sosyal liberalizm anlayisi, bireyin 6zgiirliiklerini ve adaletin saglanmasini 6n
planda tutarak, ekonomik ve sosyal politikalarin detayli incelenmesini gerektirir. Bu baglamda,
sosyal liberalizm, birey haklarinin korunmasinin yani sira, toplumsal esitlik ve dayanisma
ilkelerini de kabul etmektedir. Hobhouse, toplumun iyi bir gelisim géstermesi i¢in bireylerin
yalnizca ozgirliklerini degil, ayn1 zamanda ekonomik ve sosyal firsatlarini da artirmalari
gerektigini belirtir. Bu bakis agisiyla, sosyal reformlar ve devlet miidahaleleri, bireylerin
potansiyellerini gerceklestirmeleri ve toplulukla etkilesimde bulunmalar icin tasarlanmalidir.
Sonug olarak; Hobhouse’un goriisleri, bireysel 6zgiirliiklerin korunmasi ve toplumsal refahin
artiritlmasi hedefiyle bir yaklasim olusturarak, bu alanda giiniimiiz politikalarina degerli katkilar
saglamaktadir.

Gliniimiizde sosyal liberalizmin 6nemi, bireylerin toplumsal yasamdaki esitlik ve 6zgtrliik
anlayisina katkida bulunmasindan gelmektedir. Ekonomik esitsizliklerin artig1 ve sosyal adalet
arayisinin yiikseldigi bu dénem, sosyal liberalizmin toplumsal sorunlara yenilik¢i ¢oziimler
bulma yetenegini sergilemektedir. Ozellikle, insan haklar1 ve sosyal politikalarin giiglenmesi,
bireylerin 6zgiirliiklerini koruyarak, demokratik katilimi tesvik eden bir zemin hazirlamaktadir.
Bu baglamda, sosyal liberalizm bireylerin refahini artirma ve toplumsal dayanismay1 destekleme
gorevine sahiptir ve modern toplumlarin karsilastifi zorluklari asmasinda 6nemli bir rol
oynamaktadir. Dolayisiyla, sosyal liberalizmin benimsenmesi, toplumsal biitiinliigii saglamak ve
surdiiriilebilir bir gelecek kurmak icin gereklidir. Bu yaklasim, diger ideolojik yapilarin sundugu
¢O6ziim yollarin1 sorgulamaya da yonlendirerek, daha adil bir toplum olusturma c¢abalarina
katkida bulunmaktadir.
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EXTENDED ABSTRACT
GENISLETILMIS OZET

STATE-INDIVIDUAL RELATIONSHIPS IN SOCIAL LIBERALISM FROM THE L.T.
HOBHOUSE PERSPECTIVE

A group of liberal thinkers who sought solutions to the social and economic problems posed by classical
liberalism and its new version, Neoliberalism, developed the idea of social liberalism. John Stuart Mill,
Thomas Hill Green and L.T. Hobhouse are the main ones. Mill, produced revolutionary works on subjects
such as freedom, equality and morality, and emphasized the duty of the state to protect the ethical and
moral values of individuals. Green, on the other hand, developed the concept of positive freedom and saw
it as a part of freedom that the individual not only gets rid of external pressures but also has the
opportunity to realize his potential.

Social liberalism aims to increase social welfare and justice by expanding the individual and freedom-
oriented approach of classical liberalism. While in classical liberalism individual freedom is secured by
limited intervention of the state, social liberalism argues that the state should take an active role in
supporting the freedom of individuals and social equality. Social liberalism combines these principles of
classical liberalism with social policies that increase the well-being of the individual. While the state
provides the necessary social conditions for individuals to realize their potential, it also contributes to
strengthening social justice and equality. Classical liberalism is a system based on individualism, private
property and free market economy. However, this understanding has been criticized especially on
fundamental principles such as negative freedom and the limited role of the state. Criticisms within
liberal thought and social inequalities that emerged after the Industrial Revolution paved the way for the
development of social liberalism. Along with Marxist and collectivist critiques, thinkers such as Thomas
Hill Green and Leonard Hobhouse introduced social liberalism, which combines individual freedom with
social responsibility.

According to Hobhouse, social liberalism is not a conflict with classical liberalism, but a compromise.
When liberalism and collectivism are evaluated together, individual freedom and social solidarity are
seen as complementary elements.Hobhouse argues that the individual is not only a self-interested being,
but also an individual with social responsibility. The state should take an active role in areas such as
health, education and social assistance to ensure the freedom of individuals and social welfare. Social
liberalism, with its positive understanding of freedom, sees state interventions as complementary to
individual rights. Pointing out that the laissez-faire economy increases inequalities, Hobhouse
recommends social policies and a fair tax system to prevent income inequality and inequality of
opportunity. Increasing economic and social opportunities is essential for individuals to realize their
potential.

It emphasizes Hobhouse's understanding of liberal pluralism, using their freedom to give up, looking
after social welfare and acting from tolerance. This understanding aims to maintain social peace while
protecting individual rights. Hobhouse's social liberalism is balanced between individual freedom and
social welfare. Social liberalism offers solutions to the problems of social justice, economic inequality and
democratic participation faced by modern societies. With this method, we aim to increase social
solidarity and build a sustainable future while protecting their freedom.
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