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Charles Darwin Teorisini Neden “Evrim Teorisi” Olarak Adlandirmadi?

Why Didn't Charles Darwin Call His Theory “The Theory of Evolution?
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Oz: Charles Darwin, kendi teorisini Evrim Teorisi degil “Degisiklerle Tiireyis Teorisi” olarak, yer yer de “Dogal
Secilim Teorisi” olarak adlandirmigtir. Darwin, bilingli bir bi¢cimde Evrim Teorisi dememis, hatta evrim
kelimesini bile neredeyse kullanmamustir. Oysa biz bugiin, Darwin’in teorisini, ona ragmen, Evrim Teorisi olarak
adlandirtyoruz. Bu ¢alisma, Darwin’in kendi teorisini neden Evrim Teorisi olarak adlandirmadigini ve bizim
bugiin Darwin’in teorisini neden Evrim Teorisi olarak adlandirdigimizi konu edinir. Bu minvalde ilk olarak
Darwin’in kendi teorisine kisaca yer verilecektir. Devaminda evrim terimi ve bu terimdeki anlam degisimleri
incelenecektir. Tkinci olarak Herbert Spencer’m evrim diisiincesine odaklanilacaktir. Spencer, evrim terimini
oldukca genis bir anlamda tiim organik degisimi kapsayan bir bigimde kullanmis ve evrimin Darwin’in
teorisinin adi haline gelmesinde biiyiik bir rol oynamistir.

Anahtar Kelimeler: Charles Darwin, Evrim, Herbert Spencer, Tlerleme, Geligim.
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Abstract: Charles Darwin called his theory " Descent with Modifications", sometimes called “Natural Selection
Theory”, but not the Theory of Evolution. Darwin did not consciously call his theory the Theory of Evolution,
and rarely even used the word “evolution”. However, today, despite him, we call Darwin's theory the Theory of
Evolution. This study seeks to understand why Darwin did not refer to his theory as the Theory of Evolution,
and why we currently refer to Darwin's theory as the Theory of Evolution. In this context, firstly Darwin's own
theory will be briefly given. Then, the term evolution and the changes in its meaning will be examined. Secondly,
Herbert Spencer's thoughts on evolution will be focused on. Spencer employed the term "evolution"
comprehensively, encompassing all organic transformation. He played a pivotal role in establishing "evolution”

as the name for Darwin's theory.
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Nefise Barak

1. Giris

Dogadaki cesitlilik, canlilarin birbirleriyle benzerlikleri ve farkliliklari, aymi zamanda canlilardaki
degisimler insanlik tarihi boyunca filozoflarin ve bilimcilerin temel ilgi alanlarindan biridir. Doganin nasil
boylesi bir cesitlilige sahip oldugu sorusu farkli perspektiflerden yanitlanmaya galisilsa da bu soruya
bilimsel bir perspektiften en kapsamli yanit1 veren, bu sorunun yanit1 i¢in ortaya kapsayici bir teori ortaya
koyan Charles Darwin olmustur. Darwin’in teorisi, sadece biyolojinin degil, ayni zamanda doga
bilimlerinin genel ¢ercevesini derinden etkileyen, hatta ahlak, psikoloji ve toplum gibi beseri bilimlerin de
doniistimiine katki saglayan bir paradigma degisimini beraberinde getirmistir.

Darwin, 1859'da yayimladigy Tiirlerin Kokeni adli eserinde, dogal secilim mekanizmasini temel alarak
canlilarin nasil gesitlendigini, birbirleriyle olan akrabaliklarin1 ve ortak bir kokenden evrilme siirecini
acgiklamistir. Darwin, Degisikliklerle Tiireyis Teorisi ile doganin gesitlenisinin nasil oldugunu ortaya
koymus ve bugiinkii biyoloji bilgimizin temellerinin de atilmasini saglamistir. Darwin’in Degisikliklerle
Tiireyis Teorisi, zaman iginde farkli bilim insanlarmin katkilariyla daha sofistike bir hale getirilmis,
detaylandirilmis ve kavramsal gercevesi genisletilmistir. Ayn1 zamanda, tarihsel siirecte teori, Evrim
Teorisi olarak anilmaya baslanmistir.

Darwin’in teorisinin yalnizca bilimsel igerigi degil, nasil adlandirildig: da bilim tarihi agisindan ilgi ¢ekici
bir konu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Stiphesiz bilimsel teoriler, ortaya ¢ikan yeni bulgulara gore
zamanla daha detayl bir hale gelebilirler, fakat bir teorinin adimin degismesi bilim tarihinde pek rastlanan
bir durum degildir. Ustelik Darwin’in “evrim” kelimesini kendi eserlerinde birkag defa kullanmasi bu
durumu bilim tarihi agisindan oldukca ilging kilmaktadir. Bu makale neden Darwin’in teorisini
adlandirirken “evrim” terimini tercih etmedigini, giiniimiizde Darwin’in teorisine neden Evrim Teorisi
olarakadlandirildigii konu edinecektir. Bu konu dogrultusunda Darwin’in teorisinin temel unsurlari,
tarihsel arka plani ve “evrim” kelimesinin degisen anlamlari ele alinacaktir.

2. Darwin’in Degisikliklerle Tiireyis Teorisi

Charles Darwin, kendi teorisini Degisikliklerle Tiireyis Teorisi (Descent with Modification) yer yer de
Dogal Secilim Teorisi olarak adlandirir. Darwin’in Tiirlerin Kokeni kitabinda temel iddiasindan bir tanesi,
tiirler aras1 ve tiir ici gesitlenmelerin dogal secilim yoluyla gergeklestigi seklindedir (Darwin, 2017, 2022).
Darwin’in bir diger temel iddias1 ise bu cesitlenmelerin ortak bir ataya dayandigs, tiim organik varliklarin
bir veya birkag hiicrenin ¢esitlenmesiyle meydana geldigi yoniindedir. Yani Darwin’in teorisi bir veya
birkag hiicreden, dogal secilim yoluyla cesitlenisin bir teorisidir. Dogada bir gilirgen agac1 ve defne agaci
arasindaki fark da bir aslan ve balik arasindaki fark da dogal se¢ilim yoluyla ¢ok uzun zamanda
gerceklesmistir. Ernst Mayr, Darwin’in baglica bes temel iddiasin soyle siralar (Mayr, 2016, 119):

1. Tiirler sabit degildir, degisebilir.

2. Tim organizmalar ortak bir ataya dayanur.

3. Kademeli bir degisim vardir.

4. Tirler katlanarak gogalir.

5. Dogal segilim yoluyla degisim.
Darwin, bu iddialar temelinde Degisikliklerle Tiireyis Teorisi'ni ortaya koymustur. Bugiin igin tiirlerin
degisebilir oldugunu kabul etmek kolay olsa ve aksini diisiinmek makul olmasa bile uzunca bir siire
tiirlerin degismez ve sabit oldugu kabul edilmistir. Esasinda insan tiiriiniin ortalama omriinii temele
aldigimizda, tiir i¢i ve tiirler arast degisiklikleri, duyular yoluyla fark etmenin hi¢ de kolay olmadigini
diisiinebiliriz. Ciink{i tiirler ¢ok uzun zaman araliklarinda, fark edilemeyecek derecede kiigiik
degisikliklerin birikmesiyle kademeli bir bicimde degismektedir. Cok uzun zaman araliklarinda
(milyonlarca yil) kademeli bir degisim fikrini kabul etmek baligin, aslanin, karganin ve insanin ortak bir
ataya dayandig: fikrinin kabul edilmesini makul bir hale getirmektedir. Darwin’in biiyiik bir bilimci
olmasinda, duyularimizin bizi yaniltabilir oldugunu kabul etmesi, bir balik ve aslanin ortak bir ataya
dayanabilecegi gibi ¢ilgin bir fikrin dogru olabilecegini bilimsel bir yolla gostermesinden kaynaklandigini
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kabul etmek oldukg¢a makuldiir.? Tiirler, ortak bir atadan (Darwin bir veya birkag hiicre der) dogal segilim
yoluyla ¢ok uzun zaman araliklarinda kademeli olarak degismektedir. Peki dogal secilim derken ne
kastedilmektedir?

Dogal secilim, kiiclik varyasyonlar iizerinde etki ederek tedrici bir bigimde cesitlenmenin meydana
gelmesine neden olan bir kuvvettir.? Dogal se¢ilim, organizmanin yasayabilir ve iireyebilir kalmasina fayda
saglayan, her varyasyonun korunmasimi temel alan bir ilke oldugu gibi aymi zamanda, faydal
varyasyonlarin korunurken, faydasiz olanlarin elenmesi olgusu olarak da ifade edilir (Darwin, 2017: 81,
98). Kisaca organizmaya faydali olan 6zelliklerin segilmesidir. Fakat bu se¢ilme bilingli bir secilme degildir.
Darwin, dogal secilim kuvvetini daha iyi anlatabilmek igin Tiirlerin Kokeni kitabinin besinci baskisindan
itibaren “En Uyumlu Olanin Hayatta Kalmas1” (Survival of the fittest) ifadesini metaforik bir bicimde, dogal
secilimin bilingli bir se¢ilim oldugu yoniindeki yanlis anlasilmalar: giderebilmek i¢in kullanmistir. Yine de
biyoloji tarihinde, Darwinci teoriye dair bir¢ok yanlis anlamay1 da beraberinde getiren “en uyumlu” ifadesi
gevreye en iyi uyum saglayan organizmayi ya da en iyi uyum saglamaya faydali olan 6zelligi kasteder.
Biiyiik dinozorlarin yasadigi donemde, onlarla miicadele edemeyecek organizmalar aga¢ kavuklarinda
yasayacak bicimde ¢evreye uyum saglamis, yasayabilir ve iireyebilir kalmaya devam etmistir. Dinozorlarin
soyu titkendiginde bile o agaglarda yasayan kiigiik organizmalar yasamaya devam etmistir. En uyumlu
olma, ideal bir bicimde degil, cevre kosullarina en uyumlu olmak olarak anlasilmalidir.

Dogal segilim, daima organizmaya faydali olan 6zelliklerin secilme olgusuna isaret eder. Ayn1 zamanda
faydali olan bu 6zellikler organizmanin gevresine uyumlu olmasina avantaj saglar ve en uyumlu olan
organizmalar hayatta kalmaya ve iiremeye devam eder. Bir ozelligin faydali ya da faydasiz olmas1 ve
organizmanin uyumlu olup olmamasi o organizmanin i¢inde bulundugu ¢evre ile ilgilidir. Bu nedenle
kosulsuz bir fayda veya uyumlu olma s6z konusu degildir. Bu sebeple, Darwin’in Degisikliklerle Tiireyis
Teorisi'ne gore degisim, basitten karmasik yapilara dogru olmak zorunda degildir. Bazi ¢evre kosullarinda
basit bir organizma olmak daha iyi uyum saglamay1 getirirken baz1 gevre kosullar1 organizmay1 daha
karmasik hale getirebilir. Nihayetinde tiirler i¢in basitlik ve karmasikligin nasil tanimlanacag muglak
oldugu gibi bu iki ifade insan tiiriiniin dogaya ytiikledigi anlamlardir.

Darwin, kendi donemindeki bir¢ok bilimciden ve diisliniirden farkli olarak, dogal segilim yoluyla
cesitlenisin, dnceden belirlenen bir yonii ya da basitten karmasiga dogru zorunlu bir gidisat1 olmadigini
diistiniir. Bu fikir, Darwin diisiincesini kavramak i¢in oldukc¢a 6nemlidir. Cesitlenisin veya degisikligin
belirli bir yonii veya bi¢imi yoktur. Organizmalar, besin kaynaklarina ulasmak ve bagka canlilara besin
olmamak igin verilen varolus miicadelesi dogrultusunda yasamlarin: siirdiiriirler. Degisen ve doniisen
gevre kosullarinda, varolus miicadelesi icinde hayatta kalmaya ¢alisan organizmalardaki, dogal secilim
yoluyla meydana gelen degisiklikler, adaptasyon olarak adlandirilir. Adaptasyonlar, dogal segilim yoluyla
meydana gelen degisikliklere isaret eder ve organizmalarin, mevcut gevre kosullarinda yasayabilir ve
tireyebilir kalmalaria katki saglar. Bu sebeple, bir kez daha altim1 ¢izmek gerekir ki belirleyici olan,
organizmalarin yasadig1 ¢cevre kosullaridir ve bu ¢evre kosullarina en iyi uyum saglayan organizmalar,
gesitlenir ve hayatta kalir.

En genel hatlariyla ele aldigim bu teoriye Darwin “Degisikliklerle Tiireyis Teorisi” adin1 verdi. Ortak bir
atadan (bir veya birkag hiicre) degiserek meydana gelen bir ¢esitliligin s6z konusu olmas1 bakimindan
teorinin adlandirmas: uygun goriinmektedir. Fakat bugiin Darwin’in teorisi “Evrim Teorisi” olarak
adlandirilmaktadir. Oysaki Darwin, “evrim” (evolution) kelimesinin isim halini, ilk defa Tiirlerin Kokeni
kitabinin altinci baskisinda 8 kere kullanir. Kitabin dordiincii baskisina kadar “evrimlesmis” (evolved)
ifadesi bir defa kullanilmais, kitabin besinci baskisinda ise “evrimlesmis” ifadesi iki defa kullanilmigtir.

2 Ortak ata fikri Darwin tarafindan ortaya atilmamustir. Darwin’den 6nce de ortak ata fikri mevcuttur fakat Darwin bu fikrin
dogrulugunu ortaya koymustur.

3 Darwin’e gore dogada dogal secilimden ayr1 eseysel secilim olarak adlandirilan bir kuvvet daha vardir. Eseysel secilim, disilerin
es secimini etkileyen ve bdylece belli kosullarda tiirsel degisimleri meydana getirebilecek bir se¢ilim mekanizmasidir. Nitekim
gliniimiizde eseysel se¢ilim, dogal segilimin bir bicimi olarak kabul gorse de Darwin agik bir bigimde eseysel secilimin dogal
secilimden ayr1 bir kuvvet oldugunu ifade eder.
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Tablo 1: Evrim Kelimesinin Tiirlerin Kokeni Eserinde Kullanim Bigimleri (Sainte-Marie ve digerleri, 2011).

“Evrim” (Evolution) “Evrimlesmek” (Evolve),
“Evrimlesmis” (Evolved) Kelimelerinin
Tiirlerin Kokeni'nde Gegme Siklig1

Birind Bask: (Bir) Evrimlesmis: XV

Ikinci Baski (Bir) Evrimlesmis: XV

Uciincii Baski (Bir) Evrimlesmis: XV

Dérdiincii Bask: (Bir)  Evrimlesmis: XV

Besinci Bask (Iki) Evrimlesmis: XIV XV

Altinc Bask: (On Dért) Evrim: VII (Uc Defa), VIIL, X, XV {Ij(; Defa)
Evrimlesmek: VII
Evrimlesmis VII (iki Defa)

Sonug olarak evrim ifadesi, Tiirlerin Kokeni kitabinin son baskisi hari¢ neredeyse kullanilmamuistir.
Giintimiizde Darwin’in teorisinin adi haline gelmis “evrim” kelimesini Darwin tarafindan bilingli bir
sekilde kullanilmadigini vurgulamak gerekir. Darwin’in kendi teorisini evrim ile ilgili bir teori olarak
gormedigini diistinmek oldukc¢a makuldiir. Peki neden? Neden Darwin kendi teorisini Evrim Teorisi
olarak adlandirmamistir, daha da ilging olan biz bu teoriyi neden bugiin Evrim Teorisi olarak
adlandiriyoruz? Darwin’in neden “evrim” kelimesini kullanmadigini anlayabilmek igin 6ncelikle Darwin
oncesindeki diisiinceleri incelemek gerekir.

3. Evrim Teriminin Kullanimi

Insanlar ¢ok uzun zamandan bu yana dogadaki degisimi ve déniisiimii konu edinmis ve bu degisimin
ardindaki diizenlilikleri anlamaya ¢abalamistir. Bu ¢aba beraberinde siireg icerisinde spesifiklesen sorular
ve bu sorulara verilen yanitlar1 dogurmustur. Darwin 6ncesinde yasam ve yasamin gesitliligine yonelik
bir¢ok goriis vardir. Calismanin bu kisminda, bu goriisler igerisinden, yalniza “evrim” kelimesine
yliklenen anlamlarin tarihsel kokenlerine isaret edenler ve “evrim” kelimesinin nasil anlamlandirildigini
agiga ¢ikaranlar ele alinacaktir.

Aristoteles’ten 6nce yasama ve yasamin gesitliligine dair dnemli goriisler olsa da Aristoteles’in yasama dair
gorece sistematik bir diisiince ortaya koymasindan dolay1 ilk olarak Aristoteles diisiincesi ele alinacaktir.
Aristoteles, biyolojiyi hareketin bilimi olan fizigin i¢cinde inceler. Hareket, potansiyel olandan aktiiel olana
dogru bir gerceklesme olarak diisiiniiliir. Bu noktada bir ¢icegin a¢masi ve tasin diismesi potansiyelden
aktiiel olana gegise drnektir. Aristoteles, canli ve cansiz arasindaki ayrimi hareket temelinde ortaya koyar.
Aristoteles’e gore canl1 varlik hem kendiliginden hareket edebilir hem de kendiliginden durabilir (siik{in
ilkesi), nesneler i¢in bu durumlar s6z konusu degildir (Aristoteles, 2001: 51). Aristoteles, diinyay1
“kendiliginden” hareket edebilen bir organizma olarak gormektedir. Bir organizma olarak doga; siireg,
gelisim ve degisim mefhumlariyla anlasilan devasa bir canli olarak tasavvur edilir. Canli varliklar, ruha
sahiptir. Aristoteles’e gore canlilarda form ruh, madde ise bedendir ve bu iki unsur birbirinden ayrilamaz.
Aristoteles, canlilarin etkinliklerini agiklamak icin de dort neden Ogretisini kullanir: formal, maddi,
teleolojik ve fail/etkin neden. Canlilar s6z konusu olunca formel neden ve teleolojik neden ig ige geger. Bir
¢igek tohumunun ¢icege doniismesi ve gelismesi teleolojik neden ile agiklanur. Teleoloji, felos kelimesinden
tiirer ve telos, tamamlanma, sona erme, amag gibi anlamlara gelir (Peters, 2004: 370). Aristoteles her seyin
bir telosu oldugunu, doganin bu teloslara gore devindigini diisliniir. Bu noktada, varligin nihai imleyen
telos, dogaya ickindir. Aristoteles’e gore organizmaya ickin olan telos, onun dogasi geregi, bir yonliiliige ve
smirliliga isaret eder. Mese palamudu ancak bir mese agaci olabilir, bu palamutta ickindir. Nitekim, tarihsel
siireg igerisinde, hareket ettirici ya da mimar Tanr1 anlayisindan yaratici bir Tanr1 anlayisina gegisle telos
kavrami da farkli anlam yiikleri tasimistir. Aristoteles diisiincesinde organizmaya ickin olan telos Tanr1 ile
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iliskilenerek organizmay1 “iyi” olana dogru hareket ettiren gorece digsal bir amaca/erege isaret etmistir.
17. Yiizyildan itibaren, sistematik bir bigcimde goriilen bilimsel gelismelerin agmis oldugu ufukta mekanik
bir doga kavrayisiyla birlikte telos kavrami canliligi, canliigin olusumu ve gelisimini agiklamak icin
basvurulan kavramlardan biri haline gelmistir. Aristoteles’in telos diisiincesi farklilasarak hem felsefi hem
de bilim alanlarinda varligini stirdtirmiistiir.

Darwin oncesinde canliliga dair en etkili agiklamalardan biri Jean-Baptiste Lamarck’tan gelmistir.
Lamarck, organizmalardaki farklilasmalarin, c¢evrenin etkisiyle kazanilmis 6zelliklerin ebeveynlerden
yavrulara aktarilmasiyla yani kalitimla gerceklestigini diisiintir. Lamarck, 1908 yilinda yayinlanan
Zoological Philosophy kitabinda kalitimin iki yasasina dikkat c¢eker:

1. Her canhida herhangi bir organin daha sik ve siirekli kullanimi, bu organ1 yavas yavas giiclendirecek, gelistirecek, biiyiitecektir.
Boyle bir organin siirekli kullamlmamasi, onu fark edilmez bir sekilde zayiflatacak, bozacak, yeteneklerini giderek azaltacak ve
sonunda yok olmasina neden olacaktir.

2. Cevrenin etkisiyle, bir orgamin veya par¢anin kullanilip kullanilmamasina bagh olarak bireylerin kazandig: 6zellikler, gelecek
nesillere de aktarilir ve nesiller boyunca korunur (Lamarck, 1914: 113; bknz: Burkhardt, 2013: 796).

John ve Mary Gribbin’in belirttigi gibi Lamarck’in teorisi aslinda iki pargadan olusur, bu parcalardan biri
basit organizmalardan karmasik organizmalara dogru yol alinmasiyken diger parca, kazanilan 6zelliklerin
gelecek nesillere aktarilmasidir (Gribbin & Gribbin, 2022: 110). Bu iki parcay1 biraz agalim. Lamarck, basit
canlilarin dogada kendiliginden ortaya c¢iktigini ve sonrasinda karmasik canlilara dogru form
degistirdigini diisiiniir. Lamarck, doganin kendisinde bir amag, egilim ya da telos goriir ve bu dogrultuda
organizmalar daha karmasik yapilara dogru farkhlasir. Dogada gordiiglimiiz canlilar, Darwin
diistincesindeki gibi tek bir atadan degil, uzun zaman igerisinde, bir¢ok atadan farklilasirlar. Diger taraftan,
cevrenin etkisiyle kazanilan 6zellikler, gelecek nesillere aktarilir ve bu 6zellikler kullanilip kullanilmamaya
bagl olarak varliklarini siirdiiriirler. Ornegin kullanilmayan 6zellikler korelir ya da yok olur. Belirtmek
gerekir ki Lamarck, evrim kelimesini kullanmamis, organizmalardaki farklilasmalara transmutasyon adini
vermistir.

Organizmalardaki degisimin ya da farklilasmanin belirli bir yone ya da amaca dogru oldugu kabulii
Darwin 6ncesi donemde kolayca kabul edilen bir diisiincedir ve oldukca yaygindir. Canliligin olusumuna
dair teorilerde de bu diisiince agiklayici bir bi¢cimde kullanilmistir. Bilhassa bu diisiincenin embriyoloji
alanina sirayet etmesiyle “evrim” kelimesi bilimsel bir terim olarak kullanilmaya baslanmistir. Latincede
“evrim” kelimesinin mastar hali (evolvere), katlanmis bir seyin agilmasi anlamina gelir. Evrim kelimesi,
Oxford Ingilizce Sézliigii'nde belirtildigi iizere biyoloji baglaminda ilk defa 1670 yilinda anonim bir Ingiliz
elestirmen tarafindan kullanilmis daha sonrasinda ise 1744 yilinda Albert von Haller, Jan Swammerdam’in
Preformasyoncu embriyoloji anlayisini tanimlamak igin kullanilmistir (Richards, 1992: 5). Evrim
kelimesinin ilk teknik kullaniminin embriyonun gelisimine isaret ettiginin altin1 ¢izmek gerekir.
Preformasyon (6n-olus) goriisii organizmalarin gozle goriilemeyecek derece kiiglik bir boyutunun spermin
ya da yumurtanin i¢inde yer aldigini d6llenme sonrasinda ise bu organizmanin ya da embriyonun giderek
boyutunun biiyiidiigiinii 6ne siirer (Gould, 2003). Yani form en bastan verilidir ve tipk: i¢ ice ge¢mis
matruskalar gibi boyutta bir biiyiime ya da agilma olur. Evrim (evolvere) tam da bu agilma hareketine isaret
eder. Fakat “evrim” terimi siireg icerisinde Preformasyon goriisiine bir itiraz olarak ortaya ¢ikan Epigenesis
(sirali-olus) goriisti icinde de kullanilmistir (Sainte-Marie ve digerleri, 2011: 329). Epigenesis goriisii
Preformasyon goriisiindeki gibi formun en bagtan verili oldugunu kabul etmez, embriyo siireg igerisinde
gelisime bagl olarak sekillenir. Organizmalar belli bir forma dogru gelisir. Burada basitten karmasik bir
yapiya dogru dogrusal hareket mevcuttur ve bu hareket bir amaca yani nihai forma dogrudur. T. H.
Huxley’in ifade ettigi {izere, “evrim” terimi yerytiiziindeki yasamin genel bir gelisiminden ziyade, tek bir
bireyin embriyolojik gelisimini tanimlamak i¢in kullanilmistir (Huxley, 1907; Bowler, 1975). Tarihsel siireg
icerisinde “evrim” terimi de farkli anlamlara sahip olmus, Richards'in da belirttigi gibi 1830'lu yillarda
“evrim” teriminin kullanimi neredeyse 180 derece degismis; “evrim” hem embriyolojik bir ilerlemeye ve
gelismeye hem de tiirlerin ilerlemesi anlamina gelmistir (Richards, 1992: 15). Sadece embriyoloji alaninin
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Ozel bir terimi olan “evrim”, zamanla tiirlerin farklilasmasi anlaminda da kullanilmigtir. Darwin Tiirlerin
Kokeni kitabini kaleme alirken, “evrim” terimi boylesi iki anlama sahipti ve bu iki anlamda Darwin
diislincesiyle taban tabana zitt1. Peki ne oldu? Darwin’in teorisinin yukarida ele alinan tarzda evrim ile bir
iliskisi yokken neden onun teorisini Evrim Teorisi olarak adlandirtyoruz? Evrim teriminin, degisikliklerle
tlireyis teriminin es anlamlisi olarak konumlanmasinda ve Darwin’in teorisinin yeni ad1 haline gelmesinde
Herbert Spencer oldukca 6nemli bir yerde durmaktadr.

4. Herbert Spencer ve Evrim Anlayisi

Herbert Spencer (1820-1903), 19. yiizyillda Viktoryan Donem’de yasamustir. Viktoryan Donem
adlandirmasi, Biiyiik Britanya’da 1837 yilindan 1901 yilina kadar Kralige Viktorya'nin yonetimindeki 63
yillik bir siirece isaret eder. Bu donem, sanayide biiyiik yiikselisin oldugu, bu ytikselisle iiretim ve dagitim
iliskilerindeki doniisiimiin topluma da sirayet ettigi, toplumun is¢i sinifi ve burjuva smifi olarak temel iki
kategori altinda ifade edildigi bir dénemdir. Diger taraftan, somiirgecilik faaliyetleri sonucu, farkli yasam
tarzlar: ve kiiltiirler goriilmdiis, irk kavramai icat edilmis, bazi irklarin gelismislik bakimindan daha ileride
oldugu kabul edilmistir. Colin Ronan’in da belirttigi {izere, 19. yiizyilda bilimin her dalinda biiyiik bir
ilerleme goriilmiis, bilim alaninda uzmanlasma ve kurumsallasma girisimleri basar1 gostermis, {iretilen
bilimsel bilgiler giinliik hayatta da uygulanmaya baslanmistir. Ayni1 zamanda buhar makinesi icat edilmis
ve ekonomi politik alaninda biiyiik bir doniisiim yasanmistir (Ronan, 2003: 465). Viktoryan Doénem’de bu
degisimler “ilerleme” fikrini ete kemige biirtindiirmiistiir. Her ne kadar ilerleme fikri yeni olmasa ve Antik
Yunan’a kadar izi siiriilebilse de Viktoryan Donem’de ilerleme kavrami neredeyse sahlanmus, bu fikir en
parlak donemini yasamus, bir¢ok diisiiniiriin fikirlerine temel saglamistir. Robert Nisbet, 20. yiizyila kadar
ilerlemeye dair bir tarafiyla bilgi de tedrici bir bigimde birikimsel bir ilerlemenin diger tarafiyla ahlaki,
mutluluga ve huzura dogru bir ilerlemenin oldugunu varsayar (Nisbet, 2023: 30). lerleme, 19. yiizyilda
hem bilimsel hem de ahlaki ve toplumsal anlamda kapsayici bir fikir olarak karsimiza cikar.

17. ylizy1l bilimsel devrimleriyle birlikte dogay1 dogal yollardan, doganin kitabina bakarak anlamaya
yonelik tutum, bilim alaninda biiyiik degisimler meydana getirmistir. 19. yiizyi1lda Darwin’in agmis oldugu
ufukta, insanin da evrimsel siireclerin bir {iriinii olabilecegi diistincesiyle yalniz bilim degil ayn1 zamanda
ahlak, estetik ve toplum da evrimsel bir perspektiften anlasilmaya ¢alisiilmistir. Dogay1, dogal yollardan
anlama diisturu, ahlak ve toplum gibi alanlar1 bilimin ilkeleriyle anlamaya sevk etmis, fizik ve biyoloji gibi
bilim dallarindaki birtakim fikirler toplumsal alana transfer edilmistir. Bu noktada Spencer, hem evrimsel
bir perspektiften toplumsal yapilanma {izerine diisiinen sosyolojinin kurucu isimlerinden biri hem de
Sosyal Darwinizm olarak adlandirilan goriisiin 6nemli bir savunucusudur. Sosyal Darwinizm goriisii her
ne kadar Darwin’in adiyla iligkili olarak adlandirilsa da esasen Darwin’in goriisleriyle pek de ilgili degildir.
Hatta Darwin’in Sosyal Darwinizm goriisiiniin iddialarini kabul etmeyecegini diisiinmek olduk¢a mesru
ve makuldiir. Teorinin, Darwin ile iligkili olarak adlandirilmasinin nedeni, Spencer'in Darwin’in
diistincelerinden eskiye dayanan bazi fikirleri, Darwin’in goriislerini belli bir konumdan yorumlayarak
bilimsel olarak temellendirmeye ¢alismasindan ileri gelir. Spencer’in bu girisimi, onun yasadig1 donem icin
benzersiz degildir. Peter Bowler, 19. ylizyil sonlarindaki boylesi girisimleri anlamak igin gesitli sosyal
politikalar1 donemin bilimsel teorileriyle iliskilendirmeye ¢alismamiz gerektigini ifade eder (Bowler, 1995,
109). Boyle bir iliskilendirmeyi anlamak donemin hem toplumsal hem de bilimsel gerilimlerini bilmeyi
gerektirir. Ozellikle Anti-Darwinci goriislerin Darwinci goriislerle olan gerilimini, heniiz kalitim biliminin
kurulmamasinin da etkisiyle bazi olgularin agiklanamamasiyla Darwin’in belli iddialarini revizyona
ugratmay1 Oneren goriisler arasindaki gerilimleri bilmeyen birisi baz1 sosyal politikalarin
mesrulastirilmasinda Darwin’in goriislerinin uygun bir bicimde ele alinip alinmadigini géremez.

Spencer biyolojideki bir goriisii toplumsal alana nasil transfer etmistir? Spencer, tiim varligin ilkesini evrim
yasasl olarak goriir ve organizmalarin bu yasaya bagl oldugu gibi toplumlarin da ayni yasaya bagh
oldugunu diisiiniir. Cem Kamoziit'iin belirttigi gibi Sosyal Darwinizm, insanin sadece biyolojik yasalara
tabi oldugunu sdylemez ayni zamanda topluma yonelik normatif yasalarin da dogal secilim yasasina
uygun bir bicimde yapilandirilmasini Onerir (Kamoziit, 2011). Toplumlar da varolus miicadelesi
dogrultusunda “En Uyumlu Olanin Hayatta Kalmas:1” ilkesine tabidir, dogal bir siire¢ olan toplumsal ve
ekonomik rekabet sonucunda en iyi uyum saglayanlar varliklarin siirdiirmeye devam ederler, uyum
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saglayamayanlar elenirler. Bu noktada dogadakine benzer olarak bireyin toplumsal konumu da onun
uyumlu olup olmamasina baghdir. Boylesi bir yaklasim toplumsal esitsizligi kabul etmez, esitsizlik olarak
ifade edilen, daha uyumlu bireylerin zenginlesmesi, uyumlu olmayanlarin yoksullasmasidir. Oysaki
zenginlesmek ve yoksullasmak bireyin elindedir, birey kendini daha yetkin bir hale getirmelidir. Bu
nedenle toplumsal ve ekonomik kosullar i¢in yasal diizenlemeler yapmak toplumsal hayattaki dogal
siiregleri zedeledigi i¢in zararlidir. Spencer'in bu diisiincelerinin hi¢ de kolay kabul edilebilir sonuglari
olmamustir. Ciinkii Spencer sadece biyoloji biliminin sinirlarinda kalmaz ve belli bir toplumsal diizenin
sonucu olan yoksulluk gibi unsurlarin da tipki biyolojik unsurlar gibi kalitsal ve bireyin dogasina ait
oldugunu diistiniir. Belli bir toplumsal diizenin sonuglarini dogallastirir ve bir kesimin dogas1 geregi
yoksul oldugu kanaatine varir. Coziim olarak ise yoksullara yardim etmemeyi Onerir, onlarin en becerikli
ve girisken olanlarinin bu yoksulluktan kendiliginden kurtulacagini kabul eder. Spencer, Darwin’in aksine
hem belli bir toplumsal diizenin {iriinii olan sonuglar1 dogallastirir hem de dogay: ve toplumlar: da
ilerlemeci bir perspektiften ele alir. Toplumlar da siireg igerisinde tedrici bir bicimde daha iyi olana dogru
ilerleyecektir. Nisbet yalnizca liberal bireyciligin degil ayni zamanda ilerleme fikrinin en {istiin bir bi¢cimde
Spencer’da tecessiim ettigini, onun 6zgiirliik ve ilerleme kavramlarini belli bir ¢at1 altinda etkili bir bicimde
birlestirdigini diisiintir (Nisbet, 2023: 336).

Spencer, Sidney B. Fay'in da belirttigi iizere, Darwin’in dogada gordiigii degisikliklerle tiireyisi,
Darwin’den bagimsiz olarak gelistirdigi evrimci sosyal goriislerini desteklemek icin kullanmuis, evrimci
gorlisti  biyolojiden psikolojiye, psikolojiden sosyolojiye ve etige dogru genisletmistir. Sonraki
calismalarinda da bu goriislerini bir biitiinliik icerisinde izah etmeye c¢abaladig1 sentetik felsefeyi insa
etmeye girismistir. Spencer, ilerleme ve evrim kavramlarini ayni anlamda kullanmuis, ilerlemenin evrim
oldugunu varsaymus ve ilerlemenin miikemmele ve mutluluga dogru zorunlu olarak gerceklestigini
diisiinmtistiir (Fay, 1947: 237). Spencer’a gore homojenligi ortadan kaldiran ve heterojen bir hale getiren
farklilasma zorunludur ve zorunlu olarak miikemmele dogrudur. Spencer’in ifadesiyle:
Simdi ilk etapta, bu organik ilerleme yasasimn tiim ilerlemenin yasast oldugunu gostermeyi neriyoruz. Ister Diinyanin
gelismesinde ister onun iizerindeki hayatin gelismesinde, isterse Toplumun, Hiikiimetin, Sanayinin, Ticaretin, Dilin,
Edebiyatin, Bilimin, Sanatm gelismesinde olsun, bastan sona ardisik farklilasmalarla basitten karmasiga dogru ayni
evrim devam eder. Izlenebilir ilk kozmik degisimlerden uygarligin en giincel sonuglarina kadar, homojen olanin

heterojen olana doniisiimiiniin ilerlemenin dayandig1 esas oldugunu gorecegiz (Aktaran: Nisbet, 2023: 342; Spencer,
2021: 21).

Spencer, Bynum ve arkadaslarinin belirttigi {izere, “evrim” terimini ilerleme anlaminda bir gelisimi
tanimlamak i¢in kullanmis, embriyolojik evrim ve formlarin evrimi arasinda ayrim yapmustir. 19. yiizyilda
evrim bir tarafiyla embriyolojik gelisime diger tarafiyla uzun zaman araliklarinda tiirlerin birbirinden
tiiredigine dair bir inanca atifta bulunur (Sainte-Marie ve digerleri, 2011: Richards, 1992). Fakat 19. ytlizyilin
son ceyreginde genel bir doniisiim siirecine isaret etmistir, Bynum ve arkadaslarmin ifadesiyle: “Bu
donemde 'evrim' Darwin'in organik degisimin zorunlu olarak daha biiyiik yapisal karmasikliga yol
agmadig1l yoniindeki 1srarina ragmen, genellikle ilerleyen degisim anlamina geliyordu” (Bynum ve
digerleri, 1981: 131). 19. yiizyilin son ¢eyreginde “evrim” terimindeki ilerleyen degisim vurgusunda ve bu
terimin kolaylikla toplumsal iliskiler baglaminda kullanilabilmesinde pozitivizmin de etkisi yadsinamaz.
Genel bir ifadeyle pozitivizme gore bilimsel bilgi tek gecerli bilgidir ve geri kalan her sey bu bilimsel
bilgiyle uygun bir bigimde agiklanmalidir. Oyle ki bilimsel bilgi toplumlari anlamak igin de
kullanilabilecektir. Pozitivizmin actig1 ufukta Spencer’m diisiincelerinin popiilerlesmesiyle, Ingilizce’de
Degisikliklerle Tiireyis teriminin es anlamlis1 olarak “evrim” terimi kullanilmaya baslanmistir. Oysaki
Spencer’m evrim goriisii Darwin’den ziyade Lamarck’in goriisleriyle benzerlik tasir.

Spencer’in evrime yonelik diisiincelerinde biiyiik 6l¢iide Lamarck’mn ve Ernst von Baer’in diisiincelerinin
etkisi hakimdir ve Spencer’in kendi evrimci toplumsal teorisini Darwin’den ziyade Lamarck ve Baer’in
biyolojik modellerinin birlesimi gergevesinde insa etmistir (Haines, 1988: 1203). Baer, Epigenesis diisiincesi
igerisinde yer alir ve organizmanin embriyo i¢inde gelisimin basitten karmasiga dogru kademeli olarak
siralandigini diisiiniir. Lamarck ise yukarida ele aldigim gibi cevresel kosullar uyarinca kazanilmis
ozelliklerin kalitsal oldugunu kabul eder. Spencer da basit ve homojen toplumlardan zamanla karmasik ve
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heterojen toplumlara dogru ilerlenecegini, boylesi bir ilerlemede hem toplumsal diizeyde hem de bireysel
diizeyde gevre kosullarmin son derece énemli oldugunu 6ne siirer. Spencer’a gore gevrenin etkisinde
kazanilan ozellikler, zenginlik ve fakirlik gibi, miras yoluyla yavrulara da aktarilmaktadir. Oysaki
zenginlik, fakirlik ve miras belli bir toplumsal diizenin parcasidir.

Spencer, Lamarck’in teorisine Evrim Teorisi olarak atifta bulunmakta ve “evrim” derken embriyolojik
evrimi kastetmektedir (Sainte-Marie ve digerleri, 2011: 329; Richards, 1992; Bowler 1975). Spencer’a gore
evrim tiim gelisim siirecinin en iist yasasidir ve onun [1k Tlkeler kitabinda belirttigi gibi “Evrim maddenin
biitiinlesmesi ve bununla birlikte ortaya ¢ikan devinim dagilmasidir; evrim siirecinde madde belirsiz ve
tutarsiz bir tiirdeslikten belirli ve tutarl bir ayrikliga gecer” (Aktaran: Gould, 2003: 22). Gould'un belirttigi
iizere, Spencer, “evrim” terimini, Biyolojinin Ilkeleri kitabinda, organik degisime isaret ederek kullanir ve
organik degisimin evrime esit oldugunu kabul eder. Organik degisim, organizmalara ickin olan bir
kuvvetin sonucuyken, “evrim” ayni zamanda cevresel faktorlerin isin i¢inde oldugu dissal kuvvetlerin de
etkili oldugu bir siireci imler. Ayn1 zamanda evrim, Viktoryan donemde basitten karmasikliga dogru (en
karmagik organizma insan) bir ilerleme olarak goriiliiyordu. Yani Ilerlemeci bir gelisim fikri hakimdi ve
bu gelisim basitten karmasiga dogru gerceklesiyordu. Bu noktada “evrim”, ilerleme ve gelisim fikriyle siki
sikiya baglidir ve birbirinin yerine kullanilabilirdir. Ilerleme ve gelisim arasinda bazi temel ayrimlar vardir.
[lerleme kavraminda dogrusal bir yon vurgusu hakimken, gelisim kavraminda ise bu yon sadece dogrusal
olmak zorunda degildir. Darwin’in kendi teorisi ve ilerleme arasinda zorunlu bir iliski yoktur. Tam da bu
sebeple Darwin, tiirlerin basitten karmasiga siralandigi hiyerarsik bir yasam modelini benimsememistir.

Peki Spencer ve Darwin birbirlerinin diisiincelerinden nasil etkilenmistir? Haines, Spencer’in teorisi ve
Darwin’in teorisinin birbirlerinden oldukg¢a farkli oldugunu ve bu iki bilimcinin diisiincelerini
olustururken birbirlerinin ¢alismalarindan dikkate deger bir bicimde etkilenmedigini iddia eder (Haines,
1991, 1998). Darwin Tiirlerin Kokeni kitabinin besinci baskisinda, Spencer’m “En Uyumlu Olanin Hayatta
Kalmasi”ifadesini dogal segilim ile iligski i¢inde kullansa da iki bilimcinin de “En Uyumlu Olma”
ifadesinden ayni seyi anlamamaktadir. Yinelemek pahasina, Darwin degisen ve doniisen ¢evre kosullarma
uyumlu olmaya isaret ederken, Spencer uyumlu olmay1 sosyal ve ekonomik bir baglamda ele alir. Spencer,
serbest piyasa ekonomisini ve bireylerin kendi becerilerine dayali olarak toplumsal hiyerarsideki
konumlarin1 dogallastirir. Onun bakis agisinda, uyum, belirli bir organizasyon biciminin (Srnegin,
kapitalist ekonomi) istiinliigiinii ve bu bicime bireylerin kisisel yetenekleri dogrultusunda entegre
olmasin ifade eder. Darwin ve Spencer, uyumluluk kavramini ortak bir ifade ile dile getiriyor gibi
goriinseler de bu ifade onlarin teorik cercevelerinde tamamen farkli anlamlara sahiptir. Haines’in de
belirttigi gibi, bu iki diisiiniiriin birbirlerinden biiytiik dl¢iide bagimsiz ¢alistigini ve fikirlerini gelistirirken
temel olarak farkli motivasyonlara sahip olduklarini séylemek miimkiindiir.

5. Sonug

Darwin, kendi teorisini Degisikliklerle Tiireyis Teorisi ve yer yer de Dogal Secilim Teorisi olarak
adlandirmistir. Ancak, Darwin'in yasadigi donemde "evrim" terimi giiniimiizde tasidigi anlama sahip
degildi. O donemde “evrim” terimi, hem embriyoloji baglaminda teknik bir anlam tasiyor hem de teleolojik
ve ilerlemeci bir ¢agrisim barindirtyordu. Evrim, basitten karmasiga dogru ilerleyen bir siireci ifade ediyor
ve dogal diinyadaki degisimlerin bir tiir ilerleme hareketi olarak anlasilmasina yol agiyordu. Bu agidan
bakildiginda, Darwin’in teorisinin kendi ¢caginda bir “evrim teorisi” degildir.

Darwin'in teorisinin gtiniimiizde “Evrim Teorisi” olarak adlandirilmasinda Herbert Spencer’in biiyiik bir
etkisi olmustur. Spencer, “evrim” terimini popiilerlestiren diisiiniirlerden biri olarak, bu kelimeyi biyolojik
degisimle iligskilendirmis ve ona ilerlemeci bir gergeve kazandirmistir. Stephen Jay Gould, bu durumun iki
onemli sebebine dikkat ceker: {lk olarak, Spencer’in popiiler eseri Biyolojinin lkeleri, organik degisimi stk
sik “evrim” ile iliskilendirmistir. Ikincisi, Spencer’in ilerlemeyi hem igsel hem de dissal kuvvetlerin bir
arada ¢alismasi olarak gormesi, donemin bilimsel diistincesine bu kavrami benimsetmistir (Gould, 2003:
22). Bu sekilde, donemin bilim insanlar1 organik degisimi kolayca organik ilerleme ile iliskilendirmis ve
“evrim” terimi, biyolojik degisimi tanimlamak i¢in daha yaygin bir sekilde kullanilmaya baslanmaistir.

- —
Abant Sosyal Bilimler Dergisi - https://dergipark.org.tr/tr/pub/asbi

565



Charles Darwin Teorisini Neden “Evrim Teorisi” Olarak Adlandirmadi?
Why Didn't Charles Darwin Call His Theory “The Theory of Evolution?

Spencer’in diisiincelerinin popiilerlesmesiyle birlikte, “evrim” terimi, Darwin’in "Degisikliklerle Tiireyis"
teorisinin yerini almis ve bu teori genel olarak "Evrim Teorisi" olarak anilmaya baslamistir. Bu degisim,
sadece bir isimlendirme farkliligi olmamuis, aynmi zamanda teorinin nasil algilandigini da etkilemistir.
Zamanla, “evrim” terimi Darwin’in teorisiyle 6zdeslesmis ve yalnizca bu teoriyi ifade etmek igin
kullanilmaya baslanmistir. Bununla birlikte, bu adlandirma siireci, terimin i¢inde tasidig1 anlam yiiklerini
de beraberinde getirmistir. Spencer’in etkisiyle, “evrim” uzun siire ilerlemeci bir siire¢ olarak goriilmiis ve
bu anlayis hem bilimsel hem de toplumsal baglamda cesitli yanlis anlamalara yol agmistir.

Bugiin, Darwin’in teorisi Evrim Teorisi olarak adlandirilmaktadir ve bu adlandirma bilimsel ve popiiler
sOylemde oldukc¢a yaygindir. Ancak, bu yayginlik tarihsel siire¢te bazi talihsiz sonuglara da zemin
hazirlamigtir. Ozellikle Sosyal Darwinizm gibi yanlis yorumlamalar, Darwin’in teorisinin Spencer’in
etkisiyle aldig1 ilerlemeci anlam yiiklerinden beslenmistir. Sosyal Darwinizm ve uygulamalari, biyolojik
kavramlarin toplumsal diizleme uygunsuz bir sekilde tasinmasinin 6rneklerindendir. Bu durum, “evrim”
teriminin anlamu {izerinde dikkatle diistiniilmesi gerektigini ortaya koyar.

Gilintimiizde “evrim” terimi, ilerlemeci anlam yiiklerini biitliniiyle geride birakmus degildir. Evrimi
yalnizca “degisim” veya “adaptasyon” gibi tarafsiz kavramlarla iliskilendirmek yerine, bu kavramin icinde
hala teleolojik ¢agrisimlar bulunabilmektedir. Ancak, bu terimi kullanmaktan tamamen vazge¢mek de
makul bir ¢6ziim degildir. Ciinkii “evrim” terimi, bilimsel baglamda yerlesik bir anlam kazanmistir. Asil
yapilmasi gereken, “evrim” terimine Darwin’in teorisine uygun, bilimsel ve tarafsiz anlamlar yiiklemektir.
Spencer’dan kalan ilerlemeci ¢agrisimlarin terk edilmesi, “evrim” teriminin bilimsel dogrulugunun ve
tutarliliginin artirllmasina katk: saglayacaktir. Bu sayede hem Darwin’in teorisinin dogru anlasilmasi hem
de tarihsel yanlis anlamalarin etkilerinin azaltilmas1 miimkiin olacaktir.

Finansman/ Grant Support

Yazar(lar) bu ¢alisma igin finansal destek almadigini beyan etmistir.

The author(s) declared that this study has received no financial support.

Cikar Catismasy/ Conflict of Interest

Yazar(lar) ¢ikar catismasi bildirmemistir.

The authors have no conflict of interest to declare.

Acik Erisim Lisansi/ Open Access License

This work is licensed under Creative Commons Attribution-NonCommercial 4.0 International License (CC BY NC).
Bu makale, Creative Commons Atif-GayriTicari 4.0 Uluslararasi Lisans1 (CC BY NC) ile lisanslanmustr.

Kaynaklar

Aristoteles. (2001). Fizik. (Cev.: Babiir), Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlar1.
Bowler, P. (1975). The Changing Meaning of "Evolution". Journal of the History of Ideas, 36(1), s. 95-114.

Bowler, P. (1995). Social Metaphors in Evolutionary Biology,1870-1930: The Wider Dimension of Social
Darwinism. S. Maasen, E. Mendelsohn, & P. Weingart (Ed) iginde, Biology as Society, Society as Biology:
Metaphors (s. 107-1206). Kluwer Academic Publishers.

Bowler, P. (2003). Evolution: The History of an Idea (3 b.). University of California Press.

Burkhardt, R. W. (2013, Agustos). Lamarck, Evolution, and the Inheritance of Acquired Characters.
Genetics, 194, s. 793-805.

Bynum, W. F., Browne, E. ], & Porter, R. (Di1). (1981). Dictionary of The History of Science. The Macmillan
Press.

Darwin, C. (2017). Tiirlerin Kokeni (11 b.). (Cev.: B. Kili¢), Istanbul: Alfa.
Darwin, C. (2022). Tiirlerin Kokeni. (Cev.: E. D. Ozsoy), Istanbul: Is Bankas1 Yayinlari.
Fay, S. B. (1947). The Idea of Progress. The American Historical Review, 52(2), s. 231-246.

- —
Abant Sosyal Bilimler Dergisi - https://dergipark.org.tr/tr/pub/asbi

566



Nefise Barak

Gould, S.J. (2003). Darwin ve Sonrast (5 b.). (Cev.: C. Temiircii) Tubitak.

Gribbin, J., & Gribbin, M. (2022). Evrimin Kokeni: Aristoteles’ten DNA"ya “Darvvin’in Tehlikeli Fikri 'nin
Pesinde. (Cev.: O. Karakas), Istanbul: Alfa.

Haines, V. A. (1988). Is Spencer's Theory an Evolutionary Theory? American Journal of Sociology, 93(5), s.
1200-1223.

Haines, V. A. (1991). Spencer, Darwin, and the Question of Reciprocal Influence. Journal of the History of
Biology, 24(3), s. 409-431.

Huxley, T. H. (1907). Evolution in Biology. T. H. Huxley icinde, Collected Essays Volume 2 (s. 187-226).
London: Macmillan and Co. (Erisim Adresi: http://aleph0.clarku.edu).

Kamoziit, C. (2011). Bilimin Normatif Alanda S6z Soyleme Olanag1 ve Sosyal Darwinizm. Felsefelogos, (42),
s. 87-97.

Lamarck, J.-B. (1914). Zoological Philosophy. (Cev.: H. Elliot) London: Macmillan Publishers.
Mayr, E. (2016). Evrim Nedir? (Cev.: N. Soysal,) Istanbul: Say yayinlari.

Nisbet, R. (2023). Ilerleme Fikrinin Tarihi. (Cev.: A. Boliikbasi) Istanbul: Ketebe.
Peters, F. E. (2004). Antik Yunan Felsefesi Terimleri Sozliigii. (Cev.: H. Hiinler) Istanbul: Paradigma.

Richards, R. J. (1992). The Meaning of Evolution: The Morphological Construction and Ideological Reconstruction
of Darwin’s Theory. The University of Chicago Press.

Ronan, C. A. (2003). Bilim Tarihi: Diinya Kiiltiirlerinde Bilimin Tarihi ve Geligmesi (3 b.). (Cev.: E. Thsanoglu, &
F. Ergun), Istanbul: Tiibitak.

Sainte-Marie, M. B., Meunier, J.-G., Payette, N., & Chartier, J.-F. (2011). The concept of evolution in the
Origin of Species: a computer-assisted analysis. Literary and Linguistic Computing, 26(3), s. 329-334.
https://doi.org/https://doi.org/10.1093/1lc/fqr019

Spencer, H. (1862). The Principles of Biology. Cambridge University Press.
Spencer, H. (2021). The Complete Essays by Herbert Spencer (Vol. 1-3). Musaicum Books.

- —
Abant Sosyal Bilimler Dergisi - https://dergipark.org.tr/tr/pub/asbi

567



