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HASAN-I BASRI KIRAATININ FIKHif HUKUMLERLE iLiSKiSi®

Bayram DEMIRCIGIL"™

Oz

Tefsir literatiiriinde genis bigimde yer alan ve yorum faaliyetinde konu edilen kiraat vecihlerinden birisi de
Hasan-1 Basri’ye (6. 110/728) atfedilen okuyuslardir. Bu okuyuslardan bazilarinin ahkam ayetleri ele alinirken
zaman zaman fikhi konularla ilgili olarak glindeme getirilmek suretiyle islevsel kilindig1 miisahede edilmektedir.
Bu yaklagimlarda kimi fikih mezheplerine ait goriiglerin delillendirilmesinde ya da desteklenmesinde anilan
kiraat vecihlerinden de yararlanildigi gozlenmektedir. Zaman zaman da fikhi bir degerlendirmenin
temellendirilmesinde kullanildigina dair elimizde herhangi bir bilgi bulunmamakla beraber, anilan kiraatteki
kimi okuyus vecihlerinin i¢erdigi hiikiim agisindan fikih mezheplerindeki bazi yaklagimlarla ayni muhtevaya
sahip oldugu dikkat ¢ekmektedir. Elinizdeki bu yazida, mezkur kiraat vecihleri ve bunlarin tefsirde ifade ettigi
deger hakkinda genel bir bilgi verilmis, ardindan bu okuyus bigimleri fikhi yorumlarla iligkisi agisindan
incelenmis ve bu vecihlerin anilan yorumlar ¢er¢evesinde ne tiir yansimalarinin oldugu 6rnekler {izerinden ortaya
konulmaya c¢alistlmigtir.

Anahtar Kelimeler: Hasan-1 Basri Kiraati, Vecihler, Fikhi Yorum, Mezhep, Hiikkiim.

THE CONNECTION BETWEEN HASAN BASRI’S VARIANT READINGS OF THE QUR’AN AND
SOME RULINGS iN ISLAMIiC JURISPRUDENCE

Abstract

One of the variant readings of the Qur’an that exists abundantly in tafseer literature is that those are attributed to
Hasan Basri (d. 110/728). We observed that some of those variant readings were brought up and made functional
by scholars in regard to certain legal rulings while analyzing some verses of the rules. Those versions were
utilized in founding certain legal opinions for some of the schools of Islamic law or supporting them. On the
otherhand, those versions contain equivalent judgements to some of these approaches whereas there was not any
information on that those views were grounded in these readings. In this paper, we studied the reading versions
in question in terms of their relations with legal rulings and tried to manifest the reflections of them in the
literature by presenting some examples.

Keywords: Hasan Basri’s Variant Readings, Versions, Scholars, Islamic Legal Rulings.

GIRIS

Tabiln neslinin en 6nde gelen sahsiyetlerinden olan Hasan-1 Basri’ye (6. 110/728) atfedilen
kiraat vecihleri, on dortlii kiraat sistemi igerisinde yer almaktadir. Sihdbuddin el-Kastallani (6.
923/1517) ve Bennad ed-Dimyati (6. 1117/1705) tarafindan olusturulan bu sistem, kiraat
tasniflerinden on kiraate (kirdat-1 asere) Hasan-1 Basri kiraatinin yanisira Ebi Hafs Omer b.
Abdirrahman b. Muhaysin (6. 123/741), Siileyman b. Mihran el-A'mes (6. 148/765) ve Yahya
b. Miibarek el-Yezidi’ye (6. 202/817) ait kiraatlerin ilave edilmesiyle meydana gelmistir
(Birisik, 2004: 97-98). Bu okuyuslar saz kiraatler arasinda en meshur olanidir. Ciinkii bu

kiraat vecihlerinin naklinde muttasil bir sened ve tarik ile iki ravinin rivayetine dayanilmistir
(Kurasi, 1430: 27-28).

" Bu makalemizi kaleme alirken 2016 yilinda Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii’ne bagh olarak
tamamladigimiz Hasan-i Basri Kiraati ve Kur’an Tefsirine Katkisi baglikli doktora tezinden yararlandik.
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Bu kiraat vecihlerinden yorum faaliyetinde yararlanilmast hususunda kimi alimler aksine bir
yaklasim sergilemislerdir. Bu alimlerin basinda miifessir ibn Cerir et-Taberi (6. 310/923)
gelmektedir. Taberi’ye gore Kur’an tilavetinde “ammenin kiraati’ne aykiri olan bu okuyus
vecihlerine bagvurulamadigi gibi yorum faaliyetinde de bunlardan yararlanilamaz (bkz.
Taberi, 2000: 7/300; 8/22; 21/619; 22/159; 23/159, 245, 482, 624; 24/138, 598). Taberi’nin bu
yaklagimina mukabil tarih boyunca saz kiraatler, gerek tefsirde gerekse kimi fikhi yorumlarda
basvurulan ogelerden biri olmustur. Alimlerin siz kiraatlerle ilgili bu tutumu, kiraat
literatiiriinde ““ihticac 1i’l-kiraat” ve “ihticac bi’l-kiraat” geklinde iki ayr1 kavramla ifade
edilmektedir. Bunlardan ihticac li’l-kirdat, kiraat vecihlerinin dil, anlam vs. yonlerden izah
edilmesi ve delillerinin ortaya konulmasi anlaminda kullanilirken, ihticac bi’l-kirdat diger
ilimlerdeki bazi meselelerin temellendirilmesinde ya da desteklenmesinde kiraatlerden
yararlanilmasi demektir (Dag, 2011: 257 vd.).

Alimlerin sdz kiraatlerden ihticac li’l-kirddtin yanisira ihticAc bi’l-kiraat kapsaminda iki
yonden yararlandiklari miisahede edilmektedir: Saz kiraatleri tefsir yorumlarina delil kabul
etme ve yorumlarinda saz kiraatlerden destek olarak yararlanma. Ozellikle miifessirler “saz
kiraatleri tefsir yorumlarina delil kabul etme” hususunda, agirlikli olarak sahdbeden basta
Abdullah b. Mes‘ad’tan (6. 32/653) gelen kiraatler olmak iizere Ubey b. Ka'b (8. 33/654),
Abdullah b. Abbas (6. 68/687-88), Hz. Omer (8. 23/644), Hz. Ali (6. 40/661), Hz. Aise (6.
58/678) ve Ebl Hiireyre’den (6. 57/678); tabitindan ise Hasan-1 Basri, Said b. Ciibeyr (6.
95/713), Omer b. Abdilaziz (6. 99/707), Miicahid (6. 104/722), Zeyd b. Ali (6. 122/740),
Ca'fer-i Sadik (6. 148/765), A'mes ve Ebu’s-Semmal’a (6. 160/776-777) atfedilen okuyus
vecihlerinden yararlanmiglardir (bkz. Zeccac, 1988: 4/295; Maturidi, 2005: 6/323; Sa'lebi,
2002: 3/15; 4/73; 5/306; Ciircani, 2009: 2/558; Begavi, 1997: 1/256, 373; 3/214; 5/374;
Zemahseri, 1407: 1/327, 547, 650; 2/416, 517; Kurtubi, 1964: 4/276; 9/45; 19/67; 20/58;
Nesefi, 1998: 1/240, 390, 549, 713; 11, 148, 155, 160; Ebt Hayyan, 1420: 10/48; Semin, ty:
9/188, 366; Bikai, ty: 14/72; ibn Acibe, 1419: 5/453; Mazhari, 1412: 1/236; Alasi, 1415:
2/59).

Miifessirlerin saz kiraatlerden tefsir yorumlarinda destekleyici unsur olarak yararlanma
hususunda daha yogun bir c¢aba igine girdikleri gézlenmektedir. Bu hususta da miifessirler
sahabeden basta Abdullah b. Mes'id ve Ubey b. Ka'b’tan gelen kiraatler olmak iizere
Abdullah b. Abbas, Hz. Ali, Hz. Aise ve Cabir b. Abdillah’tan (6. 74/697), ardindan Said b.
Ciibeyr (6. 94/713 [?]), Miicahid b. Cebr, Dahhak b. Miizahim (6. 105/723), Hasan-1 Basri,
A'mes, Isa b. Omer (6. 149/766), Ibrahim b. Ebi Able (6. 152/769), Ebii Hayve (6. 158/775),
Ibnu’s-Semeyfa' (6. 215/830 ) ve Mutavvii’'ye (6. 371/1004) nispet edilen kiraatlerden
yararlanma yoluna gitmislerdir (bkz. Sa‘lebi, 2002: 2/531; 3/15; 5/24; Zemahseri, 1407:
1/358; ibn Atiyye, 2001: 4/322; Mahmud b. Ebi’l-Hasen en-Nisabari, 1415: 2/819; Razi,
1420: 32/350; Kurtubi, 1964: 19/69; Beydavi, 1418: 1/78, 84; 2/64, 147; 3/26, 117; Nesefi,
1998: 1/638; 2/384; ibn Cuzey, 1416: 2/384; Eb( Hayyan, 1420: 1/300, 457; 2/302;
Nizamuddin en-Nisabiri, 1416: 1/414; ici, 2004: 2/282; Ebussudd, ty: 1/98, 107, 123, 211;
Ibn Acibe, 1419: 2/480; 3/39; Mazhari, 1412: 1/94, 339; Bursevi, ty: 6/12; 7/324: Sevkani,
1414: 1/407, 408, 413, 458; 2/263, 268; Kinnevci, 1992: 2/197, 275; 4/422; Resid Riza, 1990:
7/278; Tbn Asir, 1984: 6/24; 17/149; Sinkiti, 1995: 5/532).

Alimler zaman zaman sdz kiraatleri kimi fikhi yorumlarnda da istihdam etmislerdir. Bu
yorumlarda yararlanilan okuyuslardan birisi de Hasan-1 Basri’ye atfedilen kiraat vecihleridir.
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Biz bu makalemizde, erken donemden itibaren basta tefsir, i'rabu’l-Kur’an ve meéni’l-Kur’an
eserlerinde olmak iizere pek ¢ok kaynakta yer alan Hasan-1 Basri kiraat vecihleri hakkinda
Ozet bir bilgi sunduktan sonra anilan vecihlerin kimi fikhi yorum ve hiikiimlerle iligkisini ele
almay1 amagliyoruz.

I. Hasan-1 Basri Kiraati Hakkinda Genel Bilgi

Hasan-1 Basri, giinliik yasantisinda Kur’an’la yakin temas ig¢inde olan, gesitli vesilelerle halka
Kur’an okuyan ve sohbetlerinde Kur’an’in tefsirini yapan bir kimse idi. Her ne kadar meshur
kiraat imamlar1 gibi sistemli bi¢imde tiim mesaisini kiraat ilmine ayirmasa da kaynaklarda
ona atfedilen ¢ok sayida kiraat vechinin bulundugu miisahede edilmektedir. Hem yasadigi
donemde hem de sonrasinda Islam toplumundaki saygin konumu erken dénemden itibaren
cok sayida eserde ona atfedilen kiraat vecihlerine yer verilmesi sonucunu dogurmustur
(Yagmari, 1964: 41; Zehebi, 1985: 4/577). Boylece Hasan-1 Basri’ye atfedilen kiraat
vecihleri, hicri U¢lincii asirdan itibaren meéni’l-Kur’an, i‘rabu’l-Kur’an, ve tefsir eserlerinde
kayda deger bicimde yer almaya baslamistir (6rnegin bkz. Ahfes, 1990: 1/386; Taberi, 2000:
13/38; Zeccac, 1988: 1/188; Maturidi, 2005: 7/304; Semerkandi, ty: 7/341).

Kiraat literatiiriine ait bazi1 eserlerde Hasan-1 Basri kiraatinin “sdz” oldugu yoniinde genel bir
yaklagim bulunmaktadir. Siiphesiz bu yaklasim, anilan okuyus vecihlerinin, kiraatlerin sithhat
sartlarindan birini veya bir kacini1 tasimamasi gerek¢esine dayanmaktadir. Bu eserlerde,
Hasan-1 Basri kiraatinin “saz” olarak tavsif edilmesi s6z konusu okuyus vecihlerinden bir
kisminin yedi veya on kiraate aykiri olmasi dolayisiyladir. Mesela, Sihabuddin el-Kastallani
ve Benna ed-Dimyati; Hasan-1 Basri ile Ibn Muhaysin, A'mes ve Yezidi’ye atfedilen dort
kiraatin alimlerin ittifakiyla saz oldugunu séylemektedirler (Kastallani, 1972: 77; Dimyati,
2006: 6, 9). Ayrica saz kiraatlerin derlendigi eserlerde Hasan-1 Basri kiraat vecihlerine $az
kabul edilen diger kiraatlerle birlikte yer verilmesi bu durumu teyit etmektedir. Bu eserlere,
Ibn Cinni’nin el-Mubhteseb fi tebyini vucihi sevdzzi’l kwrddti ve’l idihi anhd’s1, Ibn
Haleveyh’in Muftasar fi sevdazzi’l- Kur’an min Kitabi’l-Bedi i ve Muhammed Ibn Ebi Nasr el-
Kirmani’nin (8. ?) SevazZi 'I- kiraat’im 6rnek olarak verebiliriz.

Hasan-1 Basri kiraatinin $4z addedilmesinin gerekcelerinden birisinin de kendisinin karilerden
olmakla beraber “mukri” olarak kabul edilmemesi, diger bir ifadeyle profesyonel anlamda
kiraat ilminin incelikleriyle mesgul olmamasi oldugu sdylenebilir. Ciinkii bir kariden kiraat
aliabilmesi i¢in aranan sartlardan birisi de onun mukri olarak taninan bir sahsiyet olmasidir.
Bu sart1 tasimayan kurradan nakledilen kiraat vecihleri de siz olarak kabul edilmektedir (Ibn
Stirdka, 2009: 252).

Hasan-1 Basri kiraatine ait vecihlerin sarf, nahiv ve kadim Arap dili lehgeleriyle iliskisi
acisindan ele alindigr tefsir kaynaklarinda ise anilan kiraat vecihleri sahih kiraat kriterleri
acisindan incelenmekte, Arap dil kurallarina ve Kur’an’in anlatim islubuna uygunlugu
acisindan denetlenmektedir. Bu durumda, s6z konusu kriterlerle bagdasmayan okuyuslarla
ilgili kimi olumsuz degerlendirmelerde bulunulmaktadir. Ancak kiraat eserlerindekinin aksine
genelleyici tarzda olmayan bu degerlendirmeler (6rnegin bkz. Ferra, ty: 1/112; 2/216, 285;
Taberd, 2000: 15/44-45, 110; 22/129-130; Zemahseri, 1407: 1/10, 173;3/87; Ibn Atiyye, 2001:
1/503; Ibnu’l-Cevzi, 1422. 1/367; 2/446; Razi, 1420: 12/389; Ebl Hayyan, 1420: 1/131, 522)
Hasan-1 Basri’ye atfedilen belli okuyuslar hakkinda olup bu kiraat vecihlerinin 6nemli oranda
reddedilmesi veya tefsir acisindan g6z ardi edilmesi sonucunu doguracak mahiyette degildir

175



AKADEMIK BAKIS DERGISI
Sayn: 63 Eyliil - Ekim 2017
Uluslararasi Hakemli Sosyal Bilimler E-Dergisi
ISSN:1694-528X Calal-Abad Uluslararas: Universitesi,
Tiirk Diinyast Kirgiz — Tiirk Sosyal Bilimler Enstitiisi
Calal-Abad — KIRGIZISTAN
http://www.akademikbakis.org

(0rnegin bkz. Sa'lebi, 2002: 5/101-102; Vahidi, 1430: 11/76; 22/32; Begavi, 1997: 2/395;
Zemahseri, 1407: 3/222; Ibn Atiyye, 2001: 4/244; 1420: Razi, 16/159; Nesefl, 1998: 1/713).

Asim kiraatinin Hafs rivayetini esas aldigimizda, tespitlerimize gore Hasan-1 Basri kiraati
genel olarak; siiklin-hareke, hemzenin okunusu, idgam-izhar, vakf, ismam, feth-imale, itba',
isha’, istinta gibi ustile ait 6zelliklerin yanisira sarf ve nahivle ilgili farkliliklar ve farkli kokten
lafizlarin kullanildig1 fersle ilgili nitelikleri iceren vecihlere dair rivayetlerden olugmaktadir.
Bu kiraat vecihlerinin biiylik kismi anlam degisikligine yol agmayan ustldeki farkliliklardan
meydana gelmektedir. Dogrusu, ustldeki okuyus farkliliklar1 agirlikli olarak o dénemdeki
Arap yarimadasinda bulunan lehgesel 6zelliklerin, bunlardan da basta Temim olmak iizere
Kays, Esed, Hiizeyl, Bekr b. Vail, Ka'h, Numeyr, Gatafan, Ukayl, Sa‘d b. Bekr gibi bedevi
kabileler ile Hicaz lehgesinin etkisi altindadir. Bu kiraatte anlam degisikligi olan okuyus
farkliliklarr ise, sarf ve nahivle ilgili okuyus vecihleriyle farkli kokten lafizlarin
kullanilmasindan olusan fersteki farkliliklarin sinirh bir kisminda cereyan etmektedir. Fersteki
okuyuslardan; ismin yapisindaki hareke degisikligi, isimlerde iki harfin yer degistirmesi ve
fiillin miizekker ya da miiennes okunmasi seklindeki uygulamalarin da herhangi bir anlam
farklilagsmasmna neden olmadigr gozlenmektedir (bu hususta ayrintili bilgi i¢in bkz.
Demircigil, 2016: 66-121). Bu ag¢iklamalardan sonra Hasan-1 Basri kiraatinde fersteki
farkliliklarin bazi fikhi meselelerle ilgili yansimalarini ele alabiliriz:

I1. Hasan-1 Basri Kiraatinin Fikhi Hiikiimlerle liskisi

Yorum faaliyetinde kayda deger bicimde dikkate alinan Hasan-1 Basri kiraat vecihlerinin
zaman zaman fikhi meselelerle de irtibatinin kuruldugu goriilmektedir. Hemen belirtmemiz
gerekir ki bu durum sayili 6rneklerde s6z konusu olmustur. Biz burada kimi fikhi yorumlara
konu olan bu kiraat vecihlerine dair belli basli 6rnekleri s6z konusu yorumlarla iliskisi
acisindan inceleyecegiz:

Ornek 1:
O Qaelall s o)1) I Udge s Bk anal 3l alie (| ?S;f,r{m@ el AU il Ul 31 )
(sl &5 (Sl il L ke
“Biz, Beyt'i insanlara toplanma mahalli ve giivenli bir yer kildik. Siz de Makdam-1 Ibrdahim’i

namazgah edinin. Ibrahim ve Ismail'e: Tavaf edenler, ibadete kapananlar, riiku ve secde
edenler i¢in Evim'i temiz tutun, diye emretmistik.” (el-Bakara 2/125).

fbn Kesir (6. 120/738), Eba Amr (6. 154/771), Asim (6. 127/745), Hamza (6. 156/773) ve
Kisai’nin (6. 189/805) okuyusuna gore bu ayette emir kipinde gelen “| 5333\ -vettamza” fiili,
Nafi' ve Ibn Amir’in (ibn Miicahid, 1400: 170) yanisira Hasan-1 Basri tarafindan mézi sigada
“| $33315 -vettahazi” seklinde okunmustur (Ehvazi, 2006: 222). Ebii Hanife ve Malik, tavaftan
sonra Makam-1 Ibrahim’de namaz kilmanin vacip oldugu kanaatini serdetmislerdir (Zuhayli,
2009: 3/215). Hanbeliler’e gore tavaf sonrast Makam-1 ibrahim’de namaz kilmak siinnettir
(Ibn Kudame, 1968: 3/347). Safiiler’den ise bu hususta vacip ve miistehab oldugu yéniinde iki
ayr1 goriis nakledilmistir (Maverdi, 1999: 4/153).

A N9y

Mazi sigadaki okuyus esas alindiginda ise “I 5333 - ittahazd” fiilinin “\d2a - ce'alna” fiili
tizerine atfedilmesine binaen ilgili ayetin anlam1 “Biz, Beyt'i insanlara toplanma mahalli ve
giivenli bir yer kildik. Onlar da Makam-1 Ibrdahim’i namazgah edindiler. Ibrahim ve Ismail'e
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‘Tavaf edenler, ibadete kapananlar, riiku ve secde edenler i¢in Evim'i temiz tutun!’ diye
emretmistik.” seklinde olmaktadir.

Her iki kiraat vechi hakkinda alimler arasinda ¢esitli miilahazalar ortaya konulmustur. Ferra,
iki okuyusun da sahih oldugunu séylemistir (Ferra, ty: 1/77). Taberi’ye gore ise dogru kiraat
emir kipindeki kiraat olup, diger kiraat caiz degildir. Zira ona gére, Hz. Omer’den gelen
konuyla ilgili bir rivayete gdre “Makam-1 Ibrahim’i namazgih edinme” Rasilullah’a ve
miikellef olan herkese Allah’in bir emridir (Taberi, 2000: 2/30). Taberi’nin soziinii ettigi bu
rivayete gore Hz. Omer’in ayr1 ayr1 zamanlarda ii¢ farkli konudaki sdzlerini miiteakiben bu
hususlarda nazil olan ayetler arasinda mutabakat oldugu goriilmiistiir. Bunlardan birinde Hz.
Omer’den “Dedim ki ey Allah’in Rastli! Makam-1 Ibrahim’i namazgah edinmelisin. Bunun
tizerine ( ...cshon 2813 alis (e 15335)5) ayeti indirildi.” seklindeki sozleri rivayet edilmistir.
Bu durum tefsir literatiiriinde “Muvafakat-1 Omer” kavramiyla ifade edilir (Suydti, 1974:
1/127). Taberi’nin ¢agdasi olan Ebi Ca'fer et-Tahavi’de (6. 321/933) benzer bir yaklasimla,
tercih edilmesi gereken okuyusun emir kipiyle gelen kiraat oldugunu dile getirmistir (Tahavi,
1995: 1/178). Eba Ishak ez-Zeccac (6. 311/923) ve Ebi Mansir el-Ezheri’ye (5. 370/980)
gore cogunlugun okuyusu olan emir kipindeki kiraat, manay1 ifade etmede daha ag¢ik olmakla
birlikte “I 3333 - vettaha2d” fiilinin ayetin sibakinda yer alan “W2a - ce'alna” fiiline
atfedilmesi sonucunu doguran diger okuyus da caizdir (Zeccac, 1988: 1/206; Ezheri, 1991:
1/174). ibnu’l-Cevzi (6. 597/1201) ise mazi sigada gelen /5335 - vettahaZd” okuyusunu
ayetin siyakindaki ihbari kipte gelen “l3g< 5 - ve'ahidna” fiilinin destekledigini ileri siirmiistiir
(Ibnu’1-Cevzi, 1422: 1/110).

Alimlerin farkli sigada gelen iki kiraat vechi arasindaki anlam farkliligindan hareketle ortaya
koyduklar1 bu yaklasima mukabil, Tahir b. Asdr, her iki okuyusun da neticede ayni manaya
gotiirdiigii kanaatindedir. Sdyle ki, ona gore ayette dile getirilen “Makam-1 Ibrahim’i
namazgidh edinme” ifadesi “Beytullah’in bir toplanma mahalli ve giivenli bir yer
kilinmas1”nin sonucudur. Dolayistyla mazi sigadaki ) 5333/ - vettaha2(” seklindeki okuyusa
gore bu ifade, iktizanin delaletiyle “Biz insanlara Makam-1 Ibrahim’i namazgéh edinmelerini
ilham ettik/emrettik, onlar da bu emre uyarak orayi namazgah edindiler.” seklinde olur.
Iktizanmn deléleti, soéziin dogrulugu ya da ser’an ve aklen gecerli olusunun ibarede
bulunmayan bir manaya bagli oldugu delalet tiiriidiir (genis bilgi i¢in bkz. Sa‘ban: 1990: 340-
341; Salih, 1993: 1/547). Boylece Tahir b. Aglir, alis (e |32 Cally Quldll 4300 i) Ulaa 315)
(...cB= 213 ayetindeki 15333 - vettahi2G” fiilinin mazi sigada /5333y - vettahaZd”
seklindeki okunusuna gore bu fiilden 6nce “Biz onlara Makdm-1 Ibrdhim’i namazgdh
edinmelerini ilham ettik/emrettik.” seklinde bir climle takdir edilmesi gerektigini ileri stirmiis
olmaktadir. Ibn Asir basta, ihbari kipteki okuyusun Hz. Ibrahim zamaninda gerceklesmis bir
olay1 hikaye etmekten baska bir manaya ihtimali olmadigin1 dile getirmesine ragmen daha
sonra Hz. Omer’den gelen rivayetteki “indi” ifadesinin “Makdm-1 Ibrdhim’de namaz kilmay:
megsru kilma yetkisinin Allah Rasulii’ne indigi” seklinde anlasilmasinin iki kiraatin arasini
uzlastiracagimi iddia etmistir (Ibn Asar, 1984: 1/710-711).

Goriilmektedir ki ayetteki “) 53355 - vettah123” ifadesini Hasan-1 Basri, Nafi* ve ibn Amir’in
mazi formunda “) 333 - vettahaZ(i” seklinde okumasini Taberi, cumhurun kiraatine aykiri
oldugu gerekcesiyle reddetmis, Tahavi ve Ibnu’l-Cevzi de tercihe sayan bulmamistir. Buna

karsin Ferrd, Zeccac ve Ezheri ise bunun miimkiin kiraatlerden oldugunu sdylemisler ve
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anlama yansimasini ortaya koymuslardir. Ibn Asar ise, iktizdnin delaletinden ve Hz.
Omer’den gelen konuyla ilgili rivayetten yararlanarak her iki kiraatin de emir anlami
icerdigini kanitlamaya ¢alismustir. ibn Astr burada iki kiraatin arasin1 cem etmekten soz etse
de bizce, onun sergiledigi ¢aba insai kipteki kiraati esas alip ihbari kipteki kiraati buna gore
tevil etmekten ibarettir. Buhari’de yer alan mezkur rivayette ise ibn Asur’un sdylediginden
farkli olarak “indi” ifadesi yerine “indirildi” ibaresinin kullanildig1 miisahede edilmektedir
(Buhari, Tefsir, 9). Diger taraftan ibn Astr’un degerlendirmesi, ayetteki “) s333)s - vettah12a”
emir kipinin kesin olarak viicub ifade ettigi kanaatine dayanmaktadir. Oysa bu durumun aksi
de ihtimal dahilindedir. Nitekim Hanbeliler’e gére tavaf sonrast Makdm-1 [brahim’de namaz
kilmak siinnet (Ibn Kudame, 1968: 1/347), Safiiler’in iki goriisiinden birisine gore ise
miistehabtir. Onlar bu hususta Hz. Peygamber’in (s.a.v.) bir bedeviye yapmasi zorunlu olan
bes sey disindakileri nafile (tatavvu') olarak zikretmesini (Buhari, Zekat, 1) delil
gostermislerdir (Maverdi, el-Havi, 1999: 4/153). Dolayisiyla ibn Asir’un iddiasmin aksine
Hasan-1 Basri, Nafi* ve fbn Amir’in okuyusundan, tavaf sonrasinda Makam-1 ibrahim’de
namaz kilmanin vacip oldugu sonucunun ¢ikarilabilecegi ileri siiriilemez.

Ornek 2:
(... AR5 ally zall 1 gail’y)
“Hacct da umreyi de Allah i¢in tamamlaywmn...” (el-Bakara 2/196).

Hicret’in besinci yilinda Hz. Peygamber’in (s.a.v.) liderligindeki Miislimanlar umre yapmak
amacityla Medine’den Mekke’ye dogru yola cikmislar, ancak Mekkeli miisriklerce bu
amaclarim1 gerceklestirmelerinin engellenmesi iizerine Miisliimanlarla miisrikler arasinda
Hudeybiye Antlasmas1 imzalanmsti. Iste bu siirecte indigi bildirilen (Maturidi, 2005: 2/76) bu
ayette Miislimanlar’dan “hac ve umreyi Allah i¢in tamamlamalar1” istenmistir. Ancak ayette
yer alan emir kipindeki “tamamlaymiz” ifadesinin anlami1 konusunda farkli goriisler ortaya
atilmistir. Bu goriisleri; “hac ve umrenin riikiin ve sartlariyla yerine getirilmesi ve diinyevi
islerin bu ibadete karistirilmamasi” (Mukatil, 1423: 170-171; Taberi, 2000: 3/7), “hac ve
umre yapmaya, oturulan evden ihrama girerek baslanmasr” (Taberi, 2000: 3/8; Tahavi, 1995:
2/245; Maturidi, 2005: 2/70), “umrenin hac aylart disinda yapilmasi ve haccin tiim
mendsikiyle birlikte ifa edilmesi” (Taberi, 2000: 3/9), “evinden barkindan sadece hac ve umre
icin ¢tkilmasr” (Taberi, 2000: 3/10), “baslanan hac ve umrenin tamamlanmasr” (Taberi, 2000:
3/10), “baslanan hac ve umrenin iptal edilmemesi” (Nehhas, 1408: 1/126) bigiminde
ozetlemek mimkiindiir. Bu miilahazalarin temelde “hac ve umre ibadetinin yerine
getirilmesi” ve “baslanmis olan hac ve umre ibadetinin tamamlanmasi” seklindeki iki
durumla ilgili oldugu miisahede edilmektedir.

Diger taraftan alimler arasinda umrenin vuclibu ya da siinnet olusu hususunda iki farkli
yaklagimin bulundugu gozlenmektedir. Hanefi ve Malikiler’e gére umre yapmak siinnet,
Safii’nin kavl-i kadimine gore siinnet, kavl-i cedidine gore ise vacib, Hanbeliler’e gore ise
vacib kabul edilmistir (Serahsi, 1993: 4/166). Umre yapmanin vacip oldugunu sodyleyen
alimlere gore ayette gegen “4ll 3 Sl s zall 1 5l 3 ifadesi “Hac ve umreyi eda edin.” anlamima
gelir. Onlar bu yaklasimlarini sdyle gerekgelendirmislerdir: ! <3l - etimm@” fiili hem umreye
baslanmasi, hem de baslanmis bir umrenin tamamlanmasi anlamlarma ihtimali bulunmasina
binaen umum ifade etmekle beraber Ibn Mes'td’a izafe edilen haber-i vahid hiikmiindeki
“A b yeall g zall 1 5a8l 5 - ve ekimu’l-hacce ve’l-'umrate lillah” kiraati haccin yanisira umrenin
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yapilmasinin da vacib (farz) oldugunu géstermektedir. Ayrica Hz. Omer ve Hz. Ali’den “ sl
-etimmd@” fiilinin anlamima dair nakledilen “Hac ve umrenin tamamlanmasi, oturdugun
evinden ihrama girmekle olur.” (&lal 3 g3 (e a3 ) lugalad) mealindeki agiklama da bu

hususu teyit etmektedir (Abdulvehhab, 2007: 2/342).

Buna karsin umre yapmanin siinnet oldugu hiikmiinii benimseyen alimler ise bu ayetin hac ya
da umrenin viicubunu degil “baslanmis olan bir hac ve umrenin adap ve erkaniyla
tamamlanmast’ni ifade ettigini sOylemislerdir. Onlara gore haccin farziyeti, cA ) e all)
(oS adl) STl e <) (Al-i Imran 3/97) ayetinin ibaresiyle sabit olmustur (Maturidi,
2005: 2/70; Kurtubi, 1964: 2, 268, 369). Nitekim “4ll 8 saxll’s zall | sail s ifadesindeki “5 o5 -
ve’l-‘umrate” kelimesinin bazi kurrd tarafindan “s_%2lls - ve’l-‘umratu” seklinde merfa
okunmasinin da bu goriisii destekledigi dile getirilmistir (Ibn Asdr, 1984: 2/220). Kaynaklarda
bu kiraat vechi Hz. Ali, ibn Abbas, Ibn Mes'ad, Zeyd b. Sabit (5. 45/665 [?]) ve Ebli Amr
Amir b. Serahil es-Sa‘bi’ye (6. 104/722) nispet edilmistir (Taberi, 2000: 3/11; Sa‘lebi, 2002:
2/96). Bu lafzi merfli okuyanlardan birisi de Hasan-1 Basri olmasina ragmen miifessirlerden
Ibnu’l-Cevzi disinda bu duruma deginen olmamustir (Ibnu’l-Cevzi, 1422: 1/158). Buna karsin
tefsirlerde mezkur kiraat vechiyle tezat teskil edecek bigimde umre yapmanin viicubunu
benimseyen alimler arasinda Hasan-1 Basri de zikredilmistir (6rnegin bkz. Ibn Ebi Hatim,
1419: 1/335; Cessas, 1994: 1/320; Begavi, 1997: 1/241). Bu durumda tefsirlerde bu okuyusun
diger kurranin yanisira Hasan-1 Basri’ye de atfedilmemesinin s6z konusu kiraat vechiyle
umrenin viicubuna dair Hasan-1 Basri’ye atfedilen yaklasim arasinda bir ¢eliski bulundugu
diisiincesinin yattig1 ihtimalinden s6z edilebilir. Buna karsin, Hasan-1 Basri kiraat vecihlerine
yer veren kiraat literatiiriine ait eserlerde bu kiraat vechinin Hasan-1 Basri’ye de atfedildigi
miisahede edilmektedir (Ehvazi, 2006: 226; Kabakibi, 2003: 297; Dimyati, 2006: 201).
Boylece diger kurranin yanisira Hasan-1 Basri’ye de nispet edilen bu kiraat vechinin, ilgili
ayetle umrenin viicubuna dair istidlalde bulunulamayacagi hususundaki delillerden biri
oldugu sdylenebilir.

Ornek 3:

O Y1158 S T om 150815 o 380 Eng Yy (il e ey Bl (5 (3300
U8 Al 3 pda Gl 4y %) Logd Legale i D18 aTll 3 gda Loy Vi 23 L8 alll 3508 Loy YT alay
(Oselll 2a Slalsla alll 3 90 3ay (hag Wb gMiad
“Bosama iki defadir. Bundan sonra koca isterse esini yamnda tutabilir, ya da giizellikle
bwrakabilir. Eger birakirsaniz, onlara verdiginiz mehri geri almaniz size helal olmaz. Ancak
kari-kocanmin evlilik hukukuyla ilgili simirlart gozetemeyecegi endisesi varsa o baska! Eger
Allah’in koydugu simirlart gozetemeyeceginiz yoniinde bir endige tasiyorsaniz o zaman
kadinin bosanmak i¢in kocaya bedel vermesinde iki taraf icin de sakinca yoktur. Iste bunlar,
Allah’in  belirledigi simirlardwr. Sakin bu swrlart ihlal etmeyin. Allah’in  sinwrlarin
¢igneyenler zalimlerin ta kendileridir.” (el-Bakara 2/229).

Eslerin evlilik hukukuna riayet edememeleri ve kadinin bogsanma talebinde bulunmasi iizerine
kocasina bir bedel 6deyerek bosanmalari anlamindaki muhalea (ayrintili bilgi icin bkz. Atar,
2005: 30/399-402) uygulamasinda bir sakinca olmadigini ifade eden bu ayetteki PN o)
(4 o8 L Leglle ~Uia 2@ alll 30s L@ jbaresine gore kocamin alacagn bedelin miktar:
hakkinda fukaha arasinda c¢esitli goriisler bulunmaktadir. Kimi alimler, kocanin kadinin sahip
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oldugu her seyi almasinin miibah oldugu kanatini tasimaktadirlar. Bu goriiste olanlar Hz.
Osman (8. 35/656), Abdullah b. Omer (6. 73/692), ibrahim en-Nehai (6. 96/714), Miicahid,
Ibn Abbas, Kabisa b. Ziieyb (6. 86/705 [?]), Ebl Hanife (6. 150/767), Malik (5. 179/795) ve
Safii’dir (6. 204/820) (Taberi, 2000: 4/575-579; Ibn Atiyye, 2001: 1/307). Hz. Omer, Tavus
(6. 106/725), Ata (6. 114/732), Ziihri (6. 124/742), Hasan-1 Basri, Rabi' b. Enes (6. 139/757)
ve bir rivayette Ebi Hanife’ye gore ise kocanin alacagi bedel kadina verdigi/verecegi mehir
miktarini asamaz (Taberi, 2000: 4/573-575; ibn Atiyye, 2001: 1/308).

Rabi' b. Enes’in bu gbriiste oldugunu kaydeden Taberi, onun ayni zamanda e Y1 234 (L)
(42 L3581 Logd Lagile Ui B3 4lll 3535 jbaresini “4d - minhu” ilavesiyle S84l 3535 Loy Y1 254 1)
Al 4y L8 Legd legle #Ua geklinde okudugunu dile getirmistir. Ancak Taberi’ye gore bu
hususta isabetli olan goriis, Rabi' b. Enes’e ait olan degil, birinci goriistiir. Zira ayetteki « \«s
43 08 -fimeftedet bihi” ifadesi Amm olup, onu tahsis edecek herhangi bir gerekce
bulunmamaktadir. Ayrica bu baglamda Rabi* b. Enes’e atfedilen okuyus resm-i mushafla
bagdasmadig: i¢in kabul edilemez (Taberi, 2000: 4/573, 583). Taberi’nin bu yaklasimina
mukabil, ibn Atiyye (6. 541/1147) ve Ebt Hayyan (6. 754/1344) ise mezkur ayetteki « Lué
43 L% - fimeftedet bihi” ifadesini Hasan-1 Basri ve Rabi' b. Enes’in “43s - minhu” ilavesiyle
okumasini kocanin alacagi bedelin mehir miktarin1 gecemeyecegi yoniindeki ikinci goriisii
destekleyici bir dge olarak zikretmislerdir (Ibn Atiyye, 2001: 1/308; Ebii Hayyan, 1420:
2/474). Bu durumda s6z konusu kiraat vechi ayetin tefsiri baglaminda tahsis edici bir
fonksiyon tistlenerek muhalea sdzlesmesinde kocanin kadindan alacagi bedelin muaccel ya da
miieccel mehir miktarin1 agamayacagimi ongdérmiis olmaktadir. Her ne kadar Taberi bu
hususta resm-i mushafa aykiri oldugu gerekgesiyle anilan kiraat vechiyle amel edilmesini
uygun gérmese de miifessirlerden Ibn Atiyye ve Eb(i Hayyan bu hususta daha kusatici bir
yaklagimla bu okuyusu yorumlarinda kullanmislardir. Dolayisiyla bu kiraat vechinin, soz
konusu fikhi yorumu destekleyici olmasi itibariyle etkin bir rol oynadig1 sdylenebilir.

Ornek 4:
530 a8 (e OIS O3 ) 830ay O )l 1) ALl 4005 Aia'pe 4385 [ T8 ik Uyl 3B (0...)
Ty 4] L AL A (303 245 558 28 m OIS ol Ada'sh A, T AR (a5 s o8]
(... 48,
“...Kim bir mii’'mini yanhslikla oldiiriirse, bir mii’'min koleyi azad etmesi ve bagislamadiklar

siirece ailesine diyet odemesi gerekir. Oldiiriilen kimse miimin ve diismamniz olan bir
topluluktan olursa, miimin bir kéle azat etmek gerekir...” (en-Nisa 4/92).

Hata sonucu adam o6ldiirme sugunun hiikiimlerinden bahsedilen bu ayette, cumhurun
okuyusuna gore eger hata ile 6ldiiriilen kisinin mensup oldugu kavimle 6ldiiren kisinin kavmi
arasinda bir anlagma varsa, 6len kisinin miimin olup olmadigina bakilmaksizin maktiliin
ailesine diyet 6denmesi ve miimin bir kdle azat edilmesinin gerekliligi vurgulanmaktadir.
Hanefi, Safii ve Hanbeli mezheplerinin bu konudaki yaklagimi da boyledir. Maliki
mezhebinde ise, sayet Oldiiriilen miimin degilse Allah’t inkar etmeleri ve Rastlii’nii
yalanlamalar1 dolayisiyla kanlar1 heder olmus sayildigindan diyet 6denmesi ve miimin bir
kole azat edilmesi zorunlulugu yoktur (Ceziri, 2003: 5/346).

Goriildugi gibi hataen (kasith olmayan) adam 6ldiirme durumunda diyet 6denmesi ve kole
azat edilmesinin gerekli olusuyla ilgili olarak fakihlerin cogunlugunca maktiliin dini aidiyeti
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dikkate alinmaksizin hiikkme varilmig, buna karsin Maliki mezhebinden hukukgular bu hususta
aksi yonde bir goriisii benimsemislerdir. Ayrica Hasan-1 Basri’nin de zimminin 6ldiiriilmesi
halinde kefaret 6denmesinin gerekmedigi goriisiinde oldugu (Kurtubi, 1964: 5/325) ve bu
goriisiine paralel olarak soz konusu ayette “Glie —misakun” kelimesinden sonra “Cseise b s -
vehuve mu’minun” climlesini ilave ederek okudugu kaydedilmistir. Bu kiraate gore, hata
sonucu adam oOldiirmede kefaret 6denmesi sadece maktiiliin miimin olmasi halinde gerekli
olmaktadir. Ayrica Ibn Abbas, Sa'bi ve Ibrahim en-Nehai’nin de bu goriiste oldugu
belirtilmistir (Nehhas, 1421: 1/232; Ibn Atiyye, 2001: 2/93-94; Ebi Hayyan, 1420: 4/25).
Tipki Maliki mezhebinde oldugu gibi “Cxs< s2s - vehuve mu’minun” ilavesiyle gelen bu
kiraate gore de hata sonucu Oldiirmelerde kefaret ddenmesinin gerekli oldugu yoniindeki
hilkiim sadece maktlliin miimin olmasi halinde gegerli olmaktadir. Bdylece zimminin
yanlishikla 6ldiiriilmesiyle ilgili bu hiikiimde Hasan-1 Basri’nin savundugu ve kiraatinin de
destekledigi bu yaklagimin Maliki hukukgularca da benimsendigi miisahede edilmektedir.

Ornek 5:
2855 5 1 sandal g 831l 1 280a0Tg 288 025 T sl 18 83Ul L) 258 130 1 gial 0l gl 1)
(.8l I 81T
“Ey iman edenler! Namaza kalkacaginiz zaman yiizlerinizi, dirseklere kadar ellerinizi ve -
baslariiza mesh edip- her iki topuga kadar da ayaklarinizi yitkaymn...” (el-Maide 5/6).

“Abdest ayeti” olarak da bilinen bu ayetteki “»315")/’s - ve erculekiim” lafzinin mansub, mecrur
ve merfli okunusuna gore abdestte ayaklarin yikanmasinin ya da meshedilmesinin viiclibu
konusunda farkli gériisler ortaya konulmustur. Bu kiraatlerden mansub olani; Nafi', Ibn
Amir (5. 118/736), Hafs rivayetiyle Asim, Kisai ve Ya'kib’a, mecrur olani ise ibn Kesir, Eba
Amr, Ebibekir rivayetiyle Asim ve Hamza’ya nispet edilmekte (ibn Miicahid, 1400: 242;
Semerkandi, ty: 1/372; ibn Cinni, 1999: 2/254), Hasan-1 Basri’nin ise bu kelimeyi merfi
olarak “»8%a°)s —ve erciiliikiim” seklinde okudugu nakledilmektedir (Ehvazi, 2006: 264). Bu
kiraat aynt zamanda Velid b. Mislim (6. 195/810) rivayetiyle Nafi* ve A'mes’e de
atfedilmektedir (Ibn Atiyye, 2001: 2/163; Kurtubi, 1964: 6/91). Meshur rivayete gére Hasan-1
Basri’nin bu lafz1 merfi okudugu nakledilmekle beraber, onun mecrur ve mansub okuduguna
dair iki ayr1 rivayetten de bahsedilmektedir. Mecrur okudugu hakkindaki rivayet Sa‘lebi’ye,
mansub okuduguna dair rivayet ise Sevkani’ye aittir (Sa‘lebi, 2002: 4/27; Sevkani, 1414:
2/22).

Hemen ifade etmeliyiz ki anilan lafzin i‘rab harekesiyle ilgili bu ii¢ ayr1 okuyusa gore gesitli
miilahazalar ortaya ¢ikmistir. Soyle ki, “»81a)i’s - ve erciilekiim” lafz1 mansub okundugunda
bu lafzin amili “I skeed - fagsild” fiili olmakta, bu da abdestte ayaklarin yikanmasi gerektigi
sonucuna gotiirmektedir. Buna mukabil, “»815°)l’s - ve erciilikiim” seklindeki mecrar okuyus,
bu hususta herhangi bir tevile bagvurulmadigi takdirde ayaklarmm yikanmasini degil
meshedilmesini gerekli kilmaktadir. Ibn Abbas, Katade, Ikrime, ve Sa'bi’ye atfedilen goriis de
bu istikamettedir (Ahfes, 1990: 1/277; Begavi, 1997: 2/23; Dihlevi, 1987: 179).

Diger taraftan abdestte ayaklarin yikanmasinin gerekliligi goriislinii savunanlardan bazilar1 cer
kiraatinin Arap dilindeki itba* uygulamasinin érneklerinden olan “cerru’l-civar” gerekgesine
dayandigini, yoksa bu lafzin asil olarak mansub i‘rab almas: gerektigini ileri stirenler vardir.
Cerru’l-civar, cerru’l-miicavera ya da hafdu’l-miicavera adlariyla anilan bu uygulama; bir
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harfin, bitigsigindeki harfin harekesinden etkilenerek onunla ayni harekeyi almasi anlaminda
kullanilmaktadir. Dilcilere gore, bu uygulamada iki harf arasinda atif harfinin bulunmamasi
ve iki kelimenin birbirine karisacak sekilde olmamasi gibi sartlar ileri siiriilmiistiir (bkz.
Kefevi, ty.: 331). Keza, bu kimselerden Arap lisaninda “mesh” kelimesinin kullaniminda “az
yikamak” anlaminin da bulundugunu, dolayisiyla cer kiraatine gore de ayaklarin yikanmasi
gerektigini, yine “}53’.:)75 - ve erciilekiim” kelimesinin “»5~s» - bi rufisikiim” {izerine matuf
olup ayaklarin meshedilmesi sonucunu dogurmasina ragmen bu uygulamanin siinnetle
neshedilerek ayaklarin yikanmasinin vacib/farz oldugunu ileri stiren alimler de bulunmaktadir
(Mekki, 1405: 1/220). Ayn1 sekilde “»815°)s kelimesinin ardindan gelen “CaxS ) - ile’l-
ka‘beyn” ibaresinden hareketle “Okgelerinize kadar” ifadesinin ancak yikama eylemiyle ilgili
kullanilabilecegi, dolayisiyla burada farz olanin “ayaklarin yikanmasi” oldugunu dile
getirenler Alimler de vardir (ibn Zencele, 1997: 1/221; ibnu’1-Cevzi, 1422: 1/520).

Hasan-1 Basri’ye atfedilen “}SQJT} —ve erciilikiim” seklindeki merfii kiraate gore ise bu lafiz,
haberi mahzuf miibteda, ciimle ise isti’nafiyye olmaktadir. Bu durumda yeni ciimlenin 6nceki
ciimleyle amiller agisindan bir iliskisi bulunmadigindan, “»815°)1’s - ve erciiliikiim” kelimesinin
“| s \d - fagsilt” fiili lizerine mi yoksa “)sawils - vemsehd” fiili {izerine mi atfedilecegi
konusunda herhangi bir siipheye mahal kalmamaktadir. Ancak bu vecihte de miibteda olan
“}SX’;)B - ve erciilikiim” kelimesinin mahzuf olan haberinin nasil takdir edilecegi konusu
tartismaya acik hale gelmektedir. Bu durumda iki ihtimalden s6z etmek miimkiindiir: Birinci
ihtimale gore, burada mahzuf olan haber abdestte ayaklarin yikanmasinin zorunlu oldugunu
ifade eden “lefue a5 ﬁ-«/lej—wc Gal s - vacibun gasluha/mefradun gasluha” seklindedir. Zira
ayetin basindaki “a5 sa’s | sl 1d 82Ul ) 2348 131 ciimlesi bu anlama delalet etmektedir. Bu,
oncelikle ibn Cinni (8. 392/1002) tarafindan serdedilen (Ibn Cinni, 1994: 1/208) ve ibn
Atiyye ile Ebu’l-Kasim en-Nisabari (6. 553/1158’den sonra) tarafindan da benimsenen
yaklagimdir (Ibn Atiyye, 2001: 2/163; Mahmud b. Ebi’l-Hasen en-Nisabiri, 1415: 271). Ikinci
ihtimale gore ise burada mahzuf olan haber, “4] sux<« —magsiletun” de “Aa swss —memstihatun”
de olabilir. Nitekim Zemahseri, bu okuyusun teviliyle ilgili ¢ () 4 suaa sl 4l ke oSka )i 5
Cn2S)) - ve erciiliikiim magstletun ev memsihatun ile’l-ka'beyn” seklindeki ifadeleriyle bu
hususa dikkat ¢ekmistir (Zemahseri, 1407: 1/611). Benzer bir yaklasimi dillendiren Ebt
Hayyan’a gore ise buradaki mahzuf haber; ayaklarin y1kanmasm1 gerekh gorenlerce “la shu ) -
igsiliha” seklinde, meshedilmesini gerekli gorenlerce ise “4a suis - memsihatun” seklinde
takdir edilmektedir (EbG Hayyan, IV, 192).

Goriildiigii gibi, ibn Cinni Hasan-1 Basri’ye atfedilen “3$%7,)ls - ve erciiliikiim” okuyusunun
abdestte ayaklarin meshedilmesini degil yikanmasini gerektirdigini iddia etmis, bu iddiasini
da ayetin basinda emir kipindeki “! sis&1d —fagsild” fiilinin bulunmastyla temellendirmistir. Ne
var ki onun bu iddias1 mesnetten yoksundur. Ciinkii mezkur okuyusa gore isti’nafiyye ciimlesi
haline gelen “}Sjgjj —ve ercliliikiim” lafzin1 6ncesindeki fiile baglama imkani kalmamistir.
Dolayisiyla Zemahseri ve Ebu Hayyin’in bu husustaki degerlendirmeleri daha makul ve
Hasan-1 Basri’nin abdestte ayaklar1 ayn1 zamanda hem yikadig1 hem de meshetttigi yoniindeki
rivayetle (Zemahseri, 1407: 1/611) uyumludur. Diger taraftan her iki ihtimale de a¢ik olan bu
okuyus nazar-1 itibara alindiginda abdestte ayaklarin hem yikanmasinin hem de
meshedilmesinin daha temkinli bir tutum oldugu aciktir. Bu baglamda Hasan-1 Basri’ye
atfedilen merfu okuyusun sahih kiraatlerin disinda veya onlara aykirt oldugu da sdylenemez.

182



AKADEMIK BAKIS DERGISI
Sayn: 63 Eyliil - Ekim 2017
Uluslararasi Hakemli Sosyal Bilimler E-Dergisi
ISSN:1694-528X Calal-Abad Uluslararas: Universitesi,
Tiirk Diinyast Kirgiz — Tiirk Sosyal Bilimler Enstitiisi
Calal-Abad — KIRGIZISTAN
http://www.akademikbakis.org

Ancak sahih addedilen kiraatlere gore abdestte ayaklarin yilkanmasinin mi1 yoksa
meshedilmesinin mi gerekli oldugu tartismasinda Hasan-1 Basri’ye atfedilen okuyusun daha
ihtiyathh bir yaklagimi Ongordiigii soylenebilir. EbGi Hanife’den de ibadetlerde aslolanin
ihtiyatli hareket etmek oldugu nakledilmistir (Serahsi, 1993: 1/246). Bdylece Hasan-1
Basri’nin anilan okuyusuna gore ayetin anlamimi su sekilde verebiliriz: “Ey iman edenler!
Namaza kalkacaginiz zaman yiizlerinizi, dirseklere kadar ellerinizi yikayin ve baslariniza
mesh edin. Ayaklarinizi ise yitkayin ve meshedin...”

Ornek 6:
Slae ciliyy clile AT ol Uon Slipeg 8L Ly by saf 3 30 Sl 3751 ol WIAT ) {800 gdl )
(ool Lgml T s ) Aia'se 51 )y Glas ) ala I SEUA iy SlllA iy Slilee iy

“Ey Peygamber! Biz sana mehirlerini verdigin eslerini, Allah’in sana ganimet olarak
verdiklerinden elinin altinda bulunan kadinlari;, seninle beraber hicret eden amcanin
kizlarmmi, halalarimin kizlarimi, dayimin kizlarim ve teyzelerinin kizlarini sana helal kildik.
Ayrica mehirsiz olarak kendini Peygamber’e bagislarsa, herhangi bir miimin kadini da ona
helal kaldik...” (el- Ahzab 33/50).

Hz. Peygamber’in (s.a.v.) evlenmesinin cdiz oldugu kadinlardan ve ona has hiikiimlerden olan
mehirsiz nikah akdinin mevzubahis edildigi bu ayette cumhurun okuyusu olan “&a s ) - in
vehebet” ibaresi, “4l & - hallet lehd” (ona helal olur) seklinde takdir edilen mahzuf bir
cevabin sartidir (Zeccac, 1988: 4/232). Hasan-1 Basri’nin ise bu ayette “C34 5 &) - in vehebet”
ibaresindeki “0) - in” kelimesini “0) - en” seklinde hemzenin fethasi ile okudugu bildirilmistir.
Bu kiraat ayn1 zamanda Ubey b. Ka'b, Isa b. Omer, Sellam ve Sa'bi’ye nispet edilmistir (ibn
Cinni, 1999: 4/391). Bu okuyusta, “clinkii” anlamina gelen “OY - lien” kelimesinden ta'lil
bildiren “J - 1am” harfi hazfedilmistir (Kurtubi, 1964: 15/210; Sevkani, 1414: 4/305). Buna
gore, ayette s0z edilen, “belirli bir kadin” olmaktadir (Semerkandi, ty.: 3/67; Maverdi, ty.:
4/414); Ibn Atryye, 2001: 4/391).

Bazi alimler, bu hususta cumhurun kiraatiyle Hasan-1 Basri kiraatinin dogurdugu hiikiim
arasinda karsilastirma yapmaktadirlar. Onlara gore, ¢ogunlugun okuyusu esas alindiginda
ayette bahse konu olan belli bir kadin degilken Hasan-1 Basri kiraatinde belli bir kadin s6z
konusu edilmektedir. Onlar bu durumu “Cumhurun kiraatinde sarta bagh bir hiikiim vardir ve
bu sart gelecekte hangi kadinla ilgili yerine gelse o, Peygamber’e helal olur; oysa Hasan-1
Basri kiraatinde ge¢gmis zamanda meydana gelmis olan bir hadiseye atifta bulunuldugu i¢in bu
durum, belli bir kadinla sinirlidir.” bi¢iminde ag¢iklamaktadirlar (Farisi, 1985: 1/549; Sa'lebi,
2002: 8/53; Kirmani, t.y.: 2/920). Ibn Cinni ise, Hasan-1 Basri’nin okuyusunun “o kadnin Hz.
Peygamber’e helal olusunun kendisini bagislamasi nedeniyle oldugu” anlamma geldigini
kabul etmekle beraber bu durumun belli bir kadinla smirli oldugu degerlendirmesine
katilmamaktadir. Zira ibn Cinni’ye gére bu hususta Hasan-1 Basri kiraatiyle cumhurun kiraati
arasinda bir fark bulunmamaktadir (Ibn Cinni, 1999: 2/182).

Ote yandan, Ebibekir ibnu’l-Arabi’nin bu husustaki degerlendirmesi digerlerinden farklidir.
O, cumhurun kiraati olan “Cua () - in vehebet” seklindeki okuyusa gore buradaki sartin
mahzuf cevabinm “4! &ia - hallet lehd” seklinde takdir edilmesine karsi ¢ikmakta ve bunun
Arapga agisindan uygun olmadigini iddia etmektedir. O, Hasan-1 Basri’nin okuyusuna gore
“bir kadimin Hz. Peygamber’e helal olmasinin kendisini ona bagislamasina bagh oldugu”
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biciminde ulasilan hiikme su sdzlerle itiraz etmektedir: “Oncelikle ciimledeki i ¥db yapis: buna
uygun degildir. Sonra bu kiraat, ¢cogunlugun okuyusuna ayk:r: saz bir kiraattir ve gerek
tilavet, gerekse hiikiim ihdas etmede kullanilamaz. Ayrica o kadimin Peygamber’e kendini
bagislamadan once de helal olmasi nedeniyle buradaki helallik hiikmiiniin ilgili sarta
baglanmasi batildir.” (Ibnu’l-Arabi, 1986: 615). Goriildiigi gibi Ibnu’l-Arabi bu
degerlendirmesinde diger miifessirlerin aksine ayette yer alan sart edatini islevsel olmaktan
cikararak “o kadinin Peygamber’e kendini bagislamadan once de helal oldugu” seklinde bir
sonuca ulasmaktadir. Bu yaklasima katilmak miimkiin degildir. Aslina bakilirsa, Ibnu’l-
Arab1’nin bu yaklasimi, onun saz kiraatlerin delil olarak kullanilamayacagi yoniindeki bakis
acisindan kaynaklanmaktadir. Bu itibarla o, sdz bir kiraatle fikhi istidlalde bulunulmasina
kars1 ¢ikmakta ve Hasan-1 Basri kiraatinin de bu konuda mesnet kabul edilemeyecegini ileri
stirmektedir. Onun saz kiraatlerle ilgili bu yaklasimi Taberi’nin bu husustaki bakis acistyla
ortismektedir. Nitekim Taberi’nin de bu okuyusu tecviz etmedigi goriilmektedir (Taberd,
2000: 20/287).

Ozetle ifade edecek olursak, burada Hasan-1 Basri kiraatinin ortaya c¢ikardigi anlam hakkinda
iki ayr1 goriis sabit olmustur. Bunlardan birincisi, bu okuyusla Hz. Peygamber’in mehirsiz
nikah uygulamasinin belli bir kadinla simirlandigin1 savunan, digeri de cumhurun okuyusuyla
bu okuyus arasinda anlam agisindan bir fark bulunmadigini ileri siliren goriistiir.

SONUC

Yorum faaliyetinde kayda deger olgulardan birisi de Hasan-1 Basri’ye atfedilen kiraat
vecihleridir. Bu kiraat vecihlerinin bir kism1 ahkdm ayetlerinin tefsirinde basvurulan fikhi
yorumlarda kimi zaman dogrudan mesnet olarak kullanilmistir. Bunlardan bir kisminin
isabetli oldugu goriilirken diger bir kisminda ayni durumdan s6z etmek zordur. Bu
yorumlarin bir kisminda ise Hasan-1 Basri kiraatiyle istidlalde bulunulduguna dair elimizde
herhangi bir bilgi mevcut olmadig1 halde s6z konusu kiraat vecihlerinin bu yorumlarla birebir
ortlistiigii gozlenmektedir. Yorum faaliyetinde a4z kiraatlerden yararlanilmasini megsru
addeden cumhur ulema bu nedenle Hasan-1 Basri kiraatiyle fikhi yorumlarda da ihticacda
bulunulmasina olumlu yaklagmislardir. Buna mukabil, sz kiraatlerle amel edilmesine hicbir
sekilde sicak bakmayan Taberi ve Eblbekir Ibnu’l-Arabi, Hasan-1 Basri’ye atfedilen ve
ammenin kiraatine muhalif olan okuyuslarin gerek tefsir gerekse fikha dair konularda delil
olarak kullanilmasina kars1 ¢gikmislardir.

Diger taraftan Hasan-1 Basri’den nakledilen ve fikhi yoruma konu olan bu kiraat
vecihlerinden bazilartyla yine ondan nakledilen goriisler arasinda her zaman bir mutabakattan
s6z etmek miimkiin degildir. Siiphesiz bu durumun sebeplerine dair ¢esitli ihtimaller ileri
stiriilebilir. Bu hususta akla gelen muhtemel sebeplerden birisi, Hasan-1 Basri’nin ilerleyen
zamanlarda bu iki rivayetten birinden riicu ettigidir. Diger bir ihtimal ise, ondan nakledilen
birbiriyle ¢eliskili kiraat ve tefsir rivayetinden birisinin ona nisbetinin dogru olmamasidir.
Ancak iki rivayetten hangisinin dogru, hangisinin hatali oldugu hususunda birini digerine
tercih etmemizi saglayacak gerekg¢eden yoksunuz. Bu itibarla, elimizde aksine bir karine
bulunmadikea iki rivayeti de dikkate almak durumunda oldugumuzu sdyleyebiliriz.

184



AKADEMIK BAKIS DERGISI
Sayn: 63 Eyliil - Ekim 2017
Uluslararasi Hakemli Sosyal Bilimler E-Dergisi
ISSN:1694-528X Calal-Abad Uluslararas: Universitesi,
Tiirk Diinyast Kirgiz — Tiirk Sosyal Bilimler Enstitiisi
Calal-Abad — KIRGIZISTAN
http://www.akademikbakis.org

KAYNAKCA
Abdulvehhab b. Ali, Ebd Muhammed (2007). Ser/u r-Risdle (C. 2). yy: Daru ibn Hazm.

el-Ahfes, Ebu’l-Hasen Said b. Mes'ade (1990). Me Gni’I-Kur’an (C. 1). tahkik: Hiida Mahmud
Karra'‘a. Kahire: Mektebetu’l-Hanci.

el-Alasi, Sihdbuddin Mahmud (1415). Rithu’I-me &Gni fi tefsiri’I-Kur dni’l- Azim ve’s-seb 1’l-
mesdni (C. 2). tahkik: Ali Abdiilbari Atryye. Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye.

Atar, F. (2005). TDV islam Ansiklopedisi (DIA). Muhdlea, XXX, 399-402. Istanbul: TDV
Yayinlart.

el-Begavi, el-Hiiseyn b. Mes'ad (1997). Me Glimu 't-tenzil fi tefsiri’l-Kur’dn (C. 1, 2, 3, 5).
tahkik: Muhammed Abdullah en-Nemir, Osman Cumua Damiriyye, Siileyman Miislim
el-Hirs. yy: Daru Taybe.

el-Beydavi, Nasiruddin Abdullah b. Omer b. Muhammed (1418). Envdru t-tenzil ve esrdru’t-
te’vil (C. 1,2, 3). tahkik: Muhammed Abdurrahman el-Mer‘asli. Beyrut: Daru ihyai’t-
Turasi’l-Arabi.

el-Bursevi, Ismail Hakki (ty.). Rifu’l-beyin (C. 6, 7). Beyrut: Daru’l-Fikr.

el-Bikai, ibrahim b. Omer b. Hasan (ty.). Nazmu d-durer fi tendsiibi’l-dyati ve’s-siiver (C.
14). Kahire: Daru’1-Kitabi’l-Islami.

Birisik, A. (2004). Kiraat Ilmi ve Tarihi. Bursa: Emin Yayinlar1.

el-Cessas, Ebiabekir (1994). Ahkdamu’l-Kur’dn (C. 1). tahkik: Abdiisselam Muhammed Ali
Sahin. Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’I-Iimiyye.

el-Ceziri, Abdurrahman (2003). el-Fikhu ale’l-meZihibi’l-erbaa (C. 5). Beyrut: Darul-
Kiitiibi’l-Ilmiyye.

el-Ciircani, Ebtlibekir Abdulkahir b. Abdirrahman Muhammed (2009). Dercu’d-durer fi

tefsiri’l-aydti ve’s-siiver (C. 2). tahkik: Tal‘at Salah el-Ferhan, Muhammed Edib Sekir
Emrir. Amman: Daru’l-Fikr.

Dag, M. (2011). [hticic Baglaminda Geleneksel Kiraat Algisina Elestirel Bir Yaklasim.
Istanbul: ISAM Yaynlar.

Demircigil, B. (2016). Hasan-i Basri Kwraati ve Kur’an Tefsirine Katkisi Doktora Tezi.
Ankara: Ankara Universitesi S. B. E. Basilmamis Doktora Tezi.

ed-Dimyati, Sihabuddin el-Benna (2006). Ithdfu fudaldi’l-beser fi’l-kraati’l-erba ate asar.
tahkik: Enes Miihra. Liibnan: Daru’1-Kiitiibi’l-IImiyye.

ed-Dihlevi, S. V. (1987). el-Fevzii 'l-kebir fi usili 't-tefsir. Kahire: Daru’s-Sahve.

Ebd Hayyan, Muhammed b. Ytsuf (1420). el-Ba/ru’l-muhit (C. 1, 2, 4, 10). tahkik: Sidki
Muhammed Cemil. Beyrut: Daru’l-Fikr.

Ebussutd, Muhammed b. Mustafa (ty.). Irsddu’l- akii’s-selim ild mezdye I-Kitdbi’'l-Kerim (C.
1). Beyrut: Daru Thyai’t-Tiirasi’1-Arabi.
185



AKADEMIK BAKIS DERGISI
Sayn: 63 Eyliil - Ekim 2017
Uluslararasi Hakemli Sosyal Bilimler E-Dergisi
ISSN:1694-528X Calal-Abad Uluslararas: Universitesi,
Tiirk Diinyast Kirgiz — Tiirk Sosyal Bilimler Enstitiisi
Calal-Abad — KIRGIZISTAN
http://www.akademikbakis.org

Edib Salih, M. (1993). Tefsiru n-nusiis fi’l-fikhi’l-Islami (C. 1). Beyrut-Dimask-Amman: el-
Mektebu’I-Islami.

el-Ehvazi, Eba Ali el-Hiiseyn b. Ibrahim (2006). Miifradetu’I-Haseni’l-Basri. tahkik: Omar
Hamdan. Amman: el-Mektebu’l-islami.

el-Farisi, E. A. (1985). el-Mesdilu’l-Basriyydt (C. 1). tahkik: Muhammed es-Satir. yy:
Matbaatu’l-Medend.

el-Ferra, Ebl Zekeriyya Yahya b. Ziyad (ty.). Me Gni’'l- Kur ’dn (C. 1, 2). tahkik: Ahmed Yusuf
Necati. Misir: Daru’l-Misriyyeti li’t-Te’lif ve’t-Terceme.

el-Halebi, S. (ty.). ed-Diirru’l-masin fi ulimi’l-Kitabi’l-meknin (C. 9). tahkik: Ahmed
Muhammed el-Harrat. Dimagk: Daru’l-Kalem.

Ibn Acibe, Ahmed b. Muhammed b. el-Mehdi (1419). el-Bahru’I-medid fi tefsiri’I-Kur’ani’l-
mecid (C. 2, 3, 5). tahkik: Ahmed Abdullah el-Kurasi Raslan. yy:19.

ibn Astr, M. T. (1984). et-Takrir ve t-tenvir (C. 1, 2, 6, 17). Tunus: ed-Déru’t-Tanisiyye li'n-
Nesr.

Ibn Atiyye, Abdiilhak b. Galib b. Abdirrahman (2001). el-Muharraru’l-veciz fi tefsiri’l-
Kitabi'l- Aziz (C. 1, 2, 4). tahkik: Abdiisselam Abdiissafi Muhammed. Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’l-Ilmiyye.

Ibn Cinni, Ebu’l-Feth Osman (1994). el-Mufiteseb fi tebyini vucihi sevdZzzi’l-krdati ve’l-
idahi anha (C. 1, 2). tahkik: Ali en-Necdi Nasif. Kahire: Vezaratu’l-Evkaf.

Ibn Cuzey, Ebu’l-Kdsim Muhammed b. Ahmed (1416). et-Teshil li uliimi’t-tenzil. tahkik:
Abdullah el-Halidi. Beyrut: Seriketii Dari’l-Erkam b. Ebi’l-Erkam.

Ibn Ebi Hatim (1419). Tefsiru’l-Kur’ani’l- Azim (C. 1). tahkik: Es‘ad Muhammed et-Tayyib,
Suudi Arabistan: Mektebetu Nizar Mustafa el-Baz.

Ibn Haleveyh (1941). [¥dbu seldsine sira mine’l- Kur’dni’l-Kerim. Misir: Matbaatu Dari’1-
Kiitiibi’l-Misriyye.

Ibn Kudiame, Ebi Muhammed Muvaffakuddin (1968). el-Mugni (C. 1, 3). Kahire:
Mektebetu’l-Kahire.

Ibn Miicahid, E. (1400). Kitabii’s-seb & fi |- karddt. tahkik: Sevki Dayf. Misir: Daru’1-Mearif.

Ibn Surdka Abdulbaki b. Abdirrahman (2009). Kavd idu nakdi’l-krddti’l- Kur aniyye. Suudi
Arabistan: Daru Kunfiz-i isbiliya.

Ibn Siileyman, M. (1423). Tefsir. tahkik: Abdullah Mahmud Sehhate. Beyrut: Daru Ihyai’t-
Turas,

Ibnu’l-Arabi, Muhammed b. Abdillah Ebtbekir (1424/2003). Ahkdmu’l-Kur’an. tahkik:
Muhammed Abdiilkadir Ata. Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’1-Iimiyye.

Ibnu’l-Arabi, Muhammed b. Abdillah Ebtbekir (1986). Kdniinu t-te vil. tahkik: Muhammed
es-Siileymani. Cidde: Daru’l-Kible 1i’s-Sekafeti’l-Islamiyye.

186



AKADEMIK BAKIS DERGISI
Sayn: 63 Eyliil - Ekim 2017
Uluslararasi Hakemli Sosyal Bilimler E-Dergisi
ISSN:1694-528X Calal-Abad Uluslararas: Universitesi,
Tiirk Diinyast Kirgiz — Tiirk Sosyal Bilimler Enstitiisi
Calal-Abad — KIRGIZISTAN
http://www.akademikbakis.org

Ibnu’l-Cevzi, Cemaluddin Ebu’l-Ferac (1422). Zdadu l-mesir fi ilmi’t-tefsir (C. 1, 2). tahkik:
Abdurrazzak el-Mehdi. Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-Arabiyye.

[bnu’l-Ezheri, Ebd Mansir Muhammed b. Ahmed (1991). Me ani’l-kiraat (C. 1). Suudi
Arabistan: Camiatu’l-Melik Sutid Merkezu’l-Buhts fi Kiilliyyeti’l-Adab.

Ibn Zencele, Ebl Zur'a Abdurrahman b. Muhammed (1997). Huccetu'l-kirddt. tahkik: Said
el-Efgani. Beyrut: Miiessesetu’r-Risale.

el-Ici, Muhammed b. Abdirrahman (2004). Tefsiru 'I-Ici Cami u’l-beyan fi tefsiri’l-Kur’dn (C.
2). Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’I-Ilmiyye.

el-Kabakibi, Semsuddin Muhammed Ibn Halil (2003). di hu r-rumiiz ve miftahu’I-kiiniiz fi’l-
kirdati’l-erba a agsra. tahkik: Ahmed Halid Siikri. Amman: Daru Ammar.

el-Kastallani, Sihabuddin (1972). Letdifu l-isdrdt. tahkik: Amir es-Seyyid Osman,
Abdussabir Sahin. Kahire: el-Meclisu’l-a'la li’s-sutini’l-islamiyye Lecnetu Ihyai’t-
Turasi’l-islami.

el-Kefevi, Ebu’l-Beka Eyyib b. Miusa (ty.). el-Kiilliyyat Mu temun fi’l-mustalahdt ve’l-
Sfuriku’l-lugaviyye. tahkik: Adnan Dervis, Muhammed el-Misri. Beyrut: Miiessesetu’r-
Risale.

el-Kinnevci, Muhammed Siddik Han Hasen b. Ali (1992). Fethu I-beydn fi mekisidi’|- Kur’an
(C. 2, 4). Beyrut: el-Mektebetu’l-Asriyye.

el-Kirmani, Ebu’l-Kasim Burhanuddin (ty.). Gardibu t-tefsir ve acdibu’t-te vil (C. 2). Cidde:
Daru’l-Kible li’s-Sekafeti’l-Islamiyye.

el-Kurasi, Abdullah b. Hammad (1430). el-Kiraatii’s-Sazze ve Eseruha fi’t-tefsir. Mecelletu
Ma hedi ’I-/mami ’s-Sa tibi li’d-Dirdsati’l- Kur aniyye. S. 7, Suudi Arabistan.

el-Kurtubi, Muhammed b. Ahmed (1964). el-Cami ‘li afikami’l-Kur’dn (C. 2, 4, 5, 6, 15, 19,
20). tahkik: Ahmed el-Berdini, Ibrahim Itfayyis. Kahire: Daru’l-Kiitiibi’l-Misriyye.

el-Maturidi, E. M. (2005). Te vildtu ehli’s-siinne (C. 2, 6, 7). tahkik: Mecdi Baslim. Beyrut:
Daru’1-Kiitiibi’l-IImiyye.

el-Maverdi, Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed (1999). el-Havi'l-kebir fi fikhi meZhebi’l-
Imami’s-Safi © (Cilt 4). tahkik: Ali Muhammed Muavvid, Adil Ahmed Abdulmevcid,
Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-IImiyye.

el-Maverdi, Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed (ty.). en-Niiketu ve’l- uyin (C. 4). tahkik: Ibn
Abdi’l-Makstid b. Abdirrahim. Beyrut: Déru’l-Kﬁtiibi’l-Ilmiyye.

el-Mazhari, Muhammed Senaullah (1412). et-Tefsiru’I-Mazhari (C. 1). tahkik Gulam Nebi et-
Tlnisi. Pakistan: Mektebetii’r-Riisdiye.

Mekki, Ibn Ebi Talib Hammiis b. Muhammed el-Kaysi (ty.). el-fbdne an me Gni’l-karddt.
tahkik: Abdiilfettah Ismail Selebi. Misir: Daru Nahda.

Mekki, ibn Ebi Talib Hammis b. Muhammed el-Kaysi (1405). Miiskilu i vabi’l-Kur’an (C. 1).
tahkik: Hatim Salih ed-Damin. Beyrut: Miiessesetu’r-Risale.

187



AKADEMIK BAKIS DERGISI
Sayn: 63 Eyliil - Ekim 2017
Uluslararasi Hakemli Sosyal Bilimler E-Dergisi
ISSN:1694-528X Calal-Abad Uluslararas: Universitesi,
Tiirk Diinyast Kirgiz — Tiirk Sosyal Bilimler Enstitiisi
Calal-Abad — KIRGIZISTAN
http://www.akademikbakis.org

en-Nehhas, E. C. (1421). I Ydbu’l-Kur’dn (C. 1). tahkik Abdiilmiin‘im Halil brahim. Beyrut:
Darw’1-Kiitiibi’l-IImiyye.

en-Nehhas, E. C. (1408). en-Ndsih ve’l-mensih (C. 1). tahkik: Muhammed Abdusselam
Muhammed. Kuveyt: Mektebetu’l-Felah.

en-Nesefl, Ebu’l-Berakat Abdullah b. Mahmud (1998). Medarikii’t-tenzil ve hakaiku’t-te vil.
tahkik: Yusuf Ali Bedivi (C. 1, 2). Beyrut: Daru’l-Kelimi’t-Tayyib.

en-Nisabari, Mahmud b. Ebi’l-Hasen b. el-Hiiseyn, /cdzii I-beyan an me ani’l-Kur'dan (C. 2).
tahkik: Hanif b. el-Hasen el-Kasimi, Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Islami.

en-Nisabiri, Nizimiiddin el-Hiiseyn b. Muhammed b. Hiiseyn (1416). Gardibu 'I-Kur’dn ve
regdibu’l-Furkan (C. 1). tahkik: Zekeriyya Umeyrat. Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’I-Ilmiyye.

er-Razi, Fahruddin Muhammed b. Omer (1420). Mefatihu’l-gayb (C. 12, 16, 32). Beyrut:
Daru Thyai’t-Turési’l-Arabi.

Riza, Muhammed Resid b. Ali (1990). Tefsiru’l-Mendr (C. 7). Misir: el-Hey’etu’l-
Misriyyetu’l-Amme 1i’1-Kitab.

es-Sa'lebi, Ahmed b. Muhammed (2002). el-Kesf ve'I-beydn an tefsiri’l-Kur'an (C. 2, 3, 4,
5). tahkik: Ebd Muhammed b. Asir. Beyrut: Daru Thyai’t-Turasi’l-Arabi.

es-Semerkandi, Ebu’l-Leys Nasr b. Muhammed (ty.). BaAru’l- ulim (C. 1, 2, 3, 7). yy.

es-Serahsi, Muhammed b. Ahmed (1993). el-Mebsiit (C. 1, 4). Beyrut: Daru’l-Ma'rife.

es-Suyati, C. (1394/1974). el-Itkin fi ulimi’l-Kur'an (C. 1). tahkik: Muhammed Ebu’l-Fadl
Ibrahim. Misir: el-Hey’etu’l-Misriyyetu’l-Amme 1i’1-Kitab.

Sa'ban, Z. (1990). Islam Hukuk Ilminin Esaslari (Usilii’l-Fikh). terciime: Ibrahim Kafi
Donmez. Ankara: TDV Yayinlari.

es-Sevkani, Muhammed b. Ali (1414). Fet/u'I-kadir (C. 1, 2, 4). Dimask: Daru Ibn Kesir.

es-Sinkitl, Muhammed el-Emin b. Muhammed el-Muhtar (1995). Advdu'l-beydn fi idihi’l-
Kur’dani bi’l-Kur’an (C. 5). Beyrut: Daru’1-Fikr.

et-Taberi, Ebt Ca‘fer Muhammed b. Cerir (2000). Cami Ul-beydn an te vili dyi’l-Kur’dn (C.
2, 3,4, 7, 8, 13, 15, 20, 21, 22, 23, 24). tahkik: Ahmed Muhammed Sakir. yy:
Miiessesetu’r-Risale.

et-Tahavi, Eba Ca'fer Ahmed b. Muhammed (1995). Ahkdmu’l-Kur’an (C. 1, 2). tahkik:
Sadettin Unal. istanbul: ISAM Yaynlari.

el-Vahidi, Ali b. Ahmed (1430). et-Tefsiru I-basit (C. 11, 22). Riyad: Imadetu’l-Bahsi’l-ilmi
ve Camiatu’l-Imam Muhammed Ibn Sudd el-Islamiyye.

el-Yagmiri, Yusuf b. Ahmed b. Muhammed (1964). Niru’l-kabes. nesreden: Rudolf
Sellheim. Wiesbaden: Daru’n-Nesr.

ez-Zeccac, Ebii Ishak Ibrahim b. es-Seri (1988). Me dni’l-Kur an ve i ‘rabuh (C. 1, 4). tahkik:
Abdiilcelil Abduh Selebi. Beyrut: Alemu’l-Kiitiib.

188



AKADEMIK BAKIS DERGISI
Sayn: 63 Eyliil - Ekim 2017
Uluslararasi Hakemli Sosyal Bilimler E-Dergisi
ISSN:1694-528X Calal-Abad Uluslararas: Universitesi,
Tiirk Diinyast Kirgiz — Tiirk Sosyal Bilimler Enstitiisi
Calal-Abad — KIRGIZISTAN
http://www.akademikbakis.org

ez-Zchebi, S. (1985). Siyeru a 1ami’'n-nubela (C. 4). tahkik: Suayb Arnavut. yy: Miiessesetu’r-
Risale.

ez-Zemahseri, Mahmud b. Omer (1407). el-Kessaf an hakdik gavamidi’t-tenzil ve uyini’l-
ekavil fi vuciihi’t-te 'vil (C. 1, 2, 3). Beyrut: Daru’1-Kitabi’l-Arabi.

ez-Zuhayli, V. (2009). el-F1khu ’I-Islami ve edilletuh (C. 3). Dimask: Daru’l-Fikr.

189



