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[limler tasnifi meselesi tarihsel olarak Antik Cagda ortaya
c¢ikmistir. Bu donemde bilgilerin sistematik bir sekilde
siniflandirilmasi ve diizenlenmesi ilk kez gtindeme gelmis, farkl
disiplinlerin birbirinden ayrilmasi ve tanimlanmas: siireci
baslamustir. Ilk olarak Eflatun ve Aristo’nun etrafinda sekillenen
tasnifler, zamanin ilerlemesiyle birlikte baska tasniflerin
olusumunu tetiklemistir. islamiyet’in ilk donemlerinde herhangi
bir tasnif s6z konusu olmamistir. Bunun sebebini birkag sekilde
ortaya koymamiz miimkiindiir: Insanlarin klasik ilimlere dair
ihtiyaclarin1 dogrudan ana kaynak olan Kur’an ve siinnetten
giderebilmesi, Efendimizin vefat etmesinin ardindan boslugun
olusmasi, fetih hareketlerinin artmaya baslamasmin akabinde
Misliimanlarin fethedilen bolgelerdeki farkli dine ve kiltiire
mensup insanlarla karsilasmasi, Emevi-Abbasi donemlerinde
yapilan terctime faaliyetleri ve ozellikle de felsefenin Arapcaya
terciime edilmesi Islami ilimlerin tasnif edilmesini zorunlu
kilmustir. Cabir b. Hayyan'la (6. 200/815) baslayan tasnifler
devamini da getirmistir. Yaklasik olarak hicri ikinci asra tekabiil
eden bu donem felsefi anlayigin Islam’a girmesiyle dnemini
arttirmustir. ilimler tasnifinde birbirinden farkli tasnif cesitleri
tezahtir etmistir. Bu, tasnifi yapan kisinin ilmi birikimini
yansittigl gibi donemin ilim anlayisini da yansitmustir. [lim
tasniflerine bakildiginda tasnife 6zgti miistakil bir eser meydana
getirenler oldugu gibi eserlerinde tasavvufu bir bahis olarak yer
verenler de olmustur. Boylelikle her ilmin kendi biinyesinde
konusu, amaci, yontemi olusmaya baslamistir.

Tasnifler; bilgide derinlesme, egitim ve Ogretimdeki
verimliligi arttirma, arastirmacilarin ¢alismalarmi kolaylastirma,
tasnif yapan alimler hakkinda bilgi edinme ve bununla birlikte o
donemin ilim anlayisii kazandirmayr saglamak amaciyla

yapilmustir.
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Bu konuda yapilan incelemeler neticesinde ilimler tasnifi
tizerine bir¢ok ¢alismanin yapildig goriilmektedir. Ornek olarak
Osman Bakar'm Islam Diigtincesinde Ilimlerin Tasnifi eseri ve
Hidayet Peker’in “Tbon Hazm'in Ilimler Tasnifi” makalesi
verilebilir. Her iki ¢alisma da incelendiginde Bakar, bu
calismasinda ¢ alim tizerinden ilimlerin tasnifini yaparken;
Peker, tek alimin tasnifini ele almistir. Bununla birlikte tasavvuf
ozelindeki calismalar tetkik edildiginde Stileyman Gokbulut'un
“Ilim Tasniflerinde Tasavvufun Yeri” makalesi ve Olgun’un
incelemekte oldugumuz Ilim Tasniflerinde Tasavouf eseri bu alana
kazandirilmis oOnemli c¢alismalardandir. Donemin ©6nemli
stfilerinin tasniflerini iceren konuyla ilgili akademik bir
calismanin daha 6nce yapilmamasi bu arastirmayi oncti kilmistir.
Nitekim Olgun’un konu hakkinda meselenin derinliklerine
inerek yazdig1 eser, akademik camiada eksik kalan boslugu
doldurma amacina hizmet etmistir.

Olgun, arastirmasina oncelikle problemin ne oldugunu
tespitle baglamistir. Yapilan ilk ilim tasniflerinin kisiye miinhasir
olmas: hasebiyle tasnif hususunda muhtelif calismalar ortaya
¢ikmustir. Bu calismalarin kimisi ilmi sayilmakla birlikte kimisi
de ilmi sayilmamistir. Eger tasavvuf bir ilim olarak kabul
edildiyse nasil ve ne sekilde degerlendirildigi irdelenmesi
gereken bir meseledir. Aym zamanda mutasavviflar,
tasniflerinde nigin tasavvufu kullanmay1p birtakim farkli lafizlar:
tercih etmislerdir? Tasavvuf bilgi tireten bir ilim midir? Eger
oyleyse nasil bir yontemi kullanmistir? Yazar Olgun’un eserini
telif etme gerekgesi yukaridaki sorulara cevap bulma arayisidir
(s. 1-3).

Olgun, tasavvufun diger Islami ilimlerle olan iliskisini
baslangictan itibaren incelemek amaciyla calismasinda bazi
temel konular1 ele almay1 hedeflemistir. Bu baglamda, “ilim” ve

“marifet” kavramlarinin literatiirdeki anlamlarini arastirmis ve
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stfilerin “ilim” kavramiyla neyi kastettiklerini ortaya koymaya
calismustir. Ayrica, tasavvufun diger Islami ilimlerle olan yerini,
ilimlerin siniflandirilma nedenlerini ve bu smiflandirmalarda
kullanilan yontemleri incelemistir. Calisma, bu tasniflerin
tasavvuf agisindan nasil bir ayrim olusturdugunu ve tarih
boyunca alimlerin tasavvufu mnasil bir ilim olarak

degerlendirdiklerini tespit etmeyi amaglamaktadir (s. 5).

Islami ilimler icerisinde tasavvufun kendisine bir yer
edinmesi surekli tartisilan mevzulardan olmustur. Olgun’un bu
tarismalara cevap niteliginde tasavvufun dini ilimler
icerisindeki konumunu belirginlestirip biittinctil bir sekilde
tasavvufu ele alacak olmasi arastirmanin ©nemini ortaya
koymaktadir.

Kitap;, giris, iki bolum ve sonu¢ kisimlarindan
olusmaktadir. Yazar, giris kismini bes alt baslikta incelemistir.
Bu boluimde meselenin problemi, konusu, amaci, O6nemi,
gercevesi, arastirmanin kapsami ve yontemi belirlenmistir.
Birinci boliimde ilim ve marifet, nazari ve ameli hikmet, kal ve
hal gibi baz1 tasavvuf kavramlarina deginilmistir. Bu kavramlar
arasindaki farkliliklar ve terimsel olarak birbirlerinin yerine
kullanilip kullanilamayacagt agiklanmustir.

Olgun, Ikinci boliimde ise daha cok Kklasik kaynaklardan
istifade etmistir. En basta s6z konusu stfinin tasnif anlayisin
tablo seklinde vermis, sonrasinda hayatindan ve eser hakkinda
bilgilendirmelerde bulunmustur. Buna miiteakiben tasavvufun
mabhiyeti, alimler tarafindan tasavvuf ve tasnif meselesinin nasil
ele alindigi, ilimler arasindaki baglamin tasniflere yansimasi
degerlendirilmistir. Olgun, eserin birinci bolimiinde stfilerin
ilimden kasitlarini ve ilimlerin tasnif gerekcelerini ele almistir.
Yazarin acgiklamalarina kavramlardan baglamasi, meselenin
anlasilmasi i¢in onem arz etmektedir. Ctinkti sozctiklerle ilgili
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ortak bir dil kullanilmadig1 stirece, konunun anlasilmasi
zorlasacaktir. Bu anlam karmasasini gidermek adina klasik
kaynaklarda gecen kelime ve kavramlara deginilmesi ortak bir
zemini baslangicta saglamis olacaktir. Bu nedenle kelimelerin
manalar1 netlestirilmis ve kullanilis amaglart belirlenmistir.
Yazar, tamimlamalar: yaparken el-Liima, et- Taarruf, Kiitii’l-kulib,
er-Risdle, Kesfii’'l-mahcub, Ihya'ii ‘uliimi’d-din gibi tasavvuf
klasiklerinden faydalanmis ve stfilerin terim tanimlamalarina
sirayla yer vermistir (s. 47). Bu da donemsel olarak kavramlarin
ugradigl degisimi gormek agisindan okuyucunun zihninde
tarihsel bir zemin olusturmustur.

Ilimlerin  tasnif gerekceleri ve  yontemlerinden
bahsederken Olgun, tasnifin tanimiyla meseleye giris yapmustir.
[limler tasnifinin Antik Cagdan giintimiize kadar olan seyrini,
Eflatun ve Aristo'nun ilimler tasnifinden baslamak suretiyle
Miisliiman diisiiniirlerin tasniflerine de yer vererek ele almustir.
Islam alimleri, entelektiiel kabiliyet ve birikimlerinin 6nemli bir
kismini bu konuya harcamislardir. Bunun neticesinde cesitli
tasnifler ortaya cikmistir. Cabir b. Hayyan'la baslayan tasnif
calismalar1 Kindi'yle (6. 252/866 [?]) devam etmistir. Cabir b.
Hayyan'in tasnif calismasmin birtakim felaketler sebebiyle
kaybolmast nedeniyle Islam diinyasinda ilimler tasnifi yapan ilk
kisi Kindi kabul edilmistir. Daha sonra Farabi (6. 339/950) ve
Ibni Sina (6. 428/1037) Yunan felsefesinden etkilenerek
tasniflerini yapmistir. Harizmi, (6. 232/847'den sonra) Gazzali
(6. 505/1111) ve Ibn Haldtn (6. 808/1406) gibi diistiniirlerse
6zgiin, Yunan felsefesine kars1 [slam’a 6zgii yeni tasnifler ortaya
koymuslardir. Bu durum Misliimanlarin = 6zgtivenini
arttirmakla kalmamis farkli tasniflerin zuhtr etmesine ve ilmi

cesitliligin olusmasinin 6ntint agmustir (s. 86-88).

Yazar, ikinci boltime gegmeden 6nce alimlerin ilim tasnif

gerekcelerine de kisaca deginmistir. Farabi, [hsdi’l-'ulim adh
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eseriyle 6zgiin tasnif calismasi yapanlarin ilkidir. O, ilim tasnif
etmenin ilimden istifade edecek kisiler icin kolaylik
saglayacagini, bilgiyi 6grenmede bilincli hareket edilecegini
boylece talibin daha yolun basinda farkindalik kazanacagim
belirtir. Thvan-1 Safa Toplulugu Risaleler'inde ilim 6grenecek
kisilere ilim yolunda kilavuz olmasimi gerekce gostermistir.
Serrac (6. 378/988) ve Keldbazi (6. 380/990) ise kendi ilimlerine
yoneltilen elestirilere cevap vermek ve ilimlerini diger ilimler
arasinda belirgin kilmak icin tasnif yapmustir. Harizmi
Mefatihu’l-‘uliim’da digerlerinden farkli bir amaca hizmet
etmistir. Miiellif ltigat ilminin 6grenmede yeterli olmayacagin
ediplere gostermek ve degisik devlet kademelerindeki kisilerin
ihtiya¢ duyacaklar: terimleri aciklamalariyla bir araya getirerek
sozlik yapmayr hedeflemistir (s. 90). Gazzali tam gerekce
belirtmemistir ~ fakat  Ihyd’si  ‘ulimi’d-din’in  Kitabi'l-ilm
bolimiinde Allah’a kulluk ve Restl'tinden gelen ilmi agiga
cikarmak, faydaliyr zararlisindan ayirt etmeyi; Ibn Halddn,
dtinyay1 diizenlemeyi ve Hz. Peygamber’in mesajin1 anlamay1
gerekce gostermistir (s. 89-91).

Seyyid Serif Ciircani, (6. 816/1413) Risdle fi taksimi’l-ilm
eserinde mantik ilmini 6grenecek kisinin amacina hizmet edecek
kismi tasniflerden hizlica belirleyip zihnindeki mutlak
mechliyeti gidermesini amaclamustir. Tagskdprizade Mevziiatii’l-
‘uliim’da; ilim 6grenen kimselerin kolaylikla ilimler arasindaki
baglantiy1r saglamasini temenni ederek ilimlerin ismini, nasil
oldugunu, konusunu, faydasmi ortaya koymak icin eserinde
tasnife gitmistir (s. 93-94). Bu sekilde meseleyi ele alan Olgun,
mielliflerin tasnif gerekcelerini toplu olarak ortaya koymustur.

Ikinci bolimde daha 6zele inerek ilim tasniflerinde
tasavvufu, tasniflerinde tasavvufa yer verenler ve yer
vermeyenler olarak iki sekilde ele almistir. Her bir tasnife
baslarken oncelikle miiellifin eserinde nasil bir tasnife yer
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verdigini tablolastirarak okuyucunun zihninde meseleyi
sematize etmistir. Ardindan mdiellifin hayatindan kisaca
bahsetmistir. Eser hakkinda genel bilgiler vermesinin akabinde,
miiellifin eserinde tasavvufa nigin yer verip yer vermedigini izah
etmistir. Olgun’un genelden 6zele dogru bir calisma yapmasi
calismay1 daha anlasilir kilmistir. Burada eserlerinde tasavvufa
yer veren ve yer vermeyen birkac miiellife gerekgeleriyle

deginilmesi meselenin anlasilirligin arttiracaktir.

[hvan-1 Safa Toplulugu, Risalelerinde tasavvufa yer
vermesinin gerekgesi olarak ilim talip edenlerin izleyecekleri
yollar1 belirlemek oldugunu belirtir (s. 112). Olgun’un, bu
kisimda risalelerin igerigi hakkinda ayrintili bilgi vermenin
yanminda [hvan-1 Safa Toplulugu'nun isledigi tasavvufi konulara
da -say1, kiiciik alem, ilahi ask, kalp- yer vermesi; diger ilimlerin
tasnifinden farkl olarak tasavvufun tasnifte yer verilis sebebini,
tasavvufun mabhiyetini ortaya koymasi bakimindan ¢nemlidir.
Olgun hem Risaleler hakkinda hem de Risaleler’ de tasavvufa nasil
yer verildigi hususunda okuyucuya doyurucu bir bilgi
sunmustur. Fakat tasavvuf konular1 hakkinda verilen bilgiler,
tasnif baglamindan kopukluklar meydana getirebilir. Serrac, el-
Liima adl1 eserinde tasavvufun mahiyetini agiklayarak tasavvufu
elestiren baz1 fikih ve kelam é&limlerine cevap vermeyi ve
tasavvufu sapkin Kkisilerin temsil etmesine engel olmay:
amaglamistir. Tasavvufun diger ilimlerle olan iliskisini
degerlendirerek bu ilimlerden bagimsiz 6grenilmesinin faydasiz
olacagim1  belirtmistir. Tasavvufun  diger  ilimlerin
ogrenilmesinden sonra tahsil edilmesi gereken bir ilim oldugunu
vurgulamistir (s. 138). Bu yaklasimi benimsemesinin sebebi
tasavvufun kemale erme yolu oldugunu ve dogru anlasilmasinin
ancak saglam bir ilmi altyap: ile miimkiin olabilecegini
gostermektir.cOlgun, el-Liima eserinde tasavvufun
siniflandirmasini genis bir sekilde ele almis ve Serrac’in bu tasnif
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tizerinden tasavvufun diger Islami ilimlerle kesistigi ve
ayristigi  noktalar1 irdeledigini belirtmistir. Bu yoniiyle eser
Tasavvufu savunmanin yani sira ona metodolojik bir ¢cerceve de
kazandirmustir. Gazzali; Thyd i ‘ulimi’d-din, Riséle-i lediinniyye ve
el-Miistasfi eserlerinde tasavvuf tasnifine yer vermistir. Bu
tasnifler, Gazzali’den sonraki donemlerde yapilan ilim
tasniflerini buiytik o6lctide etkilemistir (s. 190). Olgun, burada
Gazzali'nin tasavvuf tasnifini incelerken Gazzali'nin hem
kendisinden onceki diistintirlerden nasil etkilendigini hem de
sonraki donemleri nasil etkiledigini detayli bir sekilde ele
almistir. Bu durum, Gazzali'nin tasnif konusundaki yerini daha
kapsaml1 ve anlasilir hale getirmistir. Olgun’un, Gazzali'nin bu
konudaki fikirlerini tic Onemli eseri {izerinden agiklamasi,
meseleyi derinlemesine ele almasini saglamis ve okuyucunun
konuyu daha iyi kavramasina yardimci olmustur. Fakat tasavvuf
hakkindaki kavramsal agiklamalar okuyucu zaman zaman
konudan uzaklastirabilir.

[bn Hazm, (6. 456/1064) Farabi ve Ibni Sina her ne kadar
ilim tasniflerinde tasavvufa yer vermemis olsalar da bu durum,
tasavvufun o donemde hicbir sekilde var olmadigr anlamina
gelmemektedir. Ozellikle Farabi ve Ibn Hazm, tasavvufi
diistinceyi ahlak ilmi ya da felsefi konular tizerinden dolayl
olarak ele almislardir. Bu onlarin tasavvufu gormezden gelmek
yerine, ahlaki erdemler baglaminda degerlendirdiklerini
gostermektedir. Ibn Sind ise ilim tasniflerinde tasavvufa
dogrudan yer vermemekle birlikte el-Isdrdt ve't-tenbihdt adl
eserinde tasavvufi konulara deginmis ve bu alanda 6nemli
fikirler ortaya koymustur. Bu durum, tasavvufun o doénemde
ilim olarak kabul edilip edilmedigine dair kesin bir reddin sz
konusu olmadigmi, aksine diisiintirlerin tasavvufi meseleleri
farkl disiplinler tizerinden ele aldiklarimi gostermektedir. Genel
olarak degerlendirildiginde, tasavvufu ilim yerine koymama
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gibi bir durum s6z konusu degildir; sadece diistintirler kendi
sistematik tasnif anlayislar1 cercevesinde tasavvufu farkl
sekillerde ele almislardir.

Tasavvuf, Islami ilimler arasmnda zamanla sistematik bir
ilim haline gelmistir. Serrac ve Gazzali gibi isimlerin ¢abalariyla
onemli bir zemine oturtulmustur. Serrac’in tasavvufu ahlaki ve
ilmi bir zemine oturtma cabasi, Gazzali'nin ise onu ilim tasnifleri
i¢cine dahil etmesi, tasavvufun mesruiyetini giiclendirmistir. Ote
yandan Farabi, Ibn Hazm ve Ibni Sina gibi disuniirlerin
tasavvufu dogrudan ilim olarak tasnif etmemesi, tasavvufun
tamamen dislandig1 anlamina gelmez; bu diistintirler tasavvufu
ahlaki erdemler ya da bireysel olgunlasma baglaminda ele alarak
dolayl bir mesruiyet kazandirmislardir.

Sonu¢ olarak tasavvufun ilim tasniflerindeki yeri
konusunda farkli yaklasimlar ortaya c¢ikmistir. Alimler,
tasavvufun konumunu belirlerken ti¢ temel tutum sergilemistir:

1. Tasavvufu bir ilim olarak kabul edenler: Gazzli, Serrac ve
Sadreddin Konevi (6. 673/1274) gibi alimler, eserlerinde
tasavvufu sistematik bir ilim olarak ele almis ve onu ilim
tasnifleri icine dahil etmislerdir. Ozellikle Gazzali, tasavvufu
sadece ahlaki bir disiplin olarak degil, manevi armma ve
hakikate ulasmanin bir yolu olarak da nitelendirmistir.

2. Tasavvufu farkli kelimelerle niteleyenler: Bazi alimler, tasavvuf
terimini dogrudan kullanmak yerine ahlak, irfan ya da hikmet
gibi kavramlar {izerinden tasavvufi diistinceye atifta
bulunmuslardir. Bu durum, tasavvufi igerigin varligin1 kabul
etmekle birlikte, onu farkli terminolojik cercevelerde ele alma

egilimlerini gosterir.

3. Tasavvufa yer vermeyenler: Farabi, ibni Sina, Harizmi ve
[bnii'n Nedim gibi alimler, tasniflerinde felsefi ilimlere 6ncelik
vermis ve tasavvufa dogrudan yer vermemislerdir. Ancak bu,
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tasavvufu tamamen reddettikleri anlamina gelmez. Ozellikle
Ibn Sind’nin el-Isdrdt ve't-tenbihit eserinde tasavvufi konulara
deginmesi, onun tasavvufi diistinceyi farkli bir baglamda ele
aldigini gostermektedir. Bu farkh yaklasimlar, tasavvufun ilim
olarak kabul edilip edilmedigi tartismasm gitindeme
getirmektedir. Tasavvufu acikca bir ilim olarak tasnif edenler,
bu disiplini sistematize etmeye galismis ve ona bir mesruiyet
kazandirmistir. Tasavvufu farkli kavramlarla ele alanlar ve
tasniflerinde dogrudan yer vermeyenler ise, tasavvufi
diistincenin varhigim1 dolayli olarak kabul etmislerdir. Bu
durum, tasavvufun Islam diistince tarihinde c¢ok yonlii bir
sekilde degerlendirildigini ve farkli disiplinlerle iligkili bir ilim
olarak gortildugunii ortaya koymaktadir.

Yazar Olgun’un tasnif konusunu genis ve kapsaml
sekilde ele almasi, tasavvufun Islam duistincesindeki yerini
daha anlasilir kilmaktadir. Ancak bazi kavramsal detaylara
fazla girilmesi, okuyucunun ana konudan uzaklasmasina
neden olabilir. Bu kisim, tasavvufun tarihsel siirecte nasil
algilandig1 ve ilim dtinyasinda nasil bir konuma sahip oldugu
sorusuna onemli katkilar sunmaktadir.

Sonu¢ olarak Olgun'un c¢alismasmin ilimler tasnifi
hususunda tasavvuf ozelinde yapilmis miistakil bir calisma
oldugu gorulmektedir. Bu yoniiyle akademi sahasinda tasavvuf
alaninda yazilmis onemli bir eser hiiviyeti tasir. Yazarin
arastirmanin  konusunu, amacini, yontemini basta sunmasi,
okuyucularin kitaba dair beklentilerini netlestirmesine yardimci
olmustur. Bu durum Olgun'un akademik c¢alismalarda
metodolojik  bir titizlikle davrandigim = gostermektedir.
Devaminda tasnifleri somut ve gorsel bir sekilde vermesi
meselenin anlasilmasini kolaylastirmis ve okuyucunun zihninde
bilgiyi kalic1 hale getirmeye yardimci olmustur. Genel olarak
eser akici ve akademik bir tslupla ele alinmustir. Yazarin
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dipnotlarda ilim tasnifleri 6zelinde yazilmis tez, makale ve
klasik kaynaklardan istifade etmesi, arastirmanin zenginligini ve
glivenirligini arttrmaktadir. Ozellikle ikinci boliimde klasik
kaynaklara yogunlasmasi, meselenin ana kaynaktan dogrudan
ele almmasim saglayarak calismanin bilimsel degerini
arttirmistir. Olgun, bu alanda uzmanlasmak isteyen kimselerin
de klasik kaynaklardan istifade etmesi gerektigine sonug
boltimiinde deginmistir. Anlatim bigimlerinden agiklayici ve
tartismaci anlatima yer vermesi konunun anlasilmasi i¢in 6énem
arz etmektedir. Diistinceyi gelistirme yollarindan ise sematik
gosterme, tarama metodu, Kkarsilastirma, Orneklendirme,
kaynaklandirma, timevarim ve tiimdengelim gibi yontemleri
kullanmistir. Yazarin bu tiir yontemleri kullanmasi konunun
okuyuculara aktarilmasi hususunda basarili bir tercih yaptigim
gostermektedir. Tasnif eserlerini incelerken tarihi 6nceligi esas
almasi, bilgileri ilk olarak sematik vermesi, konu tasnifinde
tasavvufa yer verenler ve vermeyenler seklinde simiflandirmaya
gitmesi muhatap kitlenin istifadesi hususunda kolaylk
saglayacag1 ongoriilmektedir.
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