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Ozet

Yillar boyunca diinyanin genelinde ya da farkli cografyalarinda ekonomik krizler
ortaya ¢iknugstir. Ekonomik kriz, bir toplumun guc¢ durum icine girmesi, olagan
veya duragan durumun degismesi olarak da ifade edilebilir. Ekonominin normal
seyrinden sapmast mal ve hizmetlere olan talebi, iiretimi ve dolayisiyla istihdami
olumsuz yonde etkilemektedir.

2008 yihnda diinyayr saran ve 2009 yilinda etkisini tam anlamiyla hissettiren
kiiresel ekonomik kriz, gelismis ve gelismekte olan Ulkeleri 6nemli derecede
sarsmis, tiretimin daralmasina neden olmustur. Uluslararasi ticaret hacminin de
daralmasi ile birlikte, Tiirkiye gibi gelismekte olan ve geng isgiicii arzimin fazla
oldugu iilkelerde issizlik problemi daha yogun yasanmustir.

Anahtar Kelimeler: Kiiresel Kriz, Istihdam, Issizlik
Alan Tanimi: EKonomi (Kriz Ekonomisi)
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THE IMPACT OF GLOBAL ECONOMIC CRISIS OF 2008 ON
EMPLOYMENT

Abstract

Economic crisis has emerged worldwide or in different geographies in the world
throughout the years. Economic crisis can be described as a situation where the
society enters into a hard time and the ordinary or stable situation changes.
Deviation of economy from its normal progress has an effect on the demand for
goods and services, production and also employment.

Global economic crisis that began in 2008 and became effective in 2009 shook the
developed and the developing countries significantly and caused the production to
shrink. With the contraction of international trade capacity, unemployment has
been experienced intensely in the countries which are developing and where there
Is too much supply for young worker labour-force.

Keywords: Global Financial Crisis, Employment, Unemployment
JEL Code: GO01, E24

1. GIRIS

Insan faktdriinii icinde barmndirdig: igin ekonominin “siirekli degisen bir olgu”
oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Bu nedenle ekonomide bir¢cok kavram,
insan bedeniyle veya psikolojisiyle uyumlastirilmistir. Bu duruma en giizel 6rnek
krizin tanimi olabilir. Aslinda sozlik anlamiyla kriz, bir organda birden bire
ortaya ¢ikan fizyolojik bozukluk veya bir kimsenin yasaminda goriilen ruhsal
bunalimdir. Ekonomiyi ilgilendiren sekliyle kriz ise; mal ve hizmet, Uretim
faktorl, finans piyasalar1 gibi ekonomiyi olusturan piyasalarda ortaya ¢ikan arz ve
talep arasindaki ani ve siddetli degisiklikler nedeniyle olusan olumsuz ekonomik
dalgalanmadir. Ekonomik kriz, aslinda olagan veya duragan durumun bozulmasi
oldugu i¢in ortaya g¢iktiktan sonra ekonomik aktivitelerin eskisi gibi varligini
devam ettirmesi miimkiin olmamaktadir.

1.1. Kriz ve Dunya Ekonomisine Etkisi
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Iktisadi ekoller, bulunduklar1 dénemin sartlarina gére ortaya ¢ikmis ve diinyadaki
ekonomik duzeni agiklayan teoriler olusturmuslardir. Bu teoriler arasinda ki kriz
teorileri ancak 19. yy’in ortalarindan itibaren ayrintili bir sekilde ele alinmustur.
19. yy’dan onceki donemde her ne kadar krizlerle karsilasilsa da donemin
iktisat¢ilart bu konuda ciddi ¢alismalar yapmamislardir. Hatta donemin klasik
iktisat diisiincesini benimseyen iktisat teorisyenlerine gore kriz olgusu, gecici bir
sorun olarak goriilmiistiir. Ik zamanlarda “is ¢evrimi teorisi” olarak ele alman
kriz teorisi daha sonralar1 gelistirilmistir. Bazi teorisyenlere gore kriz; arz ve talep
uyumsuzlugundan, bazilarina gore teknolojik yeniliklere piyasanin uyum
saglayamamasindan, ekonomik sistemin kendi i¢sel durumundan veya uygulanan
politikalarin uyumsuzlugundan ortaya ¢ikabilmektedir.

Ornegin, Karl Marx krizi kapitalizmin bir parcas1 olarak gdrmiis, kapitalizm var
oldugu siirece krizlerin ortaya ¢ikmasinin kaginilmaz oldugunu ve hatta krizlerin
giderek siddetini artiracagini sdylemistir. Keynes, krizlerin ¢oztmd ile ilgili farkl:
bir bakis agis1 getirmis maliye politikalarin 6nemine vurgu yapmistir. Schumpeter
ise krizleri “yaratict yikim” evreleri olarak tanimlamakta, Kkrizin nedenini
girisimcilerin roliine ve teknolojik yeniliklere baglamaktadir.

Genel olarak iktisadi diisiince tarihine bakildiginda, kriz teorilerini iki grupta
degerlendirmek olanaklidir (Ozel, 2011:147).

e Digsal soklara dayanan kuramlar

- Parasal Kuramlar (Avusturya Iktisad1, Monetarizm, Yeni Klasik Goriis,
Yeni Kusak Finans Kuramlari): Hiikiimet politikalar1 6zellikle de para
politikas1 krizlerin temel nedenidir.

- Reel Kuramlar (Reel Devrevi Dalgalanmalar Teorileri): Krizler
teknoloji soklarindan kaynaklanir.

e Ic¢sel mekanizmaya dayanan kuramlar

- Cokiis Mekanizmasi olarak kriz (Keynes ya da Minsky; Marx): Krizler
sistemin kendi isleyisi sonucunda ortaya cikar.

- Yenilenme mekanizmasi olarak kriz (Schumpeter, Marx): “Yaratici
Yikim” anlayist: Kriz, sistemin kendisini yeniden tretmesinin zorunlu
sonucu ve ayni zamanda onkosuludur.

En son yasanan ve hala etkisini siirdiren 2008 krizi, Amerika Birlesik
Devletleri’nde (ABD) 2007 yili ortalarinda bankacilik sektoriinde ortaya ¢ikmis
ve kuresel bir boyut kazanarak tiim diinya tilkelerine yayilmis bir finansal krizdir.
Ancak finans piyasalarinin gii¢ duruma diismesi sonucunda kisa bir siire sonra
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reel ekonomiyi etkisi altina almis, {iretim ve tiiketim arasinda dengesizlikleri
desteklemis, istihdami olumsuz yonde etkilemis ve issizlik oranlarini artirmistir.

Bazi tilkelerin krizden ¢ikis yolu olarak gordiigii ihracat onciiliigiinde ekonomik
iyilesme secenegi, tiim diinyanin ekonomik yavaslama yasadigi boyle bir
donemde ¢6ziim olamamustir. Diger bir ¢6ziim yolu olan para politikast ise,
finansal krizlerin dogal yapis1 geregi parasal aktarim mekanizmasinin zayiflamasi
ile birlikte kisa donemde beklenen etkiyi gostermekten uzak kalmistir. Ayrica,
birgok iilkede kiiresel krizin daha basinda zaten parasal genisleme secenegi
kullanilmis ve merkez bankalarinin politika faiz indirimleri acgisindan hareket
alanlar1 oldukc¢a daralmistir. Krize ¢6ziimiin diger bir cephesini olusturan finansal
sistemin yeniden diizenlenmesi ise, bir¢ok kisiye gore ancak uzun vadeli bir
planin parcasi olabilecektir. Boyle bir ortamda, maliye politikasi, kisa donemde
diisen toplam talebi siiratle canlandiracak en Onemli politika secenegi olarak
goriilmeye baglanmistir. Krizden en cok etkilenen sanayilesmis iilkeler basta
olmak tizere birgok iilke, genisletici maliye politikasi uygulamalarina agirlik
vermistir (Bocutoglu ve Ekinci, 2009:67). Kiiresel kriz boyunca finans sektoriine
aktarilan kamu kaynaklarinin ve uygulamaya koyulan canlandirma paketlerinin
maliyeti bircok iilkede ©nemli boyutlara ulagmigtir. 2009 yili Temmuz ay1
itibariyle agilan mali paketlerin GSYH’ye orani Ingiltere’de %37.7, Japonya’da
%24.4, ABD’de %13.2, Euro Bolgesinde %13.1 seviyesindedir. Bu biuyukluklere
kamunun finansal kuruluslara sagladigi garantiler ve merkez bankalarinin likidite
destekleri ise dahil degildir (Cinar v.d., 2010:8-9).

2008 krizinin reel piyasalara olan etkisi incelendiginde 6nemli sonuglar ortaya
cikmaktadir. Uygulanan maliye politikalarin iilkelerin hemen krizden ¢ikmasini
saglayamamasi ve {iretimin  yeterince finans  piyasalar1  tarafindan
desteklenememesi sonucunda 2009 yilinda diinya genelinde talepte ve arzda
azaliglar meydana gelmistir.

2009 yilinda kuresel dretimde %2,2°lik meydana gelen daralma 2. Diinya
Savagi’ndan sonra bu oranda meydana gelen ilk daralmadir. Bu durumu 2009°da
diinya ticaretinde %13’liikk daralma takip etmistir. Ayrica, ihracat maliyetleri
stirekli olarak artmis, emtia fiyatlar1 diismiis, gelismekte olan tilkelerde ihracat ve
turizm gelirleri azalmig, is¢i dovizleri akisi yavaslamis ve vergi gelirleri
diismistiir (United Nations, 2009:3). Tablo 1, krizden o©nceki ve sonraki
donemdeki reel yurtici talep degisimlerini gostermektedir.
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Tablo 1: Reel Toplam Yurtici Talep (%)

. Ortalama Tahminler
Ulkeler 1995-
2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014
GelismisUlkeler 2,9 26 12824 |-04]-38[29[13[10][10]20
ABD 3.7 3212612 |-15|-40[28 |17 211730
Euro Alam 1,8 |31 /28|03 |-38|13]05]|-22|-12]08
Almanya 08 02[27[19 |12 |-25|26|26|-04|03]13
Fransa 2,2 25|24 (32|03 |-26|16|17]-07]|-05]|10
italya 19 09 21|14 |-12|-44|21]-10]-53|-29]0,2
Ispanya 4,2 50 |52 |41 |-05|-62|-06[-19]|-38|-41|-02
Ingiltere 3,7 23122 |35 |-18|-50|23|-06]|12| 11|16
Kanada 3.1 45 139 36|27 [29]|52]29]|22]|16]21
Japonya 0,9 1,0 109 | 11 |-13[-40]29]03]29|19]09
Diger G.U.* 35 3414049 |16 |-28[56 (2923|2429

Kaynak: IMF, World Economic Outlook (2013: 150), www.imf.org
*Diger Gelismis Ulkeler; G7 (Kanada, Fransa, Almanya, Italya, Japonya, ingiltere, ABD) ve EURO alan1
iilkeleri disindaki tilkelerdir.

Yukaridaki tablodan da goriilebilecegi gibi 2007, 2008 ve 2009 yillarinda gelismis
ulkelerde talepte daralmanm yasandigi aciktir. Ozellikle krizin tam anlamiyla
hissedildigi 2009 yilinda reel toplam yurtici talepte ortalama %3,8 civarinda
azalma olmustur. 2010 yilinda biraz toparlanma yasanmistir fakat krizden onceki
doneme oranla hala distiktiir. IMF’e gore, 2013 ve 2014 yillarinda 2012 yili
oranlara yakin diisiik reel yurtici taleplerin ortaya ¢ikacagi tahmin edilmektedir.
Tablo 1’e gore krizden en ¢ok etkilenen iilke Ispanya’dir. Yiiksek yurtici talebe
sahipken aniden %6,2 gibi talep daralmasi yasamistir. 2009 yilindan sonra
toparlanamayan iilkelerin basinda Ispanya olmak iizere Italya’da yer almaktadur.
Reel yurti¢i taleplerin diigmesi dogal olarak iiretimi ve gayri safi yurti¢i hasilay1
(GSYH) da olumsuz etkilemektedir. Grafik 1, secilen bazi iilkelere gore 2008
kiresel ekonomik krizin GSYH’y1 ne yonde etkiledigini ortaya koymaktadir.
Grafik 1’de dikkati ¢eken ilk nokta Cin’in GSYH’sinin negatif seviyelere
diismemis olmasi hatta yiiksek biiylime oranlarini kriz yillar1 boyunca da devam
ettirmesidir. Cin, ortalama %8-9 civarinda biiyiime saglamistir. Yiksek blylime
rakamlarin1 kriz donemlerinde korumasinin en 6nemli nedeni diisiik isgiicii
maliyetleri ile tiretim yapmasi ve bunu ihracata yonelik biylme politikalarina
entegre etmesidir.
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Grafik 1: Reel GSYH Degisimleri (%)

20,0
15,0
10,0
5.0
0,0
5,0
400 Fags
2004 | 2005 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 2011 | 2012 |2013% 2014°
——GelismisUlkeler| 2,8 | 28 3,0 | 28 | 01 | 35 | 30 16 @ 12 | 12 | 22
—m—ABD 33 | 31 27 19 | 03 | 31| 24 18 22 | 19 | 30
——Euro Alani 22 | 1,7 32 30 | 04 | 44 | 20 14 06 | 03| 11
—<—Yunanistan 37 | 23 55 35 | 02 | 31 |-49 71 -64 | -42 | 06
—+—Tiirkiye 42 | 84 69 47 | 07 | 48 | 92 85 22 | 34 | 37
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Kaynak: IMF, World Economic Outlook (2013: 153), www.imf.org

*2013 ve 2014 yillar1 igin tahmin oranlar1 verilmistir.

Cin disindaki 0lkelerin reel GSYH degisim oranlari 2007 yilinda diismeye
baglamis ve 2009 yilinda dip yapmustir. Tabloya gore 2008 yilinda ABD ve
Yunanistan, 2009 yilinda ise gelismis iilkeler, ABD, Yunanistan’1 i¢ine alacak
sekilde Euro alanmi iilkeleri ve Tiirkiye Onemli oranda daralma yasamislardir.
Incelenen iilkeler arasinda %4,8 ile en fazla kiigtilen llke Tiirkiye olmustur.

1.2. 2008 Kiiresel Ekonomik Krizinin Diinya’da Istihdama Etkisi

2008 krizi gelismis ve gelismekte olan iilke ayrimi yapmadan biitiin diinya
tilkelerini etkisi altina almigtir. Krizin yarattig1 kiiresel dlgekteki talep daralmasi,
Ozellikle gelismekte olan iilkelerde verimlilik ve tiretim artis1 olsa dahi bu olumlu
gelismelerin isgiicli piyasalarina yansimamasi sonucunu dogurur. Baska bir
ifadeyle gelismekte olan tilkelerde ekonomik biiyiime gerceklesse de bu istihdam
yaratamayan bir ekonomik biylme olmaktadir. Ekonomik krizin maliyeti tcretli
caligsanlara igsizlik, ticret diisiisii ya da sosyal giivencesizlik olarak yansimaktadir.

2007-2009 tarihleri arasinda diinyadaki issizlerin sayist yaklasik 34 milyon kisi
artmis, ¢alisan yoksullarin sayisi ise 2008-2009 tarihleri arasinda 111 milyon kisi
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yiikselmistir. Ayrica, kayitdisi istihdamda da biiylik miktarda artis gozlenmistir.
(ILO, 2010:48). Tablo 2, Diinya ve gelismis iilkeler agisindan isgiiciine katilma
oranlarini gostermektedir.

Tablo 2: Isgiiciine Katilma Oran1 (%)

Toplam 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012*
Dunya 65,2 | 65,0 | 64,8 | 64,6 | 64,3 | 64,1 |64,1| 64,1
Geligsmis Ekonomiler ve AB 60,3 | 60,5 | 60,6 | 60,8 | 60,5 | 60,3 | 60,0 | 60,0
Genglerde isgiiciine katilma oram(%)

Dunya 519|513 |50,6|50,1|49,4 |48,8 |48,6| 48,5
Gelismis Ekonomiler ve AB 50,0 | 50,4 | 50,1 | 50,0 | 48,7 | 47,5 | 47,1 | 47,3
Yetiskinlerde isgiiciine katilma oram (%)

Dunya 69,6 | 69,5|69,4|69,3|69,1|690|681| 68,8
Gelismis Ekonomiler ve AB 62,3 |62,4|626 |62,7]|626|626|623]| 62,2
Kaynak: ILO, Global Employment Trends 2013 (2013:139), www.ilo.org

* Beklenti rakamlaridir.

Dilnya genelinde %65 civarinda olan isgiiciine katilma oranlar1 son yillarda
%64’lere dismiistiir. Genglerde bu oran %51’lerden %48’lere, yetiskinlerde
%69’lardan  %068’lere gerilemistir. 2008 kiiresel ekonomik krizi genglerin
isgiictine katilma oranlarim1 daha fazla etkilemistir. Tablo 3, secilen birkag
ulkedeki istihdam oranlarindaki degisikligi gostermektedir.

Tablo 3: Calisma ¢agindaki niifusun istihdam orani (%)

2005| 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011
ABD 715 | 72,0 71,8 70,9 67,6 66,7 66,6
ingiltere 727 726 | 724 | 72,7 | 70,6 | 70,3 | 70,4
Almanya 65,5 | 67,2 69,0 70,2 70,4 71,2 72,6
Fransa 63,7 | 63,6 64,3 | 64,8 64,0 | 63,8 63,8
italya 575| 584 58,7 58,7 57,5 56,9 56,9
ispanya 64,3 | 65,7 66,6 65,3 60,6 59,4 58,5
Yunanistan 60,1 | 610 | 614 | 619 | 61,2 | 59,6 | 55,6
irlanda 67,5| 68,5 69,2 68,1 62,5 60,4 59,6
OECD Toplam 65,3 | 66,0 66,5 | 66,5 64,7 64,6 64,8
Kaynak: OECD , www.oecd.org

Incelenen iilkeler arasinda sadece Almanya’daki istihdam oranlar1 krizin olumsuz
etkisini tasimazken diger iilkelerde istihdam oranlarinda diisiisler bulunmaktadir.
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Ozellikle ABD, Ispanya, Yunanistan ve Irlanda’da calisma ¢agindaki niifusun
istihdam oranlar1 ortalama %6 diismiistiir. OECD filkeleri toplaminda ise bu oran
%66,5’ten 2011 yilinda %64,8’e diismiistiir. Tablo 4’te goriilecegi lizere diinya
genelinde igsizlik oranlar1 %6’lara kadar yiikselmis, Gelismis ve AB iilkelerinde
ise bu oran %8,8’e kadar artmustir.

Tablo 4: Issizlik oran1 (%)

2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012* | 2013*
Dinya 54 | 56 | 62| 60 | 59 59 6,0
Gelismis Ekonomiler ve AB 58 61|84 |88 | 84| 86 8,7
Kaynak: ILO, Global Employment Trends 2013 (2013:147), www.ilo.org

* Beklenti oranlaridir.

Incelenen dénemde, diinyada ve gelismis iilkelerde issizlik oranlar1 2009 ve 2010
yillarinda tavan yapmistir. ILO’nun 2012 ve 2013 yili beklentileri ise igsizlik
oranlarinin ayni seviyelerini koruyacagi hatta ¢ok az da yiikselecegi yoniindedir.

2. 2008 Kuresel Ekonomik Krizin Turkiye’ye Etkileri

2008 krizi biitiin diinya iilkelerini etkiledigi gibi Turkiye’yi de olumsuz olarak
etkilemistir. Ozellikle 2009 yilinda GSYH’da negatif gelisme ve issizlik
oranlarinda artis yasanmistir. Hatta gelismis lilkelerin ve Euro alanina dahil olan
ulkelerin biytme gostergeleri ile birlikte inceleyecek olursak 2009 yilinda en gok
krizden etkilenen tlkenin Turkiye oldugu sdylenebilir.

Turkiye ekonomisinin, biiyime hiz1 dikkate alindiginda 2005 yilindan itibaren
daralma siirecine girdigi agiktir. Grafik 2, Tiirkiye’'nin GSYH gelisme hizim
gostermektedir.

Grafik 2: Turkiye GSYH Gelisme
Hizlari (%)

T 8,8
4,7
2,2
0,7

2005 2006 2007 ZOOB\{Cﬁé( 2010 2011 2012
-4,8

Kaynak: TUIK, www.tuik.gov.tr
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2008 yilinda %0,7 biiylime yasanmasi 2009 yilinda negatif bir degisim hizinin
olacag: sinyalini vermistir. 2010 ve 2011 yillarinda yiiksek biiylime oranlari
yakalayan Tiirkiye 2012 yilinda bu firsatini devam ettirememistir.

Uretim diisiisleri dogal olarak isgiicii piyasasini olumsuz etkilemistir. Ancak aktif
igglicli politikalar1 sayesinde istthdam oranlarinda 2010 yilindan sonra artiglar
olmustur. Tablo 5, Tirkiye’nin isgiicii piyasasindaki gelismeler ile ilgili bilgi
vermektedir.

Tablo 5: Tiirkiye'de isgiicii piyasasi ile ilgili 6zet oranlar (%)

2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012
Isgiiciine katilma oram 44,6 | 46,3 | 46,2 | 46,9 | 47,9 | 48,8 | 49,9 | 50,0
istihdam oram 415|415 415|417 41,2 143,0|450]454
issizlik oram 10,6 | 10,2 10,3 11,0 /14,0119 98 | 9.2
Tarim disi igsizlik oram 135(12,7|126 136|174 142|124 |115

Kaynak: TUIK, www.tuik.gov.tr

Yukaridaki tabloda goriilecegi iizere isgiicline katilma oranlari 2005 yilindan
itibaren krizinde etkisiyle her yil giderek artmustir. Istihdam oranlarmda 2010
yilina kadar Onemli bir gelisme olmamis ancak daha sonra bu oran da
yiikselmistir. Issizlik oranlar1 genelde %10’larin iizerinde olmasima ragmen 2011
ve 2012 yillarinda sirasiyla %9,8 ve 9%9,2’lere gerilemistir. Bu donemde
uygulanan aktif isgiici politikalar1 issizlik oranlarinin olumlu ¢ikmasini
saglamistir. Issizlik oranlarinda diisme goriilmesine ragmen hala diinya ve
gelismis lilke ortalamalarmin iistiinde oldugu da unutulmamalidir. Ayrica 2012
yilindaki GSYH’deki daralma 2013 yili igsizlik oranlarini etkileyebilecek bir
faktor olarak gelecek donemlerde karsimiza cikabilir.

3. SONUC

2008 yilinda finansal olarak ABD’de baslayan ve biitiin diinyay1 saran kiresel
kriz, finans piyasalarina olan giivenin azalmasi ve finans piyasalarinin reel sektorii
destekleyememesi nedeniyle iretimi ve isglici piyasalarimi da olumsuz
etkilemistir. Ozellikle ABD ve Avrupa Birligi’ne iiye olan gelismis iilkeler
krizden daha biiyiik 6l¢lide etkilenirken, diger iilkeler olumsuz etkileri gidermeye
baslamustir. Ispanya, irlanda, Yunanistan gibi iilkelerde GSYH daralmast, issizlik
oranlarinin artmasi gibi durumlar devam etmektedir. Tiirkiye ise 2009 yilinda
zorlu bir déonem yasamus, issizlik oranlart % 15’lere kadar ¢ikmigtir. Ancak son
yillarda aktif isgiicli politikalar1 sayesinde 1issizlik oranlarinda diisiis
gerceklesmistir.
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