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Oz

Ayetlerin inme sebebi olarak tanimlayabilecegimiz sebeb-i nlizll rivayetleri kimi zaman c¢esitlilik gos-
termektedir. Bir ayet hakkinda farkli inis sebeplerinden bahsedilebilmekte, boylece s6z konusu durum
ayetin inis sebebi hakkinda muglakliga sebep olmaktadir. Bagka bir zamanda ve mekanda yasanmis bir
olay, ilgili ayetin inis sebebi olarak sunulabilmekte ya da ayetin inis sebebi olan olay tarihi siire¢ igeri-
sinde muhteva degisikliklerine ugrayabilmektedir. Bu makalede Hucurat Sdresi altinci ayetin inig se-
bebi hakkindaki rivayetlerin muhteva analizi yapilmaktadir. Temel amag¢ Hucurat Sdresi altinci ayette
bahsedilen fasikligin Velid b. Ukbe’ye (6l. 61/680-81) atfedilme imkanini sorgulamaktir. Nitekim
ayette gecen “fasik” nitelemesinin Velid’e atfedildigi ifade edilmektedir. Ancak konuyla ilgili rivayet-
ler ve ayetin inmesinden sonra gergeklesen tarihi olaylar bu nitelendirmeyi sorgulamamiza sebep ol-
mustur. Zekat amilligi esnasinda yaptig1 hatadan dolay: fasik oldugu iddia edilen Velid b. Ukbe’nin
Hz. Ebl Bekir (61. 13/634) ve Hz. Omer (6. 23/644) doneminde tekrar zekat amili olarak gorevlendi-
rilmesinin yan1 sira Hz. Osman (6l. 35/656) doneminde Kife valiligi gibi 6nemli bir gorevi icra etmesi
dikkat cekmektedir. Ayrica Hz. Peygamber’in ve ashabin, ayetle fasikligi sabit oldugu iddia edilen
birine yonelik elestirilerinin bulunmamasi1 kayda degerdir. Velid’e iliskin fasiklik iddialarinin Hz. Os-
man’m kendisini Kuafe valisi olarak atamasiin akabinde dillendirilmeye baslandigi goriilmektedir.
Elinizdeki makale mezkir ayet hakkindaki genel kaninin arka planini irdelemekte, Velid b. Ukbe’nin
gergekten fasik olup olmadigi hakkinda farkli bir bakis agist sunmayi hedeflemektedir. Bu hedefe
ulagmak i¢in kronolojik bir sirayla konu hakkinda elimize ulasan en erken tefsir, eshab-1 niiziil ve siyer
kaynaklar1 incelenmis, rivayetler arasindaki farkliliklar ifade edilmistir. Netice itibariyle s6z konusu
ayet indikten sonraki tarihi stire¢ ve rivayetlerdeki muglakliklar, Velid’e atfedilen fasiklik iddialarini
yeniden gozden gegirmeyi kagiilmaz kilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Velid b. Ukbe, Siyer, Sebeb-i Niizil, Fasik, Beni Mustalik.

Abstract

The narrations regarding the reasons for the revelation of verses, often referred to as the "al-asbab al-
nuzil," can exhibit a degree of diversity. Different explanations may be provided for the revelation of
a verse, leading to ambiguity surrounding its rationale. Historical events associated with the revelation
may undergo changes over time, further complicating the matter. This article undertakes an analysis of
the narrations concerning the reason for the revelation of the sixth verse of Surat al-Hujurat. The main
purpose of this study is to question the attribution of the label fasig mentioned in the sixth verse of
Surat al-Hujurat to al-Walid b. ‘Ugba (d. 61/680-81). While it has been suggested that the characteri-
zation of "fasiq" in the verse is attributed to Walid b. ‘Ugba (d. 61/680-81), the narrations on this sub-
ject, coupled with subsequent historical events, prompt a reevaluation of this characterization. It's sig-
nificant to highlight that although he was accused of being a fasig due to an error made while serving
as a zakat collector, Walid b. ‘Ugba was subsequently reinstated in the same position during the reigns
of both Abt Bakr and ‘Umar and held an important position such as the governorship of Kifa during
the reign of Uthman. It is also noteworthy that the Prophet and the Companions allegedly did not criti-
cize a person whose fasiq was established by the verse. It is seen that the allegations of fasig regarding
Walid started to be voiced after ‘Uthman appointed him as the governor of Kiifa. This article delves
into the background of the prevailing opinion regarding this verse and endeavors to present an alterna-
tive perspective on whether Walid b. “Ugba was indeed a fasiq or not. In order to achieve this purpose,
the earliest available exegetical and sira sources on the subject are analyzed in chronological order.
Differences between the narrations have been expressed. As a result, the historical process after the
verse in question was revealed and the ambiguities in the narrations necessitate a reconsideration of
the allegations of fasiq status attributed to Walid b. ‘Ugba.

Keywords: Tafsir, al-Walid b. ‘Ugba, Sira, al-Asbab al-nuziil, Fasiq, Bant Mustalig.
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Giris

Kur’an-1 Kerim ayetlerinin inis sebepleri ile ilgili olaylari agiklayan esbab-1 niizdl riva-
yetleri, ilgili ayetlerin anlasiimasinda olduk¢a 6nemli rol oynamaktadir. S6z konusu olaylar,
basta tefsir, esbab-1 niizul ve siyer kitaplar1 olmak iizere bir¢ok kaynakta ge¢mektedir. Kay-
naklarda ayetin inme sebebi olarak zikredilen olaylar kimi zaman ortiisebilirken, bazen de
farklilasabilmektedir. Bu farklilik zaman zaman mufessirlerin tercihlerinden kaynaklanabilir-
ken bazen de olaylar baglamindan kopartilip, yeni bir formata biiriindiiriilebilmektedir. Ancak
esbab-1 niizil ve tarihi arka plan bilgisi olmaksizin Kur’an ayetlerinin tam manasi ile anlasil-

mas! miimkiin géziikmemektedir.”

Konumuzla ilgili literatiir taramasi yaptigimizda Velid b. Ukbe ve Hucurat Sdresi 6.
ayet arasindaki iligkiyi sorgulayan herhangi bir ¢alismaya rastlanilamamistir. Adil Délek’in
sahabenin adeleti baglaminda Velid b. Ukbe’nin rivayetlerinin sihhatini inceleyen “El-Velid
B. Ukbe’nin Hayat1 ve Sahabe Adaleti Agisindan Degerlendirilmesi”1 calismasi bu anlamda
Velid ile ilgili Tiirkge literatiirde yapilan tek calismadir. I Wen Su ise Velid b. Ukbe’nin Kife
valiligi doneminde yasadig1 hadiseleri Taberi’nin Tarih’i iizerinden “Commanding Right and
Forbidding Wrong? Al-Tabari’s Representation of Al-Walid b. ‘Ugba as Criticism of the
Hanbalis”* adl1 ¢alismasinda ele almaktadir. Ancak her iki ¢alisma da farkli konulart merkeze
alarak Velid b. Ukbe’yi inceleme konusu yapmislardir.

Elinizdeki ¢alisma ise Hucurat Saresinin altinci ayeti ile Velid b. Ukbe (61. 61/680-81)
arasindaki iliskinin izini sirmektedir. Tefsir ve siyer kaynaklarinin bazisinda agik¢a, ayette
zikredilen “fasik” ifadesi ile kastolunan kisinin Velid b. Ukbe oldugu belirtilmistir. Kimi kay-
naklar ise ayetin inis sebebi olan olay1 nakletmekte ancak herhangi bir yorum yapmamaktadir.
Bazi kaynaklar ise Velid’in fasik olamayacagimi ifade etmektedir. Bu makalede bahsi gegen
nitelemenin imkéan1 sorgulanmaktadir. Bunu yaparken hem tefsir ve siyer ulemasinin yorum-

Makale konusunun belirlenmesinde ufuk agici yonlendirmeleri ve tesviklerinden 6tiirii hocamiz Prof. Dr.
Mehmet Halil CICEK ’e siikranlarimiz1 arz ediyoruz.

! Adem Délek, “El-Velid B. Ukbe’nin Hayat1 ve Sahdbe Adaleti A¢isindan Degerlendirilmesi”, Cumhuriyet
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 6/1 (Haziran 2002), 93-112.

I-Wen Su, “Commanding right and forbidding wrong? Al-Tabari’s representation of Al-Walid b. ‘Ugba as
criticism of the Hanbalis”, Jurnal Antarabangsa Kajian Asia Barat 10/1 (2018), 46-59.
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lar1 ve rivayetleri incelenecek hem de tarihi gerceklikler goz oniinde bulundurularak ayetin
nasil anlasilabilecegi hususunda degerlendirmeler yapilacaktir. Boylece ilgili ayetin inis sebe-
bi hakkinda muglakligin giderilmesine katki sunulmaya caligilacaktir.

1. Velid b. Ukbe’nin Hayat1 ve Miisliiman Olusu

Velid b. Ukbe’nin hayat1 hakkinda kaynaklarda detayli bilgi bulunmamaktadir. Mek-
ke’de dogmustur. Islam 6ncesi hayatina iliskin bilgiler kendisinden ziyade babas1 hakkinda-
dir. Velid’in babas1 Ukbe b. Ebi Muayt, Hz. Peygamber’e en ¢ok iskence eden miisriklerden
birisidir. Annesi ise, Hz. Peygamber’in halasinin kiz1 ayn1 zamanda Hz. Osman’in da annesi
olan Erva bnt. Kureyz’dir.® Babas: Ukbe b. Ebi Muayt Bedir savasinda esir alinmis ve Hz.
Peygamber’in emriyle 6ldiiriilmistiir.*

Velid’in ne zaman Misliiman oldugu hususunda kaynaklarda farkli bilgiler bulunmak-
tadir. Rivayetlerin kimisinde ¢ocuk yasta Miisliiman oldugu ifade edilirken kimisinde ise daha
sonra Islam’a girdigi kaydedilmektedir. Genel kabul onun Mekke nin fethinden sonra Miis-
liiman oldugudur. Calismanin amaci ve simirlarii asacagindan bu kadariyla iktifa edecegiz.”
Ancak Velid b. Ukbe’nin Miisliiman olus tarihi ile Beni Mustalik’e génderilmesi arasinda ¢ok
az bir zaman dilimi olsa gerektir. Kaynaklar, Velid’in miladi 629 veya 630 yilinda Beni Mus-
talik’e gonderildigini belirtmektedirler.® Velid’in Mekke’nin fethinden sonra Musliman oldu-
gu kabul edildiginde, hemen Miisliiman olmasinin akabinde génliinii islam’a 1sindirmak igin
Hz. Peygamber’in kendisine zekat amilligi gérevinin verildigini sdylemek miimkiindiir. S6z
konusu durum kaynaklarda Velid’in Mekke’nin fethi esnasinda ¢ocuk oldugu iddiasin1 da
clriitmektedir. Nitekim ¢ocuk yasta bir kimsenin zekat amili olarak gorevlendirilmesi imkan
dahilinde degildir.

Hz. Peygamber doneminde zekat amilligi yapan Velid, ayn1 gérevi Hz. Ebubekir ve
Hz. Omer déneminde de devam ettirmistir. Zekat amilligi gérevinin yani sira birgok savasta
degisik kademelerde ordu komutanligi yapmistir. Hz. Osman’in halifeligi sirasinda Kife,
Muaviye doneminde ise Medine valiligi gorevlerini icra etmistir.” Hz. Ali ile Muaviye arasin-
daki muicadelede tarafsiz kaldigi nakledilse de Muaviye’yi kigkirtict siirlerinin bulundugu
nakledilmektedir.® Bu anlamda Velid’in erken dénem islam tarihinin énemli biirokratlarindan
oldugunu séylemek miimkiin goziikmektedir. Velid’in dini ve siyasi hayatiyla ilgili olarak bu
kadariyla iktifa edilecektir. Calismada, temel odak noktasi olan Hucurat Saresi'nin altinci aye-
ti ile Velid arasindaki iligki detaylariyla ele alinacaktir.

% Eba Omer Cemaliiddin Ydasuf b. ‘Abdilldh b. Muhammed en-Nemeri ibn ‘Abdilberr, el-Isti“ab fi ma‘rifeti’l-
ashab (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Tlmiyye, 1994), 4/114; Ebd ‘Abdillah Muhammed b. Sa‘d b. Meni* el-Katib
el-Hasimi el-BasrT el-Bagdadi Ibn Sa‘d, et-Tabakati'l-kebir (Misir: Mektebetii’l-Hanci, 2001), 6/101.

*  Ahmed b. ‘Ali b. Hucr Ebu’l-Fadl el-‘Askalani ibn Hacer, el-Isdbe fi temyizi’s-sahabe (Beyrut: Daru’l-

Kutubi’l-Tlmiyye, 1995), 6/322.

Velid’in Misliman olma yasiyla ilgili detayl bilgi igin bk. Ydsuf b. ‘Abdurrahman el-Mizzi, Tehzibu'l-

Kemal, thk. Bessar ‘Avvad Ma‘ruf, (Beyrut: Miiessesetii'r-Riséle, 1980), 31/53-61.

®  Mizzi, Tehzibu'l-kemal, 31/54.

" Eba Ca‘fer Muhammed b. Cerir b. Yezid el-Amiili el-Bagdadi Taberi, Tarihu r-rusul ve’l-muldk, thk. Mu-
hammed Ebu’l-Fadl ibrahim (Kahire: Daru’l-Ma'arif, 1979), 3/390; Ahmed b. ‘Ali b. Hucr Ebu’l-Fadl el-
‘Askalani ibn Hacer, Tehzibu t-tehzib (Haydarabad: Dairatii’l-Ma'arifi’n-Nizamiyye, 1907), 92.

® Ibn Sa‘d, et-Tabakat, 6/101.
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2. Hucurat Saresi 6. Ayetin Inis Sebebi Baglaminda Velid b. Ukbe

Bu baslik altinda tefsir, siyer ve tabakat-teracim kaynaklarinda Hucurat Sdresinin al-
tinc1 ayeti ile Velid b. Ukbe arasindaki iliski incelenecektir. Olayin bir ayetin niiz(l sebebi
olmas1 hasebiyle ilk etapta tefsir kaynaklarinda konuya iliskin rivayetler verilecek akabinde
de siyer kaynaklarinin meseleye yaklasimina dair nakil ve yorumlar ele almacaktir.’

Hucurat Sdresinin Medine’de indigi konusunda miifessirler arasinda goriis ayriligi bu-
lunmamaktadir."® Strenin ilk ayetleri, miiminlere Hz. Peygamber ile iletisimlerinde dikkat
etmeleri gereken hususlara deginmekte ve bedevilerin davranislarini elestirmektedir.'* Altinct
ayette ise kendilerine ulasan herhangi bir haberin dogrulugunu arastirma konusunda miiminle-
re yonelik Allah Teala’nin emri bulunmaktadir. Ayet metni su sekildedir:

126,000 28 L e T8t alia U T b o 155088 W (30l sl o) 15kl (il

v iman edenler! Bilmeden birilerine zarar verip de sonra yaptiginiza pisman olma-
}’13

6

maniz i¢in, yoldan ¢ikmisin biri size bir haber getirdiginde dogrulugunu arastirin.

Tefsirlerin kahir ekseriyetinde bu ayetin inis sebebi mahiyetinde, Velid b. Ukbe’nin
Beni Mustalik’e (Mustalikogullari’na) zekat amili olarak gonderilmesi hadisesi zikredilir.*

 Bu baglamda esbab-1 niiziil kaynaklar1 da incelenmis olup belirgin farkliliklar olmamas: sebebiyle bunlarin

arasindan sadece Vahidi’nin Esbabu’n-nuzil adli eseriyle yetinilmistir.

0 Kurtub bu hususta icmain varligindan bahseder. Eba Abdilldh Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr b. Ferh el-
Kurtubf, el-Cami* li-ahkdmi’l-Kur’an, thk. Ahmed Berddni - Ibrahim Itfiyyis (Kahire: Daru'l-Kutubi’l-
Misriyye, 1964), 300; Eb Muhammed ‘Abdullah b. Miislim ed-Dineveri Ibn Kuteybe, Garibu '/-Kur ‘dn, thk.
Ahmed Sakr (Beyrut: Daru'l-Kutubi’l-Timiyye, 1978), 415; Burhanuddin ez-Zerkesi, el-Burhdn fi ‘uliimi’l-
Kur’an, thk. Muhammed Ebu’l-Fadl Ibrahim (Misir: Daru ihyﬁ’i’l-Kutubi’l-‘Arabiyye, 1957), 1/194; Mec-
duddin el-FirGzabadi, Besd ' iru zevi’'t-temyiz, thk. 'All en-Neccar (Kahire: el-Meclisu’l-A‘1a 1i’s-su’(ni’l-
Islamiyye-Lecnetu Thya’i’t-Turasi’l-Islami, 1996), 1/100; Celaluddin es-Suyti, el-Itkdn fi ‘uliimi’|-Kur’an,
thk. Muhammed Ebu’l-Fadl ibrahim (Misir: el-Hey’etu’l-Misriyyetu’l-*Amme 1i’I-Kutub, 1974), 1/149.

11 el-Hucurat 49/1-5.

12 el-Hucurat 49/6.

¥ Kur’an Yolu (Erisim 30 Kasim 2024) el-Hucurat 49/6.

" Bazi 6rnekler igin bk. Mucahid b. Cebr, Tefsiru Mucahid, thk. Muhammed ‘Abdusselam Ebu’n-Neyl (Misir:
Daru’l-Fikri’l-Islami el-Hadise, 1989), 610; Mukatil b. Sileyman, Tefsiru Mukatil b. Suleyman, thk. 'Ab-
dullah Mahmid Sehhate (Beyrut: Daru Thya’i’t-Turasi’l-'Arabi, 2002.), 4/92-93; ‘Abdurrezzak b. Hemmam,
Tefsiru ‘Abdirrezzdk, thk. Mahmtd Muhammed ‘Abduh (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1998), 3/220; Ta-
beri, Cami‘u’l-beyan ‘an tevili dyi’l-Kur’dn, thk. ‘Abdulldh b. ‘Abdulmuhsin et-Turkl (Kéhire: Daru Hicr,
2001) 21/350-354; Ebi Ishak ez-Zeccac, Me ‘Gni’l-Kur 'dn ve i ‘rdbuhu, thk. ‘Abdulcelil ‘Abduh Selebi (Bey-
rut: ‘Alemu’l-Kutub, 1988) 5/33-34; Ebti Muhammed 'Abdurrahman b. Muhammed b. Idris et-Temimi ibn
Ebi Hatim, Tefsiru’l-Kur’ani’l-'Azim (Suudi Arabistan: Mektebetu Nizar Mustafa el-B&z, 1998), 10/3303;
EbG Mansr EI-Maturidi, Te'vildtu ehli’s-sunne, thk. Mecdi Baslum (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye,
2005), 9/326-327; Ebl Bekr er-Razi el-Cessés, Ahkdamu’'l-Kur’dn, thk. Muhammed Sadik el-Kamhavi (Bey-
rut: Daru Ihyé’i’t-turﬁsi’l-'ArabT, 1984), 5/278-279; Ebu’l-Hasen ‘Ali b. Muhammed el-Maverdi, en-Nuket
ve'l- ‘uyiin, thk. es-Seyyid b. ‘Abdulmakstd b. ‘Abdurrahim (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-‘ilmiyye, ts.), 5/329;
Ebu’l-Muzaffer es-Sem‘ani, Tefsiru 'I-Kur dn, thk. Yasir b. Ibrahim — Guneym b. ‘Abbas b. Guneym (Riyad:
Daru’l-Vatan, 1997), 5/217; Celaluddin es-SuyQtl, Lubdbu 'n-nukil fi esbdbi’n-nuz(l (Beyrut: Muessesetu’l-
Kutubi’s-Sekafiyye, 2002), 240. Bunlarin disinda tefsir ya da Kur’an flimleri eserlerinde yer veren isimler
igerisinde sunlar sayilabilir: Ibn Vehb (81. 197/813), Ibn Ebi Zemenin (61. 399/1008), Ebd Ishak es-Sa‘lebi
(6l. 427/1035), Mekki b. Ebi Talib (61. 437/1045), Vahidi (61. 468/1076), Tacu’l-Kurrd’ el-Kirmani (6.
500/1106’dan sonra), Muhyi’s-Sunne Ferrd’ el-Begavi (6. 516/1122), Carullah ez-Zemahseri (61. 538/1144),

TADER 9/ 1 (April 2025)



Ahmet Sehit TUNA — Muhsin DUGEROGLU | 326

Bununla birlikte imam Safii’nin (61. 204/820) Ahkamu’I-Kur 'an’inda ve Tusterd (61. 283/896),
Kuseyri (61. 465/1072) gibi baz1 miifessirlerin isari tefsirlerinde bu konuya deginilmedigi tes-
pit edilmistir. Yine nispeten ge¢ donem alimlerinden Semin el-Halebi de (61. 756/1355) nahvi
bir tefsir kaleme almasindan 6tiirli bu hadiseye deginmemis goziikmektedir. Ayetin inig se-
bebi hakkinda gorebildigimiz kadariyla miitekaddim sayilabilecek miifessirlerden sadece Ta-
berst (61. 548/1154) “kile” sigasiyla'® vermek suretiyle ikinci bir goriise deginir. Buna gore
ayet miminlerin annesi Mariye’nin yanina bir akrabasinin geldigini sdyleyerek ona zina ifti-
rasinda bulunan kisi hakkinda inmistir.*® Onun bu verdigi olay, bazi hadis kitaplarinda yer
alsa da ayetle baglantis1 miifessirler tarafindan kurulmamistir. Nesefi (6l. 710/1310) ve
Neysabari (61. 730/1329) gibi baz1 miifessirler ise ayetin Velid b. Ukbe hakkinda nazil oldu-
gunda miifessirlerin icma1 bulundugunu belirtmislerdir.'” Miifessirlerin genel tutumu ve veri-
len rivayetlerden ayetin Benl Mustalik’in zekatlariin toplanmasi hususunda oldugu bilgisi
misellem goriilmektedir. Su var ki tefsirlerde bu olayla alakali verilen rivayetler birbirlerin-
den farklilik gt')stermektedir.18 Bu konudaki belli bash rivayetleri vermek adina erken do-
nemde en genis rivayet havuzuna sahip olan iki miifessirin; Taberi (6l. 310/923) ve Ibn Ebi
Hatim’in (6l. 327/938) yer verdigi birkag rivayeti serdedecegiz. Taberi’nin rivayetleri su se-
Kildedir:

a) Ebi Kureyb’in bize, Ca‘fer b. Avn, Musa b. Ubeyde, Ummii Seleme’nin azatlist
Sabit araciligiyla rivayet ettigine gére Ummii Seleme sdyle demistir: “Rastlullah
(s.a.v) (kendileriyle yapilan) savastan sonra Beni Mustalik’in zekatlarini toplamak
izere bir adam gonderdi. O topluluk bunu duydu ve Rastlullah’in konumunu ta-
zim amaciyla onu karsilamaya ¢iktilar. (Ravi dedi ki:)19 Seytan onlarin kendisini
oldirmek istediklerine dair ona vesvese verdi. (Ummii Seleme dedi ki:) O da
Rastillulah’in (s.a.v) yanma dondii ve ‘Beni Mustalik zekatlarin1 vermedi’ dedi.
Bunun iizerine Rastlullah (s.a.v) ve Miisliimanlar kizdi. (Mustalikogullari’na)
onun dondiigi bilgisi ulasti, onlar da Rastlullah’in (s.a.v) yanina geldiler ve 6gle
namazini kilarken saf oldular. Dediler ki: ‘Allah’in ve Rasilii’nun 6fkesinden Al-
lah’a s1gmiriz. Bize bir zekat amili yolladin. Biz de bu ylizden sevindik, gozlerimiz
aydilandi. Sonra o yolun bir kismindan geri dondii. Biz de bunun Allah ve
Rasiliiniin 6fkesinden kaynaklanmasindan korktuk.” Mustalikogullari, Rastlullah
ile konugmaya, Bilal gelip ikindi ezanini okuyana kadar devam ettiler. (Ravi dedi

Ibn “Atiyye (61. 541/1147), Ebt Bekr ibnu’l-‘Arabi (61. 543/1148), ibnu’l-Cevzi (6. 597/1201), Fahreddin er-
Razi (61. 606/1210), ibn Cuzeyy el-Kelbi (6l. 741/1340).

Bir rivayetin zayifligina isaret etmek i¢in kullanilan “ruviye, kile, nukile” gibi terimlerdir. Erding Ahatli,
“Temriz”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2011), 433-434.

16 Eb( Ali Fadl b. Hasen et-Tabersi, Mecma ‘u’l-beyan (Beyrut: Daru’l-Murtaza, 2006), 9/168-1609.

" Ebu’l-Berekat 'Abdullah b. Ahmed b. Mahmd en-Nesefi, Meddriku 't-tenzil ve hakd 'iku 't-te vil, thk. Yusuf
'Ali Bedevi (Beyrut: Daru’l-Kelimi’t-Tayyib, 1998), 3/350; Nizdmuddin Hasan b. Muhammed b. Huseyn
Neysabari, Gard ’ibu’l-Kur’dn ve ragd ibu’l-Furkan (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Tlmiyye, 1995), 6/160.
Maturidi, mufessirlerin ayetin Velid b. Ukbe hakkinda indigi hususunda icmainin ya da genel bir kanaatinin
bulundugunu belirtmekle birlikte ayetten yaptig1 istinbat ve akli delillendirmeyle birlikte, mezkiir ayetin bah-
si gecen kisi hakkinda inmedigini, miifessirlerin sozlerinde vehim oldugunu ifade eder. Bk. Maturidi,
Te vildtu ehli’s-sunne, 9/326-327.

Metinde “kéle” ifadesi gegmektedir. Bu kisinin rivayet silsilesindeki EbG Kureyb ya da Sabit olma ihtimali
vardir.

15

18

19

www.dergipark.org.tr/tader
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b)

d)

ki:) Ve (bundan sonra) ‘Ey iman edenler, size bir fasik bir haber getirirse onun i¢
yiiziinii arastirin, yoksa bilmeden bir topluluga zarar verirsiniz de sonra yaptigini-

. , 5520
za pisman olursunuz’ ayeti indi.”

Muhammed b. Sa‘d’in bana, babas1 (Sa‘d b. Muhammed), onun amcas1 (Hiiseyin
b. Hasan), onun babasi (Hasan b. Atiyye), onun da babasi (Atiyye b. Sa‘d) tarikiyle
aktardigina gore Ibn Abbas “Ey iman edenler, size bir fasik bir haber getirirse
onun i¢ yiiziinii arastirin” ayeti hakkinda soyle demistir: “Rastilullah (s.a.v) Velid
b. Ukbe b. Ebi Muayt’i, Amr b. Umeyyeogullari’ndan birini ve Ebii Muayt’in
ogullarindan birini Benl Mustalik’in zekatin1 toplamak iizere gondermisti. Onlar
(Beni Mustalik) bu haber kendilerine ulasinca sevindiler ve Allah’in Rasiliiniin el-
cisini karsilamak iizere (yola) ¢iktilar. Velid’e onlarin kendisini karsilamak i¢in
ciktigr haber verilince Rastlullah’in (s.a.v) yanina geri dondii ve ‘Ey Allah’in
Ras(ll, Mustalikogullar1 zekatlarin1 vermedi’ dedi. Bunun iizerine Rastlullah
(s.a.v) ¢ok kizdi. Kendi kendine onlarla savagmaktan bahsediyordu. Ta ki heyet
geldi ve dediler ki: ‘Ey Allah’in Rastlii! Bize el¢inin yolun yarisindan dondiigii
soylendi. Bu durumun bize yonelik bir 6fkenden 6turi senden gelen bir mektup
sebebiyle olmasindan endise ettik. Biz Allah’in ve Rasiliiniin gazabindan Allah’a
siginiriz.” Rastlullah (s.a.v) onlarin (kendini) aldatmaya ¢alistigin1 diisiindii ve on-
larla (carpismaya) niyet etti.?! Allah Tela bu olay ilizerine onlarin mazeretini
Kitab’inda indirdi ve buyurdu ki: ‘Ey iman edenler, size bir fdsik bir haber getirir-

. v e 22
se onun i¢ yiztinii arastirin.””

Muhammed b. Amr’in bana, EbG Asim, isa tarikiyle ve Haris’in, Hasan, Verka ta-
rikiyle Ebli Necih’ten rivayet ettiklerine gore Miicahid, Allah Teala’nin “Size bir
fasik bir haber getirirse” buyrugu hakkinda “O, Velid b. Ukbe b. Ebi Muayt’tir.
Rastlullah (s.a.v) onu zekatlarini toplamasi i¢in Beni Mustalik’e gondermis, onlar
da onu hediyelerle karsilamisti. O ise Muhammed’e (s.a.v) dondii ve ‘Beni Musta-

lik seninle savagmak i¢in adam toplamis’ dedi.”?®

Bisr’in bize, Yezid, Said tarikiyle aktardigina gore Katade “Ey iman edenler, size
bir fdsik bir haber getirirse onun i¢ yiiziinii arastirin, yoksa bilmeden bir topluluga
zarar verirsiniz de sonra yaptiginiza pisman olursunuz"** ayeti hakkinda soyle de-
di: “O Ebl Muayt’in oglu Velid b. Ukbe’dir. Allah’in Peygamberi (s.a.v) onu
zekat memuru olarak Beni Mustalik’e gonderdi. Onu gordiiklerinde ona dogru yo0-
neldiler. O da onlardan korkarak Rastlullah’m (s.a.v) yanma déndii. Onlarin is-
lam’dan irtidat ettiklerini haber verdi. Allah’in Peygamberi (s.a.v) bunun iizerine
Halid b. Velid’i (r.a) onlara gonderdi ve acele etmeyerek durumun i¢ yiiziinii aras-

20
21

22
23

24

Taberi, Cami ‘u’l-beyan, 21/350.

Metinde gegen ~¢ # ifadesi onlara karsi, aleyhlerine bir fiile niyet etmek anlaminda olup, baglamda ¢arpis-
mak, savagsmak gectigi icin bu ifade tercih edilmistir.

Taberi, Cami ‘u’l-beyan, 21/350-351.

Taberi, Cami ‘u’l-beyan, 21/351.

el-Hucurat 49/6.
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tirmasin1 emretti. (Halid) gece vakti onlarin yasadigi yere geldi ve gozciilerini
gonderdi. Onlar geldiklerinde Halid’e kavmin Islam’a bagli oldugunu, ezan ve
namazlarin1 duyduklarini bildirdiler. Sabah oldugunda Halid, onlarin (Beni Musta-
lik’in) yanina geldi ve gordiikleri hosuna gitti. Rastlullah’a (s.a.v) doniip bu bilgi-
yi verdi. Allah azze ve celle bu isittiginiz (ayeti) indirdi. Allah’in peygamberi soy-
le derdi: ‘Bir olayin dogrulugunu arastirmak Allah 'tan, acele ise §eytandandzr.”’25

Ibn Humeyd’in bize, Seleme, Muhammed b. Ishak, Yezid b. Rtiman tarikiyle riva-
yet ettigine gore Rastlullah (s.a.v) Miisliiman olmalarindan sonra Beni Mustalik’e
Velid b. Ukbe’yi gonderdi. Onun haberini aldiklarinda ona dogru (binekleriyle)
yola ¢iktilar.?® O ise onlarin haberini aldiginda korktu ve Rasdlullah’m (s.a.v) ya-
nina dondii. O kavmin kendisini 6ldiirmeye niyetli oldugunu, iizerlerine diisen
zekatlarin1 vermekten kagindiklarini bildirdi. Miisliimanlar onlarla savasma husu-
sunda ¢ok¢a konusmaya basladilar. Ta ki Rastlullah (s.a.v) onlarla savasmaya ni-
yetlendi. Onlar bu hal ilizereyken (Beni Mustalik’in) heyeti Allah’in Ras@liiniin
(s.a.v) yanina vardi ve s0yle dediler: “Ey Allah’in Rasalii! Bize gonderdigin elgi-
nin haberini isittik. Ona ikram edip tlizerimize diisen zekati verelim diye ona dogru
yola ¢ikmistik. O da hizlica geri dondii. Onun Rastlullah’a bizim onu 6ldiirmek
iizere yola ¢iktigimizi iddia ettigi haberi bize ulasti. Vallahi biz bunun i¢in gelme-
dik.” Allah Teala Velid b. Ukbe ve onlar hakkinda “Ey iman edenler, size bir fasik
bir haber getirirse onun i¢ yiiziinii arastirin” ayetini indirdi.?’

Bana Hiiseyin’den aktarildigina gore EbG Muaz, Ubeyd’den Dahhak’in “Ey iman
edenler, size bir fasik bir haber getirirse...” ayeti hakkinda soyle dedigini aktar-
mugtir: “Rastlullah (s.a.v) ashabindan bir adami zekat toplamak Uzere bir kavme
gonderdi. Adam onlarin yanina geldi. Aralarinda ise cahiliye doneminde bir diis-
manlik vardi. Onlarin yanima geldiginde onu giizelce karsiladilar, zekatlarini ikrar
ederek lizerlerine diiseni verdiler. O kisi Rastlullah’in (s.a.v) yanina dondii ve ‘Ey
Allah’1n Rasilii! Falanca ogullari zekat: vermedi ve Islam’dan déndii’ dedi. Bunun
tizerine Rastilullah (s.a.v) kizdi ve onlara (haber) gonderdi. Onlar da yanina geldi-
ler. Buyurdu ki: ‘Zekat1 vermeyip el¢imi mi kovdunuz?’ Dediler ki: ‘Vallahi boyle
bir sey yapmadik. Biz biliyoruz ki sen Allah’in Rastliisiin. Biz dinimizi de degis-
tirmedik, mallarimizdaki Allah’in hakkini da engellemedik.” Ancak Rastlullah
(s.a.v) onlara inanmadi, bunun iizerine bu ayet indi ve onlarin mazeretini belirtti.”®

Taberi’de ge¢ip konumuz agisindan énemli gérdiigiimiiz rivayetler bunlardir. ibn Ebi
Hatim ise tefsirinde sadece su rivayete yer vermektedir: Muhammed b. Sabik’m, Isa b.
Dinar’dan, onun da babasindan aktardigina gére o, Haris b. Dirar el-Huzai’yi soyle derken
isitmistir: “Rastlullah’in (s.a.v) yanina geldim ve beni Islam’a davet etti. Ben de Islam’a gir-

25

26

27
28

Taberi, Tbn ‘Abdi’l-A‘14, Ibn Sir, Ma‘mer, Katide tarikiyle benzer bir rivayet daha oldugunu belirtmektedir.
Bk. Taberi, Cdami ‘u’l-beyan, 21/351-352.

Metinde gegen 4| 155 ifadesi onlarin binekleriyle yola ¢iktiklarini ifade ediyor goriinmektedir. Bundan
anlagilan, Velid daha uzaktayken yola ¢iktiklar1 ya da binekli ¢ikmalarinin ardinda farkli bir amag olmasidir
ki bu hususa daha sonra deginilecektir.

Taberi, Cami ‘u’l-beyan, 21/352-353.

Taberi, Cami ‘u ’I-beyan, 21/353.
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dim ve onu kabul ettim. Beni zekat vermeye davet etti, ben de kabul ettim ve dedim ki: Ey
Allah’in Rasilii, onlarin (kavmimin) yanina déneyim de onlar1 islam’a ve zekat vermeye ¢a-
girayim. Benim bu ¢agrima icabet edenin zekatini toplarim. Rastilullah da bana falan vakitte
bir el¢i gdndersin ki, (bu el¢i) topladigim zekati sana ulastirsin.” Haris ¢cagrisina icabet eden-
lerden zekat1 topladig1 ve Rastlullah’dan (s.a.v) kendisine el¢i gondermesini istedigi vakit
geldigi zaman, el¢i gelmedi. Haris de Allah ve Rasiliinden kendisine yonelik bir kizginlik
olduguna dair zanna kapildi. Kavminin 6nde gelenlerini ¢agirdi ve onlara ‘Rastlullah (s.a.v)
bana yanimda bulunan zekatlar1 teslim almak igin bir elgci gdndermek (zere vakit tayin etmis-
ti. Rastlullah verdigi s6zden caymaz. El¢isinin gelmemesinin Peygamberin bir kizginligindan
Otliric oldugunu diisiiniiyorum. Hadi yola c¢ikin da Rastlullah’in yanina gidelim’ dedi.
Rasdlullah (s.a.v) ise Haris’in yanindaki zekatlar1 toplamak tlizere Velid b. Ukbe’yi gonder-
misti. Velid yola ¢ikip da bir yere kadar gelince korktu ve doniip Rastlullah’in (s.a.v) yanina
geldi. Dedi ki: Ey Allah’in Rastli! Haris zekati bana vermekten kacindi ve beni 6ldiirmek
istedi. RasUlullah (s.a.v) Haris’e birilerini génderdi. Haris arkadaslariyla birlikte bunlarla Me-
dine’den ayrildiklarinda karsilasti. ‘Bu Haris’ dediler. Onlarla karsilasinca ‘Kime gonderildi-
niz’ diye sordu. Onlar da ‘sana’ dediler. ‘Neden’ dedi. Dediler ki: ‘Rastlullah (s.a.v) sana
Velid b. Ukbe’yi gondermisti. O senin zekat1 vermeyip onu oldiirmek istedigini iddia etti.’
Dedi ki: ‘Hayir, Muhammed’i hak ile gonderene yemin olsun ki, onu ne gordiim ne de yanima
geldi.” Haris Rastilullah’in (s.a.v) yanina girince Allah Rastli buyurdu ki: ‘Zekati vermeyip
elcimi 6ldiirmek mi istedin?’ Dedi ki: ‘Hayir, Seni hak ile gonderene yemin olsun ki, onu ne
gordiim ne de yanima geldi. Su var ki Rastlullah (s.a.v) bana el¢i géndermeyince bunun Al-
lah ve Rasiliiniin kizginlig1 sebebiyle olmasindan endise ettim.” Dedi ki: Bunun {izerine Hu-
curat Saresinden “Ey iman edenler, size bir fasik bir haber getirirse...” ayetinden “(Allah,
alim ve) hakimdir” buyruguna kadar olan kisim indi.?

Yukarida verdigimiz yedi rivayetin aynisi ya da genel manada benzerleri tefsir kitapla-
rinda gegmektedir.*® Bazi tefsirlerde bu olay, haber-i vahidin kabulii baglaminda degerlendi-
rilmig, buna bagl hiikiimler ¢ikarilmaya gahsllmlstlr.?’l Tefsirlerin geneline bakildiginda
mezklr hadiseyi farkli ifadelerle aktardiklari miisahede edilmekte, bunun sebep oldugu zor-
luklarla karsilagilmaktadir. Ele aldigimiz ve diger tefsirlerde bu anlamda gegen rivayetlerin
genelinin zayif oldugu dikkat cekmektedir.*?

Siyer kaynaklarinda Velid b. Ukbe’nin en 6ne ¢iktig1 olay tefsir kaynaklarinda oldugu
gibi Hucurat Sdresinin altinci ayetinin inis sebebiyle alakali goziikkmektedir. Konuyla ilgili

# ibn Ebi Hatim, Tefsiru 'l-Kur’dni’I-'Azim, 10/3303.

30 Ornekler igin 14. dipnotta isaret edilen kaynaklara bakimz.

' Bazi 6rnekler igin bk. Maturidi, Te vildtu ehli’s-sunne, 9/326-237; Cessas, Ahkdmu’l-Kur’dn, 5/278-279;
Maverdi, en-Nuket ve’l-uyln, 5/329.

Bazi rivayetler Ummii Seleme ve ibn Abbas gibi sahabenin biiyiiklerinden aktariliyor olsa da senetlerinin
zayif oldugu belirtilmistir. Ornegin Ummii Seleme rivayetinde Musa b. Ubeyde zayif sayilmis, Ibn Abbas ri-
vayetinde ise, Taberi’de cokca gecen ve “Avfi tariki” olarak bilinen bu silsilenin zayiflig1 ulema tarafindan
belirtilmistir. Bu konudaki belli basl rivayetlerin 6zet degerlendirmesi i¢in bk. ‘ Abdurrahméan b. 'Arrac, “en-
Nakdu’t-tarfhi li-merviyyati sebebi nuzili ayeti’l-Hucurat 'ale’l-Velid b. 'Ukbe”, el-Hakika (the Truth) 22/2
(2023), 295-307.
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erken donem kaynaklarindan 6rnekler sunmanin rivayetler arasindaki farkliliklar1 géstermesi
acisindan 6nemli oldugunu diisiiniiyoruz. Bu baglamda elimize ulasan en eski kaynaklardan
Vakidi (6l. 207/823) ve ibn Hisam’m (6l. 218/833) konuyla ilgili rivayetlerine yer vermek
istiyoruz. Velid b. Ukbe ve Hucurat Sdresi altinct ayet arasindaki iligskiye ilk yer veren siyer
miiellifi Vakidi’dir. Vakidi konuyu “Velid b. Ukbe 'nin Beni Mustalik’e Gonderilmesi” basli-
ginda ele almaktadir. Bu rivayet nakledilmis ancak senede yer verilmemistir. Vakidi’nin ko-
nuyla ilgili rivayeti su sekildedir:

“Dediler ki: Hz. Peygamber Beni Mustalik’e Velid b. Ukbe b. Ebi Muayt’1 zekatlarin
toplamak igin gonderdi. Beni Miistalik o dénemde Islam’a girmis ve memleketlerinde bir
mescit inga etmiglerdi. Velid yola ¢iktiginda Beni Mustalik onun kendilerine geldigini duydu
ve yirmi adamla onu karsilamak i¢in ¢iktilar. Ancak kimseyi goremediler. Velid, onlar1 g6-
riince Medine’ye geri dondii ve onlara yaklagsmadi. Hz. Peygamber’e gelip, onlara yaklasti-
ginda silahli adamlar gordiigiinii, kendisi ile zekat arasina girdiklerini haber verdi. Bunun Uze-
rine Hz. Peygamber onlara kars1 gazve yapmak istedi. Durumdan Beni Mustalik haberdar
oldu. Velid’i karsilamak tizere ¢ikan grup Medine’ye geldi ve Hz. Peygamber’e durumu anlat-
tilar: “Ya Rasftilallah, onunla konusmus muyuz? Sor ona” dediler. Biz Hz. Peygamber’e 6z-
rimiizii ve mazeretimizi beyan ederken ayet indi. Hz. Peygamber “Ey iman edenler bir fdasik
size haber getirdigi zaman...” ayetini okudu ve bize mazur oldugumuzu, ayetin bizim arkada-
stimiz hakkinda inmedigini ifade etti.*® Daha sonra kimi zekat 4mili olarak istiyorsaniz onu
gondereyim dedi. Bize Abbad b. Bisr’i gdndermesini istedik.”**

Bir diger erken dénem siyer miiellifi Ibn Hisdm meseleyi “Velid b. Ukbe ve Beni Mus-
talik ve Konu Hakkinda Kur’an’da Inenler” bashginda ele almaktadir. Simdi de onun rivaye-
tini aktarmak istiyoruz: “...Hz. Peygamber Beni Mustalik’e Velid’i gonderdi. Beni Mustalik
onun gelecegini duyunca karsilamak i¢in ciktilar. Velid onlarin ¢iktigin1 duyunca korktu ve
Hz. Peygamber’in yanina geri doniip Beni Mustalik’in kendini éldiirmeye niyet edip, sadaka-
larm1 vermediklerini sdyledi. Bunun iizerine Miisliimanlar Beni Mustalik’e kars1 gazve yap-
mak istediler. Hz. Peygamber de ayni istekteydi. Tam bu sirada Beni Mustalik olay1 6grenip
Hz. Peygamber’e geldiler ve soyle dediler: ‘Ey Allah’in Rasilii, senin bize el¢ini gonderdigini
duyduk ve ona ikram da bulunmak ve zekati ona teslim etmek i¢in ¢iktik. Daha sonra onun
sana geldigini ve onu 6ldiirmek i¢in ¢iktigimizi sana sdyledigini duyduk. Vallahi biz bunun
icin ¢ikmadik’. Bunun iizerine Allah onlar (Beni Mustalik) ve o (Velid b. Ukbe) hakkinda,

‘Ey iman edenler bir fasik size haber getirdigi zaman...” ayetini indirdi.”*®

Siyer kaynaklarinda oldugu gibi Tabakat-Teracim eserlerinde de Velid b. Ukbe ile
Beni Mustalik arasinda yasananlar Hucurat Sdresi altinc ayet baglaminda ele alinmistir. Or-

% Ravinin “bizim arkadasimiz hakkinda inmedigini ifade etti” ciimlesi muglak kalmakla birlikte, ileride vere-

cegimiz ibn Astir'un agiklamalariyla birlikte netlik kazanmas1 umulmaktadar.

% Eba 'Abdillih Muhammed b. Omer b. Vakid el-Vékidi, el-Megdzi, thk. Marsden Jones (Beyrut: Déru’l-
A'lemi, 1989), 3/981.

% Ebi Muhammed Cemaliiddin 'Abdiilmelik b. Hisdm b. Eyyib el-Himyeri el-Me'afiri el-Basri el-Musri ibn
Hisam, es-Siretii n-Nebeviyye, thk. Omer 'Abdusselam et-Tedmiri (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-'Arabi, 1990),
2/292.
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negin, ibn Sa‘d (61. 230/845) konuyla ilgili iki rivayeti nakletmekle beraber her iki rivayet de
Vakidi’nin rivayetinin ayn1s1d1r.36

Tabakat-Teracim kitaplar1 arasinda Ibn Ebi Hatim’in konuya iliskin rivayeti diger ri-
vayetlerden daha farklidir. Onun rivayeti su sekildedir: “Hz. Peygamber ashabindan bir kim-
seyi bir kavmin zekatimi toplamasi igin gondermisti. Adam ile kavim arasinda cahiliyeden
kalan bir husumet bulunmaktaydi. Adam onlara gittiginde onu karsiladilar ve vermeleri gere-
ken zekat1 verdiler. Adam Hz. Peygamber’in yanina geri dondii. Akabinde kavmin zekati
vermedigini ve irtidat ettiklerini sdyledi. Hz. Peygamber buna ¢ok sinirlendi. Durum boyley-
ken kavim Hz. Peygamber’e geldi. Hz. Peygamber onlara ‘Zekati vermediniz ve el¢imi engel-
lediniz mi’ diye sordu. Onlar ‘Biz senin Allah’n el¢isi oldugunu biliyoruz. Allah’in mallari-
mizdaki hakki olan zekatta ne bir degisiklik yaptik ne de engelledik’ dediler. Bunun iizerine
Allah ‘Ey iman edenler bir fdsik size geldigi zaman...’ ayetini indirdi ve onlar1 mazur gor-
dii.”’

Tabakéat-Teracim kitaplarinda Velid ile Hucurat S{resi altinci ayet arasindaki iligki ha-
ricinde bilhassa Hz. Osman doneminde Kiife valiligi yaptig1 esnada yasadiklarina da deginil-
mektedir.® Calismanimn sinirlari disarisina ¢ikacagindan s6z konusu rivayetlere burada degi-
nilmeyecektir.

3. Velid’e Yoneltilen Fasiklik iddialarinin Degerlendirilmesi

Tefsir ve Siyer kaynaklarinda ayetin sebeb-i nliziilu hakkindaki genel ¢erceveyi serdet-
tikten sonra rivayetlerdeki dikkat ¢eken noktalari sirasiyla inceleyecegiz. Naklettigimiz riva-
yetler 151¢1nda Beni Mustalik’e gonderilen el¢inin Velid b. Ukbe oldugu hususunda genel bir
kaninin oldugunu ifade etmemiz miimkiin gdziikkmektedir. Ancak Taberi’nin Ummii Sele-
me’den aktardig1 birkag rivayette gonderilen el¢inin ad1 gegmemekte, Dahhédk’tan gelen riva-
yette ise ne gonderilen kavmin ne de el¢inin ad1 gegmektedir.

Velid b. Ukbe’nin Medine’ye ne zaman dondiigii ve donme sebebinin ne oldugu konu-
sunda tefsir rivayetlerinde dort farkli bilginin nakledildigi goriilmektedir: Ilk olarak seytanin
Velid’e gitmek tizere oldugu kabilenin kendini dldiirecegi vesvesesini verdigi, ikinci olarak
kavmin kendisine geldigi haber verilince korktugu,® ticlincii olarak yolda bir yere kadar git-
tikten sonra korkup geri dondiigii, son olarak da kavim kendisini hediyelerle ve zekatla karsi-
lamasina ragmen Velid’in geri doniip, zekat vermediklerini belirttigi ifade edilmektedir. 1k iic
ihtimalin birbiriyle bagdastirilmasi miimkiin olup bir sebepten &tiirii Velid’in korkup geri
dondiigl soylenilebilir. Ancak son ihtimale gore Velid yalanci durumuna diismektedir ki bu

% ibn Sa’d, et-Tabakat, 2/122.

%" ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve 't-ta'dil (Beyrut: Daru ihya'i’t-Turési’l-'Arabi, 1952), 5/6.

% ibn Abdiilberr en-Nemeri, el-Istiab fi ma ‘rifeti’l-Ashab, thk. Ali Muhammed el-Becavi (Beyrut: Daru’l-Celil,
1992), 4/1556; Zehebi, Siyeru a ‘ldmi’n-nubeld, thk. Suayb Arnavut vd. (Beyrut: Miiessesetii’r-Riséle, 1985),
168.

Ele aldigimiz tefsir rivayetlerinde Velid’in neden korktugunun sebebi sOylenmezken Semerkandi’nin (6l.
373/983) verdigi rivayet bu konuda ipucu sunmaktadir. Zira o, Beni Mustalik’in silahlariyla ¢iktiklar: ifade-
sine yer vermektedir (Ebu’l-Leys es-Semerkandi, Bahru’l- ‘uliim, thk. ‘Ali Muhammed Mu‘avvid vd. (Bey-
rut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1993), 3/262.
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agir bir ithamdir. Bu durumu miifessirlerin tutumu sonrasinda degerlendirmek uygun olacak-
tir.

Velid b. Ukbe Medine’ye dondiigiinde Hz. Peygamber’e verdigi bilgi neydi? Bu soru
karsisinda da birkag¢ farkli cevaba ulasmaktayiz. Bunlart Benl Mustalik’in zekatlarin1 verme-
digi, zekat1 vermeyip/engelleyip kendisini 6ldiirmek istedikleri, savasmak i¢in adam topladik-
lar1 ya da Islam’dan irtidat ettikleri veya zekat1 vermeyip Islam’dan dondiikleri seklinde dort
farkli cevapta 6zetleyebiliriz.40

Bir diger mesele ise Hz. Peygamber’in verilen haber karsisindaki tutumunun ne oldu-
gudur. Velid’in haber vermesi lizerine Hz. Peygamber’in 6fkelendigi bilgisi genel bir bilgi
olmakla birlikte, sonrasinda farkliliklar mevcuttur. Soyle ki, bazi rivayetler savas hazirligin-
dan bahsederken, bazis1t Halid b. Velid’in arastirma i¢in gonderilmesinden bahseder. Diger
bazis1 Velid’in akabinde Mustalikogullar1 heyetinin Medine’ye gelip Allah’in Rasdli ile go-
ristiiglini ifade ederken, son verdigimiz rivayette heyet ilk 6nce kendilerine gonderilenlerle
karsilasmis, sonrasinda Hz. Peygamber’in yanina gelmistir. Ilgili rivayetler karsilastirildigin-
da birbirlerinin eksik biraktigi noktalar tamamlanmaya ¢alisilsa da bu pek miimkiin goziik-
memektedir. Zira bazi rivayetlerde Halid’in konuyu aragtirmak iizere Benl Mustalik’in belde-
sine gittigi ifade edilirken, bazilarinda ise Haris ve heyetinin olaymn hemen akabinde Medi-
ne’ye geldikleri belirtilmektedir. Ibn Ebi Hatim’in rivayetine gore ise Hz. Peygamber’in gon-
derdigi aragtirma ekibiyle Haris ve yanindakiler Medine disinda kargilagmistir. Bu sebepledir
ki, rivayetlerden bazilarinda hatali bilgi oldugu kabul edilmek durumundadir.

Verilen rivayetlerin farkliliklarina isaret ettikten sonra, 6rnek teskil etmesi adina bazi
miifessirlerin konuya yaklasim bigimini ele alalim. Ilk dénemlerde dikkat ¢ekilmeyen kimi
duruma sonraki miifessirler yer verebilmekte, bu hususlar olaya 151k tutma adina yardimeci
olmaktadir.

[k olarak rivayetlerini aldigimiz Taberi ve Ibn Ebi Hatim hakkinda bazi hususlara
dikkat ¢cekmek istiyoruz. Taberi’nin kitabinin bagindan beri siirdiirdiigii tefsirci nosyonunu
koruyarak kendisine gelen rivayetleri vermesi 6nemlidir. Bununla birlikte o, aralarinda farkli-
liklar bulunan rivayetler arasinda bir tercihe gitmemis, baz1 miifessirlerin saraheten yaptigi
gibi “Fasik Velid’dir” gibi bir séze de yer vermemistir.** Onun bu olaydaki bakis agis1 ve ter-
cihi, Tarih’indeki tutumu iizerinden aydinlatilmaya calisilacaktir. Ibn Ebi Hatim ise -
kendisinden ¢ok sonra Ibn Kesir’in konu hakkindaki tercihe sayan buldugu- tek bir rivayet
vermekle yetinmis, daha temkinli davranmis gériinmektedir.

0 frtidat bilgisi ya da savasmak i¢in adam topladiklarma dair rivayet Katide ve Miicahid’den gelmektedir. Bk.
Taberi, Cami ‘u’l-beyan, 21/351-352.

Velid b. Ukbe hakkinda bu tarz sarih ciimleler kullanan bazi yerler i¢in bk. Mukaétil b. Stleyman, Tefsiru
Mukatil b. Suleyman, thk. 'Abdulldh Mahmid Sehhate (Beyrut: Daru Ihya’i’t-Turasi’l-'Arabi, 2002), 4/92-93;
'izz b. 'Abdisselam, Tefsiru’l-Kur’an, thk. 'Abdullah b. Ibrahim el-Vehbi (Beyrut: Daru ibn Hazm, 1996),
3/213; bn Cuzeyy el-Kelbi, et-Teshil li-"ulumi’t-tenzil, thk. 'Abdulldh el-Halidi (Beyrut: Sirketu Dari’l-
Erkam b. Ebi’l-Erkam, 1995), 2/295.
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Diger tefsirler incelendiginde, Mukatil b. Suleyméan (6l. 150/767) gibi Velid hakkinda
agir ithamlarda bulunanlara® ya da rivayetleri verip aslini selefe irca edenlere rastlanmakta-
dir. Bir kistm miifessir ise daha ilimli cimlelere yer vermekte, hadisenin tevcihini farkl sekil-
lerde yapmaktadir. Ornegin Tasi (6l. 460/1067) -ve onu takiben Tabersi-, Velid’in kavmin
kendini oldiirmek istedikleri zannina kapildigini, Peygamber’e (a.s) dondiigiinde zekatlari
menettiklerini sdyledigini ancak durumun bunun aksi oldugunu ifade etmistir.* Bu ifadeler
Velid’in kasten yalan sdylemedigine delil olmas1 adina 6nem tagimaktadir.

Muhaddis ibn Abdilberr (61. 463/1071) “Bildigim iizere te’vil ehli ulemasinca (miifes-
sirlerce) bu ayetin Velid b. Ukbe hakkinda indigi hususunda ihtilaf yoktur” seklinde climle
sarf etmektedir. Verdigi rivayette ise kendisine dogru geldiklerinden otiirii onlardan korktugu
soylendikten sonra bu “yanlarinda ne oldugunu bilmemesi” (pt3ic L s 23 ol 5) durumuna bag-
lanmaktadir.** Bu kayit Velid’in korkusunu anlasilir kilmaktadir. Zira gelenlerin barigcil m1
diismanlik tizere mi geldiklerini bilmemektedir. Bir¢ok tarih ve tefsir kitabinda yer aldig: iize-
re Velid ile Mustalikogullari arasinda cahiliye doneminden kalma bir diismanlik, adavet bu-
lundugu bilgisi de burada hatirlatiimahdir.*®

Endiiliislii diger bir miifessir Ibn Atiyye (6l. 541/1147) ise temriz sigasiyla 3 ihtimale
deginir:

Velid’in aralarindaki diismanlik sebebiyle onlara zarar vermek istemesi,

Onlardan korkup zarar vereceklerini sanmasi,

Onlara yaklastiginda kendisine onlarin “Ona sadaka vermeyecegiz, hayir vermeyece-
giz” dedikleri bilgisinin ulastig1 ve bu bilginin dogruluguyla amel edip geri déndﬁgﬁ.46

[lk ihtimal acik bir itham, ikincisi miifessirlerin genel tutumudur. Ugiinciisii ise dnemli
bir ek bilgi olup Ibn Atiyye dncesinde sadece Zeccic’in benzer bir ifade verdigi goriilmekte,

*2 Ornegin Mukatil, “Velid’in fiski ve yalan1 hakkinda art arda ii¢ ayet indi” demekte, Secde Stresinin 18-20.

ayetlerindeki fasik nitelemesinin Velid i¢in oldugunu diisiinmektedir (Tefsiru Mukatil, 3/451). Orada zikredi-
len sebeb-i niizOl ve Mekki slrenin iginde bu sebepten 6tiirii {i¢ ayetin Medeni sayilmast hususu, konumuzu
asmakta, farkli ¢aligmalarda incelenmeyi beklemektedir. Burada sadece sunu belirtmekte fayda vardir. Ko-
numuzla alakali 6nemli degerlendirmelerine yer verecegimiz ibn Asir, Secde siresindeki ayette bu hususta
verilen rivayetleri itibara almayarak zikretmemis, “Denildigi gibi bu ayet belli bir kisi hakkinda inmis degil-
dir” demekle yetinmistir. bk. Muhammed Tahir b. Muhammed b. Muhammed et-Tahir b. ‘Asar, et-Tahrir
ve t-tenvir (Tunus: ed-Daru’t-Tanisiyye, 1984), 21/231.

** EbQ Cafer et-TQsl, et-Tibyan fi tefsiri'l-Kur’dn, thk. Ahmed Habib (Beyrut: Daru ihya’i’t-Turasi’l-'Arabf,
ts.), 9/332; et-Tabersi, Mecma ‘u’l-beyan, 9/168-169.

* Muhammed es-S(fi, Cuhiidu I-Hdfiz Ibn 'Abdi’I-Berr fi t-tefsir (Beyrut: Daru ibn Hazm, 2011), 353.

* Manen rivayetten olsa gerek bu diismanhig ifade i¢in ¢ogu zaman “& slx=" kelimesi kullanilmis olmakla birlik-
te kimi zaman da “as” “Aal)” ya da “355 kelimeleri yer almugtir. ‘Addve kelimesi icin bk. Zeccéc, Me ‘Gni’l-
Kur’dn; 5/33-34; Maturid?, Te vildtu ehli’s-sunne, 9/326; Ebi Ishak es-Sa‘lebi, el-Kesfu ve’l-beydn ‘an tefsi-
ri’l-Kur’dn (Cidde: Daru’t-Tefsir, 2015), 24/363. Diger varyantlar igin bk. ibn Ebi Zemenin, Tefsiru’l-
Kur’dni’l-'AZiz, thk. Huseyn b. 'Ukkase-Muhammed b. Mustafa el-Kenz EbQ 'Abdillah (Kahire: el-Far(k el-
Hadise, ts.), 4/262; en-Nesefl, Meddriku t-tenzil ve hakad’iku’t-te’vil, 3/350; Ebu’l-Hasen el-Vahidi,
Esbdbu ’n-nlz0l, thk. Safvan 'Adnan Davidi (Beyrut: Daru’l-Kalem, 1994), 6/1016.

*® Ebti Muhammed ‘Abdulhakk b. Galib b. ‘Abdirrahman b. Temam b. ‘Atiyye el-Endelust, el-Muharraru’l-
veciz fi tefsiri Kitabillahi’l- ‘Aziz (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1422/2001), 5/146-147.
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ancak onda Ibn Atiyye benzeri bir degerlendirmeye rastlanilmamaktadur.*’ Hatirlanacag iize-
re bazi rivayetlerde Velid’e haberin ulastig1 bilgisi verilmekteydi. Hatta Taberi’deki bir riva-
yette “kendisine haber verilince” seklinde bir ifade bulunmaktaydi ki Velid’e bu bilginin &zel-
likle verilmis olma ihtimaline ilerleyen sayfalarda deginilecektir.

Miifessirler igerisinde son asra gelinene kadar en ihtiyath tutumu sergileyip Velid b.
Ukbe hakkinda fasik nitelemesini agikc¢a reddeden isim Fahreddin Razi’dir (6l. 606/1210). O,
Velid’in kendisine gelenleri Mukatilin (savascilar) sandigini ve bu sebeple geri dondiigiinii
belirtir. Raz1’nin Velid’den aktardigi “Onlar kacindilar ve engellediler” seklindeki ciimlesi de
gayet temkinli olup o bu baglamda irtidat ya da kiflr nitelemesine yer vermemektedir. M-
fessir daha sonra soyle der: “Rastlullah onlar1 cezalandirmaya niyet etti de (akabinde) bu ayet
indi. Peygamber’e (a.s) onlarin bdyle yapmadiklar1 bilgisi verildi.” Razi bu goriisiin ayetin
tarihlendirilmesi agisindan kabul edilebilecegini ancak sebeb-i niiz{l olarak addedilemeyece-
gini diistinmektedir. Bundan maksadi da ayetin mevzu bahis olaya hasredilmesidir. O, ayetin
genel manada olaylarin i¢ yiiziinii arastirmak adina indigi seklinde beyanatta bulunarak fasik
lafzinin Velid i¢in kullanilmasini uzak ve kotii goriir. Onun ifadesine gore Velid “tevehhiim
etmis, zanda bulunmus ve hata etmistir. Hata eden ise fasik olarak isimlendirilmez!”*® Razi
sonrasindaki miifessirlerin genel anlamda rivayetlere baglh kaldig1 ve tarihi okumaya ¢ogun-
lukla girmedigi goriilse de zaman zaman Réazi’nin tevcihini ek bir goriis olarak verdikleri g0-
rillmektedir.*® Bu itibarla onun kendisinden sonra gelenleri etkiledigi soylenebilir.

Calismanin basinda bazi isari tefsirlerde bu hususa deginilmedigine kisaca temas
edilmisti. 13. yiizy1l tasavvuf alimlerinden ibn Acibe (6l. 1224/1809) ise farkl1 bir yorum ge-
tirmektedir. Velid b. Ukbe’nin sahabenin faziletlilerinden oldugunu ifadesinden sonra sebeb-i
niizlle deginmis, Velid’in onlarin kendisiyle ¢arpismak i¢in geldigini sandigina yer vermis ve
sOyle demistir: “Velid adem-i tesebbiitiinden (durumu arastirmamasindan) 6tiirii fasik olarak
nitelendi ve bdylece kemal-i taatten ¢ikmis oldu. Onun bu sekilde isimlendirilmesinde baska-
larin1 engelleme, onu ise tevbe etmeye tesvik amaci vardir. Allah Tedla onun gaybini (insanla-
ra sakli halini) en 1yi bilendir. Bazilar1 ise demistir ki: Bu (ayet) Velid’in imaninin tahakku-
kundan 6tiirti miitesabihlerdendir. . %0

Cagimizin énemli miifessirlerinden Muhammed et-Tahir b. Astr’un (1879/1973) tefsi-
rindeki agiklamalarm da olduk¢a onemli oldugunu diisinmekteyiz. Ibn Asdr, Razi benzeri
miifessirler gibi ihtiyatli davranmis, dahasi onlar1 agarak kendinden 6nceki bir tefsirde rastla-

Zeccac, senedsiz bir sekilde hikaye iislubuyla olaya deginmekte ve Mustalikogullari’nin birbirlerine “Ara-

mizda bu adamla olan durumu (diismanlig1) biliyorsunuz. O halde zekatlarinizi ona vermeyin” dediklerini ak-

tarmaktadir. Bk. Zeccac, Me ‘Gni’l-Kur ’an, 5/34.

8 Fahreddin er-Razi, Mefatihu I-gayb (Beyrut: Daru ihya’it-Turasi’l-'Arabi, 1996), 28/98.

# <Alauddin 'Ali b. Muhammed b. ibrahim Hazin, Lubdbu t-te vil fi me ‘dni’t-tenzil (Beyrut: Déru’l-Kutubi’l-
Timiyye, 1994), 4/178; Neysablri, Gard ibu’l-Kur’dn ve ragd 'ibu’l-Furkan, 6/160; Semsuddin Muhammed
b. Ahmed Hatib es-Sirbini, es-Sirdcu’l-munir fi’l-i‘aneti 'ald ma ‘rifeti ba‘di me‘dni Keldmi Rabbine’l-
Hakimu’[-Habir (Kahire: Bulak Matbaasi, 1868), 4/64.

% Ebu’l-‘Abbas Ahmed b. Muhammed b. ‘Acibe, el-Bahru’l-medid fi tefsiri’l-Kur’dni’l-Mecid, thk. Ahmed

‘Abdullah el-Kurasi (Kahire: Tubi‘a ‘ala nafakati Dr. Hasan ‘Abbas Zeki, 1424/2000), 5/420.
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madigimiz yorum ve tevcihte bulunmustur.”® Onun bu husustaki sézlerini oldugu gibi aktari-
yoruz:

Ans

Miifessirlerce Ummii Seleme, Ibn Abbas ve Haris b. Dirara el-Huzai’den aktarilan
rivayetlerde, bu ayetin bir olay hakkinda indigi bilgisi birbirini destekler sekilde
gelmistir. Bu olay da sudur: Peygamber (s.a.v) Velid b. Ukbe b. Ebi Muayt’1
zekatlarini toplayip getirmek iizere Huzaa kabilesinden Beni Mustalik’e gonderdi.
Onlara onun gelis haberi ulaginca ya da gelmekte gec¢ kaldigini diistindiiklerinde
onu karsilamak ya da zekatlarii kendileri teslim etmek iizere yola ciktilar. Uzer-
lerinde de silahlar1 vardi. Velid’e onlarin bu halde ¢iktiklar: haberi ulasinca —ki bu
zekat vermek isteyenlerde alisilmis bir durum degildi-, rivayetlerin farklilasmasi-
na gore ya icinden onlarin kendisini 6ldiirmek istediklerini diisiindii ya da onlarin
kendisine yonelmis sekilde geldiklerini gérdiigiinde kendisini dldiirmeyi istiyor
olmalarindan korktu. Zira aralarinda Cahiliye doneminden kalma bir kin ve diis-
manlik vardi. Bunun iizerine Medine’ye geri dondii.

Bu dort farkli rivayette de onlarin ona dogru yola ¢ikiglarinin vasfi hakkinda birlik
s06z konusudur. Bununla birlikte hangi sebebin onlar1 yola ¢ikmaya sevk ettigi hu-
susunda ihtilaf vardir. Yine Velid’in onlarin yola ¢ikislarindan haberdar edilmesi
ya da onlar1 gérmesi veya korkuya kapilmasinda da farklilik bulunmaktadir. Velid
Hz. Peygamber’e gelmis ve sdyle demistir: ‘Benl Mustalik beni dldiirmek istedi
ve zekatlarint vermedi/engelledi.” Bunun iizerine Rastlullah (s.a.v) kizmis ve
Halid b. Velid’i onlarin durumuna bakmasi i¢in géndermeye niyet etmistir. Bir ri-
vayete gore ise Halid’1 gdnderip onlarin durumunun i¢ yiiziinii 6grenmeden onlar-
la savasmamasini1 emretmistir. Halid o kavmin yurduna geldiginde gozciisiinii on-
lar1 1zlemek tizere yollamistir. O da ona ezan okuyup namaz kildiklar1 bilgisini
vermistir. Halid onlara Rastlullah’a ulagan haberi bildirmis, zekatlarim alip geri
donmiistiir. Bir diger rivayette onlar Velid’in geri donmesinden otiirli zekatlarini
vermekten kacindiklarinin sanilacagin diistinerek Halid heniiz yola ¢ikmadan Hz.
Peygamber’e gelmisler ve zekattan kaginma ya da Velid b. Ukbe’yi 6ldiirme niye-
tinden beri olduklarini bildirmislerdir. Bagka bir rivayette ise Medine’ye vardikla-
rinda orduyu kendileriyle savasmak i¢in yola ¢ikmis bulduklar1 gegmektedir. BU-
tiin bunlar bu rivayetlerin 6zetidir ki onlarin higbirisi sahih senedlerle gelmemek-
tedir.

Bu ayetin sebeb-i niiziliiniin farkli iki olay oldugu rivayet edilmis olsa da en mes-
huru budur. Simdi bu ayetin 6nceki ayetin hemen akabinde gelmesinin tevcihiyle

L Anadolu cografyasimn son dénem énemli miifessirlerinden Elmalili Hamdi Yazir (1878/1942) Hak Dini
Kur’an Dili adli eserinde Velid ile Beni Mustalik arasinda bir kin bulundugu ve Velid’in karsisina gelen atli-
lardan korkup geri dondiigii ile alakali rivayeti nakletmekte ve ek bir yorum yapmamaktadir. Elmalili Hamdi
Yazir, Hak Dini Kur’dn Dili (Istanbul: Azim Kitap Dagitim, 2014), 7/213-214. Cagdas arastirmacilardan
Mehmet Sait Simsek ise erken donem tefsir kaynaklarinda bulunan bazi rivayetleri birlestirmis goziikkmekte-
dir. Ancak ayette gegen durumu umuma tesmil etmektedir. Bk. Mehmet Sait Simsek, Hayat Kaynagi Kur’an
Tefsiri (Istanbul: Beyan Yayinlari, 2012), 5/30.
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mesgul olalim. Ciinkii ondan buna gegilmesi aralarinda bir miinasebetin olmasini
gerektirir. Bu iki olay birbirleriyle benzerdir. Zira 6nceki ayetin kendileri hakkin-
da indigi Beni Temim heyeti, daha 6nce de gectigi lizere Hz. Peygamber’in
Temimli Beni’l-Anber’in zekatin1 toplamak {izere gonderdigi zekat amilini geri
cevirmelerine 6ziir mahiyetinde gelmislerdi. Beni Mustalik de zekat (toplanmasi-
n1) engelledikleri haberinden beri olduklarini ifade etmislerdi. (Aradaki bu miina-
sebeti) iki olay arasindaki zaman farkinin ¢ok olmasi zorlastirmaktadir. Su var ki
Beni Temim’in heyetinin gelis senesinin tayini meselesinde bir yanilgi varsa (bu
zorluk ortadan kalkmaktadlr.)52

Bu agiklamalardan sonra bazi dil bilimsel agiklamalar yapan ibn Asir, sonrasinda ko-
nuya devam etmektedir. Ayetin Beni Mustalik ya da Velid b. Ukbe hakkinda hiikiim belirt-
medigini, ¢linkii aralarinda yasananin olup bitmis bir hadise oldugunu belirtir. Ayette saraha-
ten ya da igaret yoluyla Velid’in fasiklikla nitelenmesini gerektiren bir sey olmadigini ifade
etmekte, miifessirlerin -el-Isdbe’de de ibn Abdilberr’den rivayet edildigi iizere- Velid’in bu-
rada zan ile hareket ettigi hususunda goriis birliginde oldugunu ve rivayetlerde onun kasten
yalan soyledigine delalet eden bir sey olmadigini sdylemektedir. Akabinde Razi’nin yorumu-
na yer veren miifessir su ciimleleri sarf eder:

“Derim ki: Velid fasik olsaydi Peygamber (a.s) onu siddetle kinar ve tévbe etmesini
talep ederdi. Oysa onun sadece ‘Bir isin i¢ yliziinii arastirmak Allah’tan, acele ise seytandan-
dir’ dedigi ve bunun iizerine bir sey eklemedigi rivayet olunmaktadir. Ciinkii Velid’in siiratle
doniisii (hadisteki) ‘acele’ (kismina girer). (Benl Mustalik) kavminin Velid’i o sekilde karsi-
lamaya ¢ikmalar1 sandig1 seyin dogru oldugunu diisiinmesine yol agmustir. Zira kabilelerin
kendilerine gonderilen zekat amillerini boyle karsilamalari bilinen bir durum degildi. Ben
onlarin bu yaptiklarinin Velid’in kendi yasadiklar1 yere girmemesini saglamak adina biiyiikle-
rinin tertip ettigi bir hilesi oldugunu saniyorum. Onlar toplumun genel kesimi tarafindan ayip-
lanmaktan ¢ekindiler. Cilinkii onun (Velid’in) mahallelerine girmesiyle toplumun genel kesimi
diismanlar1 olan bir adamin topraklarina girip zekatlarini toplayacagi ve bu yiizden de diis-
manlar1 tarafindan ayiplanacaklar1 diisiincesini tasiyacak, halk onlara icerleyecekti. Bu yiiz-
dendir ki bir rivayete gore zekatlarini kendileri gotiirdiiler ya da diger rivayete gore Halid b.
Velid onlarin yanina gelmeden 6ziir dileyerek geldiler.53 Bunu bazi rivayetlerde Velid’e kav-
min kendisine dogru geldiginin bilgisinin verilmesi de destekler. Belki de bu bilgi onun kor-
Kup donmesini saglamak igin verilmis, ona (bdyle yapmasi) telkin edilmisti. Velid b. Uk-
be’nin tercemesini yazanlar onun cesur, comert, ahlakli ve sahsiyetli biri oldugunda goriis
birligindedir.”>*

Tahir b. Astr bu sozlerinden sonra ashabin ‘udil (adalet sahibi) olusuyla alakali serh
diismiistiir. O, Velid hakkindaki bu rivayetler hakkinda sunlar1 sdylemektedir:

52 Muhammed Tahir b. Muhammed b. Muhammed et-Tahir b. 'Asir, et-Tahrir ve t-tenvir (Tunus: ed-Daru’t-

Tanisiyye, 1984), 224-227.

Vakidi’de gegen rivayette goriilecegi iizere Beni Mustalik, Velid yerine zekat amili olarak Abbad b. Bisr’i
istemislerdir ki bu bilgi Ibn Asir’un yorumunu destekler niteliktedir.

 fbn ‘Asdr, et-Tahrir ve -tenvir, 26/229-230.

53
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“Bu haberleri Hz. Osman’dan intikam almak isteyenler almis ve hifzetmigtir. (<),
Zira onlarin batil kin ve intikam arzularindan biri de onun Velid b. Ukbe’yi Kife valiligine
getirmis olmasidir. Boylece ayeti yanlis sekilde yorumlayip Velid’i —hasa- fasik vasfiyla
damgaladilar ki bdylece onun vali tayini batil olsun. Ayetin belli bir fasiga isaret ettigi kabul
edilecek olursa, neden Velid’i topraklarina gelmekten vazgegirip geri dondiirmek amaciyla
kavmin ona dogru yola ¢iktigin1 haber veren kisiye hamledilmesin... Ey iman edenler hitabiy-
la Peygamber (s.a.v) ve yanindakiler murat olunmustur. Bu Velid b. Ukbe’yi de kapsar. Ciin-
kii o Beni Mustalik’in ona katiilik yapmayi istediklerini sdyleyen kisiye inanmustir. ..

Inceleyebildigimiz eserler arasinda ibn Asdr gibi konuyu etraflica ele alip rivayetler
arasindaki farklar1 inceleyen ve bu denli tevcihte bulunan bir miifessir ¢ikmamistir. Onun al-
tinci ayeti onceki ayetle baglayarak aralarindaki uyum cihetinden agiklamaya gitmesi, bu ma-
nada baglami kendisine destek¢i kilmasi dikkat ¢gekmektedir. Yine rivayetlerin zayifligini be-
lirtmekle birlikte, onlarda gecen malumat ve detaylar1 kullanmasi, kavmin silahli olusu,
Velid’in hakli korku sebebi, Ras@lullah’in ona yonelik kinama haberinin olmayisinin ek delil
getirilmesi gibi meseleler ince ¢ikarimlardir. Dikkatimizi ¢eken diger bir husus, Ibn Astr’un
Miicahid ve Katade’den gelen ve ifadelerin abartildigini diisiindiigiimiiz “onlar dinden dondu-
ler ve Islam’a girmelerinden sonra inkar ettiler” benzeri rivayetlere hi¢ yer vermeyisidir.
Onun, sahabeye dayanmayis1 ya da metin-senetteki zayiflik gibi bir sebepten oOtiirli bu tarz
rivayetlere deginmemis olmas1 muhtemeldir. Nitekim bu isimler Velid’in fasik oldugu husu-
sunda 1srar eden kisiler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

ibn Astr’un kendisinden 6nceki bir miifessirde rastlayamadigimiz, Beni Mustalik’in
hilesine dair tevcihlerinden sonra en dnemli yorumu belki de diger miifessirlerde gozden kaci-
rilan tarihi gerceklerdir. O, Hz. Osman’in hilafeti sirasindaki diismanliklardan Gtiirii ayetin
yanlis yorumlandigini diistinmektedir ki bu konuya tarih eserleri incelenirken deginilecektir.

Burada iizerinde deginmek istedigimiz bir diger nokta ise erken donem rivayetlerini
derleme noktasinda 6n plana ¢ikan Taberi’nin 7drih inde bu konuya hi¢ deginmemis olmasi-
dir. Nitekim tefsirinde de Velid’e fasiklik ithaminda bulunan rivayetleri nakletmedigi belir-
tilmisti. Taberi, konuya hi¢ deginmemekle beraber Velid’in Hz. Osman déneminde icra ettigi
Kufe valiligi esnasinda icki ictigi iddialar tizerinde 6zellikle durmakta ve s6z konusu iddiala-
rin Velid’e yapilmis bir komplo oldugunu uzun uzun anlatmaktadir.”® Taberi’nin tavri ile Va-
kidi ve Ibn Hisam’in ayette gecen “fasik” nitelemesini dogrudan Velid’e atfetmemeleri kayda
degerdir. Ileride ele alacagimiz iizere Hz. Peygamber’in vefatindan sonra Velid’e tekrar zekat
amilligi gorevlerinin verilmesi ve bu hususa higbir itirazin dillendirilmemesi kayda degerdir.

Vakidi’nin s6z konusu rivayetinde bir takim dikkat ¢ekici hususlar bulunmaktadir.
Zekat amili olarak kendilerine gelen bir kisiyi yirmi silahli adamla karsilamak i¢in ¢ikmak
¢ok mantikl géziikmemektedir. Donemin sartlarinda kendisini karsilamak i¢in yirmi kisinin
silahl1 sekilde ¢iktigini géren Velid’in korkup Medine’ye kagmasi anormal degildir. Rivayetin
son kismina baktigimiz da kaynagin Beni Mustalik’ten bir isim oldugu izlenimi uyanmakta-

% ibn ‘Asir, et-Tahrir ve t-tenvir, 26/230-231.
% Taberi, Térthu’l-umem ve’l-mullk, 4/303-307.
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dir. Nitekim olay1 anlatan kisi ayetin kendileri hakkinda inmedigini 6grendiklerini ifade et-
mektedir. Dikkat ¢eken bir diger nokta ise Benil Mustalik’den Medine’ye gelen grubun Hz.
Peygamber’e sorduklar1 sorudur. “Sor onunla konustuk mu?” ifadesi sanki Velid’in yanlis
anlamasina hak vermekte ancak kendilerinin o niyette olmadigim gostermektedir. Oyle ki
rivayette Hz. Peygamber’den mazeret beyan ettikleri ifade edilmektedir. Demek ki kendileri
de boyle bir ihtimalin varligindan korkmuslardir.>’

Siyer, tefsir ve tabakat-teracim kitaplarinda Velid b. Ukbe’nin Hucurat Sdresi altinci
ayet ile olan baglantisina iliskin rivayetler ve bunlarin degerlendirilmesi yapildi. Ancak bu
degerlendirmelerden daha 6nemli olan husus zekat amilligi esnasinda bilerek veya bilmeyerek
hata yaptigindan dolay1 “fasik” oldugu iddia edilen Velid’in, bilhassa ayet indikten ve Hz.
Peygamber’in vefatindan sonra bu ithamla karsilagip karsilasmadigidir. Nitekim zekat amilligi

esnasinda giiven problemi olusturan kimseye bir daha bu gorevin verilmemesi beklenmekte-
dir.

Hz. Peygamber’in hayattayken Beni Mustalik’in zekatlarin1 toplamaya gorevlendirdigi
Velid’in, kendisinin vefatindan sonra Miisliiman toplum igerisindeki konumunun izlerini siir-
mek Velid ile ona atfedilen “fasiklik™ arasindaki iligkiyi daha net gormemize vesile olacaktir.
Boylece s6z konusu iddialarin tarihi gerceklikle uyusup uyusmadiginin da goriilme imkan
dogacaktir.

Hz. Peygamber’in vefatina kadar Mekke’de kalmaya devam eden Velid b. Ukbe, Hz.
Ebt Bekir’in halifelik gorevine gelmesiyle birlikte Kudaa kabilesine zekat amili olarak gorev-
lendirilmistir. Zekat amilligine gorevlendirilmekle kalmadi ayni zamanda bazi birliklerin ko-
mutani olarak Irak cephesinde gorevlendirilmistir. GOrevini basariyla yerine getirmesi iizerine
Urdiin cephesine gonderilmistir.>®

Velid, Hz. Omer déneminde de kamu gorevleri icra etmeye devam etmistir. Sam cep-
hesi komutan1 Ebu Ubeyde b. Cerrah’in emrine verilmis, el-Cezire ve Kinnesirin’in fetihle-
rinde énemli katkilar sunmustur.” Komutanligmin yam sira Hz. Omer onu Beni Taglib ve
Rebia kabilelerine zekat amili olarak gonderilmistir.”

Hz. Osman’m halifeligi Velid b. Ukbe’nin kariyerinde zirveye ulastigt donemi ifade
etmektedir. Kife valisi Sa‘d b. Ebi Vakkas’in azledilmesi iizerine 25/645 yilinda Kufe valisi
olarak tayin edilmistir. Kaynaklarda dikkat ¢eken husus Hz. Osman’in bu atamasina gelen
itirazlar noktasindadir. Nitekim itirazlarin odag1 “fasik” bir kimseyi vali yapmasi degil, anne
bir kardesini vali yapmasi lizerine yogunlagmistir. Hz. Osman’1 elestirmek i¢in hazir bir halde
bekleyen mubhaliflerinin “Kur’an’in” ifadesiyle fasik olan bir kimseyi atadigini dillendirme-
meleri dikkat cekicidir.®*

*" Burada deginilmesi gereken bir diger hususta ne Velid’i tezkiye eden Razi ve ibn Asir ne de diger ulemanin

rivayet Beni Mustalik’li birinden gelmesine ragmen sahébi olmalar1 hasebiyle onlara bir elestiri de bulun-
mamalaridir.

*® Taberi, Tarithu r-rusul ve’l-mulak, 3/390.

% Taberi, Tarihu l-umem ve’l-mullk, 4/252.

0 Taberi, Tarihu l-umem ve’l-mullk, 4/246.

8 Hz. Osman’a yonelik elestiriler icin bk. Adnan Demircan, “Uciincii Halife Osman’a Yéoneltilen Bazi Eles-
tirilere Bakillani’nin Cevaplari”, Istem 8 (2006), 9-20.
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Sonug

Tefsir ve siyer kaynaklarinda Hucurat SQresi altinci ayetin inis sebebi olarak zikredi-
len rivayetler géz oniine alindiginda Velid b. Ukbe ve Beni Mustalik kabilesinin merkezde
oldugu goriilmektedir. Ancak olayin detaylarinda ¢eliskiye varan farkliliklar bulunmaktadir.
Gorebildigimiz kadariyla alimlerin birgogu soz konusu farkliliklar1 incelememis, meseleyi
muglak birakmuslardir. Mukatil b. Silleyman (6l. 150/767), izz b. Abdisselam (61. 660/1262),
ve Ibn-i Cuizeyy (6l. 741/1340) gibi az sayida miifessir ise ayetteki fisigin Velid oldugunu
soylemislerdir. Dikkat edilirse kaynaklarda s6z konusu ayet indikten sonra, ayette gegen
“fasik” nitelemesinin dogrudan Velid’e atfedildigine dair sahih bir rivayet ya da olaydan son-
ra Hz. Peygamber tarafindan Velid’e yoneltilen bir kinama bilgisine rastlanmamistir. Bize
gbre Razi ve Ibn Asir’un dedigi sekilde ayetin umuma binaen inmis olma ihtimali daha kuv-
vetli gozikmektedir. Ayette gegen “fasik” kisinin dogrudan Velid olmasi oldukga diisiik bir
ihtimaldir. Aksi halde hem Hz. Ebubekir hem de Hz. Omer’in -kald: ki Hz. Omer bu konuda
oldukea titiz olmasiyla bilinmektedir- bir fasiki gorevlendirdigi sdylenecektir. Sayet Velid b.
Ukbe’nin Umeyye ailesine mensup olmasindan dolayr bir ¢ekinceden bahsedilecek olursa
Velid b. Mugire gibi Mekke esrafinin 6nde gelenlerinden birinin oglu olup Hz. Peygamber
tarafindan “Seyfullah” lakabini alan Halid b. Velid’in Hz. Omer tarafindan gérevden alinmasi
izahtan varestedir.

Bu bilgiler 15181nda, bir ayet ya da ayetler hakkinda esbab-1 niizil rivayetleri ¢cogaldi-
ginda, aragtirmaci bunlarda manen rivayet olgusunu géz Oniinde bulundurmali, rivayetlerde
gecen her bir kelimeyi ndss konumuna oturtup kutsallik atfettiginde yanlisa diisebilecegini
bilmelidir. Kaynaklarda gecen rivayetlerin dogru anlasilabilmesi i¢in salt metinle yetinilme-
meli, olaymn meydana geldigi tarihi arka plan g6z 6niinde bulundurulmalidir. Nitekim, maka-
lede goriildiigii gibi rivayetlerin bazilarinda Velid b. Ukbe ile Beni Mustalik arasinda diisman-
lik bulundugu ve Velid’i karsilamak iizere silahli ve ath ¢iktiklar1 bilgisi meselenin anlasilma-
sinda oldukca 6nemlidir. Ayrica makalede Taberi 6rneginde gorildiigii gibi, farkl rivayetlere
yer veren miifessirlerin bunlari tercih ettigi ya da i¢lerinde gecen bilgileri bilciimle kabul etti-
g1 yanilgisina da kapilmamak gerekmektedir.
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