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BIR CINAYETIN ANATOMISI: SINDIRGI
KAYMAKAMI CINAYETI VE KASABADA GUC
DENGELERI

Anatomy of a Murder: Sindirgi District Governor
Murder and Balance of Power in the Town

Nuri ADIYEKE *

Ozet

Yeni kaza olan Sindirgi’'nin ilk kaymakami Stleyman Efendi,
1885 yili 15 Eyliilinde kasabanin carsisinda tiitiin kacakgist Ismail
oglu Halil Ibrahim tarafindan tiifekle vurularak 6ldiriildi. Katil ile
birlikte, kasabanin dnde gelenlerinden 70 yasindaki kaza miftisi
Bozcaoglu Mehmet Said Efendi ve meclis idare tiyesi, aynt zamanda
kasabanin 6nde gelen esnafindan Satirzade Servet Efendiler de
cinayete azmettirdikleri iddiasi ile gbzaltina alindilar. Balikesir
Cinayet Mahkemesi’ndeki durusmalar Aralik ayinin ilk giinii basladt
ve mahkeme stireci hizhi bir sekilde sonuglanarak Ocak ay1
baglarinda mahkeme safahatt tamamlandi. Onlarca sahidin
dinlendigi yargilama sonunda katil Halil Tbrahim idama mahkum
edilirken azmettirici oldugu ileri siirillen Mehmet Said ve Servet
Efendi su¢lamalari ispatlanamadigt icin beraat ettiler.

Bu cinayetin birkag ayrt yonii vardi. Istanbul’dan uzakta, kiiciik
bir kazada yagsanan bu cinayet merkez memurlart ile yerel gliclerin
catismasint a¢iga ¢ikardr. Olayin diger bir yonii, Osmanlt giivenlik
catigmalart icinde 6nemli bir yer tutan tiitin kacakeiligt da boylesi
bir cinayet ile kendisini gbstermisti. Son olarak bu cinayetle Osmanli
geleneksel idare Orgiitlenmesinden modern kurumlara gegisin
gorintileri, sancilart ve ¢atismalart da su yiiziine ctkmistt.
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Abstract

The first district governor of the new district, Sindirg,
Stileyman Efendi, was shot and killed by Halil Ibrahim, son of
Ismail, the tobacco smuggler in the town's bazaar on September 15,
1885. Along with the murderer, the 70-year-old district mufti of the
town, Bozcaoglu Mehmet Said Efendi, and Satirzade Servet Efendi,
a member of the council administration and one of the town's
leading tradesmen, were also detained on the charge of instigating
the murder. The hearings at the Balikesir Murder Court began on
the first day of December and the trial process was concluded
quickly, with the trial phase being completed in early January. At
the end of the trial, in which dozens of witnesses were heard, the
murderer Halil Ibrahim was sentenced to death, while Mehmet Said
and Servet Efendi, who were alleged to have instigated the murder,
were acquitted because their charges could not be proven.

There were several separate aspects to this murder. This
murder, which took place in a small town far from Istanbul,
exposed the conflict between central officials and local forces.
Another aspect of the incident, tobacco smuggling, which had an
important place in Ottoman security conflicts, also revealed itself
with such a murder. Finally, with this murder, the images, pains and
conflicts of the transition from the traditional Ottoman
administrative organization to modern institutions also came to the
surface.

Key words: Sindirgi, district governor, Sileyman Efendi,
murder, lawsuit.

1885 yilt Eylaluntn 15. glind, glinlerden Sali, alaturka saat dokuz siralarinda
(16.45 civatr) Sindirgt kaymakami Stleyman Efendi!, kasaba carsisindaki Zahire
Loncasi yaninda tifekle vurularak oldirilda. Carsida herkesin gbzi 6niinde
islenen bu cinayetin katili 25 yasindaki Ismail oglu Halil Ibrahim isimli bir kagak

1 Resmi evraklarda kaymakamin ismi sadece Sileyman Efendi olarak yazilsa da mezar tasinda
Stleyman Kamil ismi yazihidir.
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titin saticisiydt. Bu cinayetle yeni kaza olmus, kiigiik bir kasabada yasanan siyasi
cekismeler de su yliziine ¢ikti.

Sindirgl, giiniimiizde Balikesir’e bagl, 1980°li yillarin basina kadar Tzmir-
Istanbul karayolunun iizerinde 6nemli bir gegit yeri idi.2 Osmanl déneminde
Karesi Vilayeti'ne bagli bir kaza olan Sindirgt 1864 vilayet diizenlemeleri
cercevesinde Bigadi¢ kazasina baglt bir nahiye haline getirildi.3 19. yiizyihn son
ceyreginde kasabanin Bigadi¢’ten ayrilip tekrar bagimsiz bir kaza olma siireci de
basladi. Mart 1882 tarihinde, Miisliman, Rum karisik nahiye 6nde gelenlerinden
110 kisiden fazla kasaba halkinin imzalayip, vilayete génderilmesi icin nahiye
mudurlugune verdikleri arzuhalde; nahiyeletinin kazaya/kaymakamliga tahvilini
istemislerdi. Bu konuda gereken masraflar icin, kazadaki 6.000 déniim bag 6sriine
biiyiik bir zammi da kabul ettiler.* Konu vilayete aktarilmis ve kabul edilerek
Karesi Vilayeti Idare Meclisi’nden Dahiliye Nezareti’ne havale edilmisti. Stirec iki
yil stirdii.

Mart 1884 tarihli Dahiliye Nezareti'ne génderilen yaztya, nahiyenin nigin
kaza olmast gerektigine dair bir de rapor eklenmisti. Bu rapora gére: Nahiye, kaza
merkezi olan Bigadi¢’e 25 saat mesafede olup bir is icin gitmek zorunda kalanlar
stkintt ¢ekiyordu. Sindirgt’nin Hiidavendigar Vilayeti ile Aydin Vilayeti’nin
sinirinda olmast onu ayrica 6nemli kiliyordu. Nahiyenin sinirlart igine muhtelif
kabilelerden ¢ok sayida muhacir iskan edilmis, kasaba ve baglt kéylerinin niifusu
cok artmisti. Rapora gbre nahiyenin 73 koyt, 1.943 hane ve 20.189 nifusu vardi.
Vergi acisindan da kasaba geliri kaymakamligi finanse edebilirdi. Raporda, kasaba
gelirinin ve vergilerinin ¢oklugu sayilarla actklanmisti. Dolayistyla bu varidat kaza
masraflart icin yetetliydi.> Ayrica kasabada bir hikkiimet konagi ve bir de mektep
insa edilmekte idi.¢ En 6nemlisi ise ahalinin bu konuda ¢ok istekli olmastydi.”

Dahileye Nezareti’nde stire¢ hizlt islemis, aynt yilin Haziran ayi icinde talep
Taksim-i Vilayet Komisyonu’nca da uygun gorilmiss, Sindirg’nin ticiinet stuf
bir kaza olmasi ve bir kaymakam tayin edilmesi Sura-y1 Devlet’e 6nerilmisti.?
Sura-y1 Devlet’'te de siire¢ hizla tamamlanmis, ayni ay icinde Karesi vilayetinde
olan Sindirgt nahiyesi, 6nemine binaen iclincd sinif bir kaza yapilmis ve

2 Kasabanin cografi 6zellikleri icin: Bahriye Sarikaya, Sundimg Sehir Cografyass, (Yayinlanmamug
Yiiksek Lisans Tezi), Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2020.

3 Murat Bektas, Dogal Sehir Sundigs’'nin Taribi (20. Yiigyia Kadar), AZ Yayinlari, Balikesir, 2021,
s.51.

4 BOA. $D. no: 1540-43.

5 BOA. 1. SD. no: 69-4044; BOA. SD. no: 1556-12.

¢ BOA. $D. no: 1543-17.

7 BOA. 1. SD. no: 69-4044.

8 BOA. 1. SD. no: 69-4044.
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komisyonca miinasip birisinin kaymakam olarak atanmasina karar verilmisti. 25
Haziran 1884 tarih ve 98 numarali miizakere ile igiincti stnif kaymakamlardan
Merzifon eski kaymakami Siilleyman Efendi’nin tayini uygun bulundu.?

Temmuz 1884 tarihinden itibaren kayitlarin kaza olarak tutuldugu
gorulmektedir.! Bu tarihlerde kazaya bir naip/kadi tayin edilmesi igin
basvurulmustu.!! Son olarak ayn1 yilin Eyliil ve Ekim aylarinda islemleri yapilmig!?
ve 29 Kasim 1884 tarihinde Kaymakam Sileyman Efendi, Sindirgr’da géreve
baslamist.!3> Bu siirecte yeni kazaya cok sayida devlet gérevlisi, memur tayin

edildi.

Yeni kurulan Sindirgt kazasinin ilk kaymakami olan Sileyman Efendi,
kazada on buguk ay yoneticilik yapabilmis, 57-58 yaslarindayken kasaba
carsisinda, ahalinin g6z 6ntnde tifekle vurularak oOldurilmistir. Stleyman
Efendi’nin Sindirgi kaymakamligina tayini evraki icinde olan “terceme-i hal
varakasi”nda yasami hakkinda bilgi bulunmaktadir. Sileyman Efendi Hicri 1244
(M. 1828-29) yilinda Istanbul’da dogmustur. Miiteveffa Hiisrev Pasa tebaasindan
olup Ibrahim Aga’nin ogludur. Sileyman Efendi’nin iyi bir egitim almadigi
anlasilmaktadir. Sibyan mektebinden mezundur ve herhangi bir yabanci dil bilgisi
yoktur. Nitekim kendisi ticiincii sinif kaymakamdir. Tlk olarak, 28 yasinda Ticaret
Nezareti Kapu Cukadarligr’na tayin olmus, sonra sirastyla Antakya, Besni, Zile ve
son olarak Merzifon kazast kaymakamlig1 gérevlerinde bulunmustur. Merzifon’da
31 ay cabistiktan sonra 20 Eylil 1884 ginu istifa etmis,!> bilahare Sindirgt
kaymakamligina tayin edilmistir. Hafize hanim ile evli olan'6 Silleyman Efendi’nin
tam sayisint bilemesek de birden fazla ¢ocugu vardr ve kendisi Hicri 1290 (M.
1873-74) yilinda “rutbe-i saniye sinif-1 sani” nisant ile 6dillendirilmisti.!?

19. yizyilin modernlesen diinyasinda, yeni kurulan bir kaza Sindirg’da
degisen iktisadi dengelerle birlikte siyasi dengeler de degistirmeye baglamus,
Ozellikle merkez memurlarn ile yerel giicler arasinda bir gerginlik olusmaya
baslanmisti. Kaymakamin 6ldiirtilmesiyle bu gerginlik acik bir hale geldi. Clinkud

9 BOA. I DH. no: 929-73632-2.

10 BOA. DH. MKT. no: 1481-34-1.

11 BOA. SD. no: 2448-13.

12 BOA. 1. DH. no: 929-73632-3.

13 BOA. $D. no: 873-51.

14 Ornegin; Mart 1885 tarihinde kazaya 375 er kurus maasla bir niifus memuru bir de katip tayin
edildi. BOA. I. DH. no: 946-74890.

15 BOA. 1. DH. no: 929-73632-1.

16 BOA. SD. 8 no: 73-51.

17BOA. 1. DH. no: 929-73632-1; Kaymakam Stileyman Efendi’nin ti¢iincii stnif kaymakam olup,
Sindirgr’nin ilk kaymakami oldugu, ikinci dereceden nisan sahibi oldugu mezar tasinda da
yazilidir.
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oldurtlen kaymakamin sadece katil zanlisi olan Halil Ibrahim degil, kasabanin
6nde gelenlerinden 70 yagindaki kaza miiftisti Bozcaoglu Mehmet Sais Efendi ve
meclis idate azast ve kasabanin 6nde gelen esnafindan Satirzade Servet Efendiler
de cinayete azmettirdikleri iddias1 ile g6zaltina alindilar.

Gozaltina alinan katil zanlist ve azmettiricisi oldugu iddia edilenler ilk
sotgulart yapildiktan sonra, midde-i umumi muavini / saver yardimeist Haydar
Bey’in hazirladigr 26 Kasim 1885 tarihli ve 45 numarali iddianame ve diger evrakla
birlikte Balikesir’deki cinayet mahkemesine gonderildiler. Ertesi glin, cinayet
zanlist Halil Ibrahim, Mehmet Sais ve Servet Efendiler, tevkifhaneden getirildi ve
davalari bagladi. Savunmalarinda bulunmak icin kendilerine bir vekil/avukat
bulmalari istendi. Kendileri avukat tutamazlarsa, mahkemece dava vekillerinden
Halil Ibrahim ve Servet Efendi’ye Tome [Andonyadi] Efendi, Mehmet Said
Efendi’ye de Sadettin Efendi’nin avukat tayin edilecegi bir zabut ile teblig edildi.
Nitekim mahkeme safahatindan bu kisilerin savunma avukathigin tstlendigi
anlasilmaktadir.

Balikesir’de Karesi Bidayet Mahkemesi Ceza Dairesi’nde, Aralik ayinin ilk
gunt durusmalar bagladi!® Yedi celse/oturum siren durusmalar ¢ok cabuk
sonuglanmig ve yaklagik bir ay kadar siiren mahkeme 5 Ocak 1886 tarihinde sona
ermisti. Ik celse 1 Aralik 1885 Cumartesi giini, ikici celse 7 Aralik Pazartesi giini,
tcinct celse 12 Aralik Cumartesi, dérdunctsu 14 Aralik Pazartesi, besinci celse
24 Aralik Persembe, altinct celse 27 Aralik Pazar glinii yedinci ve son celse 5 Ocak
1886 Pazartesi giini yapildi. Mahkeme heyeti; reis Ali Riza Efendi, midde-i
umumi muavini Ali Haydar Bey, zabit katibi Mehmet Fuad Efendi ve ayeler
Mehmet Asim, Nuri, Avraham ve Migirdi¢ efendilerden olusuyordu. Kamuoyuna
actk yapilan davaya ilginin olduk¢a fazla oldugu gorilmektedir. Her dava

18 Sindirgt kaymakami davasi ile ilgili tutanaklar, Ceride-i Mehakim de kayithdir. Ceride-i Mebakin,
ilk kez 22 Nisan 1873 tarihinde yayim hayatina baglamustir. Haftada bir giin Pazartesi giinleri
yayinlanan dergi bir say1 Pazar giinii 251. sayisindan itibaren Cumartesi glinleri yaymnlanir. Bir
ara Sali giinleri yayinlanan dergi, 1901 yilindan itibaren isim degisikligiyle haftada iki giin
Cumartesi, Carsamba glinleri yaymlanmistir. Ne var ki, dergi cok diizenli olarak ¢tkmamustr.
Ornegin 359. sayinin tarihi 12 Temmuz, 360. sayinn tarihi 20 Eylil'diir. Keza 15 Kasim 1875
ila 2 Temmuz 1879 tarihleri arasinda dért yila yakin dergi yayinlanmamistir. Derginin ilk ismi
Ceride-i Mebakim'dir. Daha sonra Ceride-i Mehakim-i Adliye ismini almis ve 1 numaradan tekrar
numaralandirlmustir. Dergi Giclinct kez isim degisikligine giderek, 18 Aralik 1909 tarihinde
Ceride-i Adliye ismiyle, tekrar 1 numara ile yayinlanmaya baslamustir. Dergi, satilan bir yayindi ve
resmi, gayr-1 resmi ve ilan olmak tzere t¢ kisimdan olusuyordu.

Bu davanin tutanaklart dergide, “Sindirga Kazast Kaymakam: Sileyman FEfendi’nin katli
keyfiyetinden dolayr Karesi Vilayeti Mahkeme-i Cinayeti’nde cereyan eden mahkemenin zabit
varakasidir” basligr ile 359-362 sayiart icinde kayithdir. Durusmalar ile ilgili bilgiler,
mahkemenin safahati ve gahitlerin ifadeleri buradan aktarilmistir.
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gorismesine erkan ve memurlardan baska ¢ok sayida dinleyici de katilmigts.!?
Karar durusmast olan vyedinci celse toplantisina vali ve kadi/naip de
katilmislard:.20

1lk olarak saniklar igin kimlik tespitinde bulunuldu. Mahkeme reisi santklara
isim ve lakaplariny, yaslarini, mesleklerini, dogum yerlerini ve son ikametgahlarini
strastyla sordu. Saniklardan katil zanlist Halil Tbrahim, baba ismi Ismail, 25
yasinda, titin kacakeist ve Sindirgt kazasindan oldugunu soyledi. Diger sanik
isminin Servet, sChretinin Satirzade, 32 yasinda Sindirgt meclis idare azast ve
Sindirgr kasabasindan oldugunu sdyledi. Son santk Mehmet Said ise babasinin
ismi Mustafa, 70 yasinda ve Sindirgt miftiisi oldugunu séyledi. Ardindan, reis
iddianamenin okunmasint zabit katibi Mehmet Fuat Efendi’den istedi ve
iddianame yiiksek sesle okundu.

Iddianameye gore; sanik Halil Ibrahim’in kaymakam Siileyman Efendi’yi
taammiiden katl ettigi sabitti. Yakalandiktan sonra, zanlinin “sebep olanlarm Allab
belasinz versin” demesi, Mufti Efendi’nin esinin katil zanlisina ekmek géndermesi
ve Servet Efendi’nin biraderi Hayri’nin cinayet zanlist Ibrahim gézaltinda iken
aksam namazindan sonra hiikimet konaginda karsilastigt asar memuru Al
Efendi’nin oglu Mehmet Efendi’ye “sunun agzin: anlamak igin geldin/’ demis olmast,
olayda farkli noktalar olduguna isaret ediyordu. Ayrica cinayete tesvik edenlerle
kaymakam arasinda diismanlik da mevcuttu. Hact Ahmet’in tarla, Koca Siileyman
Bey'in askerlik meselesi ve kasaplarin et maddeleriyle, gercek dist olarak
kaymakamin azledilme dedikodusu meselelerinin Miiftii ve Servet efendilerle adt
gecen kaymakam arasinda eski bir diissgmanlik olustugunu gosteriyordu. Cinayet
zanlisina bu kisilerin emir verdigi ve tesvik ettigi aciktt. Bu durum; sanitk Halil
Ibrahim’in fiili icin, ceza kanununun 170.2! ve Servet ve Said efendilerin
hareketleri de 184. maddesinin® hiikiimlerini gerektiren suglardi. Bu sebeple
savcilikca, cinayet ve cinayete azmettirmek suglarinin islendigi ithamlarina karar
verildi. Iddianamenin igerigi dahi bu gergevede cinayetle suglu bulunduklarini
beyan ve izahtan ibaretti.

Iddianamenin okunmasinin ardindan savcr muavini ayaga kalkarak uzunca
bir konugma yapti. Konusmasinda 6zetle sunlart séyledi. Bilinmektedir ki sosyal

19 Ik celsede 90 civarinda olan izleyici sayist tedrici olarak azalarak 50-60 kisiye diismiistiir.

20 C.M., (Ceride-i Mehakim), s. 3700.

21 1858 tatihli Ceza Kanunu’nun 170. maddesi “bir kimsenin taammiiden katil oldugu kanunen
tahakkuk eyler ise kanunen idamina hitkm olunur” demektedir. Ahmet Akginditiz, Mukayeseli
Islins ve Osmanty Hufkeuku Kiilliyats, Dicle Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayini, Diyarbakir, 1986,
s. 861.

221858 tarihli Ceza Kanunu’nun 184. Maddesi ise cinayete tesvik ve azmettirmek ile ilgilidir ve
bu sucun cezast, idam veya kirege konulmaktir. Akglinduz, age., s. 863.
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yasamin olugmast ve devami hukuk ilminin ve kurallarinin hayat bulmast ile
gerceklesir. Hitkiimet idaresinde yasamayan millet fertlerinin hukukundan séz
edilemez, onlar arasinda hukuk kurallart islemez. Demek oluyor ki olusmast ve
devamu i¢in sosyal bir toplumun muhtag¢ oldugu en 6nemli bag hikiimettir. Isbu
mahkememiz ise Sindirgt kazast hiikiimetinin en biylik memuruna iligkin olmas:
sebebiyle biyiik bir 6neme haizdir. O memur ki hem sahsi ve hem de temsil ettigi
sinif agisindan ¢ok 6nemli olup sebepsizce katledilerek Sldiriilmesi herkesi cok
fazla Gzmustir. Zira toplumda bir kisinin mal ve canina dokunulmasi herkesin
rahatina ve emniyetine dokunur iken ahalinin en biyiik dayanagi ve idari mercii
demek olan bir kaza kaymakaminin bu sekilde sehit edilip Sldirilmesi elbette
buyik bir 6neme sahiptir. Cinkid toplumun gelecegi, huzuru ve asayisin
korunmast buna bagli olup hukukun amaci da toplumun giivenliginin
saglanmasindan ve emniyetinden ibarettir. Bunun ihlali giivensizlige sebep olur.

Savct muavini konugmasinin devaminda cinayeti 6zetler. Gegen Eylil ayinin
Uctinci Sali glinii saat 9 raddelerinde kaymakam Stleyman Efendi Sindirgi'da bazt
memutlar ile (mal midird Mahmud Efendi, asar memuru Ali Efendi, zaptiye
millazimi Mehmed Aga) hiikiimet dairesinden ctkip carstya dogru giderlerken
Zahire Loncast yanina yaklastiklarinda Halil Ibrahim’in orada silahli ve alenen
titin satmakta oldugunu goriirler. Yakinina vardiklarinda elinde cifte ayaga
kalkip dikilince, zaptiye mulazimi/tegmeni Mehmet Aga yanina gidip “cars: icinde
bu ne haldir aysp degil midir” der. O da “okkas: kirk paraya tiitiin satryorum alan satan
belli olsun” cevabini verir. Bu sirada kaymakam yaklasirken milazim yine engel
olmak isteyince “geri dur yakarm?’ sézinl sOylemesiyle beraber hemen ciftesini
atesler. Kursun zabitin elbisesini yakip gecerek onun sag arkasinda bulunan
kaymakamin bogazina isabet eder. Kaymakam hemen oracikta vefat etmistir.
Bunun tizerine miilaztm, Halil Ibrahim’in tzerine cullanir. Zanl kendisini
kurtarmak igin bicagina davranir ve tabancasini kullanmaya ¢alisir fakat higbirine
meydan verilmeyerek derdest edilir. Samigin fiil ve hareketi gerek kendisinin ikrars
ve gerek farkl sahitlerin tanikliklariyla ispatlanmugtir.

Okunan iddianamede bu cinayetin bir de gbriinmeyen bir yéniiniin oldugu
séyleniyordu. Soyle ki katil zanlst Halil Tbrahim’in kayitl ifadesinde carsida o
sekilde thtiin satmayt kaymakamla milazim yasaklamaya kalkarsa kaymakami
vurmasint Mifti ve Servet Efendilerin tesvik ettigi iddianamede belirtiliyordu.
Halil Ibrahim kendisinin katl isine rizasi olmadig icin sadece bir giirilti patirtt
cikartacagini sGylemisti.

Iddianameye gore, sanigin olay giini silahl olarak tiitiin satmaya kalkisarak,
satacagl titiiniin ise az bir miktar yapraktan ibaret bulunmasi ve Zahire Loncast
yanina geldiginde cehresi bozuk ve kotkunc bir surette goruldiiginin haber
verilmesi hareketinin bir sebep ve plana dayalt oldugunu gosteriyordu. Nitekim
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derdest edildiginde ve tevkithanede “sebep olanlarin Allab belasinz versin” demesi ve
Miifti Efendi’nin esinin zaptiye Halil ile kendisine ekmek géndermesi ve bir de
Setrvet Efendi’nin biraderi Sabri’nin aksam namazindan sonra hiikimet konagina
gelip bilgi sormasi, bu konudaki emir ve tesviki ispat ve teyit etmekte idi.

Savcr muavininin giris konusmasi ve olayin 6zetini anlatmasinin ardindan
sahitlerin dinlenmesine gegildi. Sahitler mahkeme reisinin emriyle ¢agirilip sahit
yerine oturtuluyor sonra Miisliiman ise Kuran-1 Kerim, Hristiyan ise Incil-i Serif
lzerine yemin ettiriliyordu. Ardindan saniklarla  bir  yakinliklarnn  ve
dismanliklarinin olmadigini agikea beyan ediyorlar ve taniklarin sorgulanmasina
baslaniltyordu. Oncelikle iddia makaminin sahitleri ardindan savunmanin sahitleri
dinlendi. Tddia makaminin sahitleri iki grupta sekillenmisti. Birinci grup sahitler,
kaymakam Stileyman Efendi’nin 6ldiiriilmest ile ilgili olanlarydi. Kaymakam ile
birlikte olay mahallinde olan memurlar ve olay1 gbren carst esnafi bu grupta idi.
Ikinci grup sahitler ise Mehmet Said ve Servet efendilerin cinayetin azmettiricileri
oldugunun ispatt ile ilgili sahitlerdi. Savunmanin sahitleri de iki gruptu. Ilk grup
kasabanin 6nde gelenlerinden olan bu iki kisinin azmettirici olmadiklarin
ispatlamaya calisan sahitler idi. Tkinci grupta ise basta hiikiimet tabibi olmak tizere
kasabadaki bazt memurlarin katil zanlsi Halil Ibrahim’e iskence ederek zotla
Servet ve Mehmet Said efendilerin azmettirici oldugunu séyletmeye ¢alistiginin
gorgil sahitlert idi.

1lk olarak mahkemede hazir bulunan maktuliin oglu Rahmi Efendi dinlendi.
Kendisi, 28 yasinda ve Istanbullu oldugunu simdi ise niifus memuriyeti ile
Sindirgr’da bulundugunu belirtti. Rahim Efendi olay mahallinde olmadig1 halde
olay1 gérmiis gibi anlatarak, Miiftii ve Servet efendilerin Halil Tbrahim’i tahrik ve
tesvik ettiklerinin muhakkak oldugunu séyledi. Katil zanlisi hakkinda kisas
emrinin icrasin ve tesvik eden Mehmet Said ve Servet Efendilerin de ilgili ceza
kanununca cezalandirilmalarini talep etti.

Mahkeme reisi bu celsede, son olarak saniklara bir kez daha s6z hakkt verdi.
Zanh Halil Ibrahim daha 6nce verdigi farkli ifadelerinden tiitiin satmak
hakkindaki ifadesini kabul etti fakat cinayet planint kabul etmedi. Mahkeme reisi
sanigin birinci, ikinci ve tg¢linct ifadelerinin okumasini zabit katibine sdyledi.
Katip Halil Ibrahin’in ifadelerini okudu. Mahkeme reisi Halil Tbrahim’e hitaben
tctinct ifadende “beni bu hale sevk eden Sindirgr Miiftiisii Mebmet Said ile Satirzade
Servet Bey'dir demissin, hakikaten bunlar seni tesvik ettiler mi2” diye sordu. Halil Ibrahim
bu hususta asla tesvik eden olmadiginmi bildirdi. Kendisine zaptiye milazimi
Mehmet Aga’nin ve tabip Riza Efendi’nin darp ve iskence ettigini bu yiizden
Gclinct ifadesinde Miftii ve Servet efendilerin tegvik ettiklerini sSylemis
oldugunu bildirdi. Bunu o sirada tevkithanede bulunan mahkumlarin sahitlikleri
ile ispat edecegini bildirdi. Hapishanede olanlart ayrica, Emendereli miilazim



BIR CINAYETIN ANATOMISI 9
(OTAM, 56/ Giiz, 2024)

Mehmet Aga ve Sindirgt Mal Mudurd Mahmut efendilerin gérmiis olduklarin,
hapishane nobetgisi Ibrahim onbasinin kendisini askiya cektigini, askidan ise mal
midird Mahmut Efendi’nin kurtardigini séyledi.

Mahkeme reisi Halil Ibrahim’in dérdiinci ifadesini de okutturduktan sonra
Halil Ibrahim’e bu ifadende “Servet ve Miiftii efendilerin seni odaya cagirsp iteden beri
Senin sanatin titiin kagakgihgider. Carsida tiitiin sat. Sayet kaymakanm ve mitlazim Mebmet
Agda gelirse vur demisler, oyle mi oldu?’ diye sordu. Halil Ibrahim tekrar Miiftii ve
Servet efendilerin tesvik ettiklerini inkar etti. Reis Efendi olay glinii zaptiyelerin
derdest ettigi sirada “ Sebep olanlarin Allah belasima versin® demekten maksadim ne idi?”
diye sordu. Halil Tbrahim miilazim Mehmet Efendi tarafindan tiitin satmakta
iken tzerine hicum edilerek tiifegini ates aldirmis ve bu olaya sebep olmus
olmasindan dolayt bu s6ziit Mehmet Efendi i¢in séyledigini ifade etti. Reis, zabit
katibine Halil Ibrahim’in besinci ifadesini de okuyunuz dedi. Zabit katibi bu
ifadesini de okudu. Reis Efendi Halil Ibrahim’e hitaben “wahallinde Servet ve Miiftii
Mehmet Said efendilerle icra kiliman yiizlesmenizde onlar tarafindan tesvik edildigini yiizlerine
karst sgylemis ve sebep olanlar soziinden muradin onlar oldugnnu beyan eylemissin simdi nigin
inkar ediyorsun?’ deyince, Halil Tbrahim Miiftii ve Servet efendiler tarafindan
tesvik edildigi hakkinda s6z sOyledigini hatirlamadigint séyledi. Reis Efendi altinct
ifadesini dahi okutup tekrar sordugunda Halil Ibrahim zabittaki bu ifadenin
gercek dist oldugunu séyleyerek tamamen inkar etti.

Mahkeme reisinin sorusu tizerine diger santk Servet Efendi, vukuattan evvel
yani bu olaya kadar iki ay yedi glin zarfinda asla Mifti Efendi’nin odasina
gitmedigini bildirdi. Devamla, evvelki aksam bazi kimselerle hanesinde bulunmus
oldugunu fakat kaymakam Stleyman Efendi ile asla dismanligt bulunmadigint
sOyledi. Kaymakamin azli olayini ise Bigadi¢’te oturan, Kirkagach Hact Manol’dan
séylenti olarak isittigini bildirdi. Katil zanlist Halil Ibrahim’in derdest olunarak
tevkif edildigi giin aksam kendisinin bahgede davette bulundugunu, biraderi
Sabri’nin de bah¢ede hizmetle mesgul olup hig bir yere gitmedigini, bunu ispat
edebilecegini beyan etti. Reis, Miftii Efendi’ye de aynt soruyu sordu. O da olay
glindl yaninda misafir bulunan Said Efendi ile kasaba civarinda olan musir tarlasina
gidip orada bir saat kadar kaldiklarini, Oglenden sonra Said Efendi ile
dondiiklerini bildirdi. Miteveffa kaymakam Sileyman Efendi’nin hanesi yakinina
geldiklerinde orada gormus olduklari kalabaliktan sorduklarinda kaymakam
Sileyman Efendi’nin vuruldugunu haber almalariyla hikimete gidip
kaymakamin naasint zaptiye odasinda gorip miteessir olduklarini séyledi. Reis,
“katil Halil Tbrabim’i olaydan ji¢ dirt giin evvel yani Pazar gecesi odamza cagirsp tesvik
ettiginizi katil Halil Ibrabim maballinde 3abt olunan ifadesinde haber vermis dyle mi?” diye
sordu. Miiftii Said Efendi zanli Halil Ibrahim’in odasina geldigini soyledigi Pazar
gecesi odasinda misafir Said Efendi, Mehmet Aga ve Arnavut Ismail Agalar
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bulundugunu ve tesvikten asla haberi ve bilgisi olmadigint séyledi. Reis “&erimen
Nefise katil Halil Ibrahin’e ekmek gindermistir. Ekmek gindermedeki maksads nedir?”
diye sorunca, Mufti Mehmet Said Efendi bu ekmek maddesinden kendisinin
haberi olmayip bunu iki giin sonra isittigi cevabini verdi.

Saniklarin sorgulanmasinin ardindan taniklarin dinlenmesine gegildi. Bir ay
siiren davada kirk kisiye yakin sahit dinlendi. Oncelikle iddia makaminin sahitleri
mahkemeye celp edildi ve dinlendi. Olay sirasinda kaymakamin yaninda olan
Sindirgt asar memuru Ali Efendi, Sindirgt mal midiirs Mahmud Efendi, zaptiye
Ahmed, zaptiye Halil, 1vazoglu ticcar Yorgi, Pervan oglu Hristaki, Bakkal
Mehmed, Sart Yorgi oglu Kostanti sahit olarak dinlendi. Bu sahitler olayt bizzat
goren kisilerdi ve Halil Ibrahim’in kaymakami éldirmesi ile ilgili detaylt ifadeler
verdiler.

Savunma avukatlar ise iki ayr1 konuda sahitler gosterdiler. Bir grup sahit,
cinayete tesvik sucuna karsi boyle bir sey olmadigint gdsteren idare ile iligkili
sahitlerdi. Belediye reisi Mehmed Aga, asar katibi Hilmi Bey, Bigadi¢ tahrirat
katibi Ismail Efendi, aza Corumlu Hac1 Ziihtii Bey, aza Ayvazoglu Angeli. Tkinci
grup sahitler ise cinayet zanlist Halil Tbrahim’e iskence yapilarak ifade alindiy,
Servet ve Mehmet Said Efendilere iftira ettirildigine dair sahitler idi. Bunlar;
Sindirgt hapishanesinde mahpus olan Emendere kéyiinden Ahmet oglu Mustafa,
aynt kéyden rengber Abdurrahman, Asiklar kéytinden Satidmis oglu rengber Al,
Sindirg1 zaptiyelerinden Ibrahim onbasi, Karesi hapishanesinde mevkuf
Yagcibedir asiretinden Mehmet oglu Yan Ali. Son olarak agar memurunun oglu
Mehmet Efendi, son olarak zaptiye milazzmi Mehmet AZa ve tabip Riza
Efendi’nin de sahitliklerine bagvuruldu.

Cinayet tesvik sucu ile yargilanan Servet Efendi’nin kardesi Muhiddin ve
diger kardesi Sabri efendilerin, miiftii efendinin karist Nefise hanimin ve Halil
Ibrahim’in karisi Fatma hanimin da malumat mukabilinden bilgilerine basvuruldu.
Redif askeri olup su an mevcut olmayan veya misafir olarak bulunup su an yeri
tespit edilemeyen bes sahidin de daha 6nceden alinan yazilt ifadeleri okundu.

Sahitlere ilk olarak cinayet ile ilgili gérdiikleri soruldu. Sahitlerin hemen
hepsi, olay gliinii kaymakamin ve yanindaki memurlarin hiikimet konagindan
ctkip carst icinde giderlerken, Hinta Loncasi 6ntindeki lambanin altinda,
sandalyede oturmus, 6ntinde heybesinden ¢ikardigt 1,5-2 kiyye (2-2,5 kilogram)
tiitiin ile Halil Ibrahim’i gérdiklerini beyan ettiler. Halil Ibrahim’in elinde
tabanca, kucaginda cifte tiifek ve biiyiik bir bicak ile silahli bir sekilde, ¢ehresi
bozuk rengi ka¢mis ve Oteye beriye bakiyormus. Sahitlerin bir kismi samgin
“keyyesi 40 para alan satan belli olsur”’ diye bagirdigini sSylediler.
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Sahit olarak dinlenen zaptiye tegmeni Mehmed Aga; Halil Ibrahim’in
yakinina gelince “nedir bu hal ¢arsinin iginde silable oturuyorsun aysp degil mi?” dediginde
“iste tiitiin satryornm alan satan belli olsun” dedigini, arkalarindan kaymakam
Sileyman Efendi’nin geldigini gbriince hemen elinde bulunan gifte tiifegini
atesledigini soyledi. Kursunun kendi setre ve elbisesinin bir tarafini delerek
kaymakam Siileyman Efendi’nin bogazina isabet ettigini ve kaymakamin yere
diserek hemen oractkta vefat ettigini sOyledi. Mahkeme reisi Mehmed Aga’ya
hitaben “&atil Halil Ibrahim’in ciftesini sana cevirip ates ettigi vakit kaymakam senin ne
tarafinda ve ne kadar yakmmda bulunuyordn? Ayrica Halil Ibrabim kaymakam: givip
ciftesini hem sana ve hem de kaymakama tesadjif ettirecek surette mi kullanmistir?” diye
sordu. Mehmed Aga, kaymakam ve diger memurlarin zanlinin hizasina
vardiklarinda elinde bulunan ciftesiyle ayaga kalkarak “gelme yakari”’ demesiyle
beraber ates ettigini, samgin ates ettigi vakit kaymakamin iki i¢ adim geride
bulundugunu fakat Halil Ibrahim’in kendisiyle beraber kaymakami da vurmalk
maksadiyla ates edip etmedigini bilemedigini séyledi. Olay bitin sahitlerce bu
minval Gzere anlatildr.

Cinayet zanlisinin hikimete goturtlmesi sirasinda; “sebep olantarm Allah
belasina versin” veya “sebep olanlarm gozii kor olsun” dedigi sahitlerce 6zellikle
belirtilmisti. Santk Halil Ibrahim bu lafi, 1srarla zaptiye milazimi Mehmet Aga icin
sOyledigini belirtse de saver muavini, bu laft sanig1 cinayete tesvik eden Said ve
Servet efendiler icin soylendigini ve tesvik sugunun da ispatt oldugunu kabul
etmistir. Hatta sam@in Sindirgr’da alinan ifadelerinde bunu kabul ettigi de
bildirildi. Ne var ki hem santk Halil Ibrahim hem de avukatt Tome Efendi, bu
ifadelerin bask1 ve iskence altinda alinip, bunun kendisine zorla soyletildigini ifade
ettiler. Bu konuda sahitleri oldugu ve dinlenmesini istediler. Nitekim Sindirgt ve
Karesi hapishanesindeki sahitler de bunu gorduklerini, bildirdiler.

Savunma makaminin sahitleri, zanlinin Ibrahim onbast ve tapu katibi Ahmet
Aga tarafindan kollarinin baglanip daha sonra ayagina zincir ve bogazina lale
takilip kendisi yukari ayaklart yere deger degmez vaziyette asildigini anlatti. Bir
tantk Halil Ibrahim’in iskence sirasinda donuna pisledigini de belirtti.?? Sahitlerin
beyanina gore iskencecilerin arasina htikiimet tabibi Riza Efendi de katildi. Riza
Efendi sanig1 birkac kez sorgulad: ve bu sirada onu tekmeleyip kirbag ve sopa ile
vurdugunu gordiklerini séyledi. Tabip Riza Efendi satuga, bu isi kendisine mufti
ve Servet efendilerin yaptirdigint sGylemesini istemis bunun igin de sanuga baski
ve iskence yapmus, “burnuna thitsii (bir ifadede ise gebir) veririns” diye tehdit etmisti.
Sahitler, Halil Ibrahim’in “Alah’tan korkarm” deyip bunu kabul etmedigini
sOylediler.

2 C. M, . 3688.
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Savct muavini Haydar Bey’e gbre kasabanin iki 6nde gelen isminin cinayetin
tesvikeisi olmasinin iki gdstergesi vardi. Birincisi, miftiiniin esi Nefise hanimin
zanliya aksam ekmek géndermesi idi. Bu durum da, miiftiniin esi Nefise hanimin
ve cinayet zanlisinin esi Fatma hanimin bilgilendirmeleri ile detaylandirildi. Saniga
ekmegi gotiren, sahitlerden 19 yasinda zaptiye Halil'in ifadesinde; Halil
Ibrahim’e yemek gétiirmek igin zanlinin hanesine giderken Miiftii Efendi
kerimesi Nefise’ye sokakta rast geldigini ve Nefise hanimin samgin kiz kardesi
Dudu ve halast Fatma’dan aldig: iki terdirme (bezdirme) ile bir parca ekmegi
getirip verdigini ve kendisinin de bunlart alip getirerek ndbetci Ahmet’e teslim
ettigini ifade etti. Bu durum, Fatma hanimin ve Nefise hanimin anlattiklar ile
uyumlu idi. Avukat Sadeddin Efendi, arttk miivekkilinin esinin bizzat ekmek
getirmediginin anlasddigint séyledi. Bu kisilerin birbirleri ile komsuluk ve
akrabalik iliskisi icinde olduklarini, dolayistyla ekmek gonderme isinin bir
azmettiricilik gbstergesi olamayacagini belirtti.

Haydar Bey’e gére miifti ve Servet efendilerin cinayetin tegvikeisi olmasinin
ikinci gostergesi de Servet Efendi’nin biraderi Sabri’nin cinayet aksami hitkiimet
konagina gidip, istihbarat toplamastydi. Servet Efendi’nin biraderi Sabti’nin
kaymakamin vuruldugu gece Salt glinti aksam ezanint yirmi dakika gece Sindirgt
hiikiimet konagina gittigi ve konak avlusunda agar memuru Ali Efendi’nin oglu
Mehmed Efendiye tesaduifle “sunun agiin: anlamak icin geldin?” dedigi ifade
edilmisti. Sabri Efendi béyle olmadigini s6ylese de sahitler bunu dogrulad.

Bu iki olay savct muavinine gbre cinayete tesvik fiilinin gostergeleri idi.
Cunkd bu iki kisi ile kaymakam arasinda bir dismanlk ortaya ¢ikmist. Bu
dismanhgin da birka¢ sebebi vardi. Bunlar; et meselesi, tarla meselesi, asker
meselesi ve kaymakamin azledilecegi dedikodusu meseleleri idi.

Et meselesi konusunda kazada gorevli asar memuru Ali Efendi bilgi verdi.
Ali Efendi bir giin ¢arsida kaymakam Sileyman Efendi’nin, Servet Efendi’nin
biraderi kasap Muhiddin’i ve ortagt Omer’i et maddesinden dolayt “a/ hiikiimete
o’ diye zaptiyeye emir verdigini, Servet Efendi’nin de “bunlar: ginderenin alnin:
karsslarm?” dedigini, fakat kaymakamin bunlarin gétiriilmesinde 1srarct oldugunu
sOyledi. Kendisinin belediye dairesine gittigi icin zaptiye tarafindan kasaplarin
hikiimete gotirilip goturilmedigini bilmedigini soyledi. Servet Efendinin
kaymakama “bu vazife belediyenindir para ile basimiza bela bulduf” dedigini isittigini
bildirdi. Servet Efendi buna karsilik kaymakama “alninz kariglarim” gibi séz
sOylemedigini ve yalniz “parannzla et alamyornz’ dedigini séyledi. Mal mudiri
Mahmut Efendi de Servet Efendi’nin kasaplarin et maddesinin belediyenin grevi
oldugunu hatirlattigini séyledi. Detaylarini ve tartismanin temel problematigini
¢6zemedigimiz et meselesinin kaza idare meclisinde haratretlice tartigildigt
anlasilmaktadir.
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Kaza idare meclisinde tartisilan bir baska mesele de tarla meselesi olmustut.
Tapu katibi Ahmed Efendi ve mal midirt Mahmut Efendi’nin aktardiklarina
gore, kaza sinirlari icinde kamuya ait bir tarla Hact Ahmet tarafinda fuzuli isgal
edilmis ve isletilmekte imis. Bu durum Bigadi¢ kaymakamhg ile de gorisilmis
ve oradan gelen yaziya istinaden kaza idare meclisinde bu tarlanin satilmas:
gindeme gelmisti. Kaymakam Silleyman Efendi’nin tarlanin satilmast istegine
Miftt Efendi “satamazsimiz?’ diyerek hiddetle cevap vermis, Servet Efendi de o
yolda cevap vermisti.

Kaza idare meclisinde tartisma konusu olan bir baska mesele de kasabanin
onde gelenlerinden bir kisinin asker alimi olmustur. Koca Stileyman Bey oglunun
askerlik maddesi icin, kazanin yerel secilmis Uyeleri Miiftd, Servet, Angeli
Efendiler ve Zithdu Bey “bu adam burada yok imis gryaben niifus ve muayeneye dabil
olup askere sevki caig olamaz’ demislerse de kaymakam ve diger yoneticiler bu
kisinin asker kacagi oldugunu séyleyerek islemlerinin yapilmast icin diretmislerdi.

Biitin bu tartismalar sonucunda meclis gérismelerinde merkez yoneticileri
ile yerel giicler arasinda ciddi tartismalarin yasandigt gérilmektedir. Nitekim bir
stire sonra kaymakam Servet Efendi’yi hitkiimete cagirttirarak “beni tabkir ettin seni
vilayete yazacagin?” diye uyarmis, Servet Efendi de kaymakami tahkir etmedigini ve
“icab eden yere yagmakta igir oldngunn’” ifade etmisti. Bu konuda dinlenen sahitler
mecliste “bagz mertebe agiz giiriiltiisii olmus ise de edep ve namusn dokunur so3, soylenmemis”
oldugunu 6zellikle ifade etmislerdi.

Miifti ve Servet Efendilerle maktul kaymakam arasindaki son dismanlik
gerekeesi oldugu iddia edilen konu ise, kaymakamin azli dedikodusu idi. Sahitlere
gbre bu dedikodunun kaynagi, Kirkagacli Hact Manol idi. Hatta Servet Efendi
buna inanmamus, bir konusmasinda “ag/ olmaz, belki becayis olur’ demisti. Savel
muavinine gére bitiin bu ¢ekismeler, kaymakam ile mufti ve Servet Efendiler
arasinda bir diismanlik olusturmustu. Bu dismanligin neticesinde de bu kisiler
tiitiin kacakeist Halil Tbrahim’i kaymakami éldiirmesi icin tesvik etmislerdi.

Sanik Halil Ibrahim’in sorgulanmalarinda kendisine defaatle, kaymakami
Oldirmesi icin miifti Mehmet Said ve Servet efendilerin tesvik ettiklerini
soylemesi istenmistir. Halil Ibrahim basta bunu kabul etmis fakat sonra
mahkemede bunu iskence altinda séyledigini beyan ederek inkar etmistir.

Miidde-i umumi muavini Ali Haydar Bey gerek saniklara gerekse de taniklara
Mehmet Said ve Servet efendilerin sanik Halil Ibrahim’i cinayete azmettirdigine
dair sorularla yonlendirmeye calismistt. Oncelikle Miiftii Efendi’ye olay sirasinda
nerede oldugu soruldu. Miiftii efendi, olaydan evvel Halil Ibrahim’i gece glindiiz
hi¢ gérmedigini ve o glin ikindi vakti nerede oldugunu bilemedigini gece saat tigte
yahut dortte dershanede, odasinda oldugunu ve glindiiz tarlada ve yahut carsida
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oldugunu bildirdi. O gece odasinda bulundugunu hazir bulunan sahitler ile ispat
edecegini soyledi.

Savunma taniklarinin en 6nemlisi kaza belediye reisi Mehmet Aga idi.
Mahkeme reisi kendisine, “Ey/iliin birinci Pagar akgsann gecesi nerede idin” diye sordu.
Belediye Reisi; aksamdan miftii efendinin dershanesine gidip orada tg, tic buguk
saat kadar mufti efendi ile oturup sonrasinda evine gittigini ve miftiiniin orada
kaldigini  soyledi. Katil zanhst Halil Ibrahim’in o gece miftii efendinin
dershanesine gelmedigini, “zaten normalde de gelir gider olmadigins” soyledi. Keza
diger sahit Arnavut Ismail Aga’da Halil Tbrahim’in miiftiiniin dershanesine “i
gelmez” oldugunu bildirdi.

Arnavut Tsmail Aga ifadesinin devaminda, miiftii efendinin dershanesine
giderek saat i, U¢ bucuga kadar orada oturdugunu, misafir Said Efendi ve
belediye reisi, katib Mehmet Aga’nin da orada oldugunu séyledi. Bolu kazali ve
simdi nerede oldugu bilinmeyen Said Efendi’nin yazili ifadesinde; birtakim
gorismelerde bulunmak icin Mifti Efendi’nin dershanesinde Eyliliin 1. Pazar
giinii misafir olarak bulundugu bildiriliyordu. O gece belediye reisi Mehmet Aga
ve Arnavud Tsmail ve Miiftii Efendi birlikte saat tic, tic buuga kadar oturmuslar
ve ondan sonra dagilmislardi. Kaymakamin vuruldugu giin sabahtan miifti ile
birlikte 6nce belediyeye sonrada hiikiimete gittiklerini beyan etti. Once
kaymakamu bilahare hakim efendiyi gérdiikten sonra dershaneye gidip yemekten
sonra muftl efendinin musir tarlasina gittiklerini bildirdi. Orada bir middet
eglendikten sonra dondiklerinde kaymakamin vuruldugunu isiterek hitkiimete
gittiklerini s6yledi.

Azmettirici olmakla suclanan ikinci sanik Servet Efendi de olay gecesi
biraderi Hiiseyin Efendi’nin odasinda oldugunu sdyledi. Olay glnt is sebebiyle
koylere gidip aksam tizeri geldiginde ¢arsiya cikarak olay: isittigini ve o gece orada
bulundugunu zaten sahit pusulasinda isimleri yazili sahitler ile ispat edecegini ve
altt aydan beri Mifti Efendi ile hi¢ gériismedigini ifade etti.

Sahitlerden Molla Ibrahim FEylil ayinin birinci Pazar giinii Sindirgt
kasabasinda bulunup o giin aksam, Hiiseyin Efendi’nin odasinda Satirzade Servet
Efendi, biraderi Hiiseyin Efendi, diger biraderi Muhiddin, Ismail Agazade Hilmi
Bey, Ali onbast ve Karadagli Mehmet ile birlikte yatsiya kadar oturdugunu ve saat
t¢ U¢ bucuk raddelerinde dagildiktan sonra Servet Efendi’yle hanesine gidip
yarim saat daha orada goristigiinii sOyledi. Sonra Servet Efendi'nin kalkip
odasina yatmag@a gittigini ve sabah kalktiginda da Servet Efendi’yi yataginda
gordigiini soyledi. Bir baska sahit Ali Haydar Bey Molla Ibrahim Servet
Efendiyi saat tigte gordigiini soyledi. Oncesinde goriip gérmediginin ve bir de
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sabaha kadar hanesinden c¢tkmadigini Servet Efendi’nin de higbir tarafa
gitmedigini beyan etti.

Asar katibi Hilmi Bey, mahkeme reisinin “Ey/iliin birinci Pazar giinii gecesi
neredeydiniy’ suali izerine; o gece aksam Hiiseyin Efendi’nin odasinda Servet Bey
ve Hiseyin Efendi ve Molla Ibrahim ve Ermeni Maksud muhabbet edip orada
tce kadar eglendigini ve bir aralik da Ali onbast ve Muhiddin’in de gelip
gittiklerini s6yledi.

Su anda nerede oldugu bilinmeyen, sahitlerden Ermeni Maksud’un 6nceden
alinan ifadesinin okunmast kararlastirildi. Bu kisi, Eyliliin birinci Pazar aksami
Satirzade Hiiseyin Efendi’nin odasina giderek saat dérde kadar orada Hilmi ve
Servet Bey, Asiklarli Molla Tbrahim, Hiiseyin Efendi ve Muhiddin ile birlikte raki
icerek yemek yedikten sonra dagildiklart ve kendisinin de orada yattigin
bildirmisti. Anlastlan, katil zanlist Halil Ibrahim ile azmettirici olduklart séylenen
kisilerin birlikte grildiigiine dair bir sahit yoktu.

Sahitlerin dinlenmesi bittikten sonra miitalaalara gecildi. Saver muavini
Haydar Bey’in mitalaasina gore; su¢ ikrar edilmisti, tantklarin sahitligi ve suc
aletleri olan silahlar, tabip raporu sanik Halil Ibrahim’in adam 6ldiirmek kastiyla
milazim Mehmed Aga Uzerine ates ettiini, kursunun kaymakam Stleyman
Efendi’ye isabet edip, onu 6ldirdigu anlasimist. Bu fiilin kasit ve tasavvura
dayali oldugu da sanugin hal ve hareketi ile anlagilmaktayd:. Ates etme sebebi
miilazzim Mehmed Aga’yt 6ldiirmek kasdi olsa da bu durumu degistirmiyordu.
Halil Tbrahim’in derdest edildikten sonra soyledigi sézler ise bu cinayetin planh
ve organize oldugunu géstermekteydi.

Miifti ve Servet Efendilere gelince; savcl muavininin mitalaasina gére
kaymakam ile aralarinda bir ¢ekisme hatta dismanlik oldugu sabit idi. Bununla
birlikte Miufti Efendi’nin kerimesi tarafindan gézaltnda iken samga ekmek
gonderilmesi, Servet Efendi’nin biraderinin katil zanhsinin agzini aramak igin
vakitsizce hitkiimete gelmesi ve zanlinin kendisini bu yola sevk eden bu efendiler
oldugunu defalarca beyan etmesi bu kisilerin azmettiriciler oldugunu
gostermekteydi. Her ne kadar Halil Tbrahim sonradan agiz degistirmis ise de bu
durum suglular i¢cin normal kabul edilmeli idi. Savet yardimeist santklarin hepsinin
suclu oldugunu séyledi ve bu cercevede karar verilmesini talep etti.

Katil zanlsi Halil Ibrahim’in avukatt Tome Efendi; mivekkili Halil
Ibrahim’in hareketinin 6nceden tasarlanmis ve tesvik {izerine bir durum
olmadigini, o anda telas ve tedbirsizlik neticesi oldugunu soyledi. Halil Ibrahim’in
kaymakamt1 veya bagka bir adami 6ldiirmek icin kasit ve tasavvuru yoktu. Ancak
tiitin satarken miilazim aga tarafindan tifek kucaginda oldugu halde bastirilmast
Uzerine yanliglikla tiifegin ates almastyla g6zt 6ntinde olmayan ve Sldurtlmesi
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icin bir sebep olmayan kaymakam efendi hataen ates alan tifek kursunu ile
vurulmustu. Halil Ibrahim’in silahli olarak ve alenen tiitiin satmast eski bir
aligkanligindan ileri gelmis bir keyfiyet olup bunun olaganiistt bir durum olmadig
anlasilir bir durum idi. Derdest edildiginde, “sebep olanlarin Allah belasimmn versin”
soziinde kendisine hiicum eden zaptiye miilazimi Mehmed Efendi’ye séylenmis
oldugunu séyledi.

Avukata gore, s6z konusu cinayet, Duhan Reji Nizamnamesi hitkiimlerine
uygun davranmayan Halil Ibrahim ile devlet gorevlilerinin, gbrev uygulamast
sirastnda olmus bir olaydi. Reji idaresinin kurulmasindan beri Reji kolculari ile
titlin kagaketlarinin biri bitlerini yaralayip katl edegeldikleri isitiliyordu. Halil
Ibrahim eskiden beri silahli oldugu halde carstya cikip tiitiin satagelmis iken
aleyhinde kolluk kuvvetlerince bir islem yapilmamis, kendisine bir ceza
verilmemis olmast onun clretini arttirmistt. Binaenaleyh kacak tiitiin satmak isini
aliskanlik haline getirmisti. Zaptiye miilazimut ise belki kendi cesaretini alenen
gostermek amactyla yaninda ve etrafinda bulunan bircok kimsenin zarar
gOrebilecegini hi¢ hesaba katmayarak vazifesini diizglince icra etmeyip o vakit
sarthos oldugu sahitlerden Ayvazoglu Yorgi’nin ifadesinden anlagilan Halil
Ibrahim gibi cahil bir silahli adamin tizerine hiicum etmisti. O sirada hata veya
dikkatsizlikten dolay1 tiifegin ates almasina sebep olmus ve kursun kaymakama
tesadlfen rast gelmis ve kaymakam vefat etmistir. Bu durum, bu olayda bir
tasavvur ve tesvik olmadigini da géstermektedir.

Avukata gire; olayin 6nemine binaen ve kendi hatasindan dolayt miilazim
Mehmed Aga, kendisi hakkinda olusacak olan kétl intibar gidermek icin dikkati
bagka yere cevirmistir. Savunma avukatinin bu konudaki delilleri sunlardi. Tlk
olarak Halil Tbrahim’in silahli olarak ve alenen tiitiin satmast yalniz olay giini
degil baska vakitlerde de olmugtur. Olay giinii cifte ve sair silahla “&zyyesini kirk
paraya tiitiin satryornn?’ diye bagirarak alenen tiitin sattift mahkeme huzurunda
sahitlerden bazilarinin sahitligiyle siibut etmistir. Sanigin, her daim azar azar ve
parga parca tltin satmak hususunu tercih edegeldigi bilinen bir konudur. Gerek
su hal ve gerek diger deliller titiin satmak fiilinin sonuglarint tahmin edecegi icin
bundan ileri gelen ¢ehre bozuklugu anlasilir bir seydir. Derdest edildiginde “sebep
olanlarm Allah belasinz versin” demesini de milazim agaya atfetmek gerekir. “A/ab
belasinz versin” ve “‘gozii ks’ veya “kor olsun’” ibarelerini tam hatirlayamayan ve
fark edemeyen sahitlerin o telagla duyduklarini tam hatirlayamamalart s6z
konusudur. Avukat, mahkeme heyetinden bu durum géz 6niine alinarak Halil
Ibrahim’in cezalandirilmasint istedi.

Servet Efendi’nin de vekili olan Tome Efendi savunmasinda olayin su
boyutuna da yer vermistir. Bu dava, gerek mahkemede gerekse toplum nazarinda
Oyle bir hale burinmustir ki simdiye kadar hicbir suretle lekedar olmamuis
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bulunan Miiftii ve Servet Efendilerden baska o sadik Sindirgt ahalisi de bu cinayet
ile iligkilendirilmis ve nefret-i umumiyeye ugramstir. Muumkindir ki
kamuoyunun dikkatini bir kat daha ¢ekmek icin dava, kamuoyuna miidde-i
umumilik tarafindan dztch bir sekilde lanse edilmistit.  “Zatz  bagret-i
hilafetpenabinin argu-yn seniyelerini infaza memur” olan bir kaymakamin Slduriilmesini
din ve devleti ugrunda can ve malini feda edegelen ve hukuku herkese 6gretmekte
olan Miifti ve Servet Efendiler gibi bir kaza ahalisinin miimtaz kisilerinin tesvik
etmeleri s6yle dursun ahalimizde bile béyle adi adamlar bulunamaz. Mahkemenin
béyle olumsuzluklardan etkilenmeyerek bu isi hakkaniyet noktasindan sasmadan,
adil bir sekilde sonuclandiracagt stiphesizdir. Cinki mahkeme tarafsiz oldugu
gibi mahkemenin gidisi de Oncelikle ortaya ctkan zan ve stupheyi biitiin bitiin
ortadan kaldirdigint séyledi. Avukat miivekkili Servet Efendi’nin beraatini istedi.

Avukat konusmasinin devaminda sunlari séyledi. Servet Efendi’nin biraderi
Sabri’nin Halil Ibrahim gézaltinda iken vakitsiz hitkiimete gelip asar memurunun
ogluna tesadifle “sunun agzin: anlamak icin geldin/” demesi delil addolunmustur.
Oylesine sdylendigi bildirilen boyle bir s6z gercekten sdylenilmis olsa bile o
kelamin kime atf olunacagt malum degildir. Sindirgt kasabast Gi¢ ylz hanelik kiigik
bir yer oldugundan herkesin isi anlamak icin hikiimete varip Oteki beriki ile
sOylesmesi olagan oldugu icin Sabri’nin hareketi siiphe cekici bir sey degildir.
Bunun Servet Efendi aleyhinde bir delil olmadigt aciktir. Hikiimet dairesi kasaba
ortasinda ve herkesin giinde birkag¢ defa gelip gectigi bir yerdedir. Boyle yerlerde
hitkiimetle miinasebeti olsun olmasin herkes daima hiikiimete varip memur ve
zaptiyelerle konusur ve goriistrler. Sabri Efendi de yerliden olmasi, komsusu olan
zaptiyeletle konusmast normaldir. Sabri’nin bu hareketi dogru olmus olsa bile
tasavvuru ima eder delil kabul edilemez.

Kaymakamla Servet Efendi aralarinda dismanlk bulunduguna delil
gosterilen konulara gelince, bunlar taraflar arasinda diismanhgy gerektirecek bir
durum degildir. Bu, her meclis ve kurumda goriilen basit bir ihtilaftur. Gerek
Servet Efendi ve gerek kaymakam bagimsiz olarak hir iradeleri ile reylerini
kullanmiglardir. Servet Efendi’nin kendi biraderinin hukukunu korumak icin
kaymakam ile fikir ayrilig1 cercevesinde bazt sézler sarf etmis oldugu farz olunsa
bile hi¢ 6nemli olmayan bu gibi seyletle insanin Sldirilmesine gidilecek kadar
dismanlik olmayacagi malumdur.

Halil Ibrahim’in tasavvur ve tesvik hakkindaki ifadeleri mahallinde bask1 ve
iskence ile soylettirilmis oldugu kendisinin mahkeme huzurunda vuku bulan
ifadesinde ve bu konuda dinlenen sahitlerin verdigi bilgilerden anlagilmistir. Halil
Ibrahim’in Sindirgr’daki ifadeleri sirasinda kendisine baski ve iskence yapildigt,
Halil Tbrahim’in Miftii ve Servet Efendilerin aleyhlerindeki ikrari gercek dist
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oldugu sahitlerce anlasilmis olup, gerceklesmeyen bir sug icin ceza verilemeyecegi
aciktr. Avukat, Servet Efendi’nin beraatina karar verilmesini talep etti.

Savunma avukatlarindan Sadeddin Efendi, muvekkili Mufti Efendi
aleyhinde delil olarak kabul edilen seylerin birinci ve en 6nemlisi sanitk Halil
Ibrahim’in tekrarlanan ifadeleri oldugunu belirtti. Halil Ibrahim kaymakam
Siileyman Efendi’nin katili olmak tizere zanli ve suclu oldugundan, onun bagkalar
hakkinda s6yledigi s6z kanun ve kurallar cercevesinde sug¢ delili addolunamaz
dedi. Zira Halil Ibrahim’in ifadeleri incelendiginde bunlarin esassiz olduguna dair
mahkemeyi ikna edecek kesin emareler vardi Soyle ki samik en son
sorgulanmasinda Mifti Efendi’nin “d/dir’ s6zint ve kendisinin adam dldirmeyi
kabul etmedigi, her ne kadar tesvikin asil ve esast yok ise de su ifadesinin
incelenmesinden ve muhakemesinden de her iki tarafin adam 6ldirmenin teklif
ve icrasindan vazgecmis oldugu anlasilmaktadir dedi. Bu sekilde Halil Ibrahim’in
oldiirme olayint kendi istegi ve iradesi ile yapugi tahakkuk ediyor demektir ve
maktuliin Sldirilmesi igin bir zorlama yoktur dedi. Binaenaleyh mivekkilinin bu
maddede glinahsiz bulunduguna hi¢ stiphe kalmadigini beyan etti. Bu ciimle ile
beraber sanitk mahkeme huzurunda muvekkili tarafindan tesvik gérmedigini
sOyledi. Mifti efendinin sugsuz olmasinin sonucu olarak mahkemece itibatinin
iadesini istedi.

Savunma avukatina gére, Halil Ibrahim’in énceki ifadelerinin esassizligt da
anlasilmistt. Mifti Efendi’nin emir ve tembihi Pazar aksamu, yani Pazartesi gecesi
dershanesinde verdigini séyledigi halde o aksam dershaneye Halil Ibrahim’in ayak
bile basmamis oldugu ispatlanmistt. Zaten Halil Tbrahim’e hapishanede iskence
ile zotla ve istemeyerek soylettirilen bir s6z makbul degildi.

Ikinci delil, Miiftii Efendi esinin ekmek géndermis olmast idi. Bu keyfiyetin
gelismesi, Halil Ibrahim’in akrabasi tarafindan verilmis olan ekmegi sadece
zaptiye Ahmed’e vermeye aract olmaktan ibaret olup yoksa kendisi Halil
Ibrahim’e ekmek géndermemisti. Génderecek olsa idi hitkiimet memuru ile
gondermezdi. Hem bu ekmek génderme maddesinden miivekkilimin bilgisi
olmamastyla bunun sug icin delil kabul edilmesi caiz olmazdi.

Ucgiincii delilin de Miiftii efendinin kaymakamla eski bir diigmanligi oldugu
iddiastydt. Bu keyfiyet bir meclisteki miizakere esnasinda kaymakamla diger
memurlarin bir gériste, Mufti Efendi ile diger tyelerin baska gortste bulunmus
olmasindan doguyordu. Halbuki meclislerde miizakerenin normal oldugu,
kararlarin da cogunluk oyu ile alinmast esastir. Simdi mivekkilimin kanunun
verdigi bir yetkiyi kullandig1 ve arkadaslari ile kaymakama karst oy kullandiklari
i¢in buradan bir dismanlik ¢tkmasi kesinlikle dogru olmaz.
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Dérdiinci delil, Halil Ibrahim’in derdestinde “sebep olanlarmn gizii kir olsun”
demesidir. Halil Ibrahim’in zaten silahli olarak tiitiin sattigi ve eskiden beri silahl
gezdigi bilinmektedir. Zanl eger o s6zi sOylemis ise kendisini bu ise alistiranlar
veya zaptiye milazimi hakkinda s6ylemis olmalidir.

Savunma avukati son olarak sunlari soyledi. Hasili muvekkilim Mifti
Efendi’nin bu cinayet fiilinin tesvikgcisi olduguna ve 6ldiirme emrini verdigine dair
kanunen ve hakikaten zerre kadar delil ve emare bulunmamigtir. Mitvekkilim otuz
kirk senedir mufttlik hizmetinde devlet ve milletine hiisn-i hizmet ve sadakat
etmistir. Kendisinin bdyle bir alcakligi kabul etmeyecegi aciktir. Kalbin aynast
demek olan suret ve ¢ehresinden parlayan masumiyet eseri gbrinmekte ve bunu
ispat etmekte bulunduguna dayanarak muhterem heyetinizden adalet ve beraat
karari talep olunur dedi.

Iddia ve savunma makamlarinin gérislerini  bildirmelerinden sonra
mahkeme heyeti topland: ve akabinde alinan karar dinleyiciler huzurunda ilan
edildi. Buna gore; olay yeri inceleme raporlarina, dinlenen sahitler ve mevcut
delillere bakarak kaymakam Stleyman Efendi’nin, Halil Ibrahim tarafindan katl
edildigi sabit olmus ve savct muavini Haydar Bey’in bu kisi hakkindaki talep ve
miitalaast muvafik gorilmistir. Avukatt Tome FEfendi’nin Halil Ibrahim
lehindeki hataen cinayet savunmasi ise yeterli ve kanunen muvafik goriilmemis
oldugu icin reddine, sanik Halil Ibrahim’in bu cinayet fiilinin taammiiden faili
oldugu, bu sebeple sucluluguna ittifaken karar verildi. Muavin Bey sucluluguna
karar verilen Halil Tbrahim’in hareketine uygun olan Ceza Kanunu’nun 170,
maddesi hitkmiine tevfikan idam cezasinin uygulanmasini 6nerdi. Mahkeme
heyeti de bunu kabul etti ve kaymakam Silleyman Efendi’yi taammiiden 6ldiren
suclu Halil ibrahim’in ceza kanunnamesinin 170. maddesi hitkmiine uygun olarak
idam cezasi ile cezalandirilmasina, 350 kurus ilam harct ile 740 kurus mahkeme
harglarinin  da  terekesinden alinmasina karar verildi. Ayrica miteveffa
kaymakamin varislerinden biiyikk oglu Rahmi Bey mahkeme huzurunda kisas
iddiasinda bulunmustu. Ancak maktulun diger varislerine davetiye génderildigi
halde tayin olunan giinde mahkemeye gelmedikleri icin konunun kisas davalarinin
mercii olan seriyye mahkemesine havale edilmesine 1303 senesi Rebiu’l-evvelinin
29. ve 1301 senesi Kanun-u evvelinin 23. Pazartesi [5 Ocak 1886] glinii oy birligi
ile karar verildi. Karar teblig edildi kanun metni okunarak bir diyecegi var ise sekiz
giin zarfinda bir dilekge verebilecegi mahkum Halil Ibrahim’e bildirildi.

Katili cinayete tesvik ve tahrik ettigi iddia edilen Mehmed Said ve Servet
efendilerin bu konuda aleyhlerinde ikame olunan delil ve isaretlerin kendilerinin
mahkumiyeti i¢in yeterli derecede olmadigt ve adeta bir takim stiphelerden ibaret
oldugu mahkemece kabul edildi. Halil Tbrahim’in tesvik ve tahrik edildigine dair
bilgiler ispat edilememisti. Mehmed Said ve Servet Efendilerin baska bir sebeple
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mevkuf olmadiklar icin tahliye olunmak Uzere beraatlarina ¢ogunluk ile karar
verildi. Gorillen o ki yargilanma siiresince Mifti ve Servet efendiler tutuklu
kalmislardi.

Zaptiye milazimi Mehmed ve belde tabibi Riza Efendiletle zaptiyelerden
nébetei Ibrahim onbasinin suclu Halil Ibrahim’i darp ve iskence ettikleri
mahkeme nezdinde siibut etmis ise de haklarinda herhangi bir dava olmadig: icin
isin bu tarafi adi suglardan addolunarak dava agilmast halinde baska bir hukuk
strecinin baslatilacagina ittifakan karar verildi.

Béylece mahkeme siireci tamamlanmis oldu. Mahkemenin idam cezasi
verdigi katil Halil Ibrahim’in infaz asamast ile ilgili elimizde hicbir bilgi
bulunmamaktadir. Ozellikle bu davanin sonuglanmasindan iki, iki bucuk ay sonra
yayin hayatina baslayan Karesi Gazetesi’'nde hicbir haber ve bilginin olmamast ilgi
cekici bir durumdur.?*

Miitevaffa kaymakam Siileyman Efendi’nin naast cinayetten hemen sonra
hikiimet dairesinde zaptiye odasina alinmis,?> Tabip Riza Efendi’nin cesedi
muayene etmesinin ardindan Islam akaidi geregi 6ldiigii yerde, Sindirgrda
defnedilmistir. Mezart bu glinkii kasaba mezarligindadir ve mezar kitabesinde su
yazilidir.

Hive’l-hayy’t-layemut

Ircil ila-rabbiki radiyedin marziyye

Fadihli fi ibadi vedhuli cenneti

Miilkiye ka’im-i makamlarindan ve riidbe-i saniye
Ashabindan olup hizmeti devletde hiisn-i

Hizmeti sebkat iden Sindirgt kazasinin

Kazaya tahviliyle birinci def’a ka’im-i makam tayininde
Bazi ha’inan kursunuyla maktalen ve sehiden

Vefat iden merhim ve magfur ila rahmetehu

Rabbi’l-gatir Sileyman Kamil Efendinin

24 Yerel halk bilgisine gore, “bu eskiya tutulmus 15 seneye mahkum edilmis, hapisten ¢iktiktan
sonra yine kagakgiliga devam etmis ve 15-20 sene sonra Sindirg’da lmiistiir.” Silleyman Cetin,
“Sindirg’'nin  {lk Kaymakamt: Sileyman Kamil Efendi”, Swdugnet, 30 Fkim 2022,

indirgi ilk-kaymakam-suleyman-kamil-efendi.html Erisim Tarihi:

2 M.C,s. 3671,
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Ruhugtn el-fatiha sene 1301 Eylil 3
Zilhicce 1302 yevm-i Sali?

Sindirgt kazast kaymakaminin katl edildigi, Karesi vilayeti gérevlilerince
hemen merkeze bildirildi ve adi gegen kaymakamliga 1 Ekim 1885 tarihinde
Sarisaban kazast kaymakami Mehmed Halid Bey atandi. Mehmed Halid Bey’in bu
goreve Ozellikle atandigi anlasimaktadir. Cinkd kendisinin “terceme-i hal
varakast” ndan; 1879 Sonbaharr'indan 10 Haziran 1883 tarihine kadar, dort yila
yakin Sindirgt nahiyesinde, nahiye miidiirligi yaptigt goriilmektedir.?” Dolayistyla
yeni kaymakamin Sindirgt’yt ve Sindirgililart tanidigt ve olusan gerginligi
yatistirabilecegi diisinilmus olmalidir.

Oldiriilen Siileyman Efendi’nin zevcesi Hafize Hanim kendisine maas
tahsisi i¢in resmi bagvuruda bulunmus ve maktul kaymakamin yaptgi gorevler
incelenerek kendisine 399 kurus maas baglanmast kararlastirilmist:.?8

Sonug olarak; imparatorluk merkezinden yiizlerce kilometre uzakta olan
kiictik bir kasabadaki cinayet, dénemi hakkinda c¢ok seyler séylemektedir.
Oncelikle sunu anliyoruz ki modernlesmenin yayginlastigi 19. yiizyiin son
ceyreginde orduda oldugu gibi milki yonetimde de mektepli-alayl ikilemi
mevcuttu. Yapilan idari diizenlemelerle kaymakamlarin Milkiye Mektebi veya
st diizey bir egitimden ge¢mesi planlanmissa da pek de 6yle olmadigt anlasiliyor.
Bir Ristiye mektebi hatta Stleyman Efendi’de oldugu tizere bir ilk mektep
mezunu bile kaymakam olabiliyordu.

Alayl idareciligin kaynagt da modern dénem Oncesinde oldugu gibi bir
pasanin yanasmast olmak idi. Zira Stleyman Efendi’nin terceme-i halinde
“miiteveffa Hiisrev Pasa tebaasmdan oldugn” yazilidir. Keza kaymakamin 28 yasindaki
oglu Rahmi Efendi’nin Sindirgi’da kendi yaninda niifus memuru olarak gorev
yapmast bu geleneksel klient/kap: halki iligkili idarenin hentz Olmedigini
gostermektedir.

Yeni devlet ve kurumlari, yoneticileri ile geleneksel yerel ayamin ve
yoneticilerin ¢atismalar farkli konu ve zeminlerde yasaniyordu. Sindirgi’da da
Kaza Idare Meclisi’nde tartistlan konular ve bu tartismanin uzandigt zemin bunu
actkca gOsteriyordu. Mecliste konusulan konularin  disarida  konusulmast,

26 Mezar kitabesinin hatalt bir okunusu mezar yakininda vardir.
27 BOA. I. DH. no: 966-76400.
28 BOA. $D. no: 873-51.



22 NURI ADIYEKE

dedikodusunun yapilmast hukuken yasak olsa da?’ pratikte pek de Gyle olmadigt
gorilmektedir.

Sindirgt kaza idare meclisinde meclis Gyelerinin tam olarak ikiye ayrildig
gorilmektedir. Bir tarafta devlet memuru olan kaymakam ve memur tyeler, diger
tarafta yerel ayandan olan muftii efendi ve yerel tiyeler. Meclisin kasabali se¢ilmis
tyeleri Mifti Mehmet Said Efendi, Servet efendi, Ziihtii Bey ve Angeli Efendi
merkez tyelerine genel bir muhalefet gostermekteydiler. Bu muhalefetin 6nde
gelenleri béyle bir cinayet ile iliskilendirilmistir. Nitekim dava stirecinde merkez
memurlarinin  yerel glgleri tepelemek icin yogun bir ¢aba harcadiklan
goriilmektedir. Ozellikle hiikiimet tabibi Ali Riza Efendi’nin bu konudaki cabalar
kayda deger bir 6zellik gostermektedir.

Olayin bir baska boyutunu ise titin kacakeiligi konusu olusturuyordu.
Thtin Gretimi ve satisi eski tarihlerden beri belli kurallara gore yapilsa da bu olaya
cok yakin bir tarihte, 1884 yilinda Osmanlt Imparatorlugu'nda reji idaresi
kurulmustu.?® Sindirgr’da kaymakamligin kuruldugu tarihle aynt giinlere kurulan
bu sirket tiitlin dretimi ve satisini tekel haline getiriyordu. Tutlin satist Snceki
dénemlerden beri formel kaliplarin disina cikarak, titiin kacakeiligint 6nemli bir
sektor haline getirmisti. Reji sirketinin kurulmastyla tiitiin kacakgiligt daha 6nemli
bir hale gelmis sirket bunu 6nlemek icin de silahli micadeleye baglamisti. Bu
noktada da sirketin silahli kolculart ile titiin kacakeilart arasinda catigmalar
gittikce artmistt.3! Tutlin mahsulini kacakcilara satmak ve “gizli gighi keyilmg
tiitiinleri suraya buraya gotiirmef” kanunen artik bir suctu. Kacagin 6nlenmesi sadece
reji kolcularinin ve memutlarinin degil, milki amirlerin de goérevi idi.32 Daha
énceleri Halil Tbrahim’in carsida tiitiin satmasina bir Slgiide miisaade edildigi
anlagtlmaktadir. Ne var ki yerlesim artitk kaza olunca resmi yoneticiler geldi,

29 Bu tarihlerde yerel meclislerin kirk yillik bir gelenegi vardi. 18 Nisan 1840 tarihli nizamnamede
su kayit vardir: “ ... her bir maslahat miibahasat-1 kesire ile tahakkuk ederek ekseriyet-i ara ile
karargir olacags cihetle rey-i olmayan tarafin hi¢ bir guna kil i kale selahiyyeti olmayacagindan
yani ol maddeye dair sGyleyecegi her ne ise kemal-i serbesti ile meclisde sdylemis ve red ve
kabule hasil olacak karar dahi ekseriyyet-i ara ile hitkm olunmus olacag cihetle artik gertye bir
sey kalmayacagindan meclisden sonra surada burada itiraz ve tezyif suretiyle s6z sGylemege
cesaret eder ise bade’t-tahkik meclisde alenen muhakeme olunduktan sonra meclis azaliginda
ihrac ve fimabad memleket umuruna karisdirtlmaya ve bir gune itibart olmaya.” Resat Kaynar,
Moustafa Regit Pasa ve Tanzimat, TTK. Yayin1, Ankara, 1985, s. 256-257.

30 Reji idaresinin kurulugu ve yasal diizenlemeleri ile ilgili bkz: Oktay Gékdemir, Aydin Vilayeti'nde
Tiitiin Rejisi, (Yayinlanmamis dokrora tezi), Dokuz Eyliil Universitesi, Izmir, 1994, s. 35 vd.

31 Reji idaresi ile ilgili genis bir literatiir bulunmaktadir. Reji idaresi ve yasanan ¢atismalar icin bkz:
Burak Altunsoy, “Reji Uygulamalari ve Tiutin Kacakeiligint Engellemeye Yoénelik Bir Girigim:
Kordon Bélikleri”, Uludag Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimiler Dergisi, 22, 40, (2021),
ss. 547-602.

52 Karesi, Balikesirin 1k Resmi Gazetesi (1. Dinem (1886-1888), c.1, (Edit: Mehmet Bayyigit),
Balikesir Biyiiksehir Belediyesi Yayini, Istanbul, 2022, s. 133.
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6zellikle resmi bir kurum mahiyetinde olan Reji Idaresi artik daha etkili olmaya
bagladi. Bu cergevede de Halil Ibrahim gibi eskiden carst, pazarda tiitiin satan
kisiler tolere edilememeye baslandi.33 Nitekim savunma avukatlarindan Tome
Efendi de bu durumu gérmiis ve savunmasinda bunu dillendirmistir. Bu cinayet
de iste bu catismanin bir uzantist gibi gériinmektedir.

Kigctk bir kazada, siradan olmayan bir cinayet 19. yizyilin son ¢eyreginde
adeta siyasi ve toplumsal ¢atismalari, gruplasmalari su yiiziine c¢tkarmistt. Son
olarak sunu soyleyebiliriz, maktul kaymakamin mezarinin Sindirgi’da olmast bu
Oykiiniin kasabada nesiller boyu unutulmamasina vesile olmustur.
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