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BiR TERCUME TEKNIiGi OLARAK "SiZ" ZAMIiRiNiN "BiZ" SEKLINDE
TERCUMESI

Miirsel ETHEM™

Oz

Kur’an, Arapga nazil olmustur. Fakat unutulmamalidir ki Arapc¢adan kasit yedinci ylizyilda Araplar tarafindan
kullanilan Arapcadir. O dénemin Arapcasinin bir 6zelligi olarak, kisiler arasinda gecen konusmalarda, genelde
“biz” yerine “siz” zamiri kullanilmaktadir. Araplar arasinda kullanilan bu tislup Kur’an-1 Kerim’de de yaygin bir
sekilde bulunmaktadir. Cagimizda Kur’an’in bu dil 6zelligine Muhammed Hamidullah ve Salih Akdemir dikkat
¢ekmistir. Ancak Hamidullah, meélinde bu dil 6zelligini uygulamazken Akdemir onu calismasinda dikkate
almistir. Bu makalede, Kur’an’in bu dil 6zelliginin, yani “biz”li zamirlerin “siz”li olarak aktarilmasinin iizerinde
durulmustur. Bu 6zellik, bazi miitercimler tarafindan dikkate alinmadigi igin ¢eviri hatalar1 kagiilmaz olmustur.

Anahtar Kelimeler: Kur’an, Kur’an’in Dil Ozelligi, Meal, Belagat, Iltifat.

AS A TRANSLATION TECHNIC THE TRANSLATION OF PRONOUN "YOU" AS PRONOUN "WE"
Abstract

The Qur’an has been revelation in Arabic. But it should not be forgotten that Arabic was an Arabic language
used by the Arabs in the seventh century. As a characteristic of Arabic at that time, in conversations between
people, the pronoun “you” is generally used instead of “us”. This style used between Arabs was very common in
the Qur’an too. In our period, Muhammad Hamidullah and Salih Akdemir have attracted attention to this
language feature of the Qur’an. However, while Hamidullah not applied this language feature in his meaning of
the Qur’an, Akdemir considered that in his study. In this article, it is focused on this language characteristic of
the Qur’an: namely, on transfer of the pronouns “we” as “you”. Because some translators didn’t consider this
feature, translation errors was inevitable.

Keywords: Qur’an, Language Feature of Qur’an, the Meanings of the Qur’an, Rhetoric, Iltifat.

GIRIiS
Her ne kadar Kur’an, zihinlerde yazili metin olarak algilansa da onun s6zlii bir metin oldugu
unutulmamalidir. Hitap ettigi toplulugun hayatin1 degistirmeyi hedefleyen Kur’an’in,

ifadelerinde yazi dilinin degil de konugma yani hitap dilinin 6zelliklerine agirlik vermesi son
derece dogaldir.

Kur’an gevirileri genel itibariyle iki kisma ayrilmaktadir:

a. Kaynak dile bagimli olan lafzi geviriler,

b. Erek dile 6nem veren geviriler.
Hemen belirtmek gerekir ki kaynak dile bagimli olan lafzi ¢eviriler ¢ogunluktadir. Bu
ceviriler kaynak dile sadik olduklar1 (!) i¢in akic1 degildir. Okuyucu s6z konusu ¢eviriyi her
okudugunda bunu agikca hissetmektedir. Ikinci gruptaki geviriler daha azdir. Erek dile 6nem
veren Kur’an miitercimleri bu lisluba 6nem vermeyenlerin Allah’in kitabin1 anlasilmaz
kildiklarini belirtmektedirler (Akdemir, 2015: XXV).

*
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Kur’an, muhatap aldig1 insanlarin, kendi aralarindaki konugmalarin1 aktarirken 6nemli bir
isluba dikkatlerimizi ¢ekmektedir: Biz zamiri bulunan ifadeleri Kur’an Siz zamiriyle
aktarmaktadir. Bu o0zellik, onun niizul donemindeki Arap diline ait olmalidir. Nitekim
donemin Arapcasinin bir 6zelligi olarak, kisiler arasinda gegen konugmalarda, genelde “biz”
yerine “siz” ifadesi kullanilirdi. Bunun boyle oldugunu bircok tefsirde ve bazi meallerde
gormek miimkiindiir. Calismanin devaminda bu goriisler Orneklendirilmeye ve
delillendirilmeye ¢aligilacaktir.

Giliniimiliz Arapgasina bakildiginda bu dil 6zelliginin artik kullanilmadigr goriilecektir. Cilinkii
bugiin Araplar karsilikli konusmalarda, “yapalim”, “gidelim” gibi ifadelere yer

29 ¢¢

vermektedirler. Artik “Yapin”, “gidin” gibi hitaplar tercih edilmemektedir.

Bazi ilim adamlar1 buna belagatte yer alan “iltifat” adin1 verseler de dikkatli bir sekilde
incelendiginde goriilecektir ki Kur’an’in biz’li zamirleri siz’li olarak aktarmasi “iltifat”tan
farkli bir 6zelliktir.

“fItifat” kelimesi “I-f-t” kokiinden tiiremis ve “donmek, yonelmek, ¢evrilmek™ gibi anlamlara
gelmektedir (el-Ferahidi, 2003: VIII/121; el-Cevheri, 1990: 1/264; Ibn Manzir, 1300: 11:84
vd.; Lane, 1968: VI11/2666; El-isfahani, 2009: 743). Arap belagatinde ise, bir ifadede séziin
yoniinii birdenbire degistirerek tislip farkliligi meydana getirmek demektir. Bu degisiklikler,
monotonlugu kirarak muhatabin ilgisini uyandirmak ve konunun 6nemine dikkat ¢cekmek gibi
amaglarla yapilir (Durmus, 2000: XXII/152). Belagat eserlerinde “iltifat” ile alakali birkag
farkli kullanimindan s6z edilmektedir:
1) Gaibden muhataba gecis:

Uciincii sahisla baslanan bir konusmanin ikinci sahisla devam edilmesidir. Buna el-Fatiha 1/1-
5. ayetleri 6rnek olarak verilebilir.

) 2 Gaibden miitekellime gegis: '
Uclincili sahisla baslanan bir konusmaya birinci sahisla devam edilmesidir. “Iltifat”in bu
tiirtine Fussilet 41/11-12. ayetleri 6rnektir.

. 3) Mubhataptan gaibe gegis: )
Ikinci sahisla baslanan bir s6ziin ti¢lincii sahisla devam edilmesidir. Buna ornek olarak Al-i
Imran 3/9. ayeti verilebilir.

4) Miitekellimden gaibe gecis:
“IItifat™n bu tiirii, birinci sahisla baslayan s6ze iiciincii sahisla devam edilmesidir. Buna ez-
Zimer 39/53. ayetini 6rnek olarak verilebilir.

(5) Miitekellimden muhataba gecis:
Birinci sahisla baslanan bir konusmanin ikinci sahisla devam edilmesidir. Buna 6rnek olarak
Yasin 36/22. ayeti verilebilir.

(6) Maziden muzariye gegis:
Gecmis zaman kipiyle baslayan soziin simdiki, gelecek veya genis zaman kipiyle devam
etmesidir. Buna el-Hac 22/25. ayeti 6rnek olarak teskil etmektedir.

(7) Muzariden maziye gegis:
Simdiki, gelecek veya genis zaman kipiyle baslayan bir ciimlenin devaminda mazi Kipine
doniigmesidir. Buna 6rnek en-Neml 27/87. ayetini vermek miimkiindiir.
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(8) Maziden emre gegis:
Gegmis zamanla baslanan bir soziin emir kalibiyla devam ettirilmesi seklinde
gerceklesmektedir. Buna da el-Miilk 67/3. ayeti 6rnek verilebilir (Ozdemir, 2006: 156-160;
Kinar, 2005: 86-103; Eren ve digerleri, 2014: 100-102).

Belagat kitaplarinda, yukarida da goriildiigii gibi, “iltifat”in birgok tiirlinden bahsedilmektedir.
Dikkat edilirse, Orneklerin ve aciklamalarin higbirinde siz’li zamirlerin biz’li olarak
aktarilmasi yer almamaktadir. Ayrica, “iltifat”, Arap dilinde hala aktif halde kullanilan bir
edebi sanattir. Bu calismada bahsedilen dil 06zelligi ise Araplar tarafindan artik
kullanilmamaktadir. Bu dil 6zelligi niizul doneminde kalmistir.

Kur’an’1n sadece bir yerinde biz’li emir kipi el-Ankebit 29/12. ayetinde gecmektedir:
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“Inkarcilar miiminlere, ‘Gelin bizim yolumuza uyun, giinahmiz biz yiiklenelim’ derler. Oysa

onlarin higbir giinahim1 gergekten yiiklenecek degillerdir; hakikatte onlar katiksiz
yalancilardir.” (Karaman ve digerleri, 2015, el-*Ankebtt 29/12).

Kalip olarak “Usaily / ve’l-nahmil” ibaresi emir kipi gibi goziikse de anlam agisindan haber
niteligi tasimaktadir. Mesela Taberi (6. 310/923) Cdmiu’l-beydn’inda bu ayetteki “Usaily
/ve’l-nahmil” ibaresini ¢ J«a-% - yiikleniriz/iistleniriz” seklinde agiklamistir (Et-Taberd, 2001:
XVI1/367). Fahreddin er-Razi (6. 606/1210) ise “deaily / ve’l-nahmil” ibaresinin emir
anlaminda olmadigini vurgulamigtir (Er-Razi, 1981: XV/41; El-Kurtubi, 2006: XV1/342-343).
Bu ayet disinda, 6rnegin giinliik konugmalarda kullanilan “yapalim”, “diyelim” seklindeki
emir kipini, Kur’an “yapmn”, “deyin” seklinde sizli emir kipiyle gergeklestirmektedir
(Akdemir, 2002: 143-161).

Kur’an’inin bu 6zelliginin daha iyi anlagilabilmesi i¢in 6rnekler {izerinden devam edilecektir:
Ornek I: Al-i imran

Al-i Imran 3/72. ayetinde soyle bir diyalog vardr:

"Osras aelal s AT 15Ty Jleill any 1okl aall e o oally 1 sl ST (Al (0 ddila gy

“Kitap ehlinden bir grup dedi ki: ‘Inananlara indirilmis olana, giinlin 6niinde inann, sonunda
inkar edin; belki (size bakarak onlar da) donerler’” (Ates, t.y., Al-i Imran 3/72).

Halbuki bu ¢alismada ele alinan dil kuralina gére mana su sekilde olmasi gerekir: “Ehl-i
Kitap’tan bir grup (diger bir gruba): ‘(dinlerinden) donmeleri i¢in inananlara indirilmis olana
sabahleyin (goriinliste) inanip aksamleyin inkar edelim.” dedi.” S6z konusu dil 6zelligi
uygulandiginda ayette kastedilen mana daha berrak ve daha anlasilir hale gelmektedir.

Yukarida Al-i ‘Imran 3/72. ayeti aktarilirken diyalogun cereyan ettigi anlasilmaktadir. Bu
dikkate alinmadig1 i¢in bazi cevirilerde diyalogun karsilikli yansitildig1 goziikmemektedir. Al-
i Imran 3/72°den sonra gelen ayetlerdeki mananim akisia dikkat edilirse diyalogun var oldugu
anlagilacaktir. Fakat maalesef bazi meal yazarlarmin gevirilerinde diyalogun yansitildig
goziikmemektedir.
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““Ve kendi dininize uyanlardan bagka hi¢ kimseye inanmayn.” De ki: ‘Dogru olan yol ancak
Allah’mn gosterdigi yoldur. Birine, size verilenin benzeri veriliyor diye mi veya rabbinizin
huzurunda aleyhinize deliller getirecekler diye mi (boyle davraniyorsunuz)?’ De ki:
‘Kuskusuz liituf Allah’in elindedir, onu diledigine verir.” Allah (zatinda ve sifatlarinda)

sinirsizdir ve her seyi bilmektedir. Rahmetini diledigine 6zgii kilar. Allah biyiik lituf
sahibidir.” (Karaman ve digerleri, 2015: Al-i imran, 3/73-74).

Al Imran 3/72-74. ayetleri miifessirleri yormus ve zor durumda  birakmig gibi
gézﬁkmektedir. Kald1 ki baz1 miifessirler bunu agik¢a dile getirmistir. Ornegin Razi, Al-i
Imran 3/73. ayetle alakali uzun agiklamalardan sonra sunu sdylemek zorunda kalmistir:

“Bil ki bu ayet, zor ve miigkil olan ayetlerdendir. Buna gore biz deriz ki, bu ifade ya
Allah'im sozii veya Yahudilerin sozii olup onlarin ‘ve dininize tbi olandan bagkasina
inanmayin’ seklindeki s6zlerinin bir devami niteligindedir. Bu iki ihtimalden her birini
benimsemis olan miifessirler bulunmaktadir.” (Er-Razi, 1981: VIII/106; Karaman ve
digerleri, 2014: 1/601-606).

Tefsirlerdeki kararsizlig1 Tiirkge meallerde de gormek miimkiindiir (Esed, 2002; Kisa, 2013;
Ates, 1989: 1/59-64; Bilmen, ty., 1/395-397). Aslinda bu durum Azerice (Biinyadov ve
digerleri, 2015), Ozbek¢e (Mansur, 2001), Tatarca (Kurtnezir, 2007), Kazake¢a (Altay, 1991),
Kirgizca (Tursunov, 1991; Mansur, 2005; ismailov ve digerleri, 2016), Ingilizce (Pickthall,
1977; Yusuf Ali, 2001), Rusca (Krackovskiy, 2010; Porohova, 2009; Osmanov, 2009),
Ibranice (Rivlin, 1987; Ben Shemesh, 1978; Rubin, 2005) ve benzeri dillerdeki mealler igin
de gecerlidir. Hemen belirtmek gerekir ki bu ayetlerin ¢evirisinde ne konu baglami dogru
kurulmus ne de siz’li zamirler biz’li olarak terciime edilmistir. S6z konusu ayetler hem kurgu

hem de Kur’an’in nilizul donemindeki dil ozelligi dikkate alinarak su sekilde terciime
edilebilir:

“Ehl-1 Kitap’tan bir grup (diger bir gruba) sodyle dedi: ‘(Dinlerinden) donmeleri ig¢in
inananlara indirilmis olana sabahleyin (goriiniiste) inanip aksamleyin inkar edelim’. (Diger bir
grup da onlara): ‘Dinimize uyanlardan baskasina asla inanmayalim; aksi halde onlar (bu tiir
davraniglarimizi) Allah nezdinde aleyhimize delil olarak kullanirlar’ demektedirler. De ki:
‘hidayet, Allah’in (belirlemis oldugu) hidayettir, size verilmis olanin aynen bir baskasina da
verilmesidir.” Yine de ki: ‘Kuskusuz, liituf Allah’in elindedir; onu diledigine verir. Allah
(litfu) cok genis olan, ¢ok bilendir. O, rahmetini diledigine ayirir. Allah ¢ok biiylik Lituf
sahibidir.”” (6rnek ceviri i¢in bk. Akdemir, 2015).

Gortldiigii gibi meallerde siz’li climleler biz’li olarak terciime edildigi ve kurgu dikkate
alinarak aktarildig1 zaman mealler daha anlasilir olmaktadir. Kurgunun dogru kurulmasiyla da
kimin kime ne dedigi daha belirgin olmaktadir.

Kur’an’in niizul donemindeki dil 6zelligi olan biz’li zamirlerin siz’li olarak aktarilmasina ilk
dikkat ¢ceken Muhammed Hamidullah (6. 2002) oldugu anlasiimaktadir. Al-i Imran 3/72.
ayetini “kitap halkindan kimileri sdyle dedi: ‘Inananlara indirilene, giiniin baslangicinda
inanin ve giinlin sonunda inkar edin...” seklinde ¢eviren Hamidullah, ayette gecen “inanin”

1194

kelimesiyle alakali yorumunda “‘inanm’: Inandik diyecegiz. Bunu diyen kendi aralarinda
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konusan kitap halkidir.” goriisiine yer vermektedir (Hamidullah, 2000). Gorebildigimiz
kadariyla Hamidullah, bunun o6tesinde mezkGr dil ozelligiyle alakali bir agiklamada
bulunmamustir.

Konuya dikkat ¢eken Akdemir (6. 2014) su agiklamaya yer vermektedir:

“Bu ayetlerde gecen emirler, metinde siz’li gegmektedir. O donemim Arapgasinin bir 6zelligi
olarak, kisiler arasinda gegen konusmalarda, genelde “biz” yerine “siz” ifadesi
kullanilmaktadir. Bu tislup Kur’an-1 Kerim’de ¢ok yaygindir. Bu konuya ilk dikkat ¢eken
Muhammed Hamidullah olmustur. Ancak o, bu 6zellige dikkat ¢cekmekle birlikte bu 6zelligi
yaptig1 Fransizca c¢eviride uygulamamistir. Bildigimiz kadariyla da, bir ayet disinda,
uygulayan da hemen hi¢ yoktur. Ancak biz, Allah kelamimi Tiirk¢eye aktardigimiz igin,
Tiirkgenin dil kurallarina uymak durumundayiz. Bu yiizden, ¢eviriyi Tiirk okuruna anlamli
kilmak i¢in izledigimiz yolu kaginilmaz bulduk” (Akdemir, 2015: Yusuf 12/8-10).

Akdemir’in izledigi bu uslubu fhsan Eliagik ve Mustafa Oztiirk’iin mealinde de gdrmek
miimkiindiir. Recep lhsan Eliagik, zikri gecen ayetlere su sekilde mana vermistir:

“72 - Onceki caglarda kendilerine kitap verilenlerden bazisi aralarinda soyle konusur:
‘Bunlarin yanina giindiiziin gidince inandigimizi sdyleyelim, giiniin sonunda bir araya gelince
yine bildigimizi okuruz. Boylece belki siipheye diisiip donerler.” 73- ‘Dogru, kendi yolumuza
uyanlardan baskasin1 dinlememeliyiz’ derler. Onlara sdyle: ‘Yiriinecek yol, Allah'in
gosterdigi yoldur. Size verdigini herhangi birisine de verdi' veya Rabbiniz onu size tercih etti
diye mi biitiin bunlar? Onlara sdyle: ‘Nimet Allah'in elindedir, onu layik goérdiigiine verir.
Allah'in nimeti genistir, Allah ne yapacagini ¢ok iyi bilir. 74- Sevgi ve merhametine layik
gordigiine ayricalik verir. Allah, ¢ok biiyiik nimet sahibidir.” (Eliagik, 2007: 1/158).

S6z konusu ayetlere benzer yaklasimi1 Mustafa Oztiirk’iin mealinde de gérmek miimkiindiir:

“72-73. Baz1 Yahudiler kendi aralarinda sdyle sozlesirler: “Su miiminlere indirilen ayetlere
sabahleyin inandigimizi sOyleyelim, ama aksam tizeri de inkar ettigimizi belirtelim. Belki
boylece inanglarindan donerler. Ama sakin bizim inancimizi benimseyenlerden baska
kimseye gercekten inanip glivenmeyelim!”

[Ey Peygamber!] De ki onlara: “Dogru yol Allah’in gosterdigi yoldur! Gegmiste
size/atalariniza verildigi gibi simdi de [sizden olmayan] birine peygamberlik verildi diye mi
yahut miiminler yarin bir giin rabbinizin huzurunda haksizliginiz ispat ederler diye mi boyle
davraniyorsunuz?”’

[Ey Peygamber!] Yine de ki onlara: “Peygamberlik Allah’mn elindedir; o bu liitfu diledigine
NNayik gordiigline bahseder. Allah sinirsiz lituf sahibidir; peygamberlik litfunu kime
bahsedecegini de ¢ok iyi bilir.”

74. Evet, Allah peygamberlik litfunu diledigine/layik gordigiine mahsus kilar. Allah ¢ok
biiyiik lituf sahibidir.” (Oztiirk, 2015: Al-i Imran 3/72-74).

Ornek II: Yusuf Saresi

Kur’an’da yer alan Hz. Yusuf’un iivey kardesleri ile arasindaki diyalog, konumuz agisindan
onem arz etmektedir:
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“8. Hani kardesleri demislerdi ki: ‘Yasuf ile 6z kardesi babamizin goziinde bizden daha
degerli. Halbuki bizim sayimiz daha ¢ok. Siiphesiz ki babamiz apacik bir yanilgi i¢inde! 9.
Yusuf’u 6ldiiriin veya onu (uzak) bir yere atin ki babanizin tevecciihii yalniz size kalsin!
Ondan sonra da (tovbe ederek) iyi kimseler olursunuz!’” 10. Onlardan biri, “Yusufu
oldiirmeyin, eger mutlaka yapacaksaniz, onu (kor) kuyunun dibine birakin. Nasil olsa gelip
gegen kervanlardan biri onu bulup alir’ dedi.” (Karaman ve digerleri, 2015: Yusuf 12/8-10).

Boyle bir ceviri, bunlar1 sdyleyenin disaridan birisi oldugu algisini olusturmaktadir.
Netice itibariyle biitiin bunlar1 sdyleyen, sdylediklerini yapmak i¢in degil yaptirmak i¢in dile
getirmektedir. S6z konusu tislup dikkate alinarak ayetler su sekilde gevrilebilir:

“Hani bir giin (livey) kardesleri (aralarinda konusurlarken biri digerine): ‘Yusuf ile kardesi,
bizler daha ¢ok oldugumuz halde, babamizin nazarinda bizden daha sevimlidirler. Gergek
sudur ki, babamiz (bu tutumuyla) agik bir yanilgi iginde bulunmaktadir. O halde, (gelin) onu
ya oldiirelim ya da (uzak) bir yere atalim ki, (bundan boyle) babamiz sadece bizimle ilgilensin
ve ondan sonra da biz yine iyi insanlar olalim!” demislerdi. Bunun iizerine i¢lerinden biri:
‘Hayir, Yusuf’u oldiirmeyelim; ama onunla ilgili olarak illa da bir sey yapacak isek, o
takdirde, onu bir kuyunun dibine atalim ki, (oradan gegen) kervanlardan biri onu oradan
alabilsin!” diyerek karsilik vermisti.”*

Bazi1 meal yazarlarinin bu iisluba gore terclime etmemelerinin altinda birkac¢ sebep olabilir:
Belki meal yazarlarinin bu isluptan haberleri yoktur. Kanaatimizce bu zayif bir ihtimaldir.
Nitekim bu alanda 6nemli isimlerden olan Hamidullah, Akdemir, Oztiirk ve Eliagik gibi ilim
adamlarmin bu islubu dikkate alarak terciime ettiklerinden onlarin haberdar olmalari
gerekmektedir. Ayrica konuyla alakali agiklamalari Hamidullah ve Akdemir’de gérmek
miimkiindiir. Meal yazarlarmin bu isluptan kaginmalarmin diger bir sebebi ise, kaynak
metne/Kur’an metnine sadakatten (!) kaynaklaniyor olabilir. Fakat bilinmelidir ki bazen boyle
bir sadakat, ayetlerin anlamini eksik/yanlis aktarilmasina sebep olabilir. Bu ihtimalin 6rnegini
Yusuf 12/80. ayetini ele alarak ortaya koymak miimkiindiir:

o Bl Lo U e 41 Ga G o&ile 331 38 SEGT O 1 sad A0 26108 Uil 15ald dke 5L LY

"oaeSlall T }if‘sl i eS;:a FIRP oy s Gl A B\ RS WY
“Ondan iimitlerini kesince goriismek iizere bir kenara c¢ekildiler. Biiytlikleri dedi ki:
‘Babanizin sizden Allah adina s6z aldigini, daha 6nce de Yusuf hakkinda islediginiz kusuru
bilmiyor musunuz? Babam gelmeme izin verinceye veya benim i¢in Allah hiikkmedinceye

kadar bu yerden asla ayrilmayacagim. O hiikmedenlerin en iyisidir.”” (Karaman ve digerleri,
2015: Yusuf 12/80).

Acikca goriilecegi lizere burada “biz” yerine “siz” zamirleri gegmektedir. Ancak Tiirkge’ye
uyarlayarak manay1 aktarmadigimiz takdirde mefhum eksik kalmaktadir. Bunu siz’li
climlelerin biz’li ciimlelerle terciime edilmesi acik¢a ortaya koyacaktir:

! Ayetlere mana verilirken Akdemir’in meélinden istifade edilmistir. Benzer manay1 Oztiirk ve Eliagik’m
mealinde gérmek miimkiindiir.
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“Onlar, ondan umutlarint kesince, aralarinda goriismek iizere bir kenara cekilmislerdi.
Iclerinden biiyiik olan1 digerlerine: ‘Babamizin bizden Allah adina soz aldigin1 ve daha
onceleri de Yusuf konusunda da hatali davrandigimizi bilmiyor musunuz? Bu yiizden ben,
babam bana izin verene ya da Allah benimle ilgili bir karar verene dek asla iilkeden
ayrilmayacagim; gercekten de O, karar verenlerin en hayirlisidir.” dedi.”

Siz’li climleleri biz’li terclime etmedigimizde bunlar1 konusanin babalar1 Hz. Yakup’a soz
veren daha once de baba bir kardesleri Hz. Yusuf’a kotiilik yapmis olan kardeslerinin
olmadig1 gibi yanlis bir anlam ortaya ¢ikmaktadir.

Ornek III: el-Kehf Saresi

El-Kehf stresi incelendiginde farkli yerlerinde biz’li zamirlerin siz’li olarak aktarildig
gortlir:

G 0 2 Sl 280 s e (e K 28T S I 1 AT U gk 'y b )
“(iglerinden biri séyle dedi:) ‘Mademki onlardan ve Allah’tan baskasma tapmakta
olduklarindan yiiz cevirip ayrildiniz, o halde magaraya ¢ekilin ki, Rabbiniz size rahmetini

yaysin ve i¢inde bulundugunuz durumda yararlanacagimiz seyler hazirlasin.”” (Karaman ve
digerleri, 2015: el-Kehf 18/16).

Kur’an’1in bu dil 6zelligine dikkat edilmediginde konusan sanki onlardan degilmis gibi
algilanabilmektedir. Ayrica Onerdigi tavsiyelerin sadece muhatab1 ilgilendirdigi
zannedilebilmektedir. Halbuki ayet esasen su sekilde anlagilmalidir:

“Iglerinden biri digerlerine: ‘Mademki biz, onlardan ve Allah’tan baskasmna tapmakta
olduklarindan yiiz cevirip ayrildik, o halde magaraya siginalim ki, Rabbimiz bize rahmetini
yaysin ve igimizi kolaylastirsin.” dedi.”

Ayetlere bu sekilde mana verildigi zaman konusanin muhatabin bir parcast oldugu
anlagilmaktadir. Konusan kesinlikle iglerinden biridir. Bunun bdyle oldugu el-Kehf 18/19.
ayetinde daha bariz bir sekilde goriilmektedir:

A&AAT 1 gt 23 Uey Alet 283 18 argy Cmnn Cof Watgn S0 08 2450 58 agie (518 U8 5 15Tl 2B LRD Gl
ek o medl (19) 10T &) &y el Uy Ladalfilly A (375 2GR Welada JS31 Wgdl * 08 diyoraal) 1) coon 88 )

“Boylece Biz onlar1 uyandirdik ki birbirlerine sorsunlar! Onlardan biri ‘ne kadar eglestiniz!’
dedi. (Birkac1) ‘bir glin yahut giintin bir kismu eglestik!” dediler, digerleri sdyle dediler: ‘Ne
kadar eglestiginizi Tanriniz iyi bilir. I¢inizden birinizi bu giimiis ak¢e ile gdnderiniz de
baksin, kimin emegi en temizse size ondan yiyecek getirsin. Nezaketle hareket etsin ki hi¢bir
kimseye burada bulundugunuzu hissettirmesin. Onlar sizi ele gecirirlerse ya taslarlar yahut
kendi dinlerine (zorla) dondiiriirler. Siz de artik ebediyen felah bulamazsimz.”” (Dogrul,
1955: 11/479-480).

Bu arastirmada 6nerilen tislup dikkate alindig1 zaman ayetler su sekilde ¢evrilebilir:

Boylece biz, birbirlerine sorsunlar diye onlar1 uyandirdik. Iglerinden biri digerlerine:
‘Magarada ne kadar kaldik?’ diye sormustu. Digerleri de: ‘Bir giin, ya da bir glinden daha az
kaldik.” diyerek cevap vermislerdi. [Yine i¢lerinden bir kismi digerlerine]: ‘Ne kadar
kaldigimizi Rabbimiz daha iyi bilir. Simdi biz i¢imizden birini su paramizla kente

164



AKADEMIK BAKIS DERGISI
Say:: 64 Kasim — Aralik 2017
Uluslararasi Hakemli Sosyal Bilimler E-Dergisi
ISSN:1694-528X Calal-Abad Uluslararas: Universitesi,
Tiirk Diinyast Kirgiz — Tiirk Sosyal Bilimler Enstitiisi
Calal-Abad — KIRGIZISTAN
http://www.akademikbakis.org

gonderelim. O da kent halkindan kimin yiyeceginin daha temiz olduguna bir baksin, bize
ondan yiyecek getirsin, orada ¢ok nazik davransin ve sakin, yerimizi hi¢ kimseye belli
etmesin; ¢iinkii onlar bizi ele gecirirlerse ya taslayarak oldiiriirler yahut kendi dinlerine
dondiirtirler. O zaman da bir daha asla kurtulusa eremeyiz!’ demisti.”2

Tefsir Kaynaklarinda Siz’li Zamirler

Kur’an’1 dogru anlamanin en giizel yollarindan birisi de giiniimiize kadar intikal eden
tefsir kaynaklarma bagvurulmasidir. Siz’li emir kipleri tefsir kaynaklarinda dikkatlice
incelendiginde, yapilan yorumlarin, her ne kadar bu dil 6zelligi acikga dile getirilmese de, bu
calismada dile getirilen goriisii destekler mahiyette oldugu anlasilacaktir. Aktarilan bir
rivayete gore Ibn Abbas, Al-i imréan 3/72.ayetin yorumunu su sekilde yapmustir:

{Osma 3 pelad o AT 155880 5 Hledll da g ) gial 0l e J 1 (gl 1 gial sl Jalf (e diilh Clldg) a3 U
O alall s 2 s e Caall il due JB B ule e Blamd ol s Do) laad il sad) (B
e@h] FYRIN M.:glc; i s Apdie 4y 8Sg 5508 4.3\;..4‘} deaa e d).ai Loy Cpagd | gllad 1 nmal pgazy A5
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Ibn Abbas’tan aktarilan bu rivayet ¢cok 6nemli bir konuma sahiptir. Ilk énce séz konusu
rivayette ayetteki siz’li zamirler (1swl/!5_iS)) biz’li seklinde (4dasal s 2aaa o I3l Loy a1 sllas

peid (o Ograomd phal LS (griiay aglal agd agale Gali s dpde 4y iS5 3502 hadi gelin
Muhammed’e ve arkadaslarina indirilen (vahy)e sabahleyin inanip aksamleyin inkar edelim ki
onlar kendi dinleri hakkinda siipheye diigsiinler ve bizim yaptigimiz gibi kendi dinlerinden
donsiinler) yorumlanmustir. ikinci ve daha &nemli olan bir husus ise bu rivayetin seneler belki
de yiizyillar sonra mana ile aktarilmasidir. Nitekim bu rivayet Ibn Abbas’tan mana ve ifade
degisikligine hi¢ ugramadan aktarilmis olsaydi olduk¢a erken diyebileceg§imiz bir donemde
siz’li zamirlerin biz’li olarak aktarilmamasi gerekirdi. Esasen bu konu uzun uzadiya tartigma
ve miinazaraya a¢ik oldugundan bu kadar agiklamayla yetinmekte yarar vardir (Meragi, 1946:
111/181).

Safii fakihi, kelam ve tefsir 4limi Sem‘ani’nin (5. 489/1096) yorumlarinda bu dil 6zelligi
kendini agikga belli etmektedir. Al-i Imran 3/72.ayetinin yorumunda Sem‘ani su ifadelere yer
vermektedir:

Lal (Osma o palad o AT 15580 5 ¢ Hlgdll da g | sial cpdll e 330 Al | gial USH ol (e ddilda <l ) 1 a4l g8
ia ¢ lgall AT a4y S5 G5 ¢ ledll sl 8 ey Cralsd 1) 58 (2 sgall 8138 5 ledl) Ul nl LAl ledll ang
o sonall 8 AgiSig anall 8 4Bl o) oM agdl (g can )5 S ia te B dde jeda 38 1 sl iy g i) dgly

Yukaridaki metinde koyu puntoyla vurgulanan ifadeler Kur’an’da gecen siz’li emir
hitabmin biz’li seklinde yorumlandig ifadelerdir. Buna gore ayette gecen I sil” siz’li emir
kipi “0«3 /inanalim” ve “43x.xi /onu tasdik edelim” seklinde; “) s 38157 siz’li emir kipi de 83
/inkar edelim” ve “4s3i /onu yalanlayalim” seklinde yorumlanmistir. Her ne kadar

2 Diger 6rnek ayetler icin bk. Maide 5/20-26, 51-56; A’raf, 7/82; Tevbe, 9/81-82; Isra, 17/47; el-Kehf 18/21;
Taha 20/62-64, 88, 103; Enbiya 21/3, 36, 61-68; Mii’minun 23/24-25, 33-38; Furkan 25/7-8; en-Neml 27/56; el-
‘Ankebit 29/24; Ahzab 33/12-13; es-Saffat 37/97; Sad 38/6-8; Mii’min 40/25; Fussilet 41/26; el-Ahkaf 46/29;
Kalem 68/21-22; Nth 71/21-24.
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Sem‘ani’nin bu dil 6zelliginden s6z etmemis olsa da bu dil 6zelligini doneminin kurallarina
gore biz’li seklinde aktardigr goriilmektedir (Sem‘ani, 1997: I/331).

Fahreddin er-Réazi, Hz. Yusuf ’un livey kardesleri arasinda cereyan eden konusmay1 bildiren
Yusuf 12/9.ayetinin yorumunda da siz’li olan zamirleri biz’li olarak aktarmaktadir:

) 535S 53 Aanall g ol ligle S8 03881 1313 4] dgan 5 (o s Lie Al G gy O inall 5 (Sl 4a 5 oST J20Y
(sl Ui el Lalad 13 ) gla LS (e dgde ) ge e A @I O ) gale agil 15V o s s Ad g {aallaa La 8 0a2y (e
coonllall ol e pead g Al

Razi ayetleri yorumlarken rahatlikla siz’li zamirleri biz’li olarak aktarmaktadir. Koyu
puntoyla vurgulanan yerlerde bunu agik¢a gérmek miimkiindiir. Ornegin metnin bas kisminda
gecen “Aaaally Jually Lide Ji oasdl 133 44) 4gay <o juay Uie alad Cowgy Of / Yusuf babamizi bizden
alikoydu ve bundan dolay1 o bizden yiiz ¢evirdi. Yusufu ortadan kaldirirsak babamizin ilgi ve
muhabbeti bize donecektir.” ifadede siz’li zamirleri yerine biz’li zamirler tercih edilerek
yorumlanmustir. Razi yorumunun ikinci kisminda da “Casllaall o gill (e spai g ) ) U5 1S ilad 13)
/bunu yaptigimiz zaman Allah’a tovbe eder ve iyi insanlar oluruz” biz’li ifadelere yer
vermektedir (Razi, 1981: XVIII/97).

Kur’an’daki siz’li zamirlerin biz’li anlamda kullanildiginin en bariz 6rneklerinden birisi; bir
magarada yillarca uyuduktan sonra tekrar uyanan Ashab-1 Kehf’ten bahseden el-Kehf
suresinin ilk ayetleridir. Ornegin, el-Kehf 18/19.ayetinde gecen “a¥il 5% 2gie Jil8 JI& ifadesini
yorumlayan miifessir ve Arap dili alimi Vahidi (6. 468/1076) su agiklamalara yer
vermektedir:

Dikkat edilirse Vahidi yorumunda, ayette gegen siz’li seklindeki ifadeyi biz’li olarak
aktarmaktadir. Dolayisiyla bu yoruma gore (<s¢S llia da lle e oS /magaraya girdigimizden
beri ne kadar zaman gecti?) ayette sorulan soru “Iglerinden biri: ‘Ne kadar kaldimiz?”
seklinde degil “I¢lerinden biri: ‘Magarada ne kadar kaldik?’” seklindedir (Vahidi, 1995:
11/656).

Yukaridaki ayetin yorumunda Mazhari’de de (6.h.1125) benzer ifadeleri gérmek
miimkiindiir:

A agr Aie |l Ald o die dmd e el el LI o le Olaiy Y Gl Q) e {laad 585 ¢ ey Y )

A Qo
Mazhari ayette gegen “laal oS3 o ads ¥ ifadesini yorumlarken (L os=dll G gos e Olady ¥

/bizim yerimizi bildirecek bir davranista sakin bulunmasin) siz’li olan hitab1 biz’li “bizi higbir
kimseye sakin sezdirmesin” seklinde izah etmektedir (Mazhari, 2004: V/368).

Sonuc¢

Kur’an’in Arap dilinde nazil oldugu sik¢a vurgulanmaktadir. Fakat unutulmamasi gerekir ki
bu Arapga yedinci asra ait dil 6zelliklerini tagimaktadir. Yedinci asrin dil 6zelliklerinden birisi
de bu ¢aligmada ele alinan husustur: Kur’an’in nazil oldugu dénemde, biz’li hitap yerine siz’li
hitaplar tercih edilirdi. Fakat arttk bu dil ozelligi Arapgada kullanilmamaktadir. Dil
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dinamiktir, siirekli kendini yeniler, degisir ve gelisebilir. Bu ¢aligmada Kur’an’in niizul
donemine ait bir dil 6zelligine dikkat ¢ekmeye calisilmistir. Bunun i¢in de konu ornekler
iizerinden islenmistir. Sonug olarak bu dil 6zelligi ¢evirilere yansitildigr takdirde, ayetlerin
manast hem metinsel baglama uyumlu hale gelmis hem de daha anlasilir bir mana ortaya
cikmis olacaktir.
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